TURK KULTUR TARIHI BAKIMINDAN
ARSIVLERIMIZIN ONEMI *

NEJAT GOYUNC

Zaman zaman yurdumuzun yer-alt1 ve yer-iistii servetlerinden
stz edilir, bunlarin degerlendirilmesi yapilarak, kah isletemedigimiz,
onaramadigimiz igin iiziintii duyulur, kah Allah’in yurdumuza bahg
ettigi bu lutuf ve bereketten dogan kivang ve 6giing paylasilir. Lakin,
aslinda yer-yiiziinde olmakla beraber, zenginligi, ehemmiyeti, top-
lumumuza maddi ve manevi sahada saglayabilecegi faydalar1 ¢ogun-
lugun mechalii oldugu, bazan sandiklar i¢inde, bazan rutibetli yer-
lerde bizlere, insan yiiziine, temiz havaya, giinese hasret kaldiklar
i¢in, sakly, gizli, gozlerden 1rak bir hazinemiz daha vardir: Tiirkiye
Arsivleri ve igerisindeki bakim bekleyen, tozdan, nemden sahifelerini
bazan dantela gibi isleyen kurtlardan arimnmaya muhtag, ancak bir
kisminin sayist hakkinda tahminler yiiriitillebilen bir yigin evrak,
tam deyimi ile ‘“‘yiikte hafif, bahada agir” bir siirii kagit pargasi.
Onlarn bir yandan kiigiik kitap bocekleri kemirir, karinlarini doyurur-
ken, diger taraftan bir kisim dostlar1 onlarin aghgi, 6zlemi igerisinde-
dirler; bu zararsiz yaratiklar onlar1 desememe, degerlendirememenin
caresizligi igerisinde yanar, tutusurlar. Belgeler ve okuyuculari, engin
sessizlik ve sabirla bekleyisleri igerisinde maksat bakimindan biribir-
lerine zit iki kutup teskil ediyor gibi goriiniirler. Halbuki, onlan,
aslinda biribirlerinin goniillerinde yatan, kavusacaklari giinii, am
bekleyen bahtsiz sevgililere benzetmek daha dogru olur.

Arsivlerimiz hem kemiyet, hem keyfiyet bakimindan ¢ok zen-
gindirler. Her iki yénii ile de, bunlarin en hagmetlisi olan Istanbul’da
Bagbakanlik Arsivi’ 2nde mevcut belgelerin ¢ekirdegini sadarete, yani

* Bu makale, 3 Mayis 1972’de Ankara’da Milli Kiitiiphane’de verilen bir
konferans metnine kiigiik iliveler yapilmasi ve notlar eklenmesi ile meydana gel-
migtir.

1 Turgut Isiksal, Argivlerimizin durumu ve problemleri, Tirk Kiltird, sayr 119,
1972, s. 36-47.

2 Mithat Sertoglu, Muhteva bakimindan Bagvekdlet Argivi, Ankara 1955.

Belleten C. XXXVII, 20
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Divan-1 Humayftin’a ve Bib-1 Asafi’ye ait bulunanlar meydana getirir.
1945’den sonra Maliye, Vakiflar, Bab-1 Alf ile muhtelif bakanliklara
ait bir kissm evrak da buraya devr olunmus, sonraki sekiz yil igerisinde
miktarlar1 23 milyonu agmigtir. Bagbakanhk Argivi’ndeki miinferit
belgelerin miktari, bizzat onun kiymetli Genel Midiirii Mithat Ser-
toglu3 tarafindan 50 milyon civarinda kadar tahmin edilmigtir. Ttirki-
ye’nin bu en biyiik, ismi ansiklopedilere4 girmis argivinin diginda,
yine Istanbul’da Deniz ve Topkap: Sarayr Miizesi, Defterdarhgin alt
katindaki Hariciye, Siileymaniye’deki Miiftiiliik Arsivleri’nin, Ankara’-
da Tapu ve Kadastro Genel Miidiirliigii, Vakiflar Genel Miidiirligii,
Kizilay Genel Miidiirliigii, bir kissm Bakanlik Arsivlerinin yani sira,
Istanbul’da Belediye Kitaphigi’'nda Muallim Cevdet yazmalar: arasin-
da, Anadolu’nun gesitli sehirlerindeki miizelerde, tekke ve zaviyelerde,
kilise ve manastirlarda, bazi 6zel ellerde sayilar1 heniiz tahmin bile
edilemeyen pek ¢ok evrak ve defter bulundugunu belirtmek gerekir.

Bu belgelerin Osmanhi Imparatorlugu’nun Fas’tan Iran’a, Habe-
sistan’dan Budin’e ve Rusya’ya kadar uzanan genis topraklar: iizerin-
deki bir gok milletlerin tarih ve kiiltiirlerini ilgilendirmesi, onlarin
mahiyet bakimindan da kiymetlerini, siiphe birakmayacak sekilde,
ortaya koyar. Bu sebeple, arsivlerimizde sik-sik yabanci devlet uyruk-
lularinin miisaade alarak ¢aligtiklari, yine argivlerimizin éneminin bir
¢ok yabanci dilde yayinlanmig ilmi makalelere konu oldugu gériiliir. ®
Bu belgeler igerisinde Osmanh-Tiirk Tarihi’ni oldugu kadar, bilhassa
sosyal ve kiiltiirel hayat bakimlarindan Anadolu’nun osmanh tiirklerin-
den onceki devrelerini de aydinlatanlarinin bulunmasi pek tabiidir.

Kiiltiirti, bir toplumun sosyal ve ekonomik yasayisina hakim
olan ihtiyag, inang ve diigiincelerin, yine ilkinin teminine, son ikisinin
ise, ifade olunmasina imkan veren dil, sanat, mimarhk ve benzeri
alanlarda meydana getirdigi eserlerin, bagarilarin bir biitiinii olarak
tarif etmek hos goriiliirse, konunun da gergevesi kendiliginden ortaya
¢ikar.

Arsiv belgelerimizin dil bakimindan éneminin Tiirk Dil Kurumu’-
muz tarafindan benimsendigine hi¢ siiphe yoktur. Kurum’un, Halk

3 Ayni eser, s. 87.

4 Bernard Lewis, Bagvekdlet Argivi, Encyclopedia of Islam ®.

5 Ornek olarak bak. Bernard Lewis, Notes and Documents from the Turkish Archives,
Jerusalem 1952.
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Agzindan Siz Derleme Dergisi® gibi seri yayinlarindan ve pek degerli-
lerinden biri olan Tamiklaryla Tarama Sozligi "nde faydalanilan eserler
arasinda Ankara, Bursa, Kayseri ve Edirne Ser’iyye Sicilleri’nden
bazilarinin da bulunmasi, bu hususta en biiyiik kanitlan tegkil ederler.
Lakin, gerek bu tiir defterler, gerekse diger arsiv belgeleri o kadar
engindir ki, Tirk Dili ve gelismesi yoniinden bagh bagina pek gok
aragtirmalarin konularina gebe bulunduklarim hatirlatmak yerinde
olur. Bu hususta bir-iki 6rnek verelim:

Kizil-irmak’in eski isminin Alis (Halys) oldugu malamdur. Bu ad
Danismend-name’de gegtigi gibi, XIII. yiizyila ait baz1 vakfiyelerde,
yine XIII. ve XIV. yiizyillara ait vekayi-namelerde ve belgelerde
Ab-1 Sivas (Sivas suyu) denildigi, Kizil-irmak adin1 bu nehre gogebe
Tiirkmenlerin verdikleri, bu ismin Dulkadir-ogullar’na ait vakfiye-
lerde de gegtigi Osman Turan® Bey tarafindan belirtilmektedir.
Istanbul’da Basbakanlk Arsivi’'nde Divan-1 Humaytn Rufs Kalemi
Defterleri nden birisinde rastlanan ‘“ Tevliyyet-i vakf-v cisr-i Giircii, der
Irmag-1 Sivas. Sivas’ta vaki Nehr-i Alis ve elsine-i ndsda Kizil-urmak dimekle
meghiir nehrin iizerinde merhdm Giircii Hiiseyin bind eyledigi cisr . . .19 ibaresi
Alis isminin 1718 (1131) tarihlerinde yasadigini bize gosterdigi gibi,
“Ab-1 Sivas” deyimindeki Farsga “db” kelimesinin de yine aym devir-
de atilarak, yerine Tiirkce’si “@rmak” kelimesinin konuldugunu gos-
termektedir. Zaten bu donemde, belgelerde, terkipler heniiz muha-
faza edilmekle beraber, zaman zaman yabanci kelimelerin yerini
Tiirkge’lerinin aldigina tamklhk eden bagkalari da vardir: “mizdn-1
galle” yerine ““olgiiciiliik-i bugday '’ deyiminin kullanilmasi gibi.

Belgelerde bazan bir deyimin agiklandig da goriiliir: “zivodralik
ta’bir olunan §a’ir ve dakiki furuhtu (arpa ve unu satigt) 1*” agiklanmasin-
daki gibi. Bu arada sunu da belirtmekte biiyiik fayda vardir, kanun-

¢ Omer Asim Aksoy (yéneten), Derleme Sozliigii, Ankara 1963-72, I-VI.

7 Omer Asim Aksoy-Dehri Dilgin (diizenleyenler), Tarama Sézligi, Ankara,
1963-72, I-VI.

8 Selguklular zamaminda Tiirkiye, Siyasi Tarih, Alp Arslan’dan Osman Gaziye, (1071-
1318), Istanbul 1971, s. 123, not 41.

9 Bu defterlerin mahiyeti igin bak. Nejat Goyiing, XVI. yiizyilda Ruis ve énemi,
Tarik Dergisi, XVII, 1968, s. 17-34.

10 BA, DHRD (Basbakanlik Arsivi, Divdn-1 Humdyin Ruils Defterleri), no. 27, s. 82.

11 BA, DHRD, no. 32, s. 200.

12 BA, DHRD, no. s. 371.
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namelerde, bilhassa arazi giimriik ve iskeleler ile ilgili olanlarinda
yiginla terim ge¢mekte ve bunlarin da agiklamasi yapilmaktadir.
Tarama Sozligi'nde Fatih kanun-ndmesi ile Tevkii Abdurrahman Paga
kanun-ndmesi’nin tarandigi gibi, digerlerinin de tizerinde durmak
gerekir.

Arsiv malzemelerinin kullanilmasi, ayrica bazi kelimelerin bilinen
manalarina yeni ilaveler yapmak imkanim da saglamaktadir. Bu
hususta, yine Tarama Sizligi’nden bir érnek alalim: Burada “‘ofurak”
kelimesine 13, XIV. ve XIX. yiizyillar arasinda yazilmig bazi edebi
ve tarihi eserlerden yararlanarak “‘r, sabit. sakin, mukim, 2. oturacak
yer, 3. miitekait, emekli” karsihklari bulunmus, “ofurak eylemek, oturak
etmek” deyimlerinin de “‘konaklamak, ikamet etmek’ anlamlarina geldigi
belirtilmistir. Tabii olarak, oturak kelimesinden tiireyen terkipler de
Sozlik’te yer almaktadir. Kelime, XVI. yiizyilda ... yeomi yiiz
elliser akge tekaiid vazifesi tayin olunmak buyuruldu'®, ... Ayasofya
zevdidinden kanun iizere oturak vazifesi tayin olunup. .., ‘‘hekimbag
Mustafa Celebi ulifesiyle oturak olmak yetmis akge ile hassa harcindan buyu-
ruldu®”, ... Iskender Bey pir olup oturak ihtiyir etmekte. .., “Ozer
sancagr beyi olan Mehmed Bey bazi marazz dnz olmugtur, deyu oturak rica
etmegin, kanunlari iizere oturak verilmek buyuruldu'®” ciimlelerinden de
anlagilacag gibi, sade “‘miitekait, emekli”’ degil, “‘tekaiid, tekaiidliik, emekli-
Lk”, hatta ‘‘tekaiid vazifesi”, yani “‘emekli ayligy” karsihklarinda da
kullanilmaktadr.

Ayrica, “oturak” XVI. yiizy1l belgelerinde ‘konaklama”, yahut
“konak” karsihgimi da ifade etmektedir. Bu cihetle, Tarama Sozligi’-
nde, Agik-Pasa-zade’den alinmis olan parcadaki “iig giin andan oturak
oldular” ctimlesindeki “‘oturak olmak” deyimini “‘sakin oldular” seklinde
degil, “konakladilar” tarzinda anlamak daha dogru olur, kanisindayiz.

Arsiv belgelerinden, yalmz kelime ve lugat bakimlarindan degil,
ifade yoniinden de faydalamlabilir. Ciinkii, bir ¢ok hiikiimlerde,
kisa da olsa, vak’a tekrarlanmaktadir. Mesela, Antep Ser’iyye Sicil-
leri’nden aldigimiz su iki kayitta oldugu gibi: ““. .. kassdb-agas: Mustafa

13 Omer Asim Aksoy-Dehri Dilgin, ayni eser, V, 3031-3.
14 BA, KK (Kdmil Kepeci Defterleri), no. 225, s. 283.

15 BA, KK, no. 225, s. 190.

18 Aymi defter, s. 163.

17 BA, KK, no. 233, s. 10I.

18 BA, KK, no. 238, s. 14.
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Bege, eger bir dahi kassab-agast olursam, mahkeme tamirine elli gurus nezrim
olsun, dedikte eger ol vakitte kangi kadi bulunursa, benden elli gurus nezrim
almazsa, kiydmet giiniinde iki elim yakasindadir*®”, ‘.. .mezkir Hiiseyin
meclis-i ger’e geliip, soyle tkrdr idiip, didi ki, Eyne bint-i Sah Ali bana ‘gel”
didi. Ben dahi gice ile vardim. K1z ile musahabet etdiim, diyu sebt- sicill olundu®°.
1531 senesinin Eylal’ii ortalarinda cereyan eden bu son vak’ada kizin
ifadesine miiracaat olundugunda, ‘‘inkdr ile cevap viriip”, “‘yemin-i
b?’llak” ettigini tahmin etmekte giiclik yoktur, sanirim 2L

Arsivlerimizde bulunan defterlerin bazan i¢ kapaklarinda veya
sonlarinda katiplerin bir kisim marifetlerine de rastlanir. Lala Mustafa
Paga’nin Dogu serdarhig1?® zamaninda, 9 Agustos 1578 tarihinde
vuk@t bulan Cildir muharebesini?® anlatan ve:

“Anlar ol hdletile” kuskuna kuvvet diyecek,
Didiler kagdugi tarihine “hey hey Kara Han”

beyiti ile sona eren tarih manzimesi ile, ertesi sene kazanilan bir
zafere igaret eden:

“Cikup arsa birakdy kur‘a dhum,
Aradv gokleri diid-1 siydhum
Yazilmg kur‘ada tarihi bu kim
Acem Sihin sen aldun Pddigahum %

dortliigli, ayn1 zamanda tarih manzamesi, bu tip edebi tiirlere iyi
birer 6érnek tegkil ederler.

Vaktiyle Ahmet Refik (Altunay) Bey’in yayinlamis oldugu
XVI.-XIX. yiizylllar arasinda Istanbul hayati ile ilgili belge der-
lemelerinde 23 ve bir kag sene énce Belgelerle Tiirk Tarithi Dergisi’'ndeki

19 Antep Ser’iyve Sicilleri, Gaziantep Migzesi, no. 35, s. I.

20 Antep Ser’iyye Sicilleri, no. 1, s. 5.

21 Aym defter, s. 6.

22 Bekir Kiitiikkoglu, Osmanli-Iran siyasi miinasebetleri, I (1578-1590), Istanbul
1962, s. 30 vd.d.

23 Ayni yazar, aym eser, s. 49 vd.d.

24 M. Kemal Ozergin, Ozdemiroglu Osman Paga’min Sirvdn seferi ile ilgili ii¢ man-
ziime, Tarih Enstitisic Dergisi, 11, 1971, s. 266.

25 Ahmet Refik Altinay, Hicrf on birinci asirda Istanbul hayati, 1000-1100, Istan-
bul 1931; ayn1 yazar, Hicri on tkinci asirda Istanbul hayatr, 1100-1200, Istanbul 1930;
aym yazar, Hicri XIII. asirda Istanbul hayat, 1200-1255, istanbul 1932; aym yazar,
16 nct asirda Istanbul hayati, Istanbul 1935.
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bir makaledeki bir kag belgede 2 Osmanli bagsehrinin gesitli sosyal
yonleriyle beraber, kadin-erkek iligkilerini de az-gok aks ettirenler
vard1. Lakin, Osmanli Imparatorlugu’nda tasra sehirlerinde de yukari-
da sunulan tiirde kayitlara pek az rastlanmamasi, kiz evlada arazi
intikal etmeyecegi hususunda pek ¢ok ve kesin hiikiimler varken, yine
de 1528 tarihli Aydin kanun-namesi’ndeki “bir hatun kigi bir timarda
yer tasarruf ediip, boz komayup, tasarruf eyledigi yeriin hakkindan geliip, ogriin
ve riisdmun sahib-i timara edd eylese, sonra gelen sipahi ‘hatun kisiye yer yoktur’
deyii elinden alamaz®"’ ibaresi, kadinlarin kadilara borg para ve esya
vermeleri, bunlarin 6denmemeleri halinde mahkemelere diigmeleri 28,
yine kadinlara ait pek gok evkafin bulunusu, Osmanl Imparator-
lugu’'nda kadinlarin Tanzimat Devri Edebiyati’'nda bazi tiyatro ve
romanlara konu oldugu gibi, her tiirlii sosyal faaliyetlerden yoksun,
kadin-erkek iligkilerinin de ¢ok dar 6lgiide oldugu kanaatinin pek
yerinde olmadigim gosterse, gerektir.

Osmanli Imparatorlugu’nda devlet adamlarinin teb’a arasinda
din ve dil farki gézetmediklerini 2, miisliimanlara taninan muafiyet-
lerin, hiristiyan ahali ile meskiin mahallelerde ve kdylerde oturanlara
da aynen tanindigin biliyoruz. XVIII. yiizy1l baglarinda Yugoslavya’-
da Mostar’da ““dersle mesgul iken bi-emri Hudd, iki gozleri dmd” 3 olan
ve baston ile gezmege mecbur kalan bir 6grencinin, kimsesizligini ve
gecimini teminde giicliik ¢ektigini bildirmesi iizerine, kendisine Bosna
hazinesinden maag baglanmasi, devletin o devirdeki sosyal yardim
anlayiginin bir bagka kamtidir.

Bir bagka belge de, bir kisim sosyal hizmetlerin Osmanli Impa-
ratorlugu’nda nasil fi-sebili’llah (Allah yolunda) yapildigini, devletin
sonradan boyle kargsiliksiz hizmette bulunanlari, kendi talepleri iize-
rine korudugunu géstermektedir. Ornek olay Karadeniz Ereglisi’nde
gecer. Liman agzinda, Tekke (Haci-Baba Tekkesi) denilen yiiksek bir
yerde Kapudan Ali Pasa tarafindan 1705 siralarinda bir fener yap-

26 Nejat Goyiing, Osmanli ceza hukuku ile ilgili belgeler, Belgelerle Tiirk Tarihi
Dergisi, say1 3, Aralik 1967, s. 41.

27 Omer Latfi Barkan, XV. ve XVI. asirlarda Osmanl Imparatorlugunda zirds
ekonominin hukiki ve mdli esaslar, 1. Kanunlar, Istanbul 1943, s. 7-8.

28 M. Tayyib Gokbilgin, Miiesseseler tarihimizin kaynaklarindan: 1579 senesinin
Rumeli Sadareti Sicillerinden bazi dnemli kayitlar, Tarih Dergisi, say1 25, 1971, s. 79-98.

2 Nejat Goyiing, XVI. yiizylda Mardin sancag, Istanbul 1969, s. 84, not 13.

30 BA, DHRD, no. 17, s. 176.
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tirihr; fakat Ali Pasa, bu fenere yag ve fenerci temini i¢in vakif yapa-
madan vefat eder. Tekkedeki dervisler, yerde odun yakarak, is1gindan
civardan gegen gemilerin faydalanmasim saglamaga ¢aligirlar. Buna
ragmen, bir kag gemi karaya vurur; ciinkii odun alevi, reislerin yon
tayinine yetecek aydinhgi temin edememistir. Dervisler Divan’a
miiracaat ederler, Eregli limam giimriigiinden giinde on bes akge
yag bedeli, sekiz akce de fenerci hakki almaga muvaffak olurlar3..

Arsiv belgelerinin Tiirk siisleme sanatlar1 yoniinden 6nemine
rahmetli Rifki Melal Merig “ Tiirk Nakig Sanatr Tarihi Aragtirmalary 32
adli yaymninin giris kisminda isaret etmisti. Seh-ndme, Hiiner-ndme,
Neseb-ndme, iibdetii’t-tevdrth gibi minyatiirleri ile meshur XVI. yiizy1l
sonlarinin biiyiik eserlerinin sahibi sehnameci Seyyid Lokman’in,
eserlerini hiikiimdara sunusu vesilesiyle, kendisine verilen ihsanlar
ile, bu taninmig sahsiyetin kendisi ve ailesi mensuplar1 hakkindaki
kayitlara arsiv belgeleri arasinda tesadiif olunduguna evvelce isaret
olunmugtu 3, Bu miinasebetle, onun eserlerini meydana getirirken,
hizmetleri gegen biitiin nakkaslarin, hattatlarin, miicellid (ciltgi)’lerin
isimlerini kapsayan listelerin de bulundugunu belirtmek yerinde
olur3. Bu listelerden Hacettepe Universitesi Sanat Tarihi Ogretim
Gorevlilerinden Dr. Giinsel Renda tarafindan, “Ug iibdet-iit- Tevdrih
yazmasinin incelenmesi” (1969) adli doktora tezinde faydalanilmigtir.

Arsiv malzemesi, bilhassa, halen Rumeli-hisar1 miidiirii sayin
Muzaffer Erdogan’in bir kag makalesinde de temas ettigi gibi, Tiirk
Mimari Tarihi bakimindan da son derecede ehemmiyetlidir *. Bugiin
gerek Anadolu’da, gerek Osmanli Imparatorlugu’nun hakimiyeti
alinda vaktiyle bulunmus sahalarda eski Tiirk eserlerinin ancak
izleri, bakiyyeleri kalmigtir. Balkanlarda, yabanci ellere diigmek

31 BA, DHRD, no. 4, s. 267.

32 J. Vesikalar, Ankara 1953.

33 Nejat Goyiing, XVI. yiiznlda Ruis ve Gnemi, s. 31-2.

34 BA, KK, no. 225, s. 321; KK, no. 239, s. 243, 305.

35 Muzaffer Erdogan, Osmanlt Mimari Tarihinin arsiv kaynaklan, Tarih Dergisi,
111, 1953, s. 95-122; aym yazar, Mehmed Tahir Aga, Hayatr ve mesleki faaliyetleri,
Tarih Dergisi, VII, 1954, s. 157-80; VIII, 1956, s. 159-78; IX, 1958, 5. 161-70; XI,
1960, s. 25-46; ayn1 yazar, Son incelemelere gore Fatih camiinin yeniden ingasi meselesi,
Vakiflar Dergisi, V, 1962, 161-92; ayn1 yazar, Osmanli mimarisinin otantik yazma kay-
naklari, Vakiflar Dergisi, VI, 1965, s. 111-36; aym yazar, Osmanl devrinde Anadolu
camilerinde restorasyon faaliyetleri, Vakiflar Dergisi, VII, 1968, s. 149-205.
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bahtsizhifina ugrayanlarin kasdi tahribini kismen anlayabilmekle
beraber, Tiirkiye’de eski devirlerden kalma, Anadolu’da Tiirk
hakimiyetinin meyveleri olan sanat eserlerinin ne tiirlii cehélet iceri-
sinde yiktirildiklarini veya tahrip edildiklerini anlayabilmenin imkan
olmasa gerektir. Erzincan’da Ulu-caminin avlusunda, iclerinde Men-
giiciik-ogullar’ndan Fahreddin Behramgah (1162-1225)a, XIV. yiizy1-
lin sonlarina dogru bu sehre hakim olan Emir Mutahharten3”e ait
olanlarinin da bulundugu alti medresenin?®, 1924-30 arasinda nasil
yiktirildigini, 1931°de bu ilimizde vali olan Ali Kemali Aksiit yana
yakila anlatir®. Bu sebeple, 1939’daki zelzeleye o kadar fazla ig
kalmamis olmaktadir.

°¢ Bat1 Trakya’daki Tiirk eserlerinin nasil Yunan idaresi tarafindan tahrip
edildikleri giindelik gazetelerin konusu oldugu gibi, 196g9’da Kibris’ta Baf’1 ele
gegiren rumlarin ilk islerinin bir camiyi yer ile bir edip, yerine oto-park yaptiklari
anlatilmig, hatta yeni yapilmig bir Tiirk okulunun da ne hale getirildigini, orada
bulunan Tiirk heyeti iiyeleriyle birlikte gérmiigtiik.

7 Yasar Yiicel, XIV.-XV. yiizyllar Tiirkive Tarihi hakkinda arasgtirmalar, Mutah-
harten ve Erzincan emirligi, Belleten, XXXV, 1971, s. 665-719.

3% XVI. yiizyilin ikinci yarisinda Erzincan’da bir kervansaraydan (BA, Divin
Defteri, no. 8o, s. 331), XVIII. yiizyilda Erzincan’in merkezindeki bir darii’s-sifa’dan
(bu eserden A. Siiheyl Unver [Biyiik Selguklu Imparatorlugu zamaninda vakif hastanelerin
bir kismuna dair, Vakiflar Dergisi, 1, 1938, s. 23]’de kisaca bahs etmektedir), bir kag
medreseden, bir mevlevi-haneden séz edildigi goriilmektedir. Ilgilenenlerin dik-
katlerine sunulmak iizere, bu hususlardaki bir kag ufak notu buraya eklemegi faydal
bulmaktayiz:

Dari’s-sifa hakkinda, BA, DHRD, no. 32, s. 214; Atabeg ve Nizamiye medrese-
leri, BA, DHRD, no. 25, s. 12; Melik Fahreddin medresesi, BA, DHRD, no. 27, s.
290; no. 28, s. 303; no. 30, s. 65; Dari’l-ilm medresesi, BA, DHRD, no. 26, s. 33;
Taharten (Mutahharten) medresesi, BA, DHRD, no. 24, s. 27; no. 27, s. 188; no.
30, s. 5 ve 61; Torumtay medresesi (Seyfeddin Torumtay, Anadolu Selguklu
Devleti emirlerinden olup, 1276’da Erzincan’da beylerbeyi olarak bulunmus, Amas-
ya’daki Gokmedrese ve camiyi yaptirmis, 1278’de éliince, yine Amasya’daki tiirbesine
gomiilmistiir [bak. Osman Turan, ayn: eser, s. 538-42, bilhassa, not 59]), BA, DHRD,
no. 24, s. 58 ve 199; no. 27, s. 71; no. 28, s. 166; no. 30, s. 3.

Mevlevi-hane, BA, DHRD, no. 24, s. 278 ve 280;

Buk‘a-i Abdiilkerim, BA, DHRD, no. 24, s. 322.

3 Ali Kemali Aksiit (Erzincan, Istanbul 1932, s. 236) ise, su medrese isimlerini
vermektedir: Gazi Iftihariiddin, Melik Fahriiddin, Atabey, Tahartan Bey, Dariil-
ilim, Nizamiye, Silahsor Osman Pasa. Erzincan’da 1784 (1198) senesindeki biiyiik
bir zelzelede gehrin bir gok cami, kale, bedesten, hamam gibi binalari ile yikildigs,
halktan binlerce kisinin ¢ldiigii, yine Ali Kemali Aksiit (ayn: eser, s. 220, 232) tarafin-
dan belirtilmektedir ki, bunlardan bir kismmnin sonradan tekrar yaptirildig: anlagil-
maktadir. Bunun neticesi olarak da 1924-30 arasinda yok edilenlerin, ilk ana yapilar
olduklar: sanilmamalidir.
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Yine, Bursa’'mn Yenisehir kazasinda, Osmanlilarin bu ilk bas-
sehrinde, Siileyman Pasa tarafindan XIV. yiizy1l ortalarinda yap-
tirilmis olan kiilliyeye ait imaret, medrese ve kiitiip-hanenin 1950’lerde
belediye reisi olan bir zat tarafindan yiktirilarak, yerine ufak bir park
yaptirildigi, mahallinde anlatilmaktadir. Bu kiilliyeden de, her nasilsa,
sadece Siilleyman Paga’nin makam tiirbesi ayakta kalabilmistir.

Bu itibarla, arsiv kaynaklar1 Anadolu’da ve diger yerlerde osmanl
devri yapilarinin tam bir sayisim tesbit bakimindan ve bu yapilarin
o zamanlar ugradiklar degisiklikleri anlamak yéniinden son derecede
ehemmiyetlidirler. XVI. yiizyila ait Tapu-Tahrir Defterleri’nde
yer-yer cami, mescid, medrese, hamam, kervansaray, képrii gibi
eserlerin miktarlarin1 gosteren listelere rastlanabildigi gibi, bunlara
ait miinferit vesika ve kayitlar da bol miktarda mevcuttur. Bir 6rnek
olmak iizere, 1526 senesinde kuzeyde Bingél gevrelerinden giineyde
Musul’a kadar genis bir sahayr kaplayan 15 sancakli Diyarbekir
Beylerbeyiligi'nde 32 cami, 162 mescid, 20 medrese, 57 zaviye, 15
muallim-hane (Kur’an okulu), 14 kervansaray ve 45 hamam bulun-
dugunu belirtelim #° Bugiin ayn gevrede bu eserlerden en biiyiiklerini
bile, yukaridaki sayida tesbit etmek, aceba, miimkiin miidiir?

Bir bagka misal olarak da IV. Murat devrinin vezir-i azamlarin-
dan Bayram Pasa® ile ilgili olanlarin verelim: Bu zatin, Develi-
Karahisar1 (simdiki adi: Yesilhisar)# ve Adana’da Cakit-suyu
kenarinda#® birer han yaptirdigi 6grenilmektedir. Bu eserlerden
bugiin pek bahs edildigi isitilmemektedir.4* Bu hanlarin bakimi
ve onarim1 ig¢in birer ‘“han agalig’” teskilati kurulduguna® ve
Anadolu’daki eski selguklu hanlarindan olup, zamanla harabiye
yiiz tutmus ve bakimsiz kalmig olanlarinin yeniden canlandirilmas:
ve hizmete acgilmasi igin, civarlarina kéy kurularak bu mahallerin
senletilmesine de c¢ahgildigina, bu miinasebetle isaret etmenin
yerinde olacagini saniriz.

40 BA, Tapu-Tahrir Defteri, no. s. 279-8o.

41 Bunun igin bak. Osmanzade Ta’ib Ahmed, Hadigat il-viizera (Der Garten
der Wesire, Freiburg 1969, s. 79-8o.

42 BA, Maliye Defterleri Tasnifi, no. 998, 23308, s. 115.

43 Katip Celebi, Fezleke, Istanbul 1287, 11, 196; Kara-gelebizade Abdiilaziz,
Rayzati’l-ebrdr, Bulak 1248, s. 598; BA, DHRD, no. 4, s. 245.

44 Ismet llter, Tarihi Tirk Hanlari, Ankara 1969, s. 92 vd.

45 BA, DHRD, no. 127 miikerrer, s. 199 ve 355.
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Mimari Tarihi ile ilgili bir kisim belgeler de dogrudan dogruya
uzun yillar igerisinde kdh bakimsizliktan, kdh bir yangin neticesinde
harap olan, tamir edilen veya yeniden yapilan eserleri haber vermek-
tedirler. Nitekim, 1763 senesi sonlarina ait bir belgede ... medine-i
Yenigehir-i Bursa kasabasi vasatinda (ortasinda) hiiddvendigdr-i esbak Gazi
Sultan Orhan. .. hazretlerinin cidir-i erbaasi (dort duvar) kdrgir ve sakaft
kiremit pugide (ortilmiis) ile bina buyurduklary cami-i serifin miistakillen
vakfi ve miitevellisi ve kimesnenin nezdretinde olmayup, bi-kazdi’llahi tedld
muhtertk olmagla (yanmakla) ... tamir ve ihyd olunmak bdbinda .. .%”
kism1 okunmaktadir. Sayin Ekrem Hakki Ayverdi’nin, hakikaten ¢ok
biiyiik bir ¢aligma ve emek mahsulii olan ¢ok nefis baskili Osmanl
Mimarfsinin Ilk Devri adli eserinde, 1923 senesinde yeniden yapildigin
soyledigi Yenisehir’deki Orhan Gazi camiinin daha eski devrelerine
ait resimler 47, bu ilk devir osmanli mimari eserinin kaginci baharim
yansitmaktadirlar? XVIII. yiizyilldaki ingaat, bu camiin kaginci sekil
degistirmesini ifade etmektedir? Bu cami, o zamandan 1923’e kadar
gegen 260 sene igerisinde, daha kag defa kalip degistirmis veya tamir
gormiistiir, simdilik bilgimizin diginda, mechuliimiizdiir.

Yine Orhan Gazi devri eserlerinden, Iznik’teki camii, etrafi
tahta diikkanlarla gevrili oldugu igin, 1559°da yanmis, yerine yenisi
yapimstir. ¥ Sayin Ayverdi’nin bu eser hakkindaki miitalaalari,
Sayin Aslanapa’nin mahallinde yaptig1 kazinin sonuglar1 hangi Orhan
camiinin kalintilar1 hakkinda fikir vermistir, kesin bir kanaat izhar
etmek, miimkiin olmasa gerektir %,

Arsivlerimizdeki bir kisim belgeler de yapilan veya tamir edilen
eserleri biitiin ayrintilan ile, 6lgiileri ile tanitmaktadir. Bunlar, dogru-
dan dogruya, insaata ve tamire ait kesif raporlandir. 1637’de ingaat:
biten, Eski Malatya’daki Silahdar Mustafa Paga Hani’'nin, aym tarih-
teki bir kesif sureti, bize halen ig-han kismu ile, cephesindeki, kendisine
aidiyeti bile zor fark edilebilen bir kag diikkani ile ¢ok harap portali
kalmig bu eserin, mahiyeti hakkinda saglam bir fikir vermis, hatta
1932°de bu ham ziyaret ederek, pek kiymetli bir planim1 yapmis olan

48 BA, Cevdet-Evkaf tasnifi, no. 9280.

47 Ekrem Hakki Ayverdi, Osmanlt mimarisinin ilk devri, 1stanbul 1966, I, 206-7.

48 BA, Mithimme Defteri, no. 3, s. 218.

4 Ekrem Hakki Ayverdi, ayn: eser, I, 160; Oktay Aslanapa, Iznik’te Sultan Or-
han Iméret camii kazisi, Sanat Tarihi Yillig:, Istanbul 1965, s. 16-31, almanca ter-
ciime: 32-38.
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iinlii Fransiz Sanat Tarihgisi Albert Gabriel®”in planinin da tas-
hihine imkan saglamigtir 31,

Diyarbakir’daki meshur Ulu-cami’nin 1712°de yandigina, Mak-
tul-zade Ali Pasa tarafindan tamir ettirildigine dair 28 beyitlik bir
tarih manztmesini ihtiva eden bir kitabenin caminin harim kismi
icinde, orta sahnda, mihrabin iizerinde oldugu bilinmektedir 5. Bu
tamire ait, gayet ayrintili bir kesif, yine Bagbakanhk Arsivi’ndeki bir
defterin iginde bulunmaktadir3®. Bu belge, muhtemelen caminin
tamirinden &nceki durumunun aydinlatilmasina vesile olacaktir.

Yine, boyle bir kesif, halen Cakit-suyu kenarinda ¢ok harap bir
sekilde duran Bayram Paga Hani1*¥na aittir. 1729’da buradaki handa
bir cami, iki vezir odasi, arpa ve saman anbarlari, bir firin ve bir mina-
renin mevcut oldugunu haber vermektedir 3. Antakya-Belen arasin-
daki Karamort Ham® da, yine 1792’deki tamiri vesilesi ile, biitiin
ayrintilar ile gozler oniine serilebilmektedir. Bu han 1704’de vezir-i
azam Damat Hasan Pasa tarafindan, mahallinin senlendirilmesi mak-
sad1 ile yaptirilmigti.

Bu gibi tamirle ilgili belgelerden kazanilan bir bagka husus da,
baz1 6lcii birimlerinin bugiin kullanilan metrik sisteme gére hesaplan-
masinda sagladi1 fayda olmaktadir. Silahdar Mustafa Paga’nin Eski
Malatya’da yaptirdif1 hana ait kesiften bir “zird”’nin 68,5 santimetre
oldugu hesaplanabilmistir ®’, ki Walther Hinz% tarafindan verilen
bilgiye tipa-tip uymaktadir, onun essiz ilmi dakikliginin bir 6rnegini
vermekte, onun miinakaga goétiirmez bir delili olmaktadir.

50 Voyage archéologiques dans la Turquie Orientale, Paris 1940, I, 275.

51 Nejat Goyiing, Eski Malatya’da Siléhdar Mustafa Paga Ham, Tarih Enstitisii
Dergisi, 1, 1970, s. 63-62.

52 Mahmut Akok, Diyarbakir Ulucami mimari manzumesi, Vakiflar Dergisi, VIII,
1969, s. 137; Metin Sozen, Diyarbakir’da Tirk Mimarisi, Istanbul 1971, 30.

53 BA, Malive Defterleri Tasnifi, no. 3882, s. 386-8.

54 Hanin bugiinkii durumu hakkinda malamat lutf eden 1lahiyat Fakiiltesi
Sanat Tarihi Asistan1 Yitksek Mimar Dr. Yilmaz Onge’ye tesekkiirii bir borg bilirim.

55 BA, Maliye Defterleri Tasnifi, no. 3172, s. 32.

56 Sahhiiseyin Sahin, Karamort Ham, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bélimi,
Mezuniyet tezi.

57 Erol Ozbilgen, Eski Malatya’da Siléhdar Mustafa Pasa Hant’min restitiisyonu
hakkinda, Tarih Enstitiisii Dergisi, 1, 1970. s. 102.

88 Jslamische Masse und Gewichte, Leiden 1955, s. 58.
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Anadolu’da XVI. ve XVII. yiizyillarda, yol ugrag: olan yerlerde
ve kavsaklarda, gelen-gecenlerin emniyetini saglamak maksad: ile,
gevre halkinin buralara yerlestirilerek, oray1 senletmeleri arzu edilir,
bu gayeye de halkin bir kisim vergilerden muaf tutulmas: kargihginda
erigilirdi ®®. Bu metodun XVIII. yiizyil baslarinda da uygulandigi,
Damat Ibrahim Pasa tarafindan, Aksehir-Ilgin arasinda Arkid-ham
mevkiinde cami, mektep, han, gars1, medrese, cesme ve kuyu yaptirila-
rak burada bir gehir kurduruldugu, yarimsar saat mesafede bulunan
Arkit, Kuyumcu, Kekeg ve Sekerli kdylerinin halk: getirtilerek, buraya
yerlestirildigi bilinir ®. Bu husustaki belgeler, o devirdeki devlet yone-
timi ile ilgili ayn birer sosyal ve ekonomik yénii bize aksettirmekte-
dirler. Bugiin ancak iktisaden ileri gitmis memleketlerde, geri kalmus
bolgelerin kalkindirilmas: igin uygulanan tedbirlerin, Osmanli Im-
paratorlugu’nda ¢ok daha onceki yiizyillarda yiiriirliikte oldugunu
gostermesi bakimindan ilgingtirler.

Arsiv kayitlarindan Anadolu’nun Osmanli éncesi devirlerine 151k
tutabilenlerine de rastlanmaktadir. (Eski) Malatya’daki Ulu-cami
(“cdmi-i keb?r’) mahallesinde Atabeg tarafindan yaptirilmig olan bir
bimar-hane (hastane), yine aym zatin eseri Kiigiik mescid, sehrin
disinda Megak-kapus: civarinda Altun-apa hamami Anadolu Selguk-
lular1 devrini hatirlatmaktadir. Yine Osmanli Tapu-Tahrir Defter-
leri’nde (Eski) Malatya’daki ii¢ kervansaraydan bahs olunmaktadir ki,
1530 tarihinde harap durumda olan bu kervansaraylar Sultan Ala-
eddin evkafi arasinda gosterilmektedir®l. Ankara-Kirgehir arasinda
Cagnigir-kopriisii mevkiinde ““Sultan Aldeddin zamamindan kalmus bir
hardbe han” 1581 tarihine ait bir belgede 2 zikr olunmaktadir. Gergek-
ten de burada bir selguklu haninin mevcudiyeti bilinmekle beraber 3,
hakkinda pek fazla maliimatimiz da yoktur. 1718-19 senelerine ait
bir kag belgede de “Urgiip kazasina tdbi Avanos ndm karyede viki Sultan

% Cengiz Orhonlu, Osmanly Imparatorlugu’'nda derbend teskildti, Istanbul 1967,
s. 95 vd;. Nejat Goyiing, XVI. yiizyilda Mardin sancag, 71.

80 Ibrahim Hakk: Konyali, Akgehir, Istanbul 1945, s. 633; BA, DHRD, no. 31,
s. 39, 81 ve 233; no. 32, s. 13.

81 Nejat Goyiing, Kaniini devrinde Malatya, VII. Tiirk Tarih Kongresi, Bildiriler,
Ankara 1973, II.

82 Nejat Goyiing, XVI. yiizyilda Rufis ve énemi, s. 31, not 81.

63 M. Kemal Ozergin, Anadolu’da Selguklu kervansaraylanr, Tarik Dergisi, XX,
1965, s. 156’da: Kiprii-kéy hana.
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Aldeddin vakft” bir medreseden soz edilmekte, ismini, okuyabildigimiz
kadar ile, “‘selldb-sdlar”, “‘sardy-saldr”,¢ gardb-sdldr” sekillerinde tesbit
etmek miimkiin olmaktadir®. Aym zamanda bir zaviye (“zdviye-i
sardb-sdlar”, “‘sardb-sdldriyye zdviyesi”) olan ve gegen yiizylhn ilk
ceyreginde heniiz faaliyet halinde bulunan bu bina kimin eseridir?
Bu ziviye ve medresenin isminin “sardb-sd”’ seklinde yazildiginada
rastlanmaktadir. Sardb-sildar Anadolu Selguklu Devleti'nde miihim
bir siray memurunun unvanmdir®. Bu deyim, ister-istemez, hatira
hem Avanos’taki Sari-Han 1, hem de Antalya-Alanya yolunda II.
Giyaseddin Keyhiisrev tarafindan yaptirilan bir bagka hani getir-
mektedir: ‘“Seref-sa” kelimesinin bozulmasindan meydana geldigi
soylenen ‘““‘Sarap-sa” ismini tasiyan Han. Aceba, medrese ile han,
“sardb-sdldr” ile “‘sarap-sa” arasinda bir iliski kurulabilir mi, kestire-
miyorum.

Osmanh-Tiirklerinin Balkanlarda feth ettikleri yerleri de birer
Tiirk-yurdu olarak benimsedikleri, daha XIV. yiizyil ortalarindan
itibaren Anadolu’dan Rumeli’ye pek ¢ok gégler oldugu, oralarda
camiler, tekkeler, okullar yaptiklari, képriiler kurduklari, Rumeli
Tiirklerinden pek ¢ok kimsenin de osmanl idaresinde miihim hizmet-
lerde bulunduklar bilinmektedir. O kadar ki, Balkanlar1 Osmanh-
Tiirklerinin yurt olarak benimsemeleri, kanaatimizce, bugiin Ana-
dolu'nun osmanl idaresi zamaninda —efer dogru ise— iivey evlat
muamelesi gormesinin de bir bakima sebebi olmugtur, denebilir.
Buralarda yapilan Tiirk eserleri, bir ¢ok yerli ve yabanci aragtirmalara
konu tegkil etmislerdir¢’. Lakin, halen mevcut binalara ve seyahat-
namelere (Evliya Celebi de dahil) dayanilarak yapilan bu incelemeler

64 BA, DHRD, no. 27, s. 3, 372; no. 28, s. 231 ve 250; no. 29, s. 256.

65 By deyim icin bak. A. C. Schaendlinger, Amter und Funktionen im Reiche der
Rimseltschuken nach der *“Seltschukengeschichte des Ibn Bibi” WIKM, say1 62 (1969),
s. 18g.

68 Tahsin Ozgiic - Mahmut Akok, Sarihan, Belleten, XX, 1956, s. 383.

87 Bir ka¢ 6rnek olarak: Semavi Eyice, Yunanistan’da Tiirk Mimari Eserleri,
Tiirkiyat Mecmuast, X1, 1954, s. 156-182; XII, 1955, s. 205; Ekrem Hakki Ayverdi,
Yugoslavya’da Tiirk dbideleri ve vakiflan, Vakiflar Dergisi, I11, 1956, s. 151-223 ve levha-
lar; M(achiel). Kiel, Bulgaristan’da Eski Osmanli Mimarisinin bir Yapitr, Belleten,
XXXV, 1971, 5. 45-52; ayn1 yazar, Observations on the History of Northern Greece during
the Turkish Rule, Balkan Studies, XI1I, 1971, s. 415-462; Esref Esrefoglu, Bulgaristan
Tiirklerine ve Rusguk’taki Tiirk eserlerine ddir 1897 tarihli bir rapor, Giiney-Dogu Avrupa
Aragtirmalany Dergisi, 1. 1972, s. 19-36 ve levhalar.
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yetersiz olmaktadir. Bir 6rnek olarak Mora’y1r alalim. Mora’dan muh-
telif tarihlerde pek ¢ok biiyiik devlet adami yetigmistir. Karamort
Hanr’'m yaptiran Damat Hasan Paga, XIX. yiizyilin sadrazamlarindan
Dervis Mehmet Paga, ilk Paris ve Londra ikamet elgilerimiz Es-seyyid
Ali ve Agah Efendiler Moral’dir ®. Bugiin Mora’ya gidenler Tiirk
devrinden kalma Anabolu (Nauplion)’da iki cami, Korint (Gérdiis)’te
bir harap Giilseni tekkesi, bir iki de Tiirk kalesi gérebilirler. Halbuki
Mora’da arsiv belgelerinden anlagilabildigine gore, 16 sehirde vak-
tiyle yapilmig Tiirk mimari eserlerinin isimlerini, mahiyetlerini tesbit
etmek miimkiin olmaktadir ®. Bu bakimdan argivlerimizdeki belgeler,
terk edilen iilkelerdeki faaliyetlerimizi saptamak yoniinden de énem-
lidirler.

Argivlerimizde, XVIII. yiizyilda Anadolu’daki medreselerden
bir kissm miiderrislerin Istanbul’a gelerek vazife aldiklarina, fakat
bunlarin eski, bagka sehirlerdeki gérevlerini de uhdelerinde bulun-
durduklarina, bu durumda olanlarin vyerlerine iadesi igin devlet
adamlarinin nasil ¢aba harcadiklarina dair belgeler de vardir. Bun-
lar1 okudukg¢a, Osmanli Imparatorlugu’nda devlet adamlarinin
merkeziyetgi bir sistem uygulamalari nedeni ile, Anadolu’daki
medreseleri sondiirdiikleri yolundaki, belgelerden habersiz, gergek-
lerden uzak kanaatler hatira gelmektedir.

Yukanda, ancak pek azi hakkinda bazi 6érnekler verebildigimiz
arsiv belgeleri, Tiirk toplumunun engin tarihi icerisindeki yasantsi,
sosyal, sanat ve iktisadi hayat1 hakkindaki kanilarimiz1 degistirebilecek
niteliktedir. Bugiin faydalanilabilen belgeler hem okuyucuya sunulan-
larin gok azim tegkil ederler, hem de onlarin biitiinii, var olanlarin
gok azidirlar. Pek ¢ok belgeler sandiklar igerisinde, depolarda, beton
zemin iizerinde, tozunu ¢amurlagtiran, ¢atidan damlayan yagmur
tanecikleri altinda goériiciiye ¢ikacaklan giinii beklemektedirler. Ba-
kimlar1 ve ihtimamlar, az sayidaki fedakir arsiv memurlarinin
insan-iistii giiglerine, kendilerine karsi besledikleri hudutsuz baghlik
ve sevgiye kalmistir. Tiirk siyasi hayatim oldugu kadar, Tiirk Kiiltiir
Tarihi’ni de aydinlatacak olan bu belgelerin daha fazla istifade

8% Erciimend Kuran, Avrupa’da Osmanl ikamet elgiliklerinin kurulugu ve ilk elgilerin
siyasi fadliyetleri, Ankara 1968, s. 25-35.

8 Nejat Goyiing, Mora’da Osmanh-Tiirk inga faaliyetleri, Giiney-Dogu Avrupa
Aragtirmalary Dergisi, 1, 13-8.
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edilebilir hale getirilebilmelerinin tek yolu, giinliik gaileler arasinda
bunalan yoneticilerimize, arsivlerle ilgili meselelerin énemini anlata-
bilmenin imkanlarimi yaratabilmek, onlarin da bu sorunlarimiza
egilebilmelerini saglayabilmektedir. Yoksa, bir yandan bir miras-
yedinin paranin degerini bilememesi érneginde oldugu gibi, herkesi
hayretlere diigiirmiis olacagiz, diger taraftan da, XVIII. yiizyilda
Karadeniz Ereglisi'ndeki gibi, bir ¢ok meshur reislerin (tarihgiler
veya tarihle ilgilenenler) fikir gemileri, yalniz hayirsever, feragatkar
dervislerin yakabilecekleri odun atesinin titrek, zayif alevinde, karan-
liklar engininde yollarmi iyi tayin edemiyerek, karaya oturmakta
devam edeceklerdir.








