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fran’daki Islam kurumlarinin incelenmesi belgelerin eksikligi
yiuziinden giiclesmektedir. Bu eksikligin nedeni, bir zamanlar var
olan belgelerin tiimden yok olmus bulunmasi da degildir. Bir ¢ok
yasal bagitlar ve iglemler, 6zellikle geri yasaya karsin, tore ile ilgili
olanlar, yazilmaksizin yapilmisti. Ustelik yerel sorunlar séz konusu
oldugunda, tutanak tutma yéntemi, baska yerlerde oldugu gibi, Iran’-
da da yorucu bir yéntemdi; sonra, her koy yaslisinin bildigini kayda ge-
cirmek gereksiz goriinmiis olmalidir. Iran’daki Islam kurumlarin in-
celerken kargimiza ¢ikan bagka bir giigliik de, kaynaklarin terimleri
sik sik karigik bir bigimde kullanmasidir. Bunlarin bazilar1 hem genel,
hem teknik bir anlamda kullanilirlar. Tek bir terim, ayr1 ayr bir
takim kurumlar gosterebildigi gibi, her hangi bir terimin anlami1 hem
zamana, hem de yere gore degisebilmektedir. Uzerinde durulacak
devir igin ozellikle séz konusu olan bu belirsizligin 6rnekleri, 1kfa,
n@’ib, sahne* ve re’is’dir. Bir bagka karigiklik da, ek gérev uygulamasinin
genel olusu ve bir kiginin iizerinde birden ¢ok gorev bulundugu
zaman, kaynaklarin bu goérevlerin her birini ilgilendiren nitelik ve
islevleri (fonksiyonlar1) her zaman acik¢a ayirdetmeyisidir.

Bununla birlikte elimizde, Miieyyidii’d-Devle Miintecebii’d-Din
Bedi¢ Atabeg el-Ciiveyni’nin yazmig oldugu ‘Atebeti’l-ketebe’de,
Sancar’in saltanati i¢in (511-52/1117-57) olaganiistii zenginlikte bir
belgeler koleksiyonu var. Farsca metin, Mirzi Muhammed Kazvini’-
nin yazdig1 bir giris ile birlikte, ‘Abbas Ikbal tarafindan yayinlan-
migtir 1. Buradaki belgelerin bir kismi, Minga’at-v ‘ahd-i  Selcaki ve
Hovarezmgahian ve eva’il-i ‘ahd-r Mugul? denen koleksiyonun iginde de

* Yazar makalede bu kelimeyi gihne bigiminde yazmaktadir. [geviren].

1 Tahran, 1950.
2 Bkz. V. Rosen, Les manuscrits persans de I’ Institut des Langues Orientales, Petrograd,

1886, No. 26, s. 146-59.
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vardir. Bu iki koleksiyonun igerigini Mehmed Koymen ‘Selguklu Devri
Kaynaklanina dair Aragtirmalar, I’de® anlatmugstir. “Atebetii’l-ketebe’nin
yazari Miintecebii’d-Din H. 516’da, katip (debir) olmak niyeti ile
Merv’e geldi; sonunda Sancar’in divanu’l-ing@’sinin bagi oldu. ‘Avfi,
onun bir yazar olarak belagatindan s6z eder?. Miitecebii’d-Din,
Atebetii’l-ketebe’yi yazmayi, goriiniige gore, Eb@’l-Feth Nasiru’d-Din
Tahir b. Fahru’l-Miilk b. Nizamu’l-Miilk’iin buyrugu ile iizerine
aldi. Ebi’l-Feth Nasiru’d-Din Tahir, H. 528’de Sancar’in veziri oldu
ve yirmi yil bu makamda kaldi. Mirza Muhammed Kazvini’ye gore,
yazilig tarihi H. 528 ile 548 yillar1 arasinda olabilir®. <Atebetii’l-ketebe,
bir resmi belgeler ve 6zel mektuplar koleksiyonundan olugmaktadir®.
Resmi belgeler, baslica, fermanlar (mengir), atama kararnameleri
(taklid) ve yetkilendirme belgeleri (misal)’dir. Cesitli askeri, sivil ve
dini memuriyetlere iligkin olan bu belgeler, Sancar’in yénetim siste-
miyle, kontrolunu elde tutmaya ya da kurmaya calistigi merkezi
hiikiimet yontemini biyik olgiide aydinhga kavusturur.

Din gorevlilerinin atanmasi, askerlerinki gibi normal olarak
merkezi hiikiimetge yapilirdi. Hiikiimlerinin yiiriitiilmesi igin, bunlar,
eskiden oldugu gibi askeri memurlara dayaniyorlardi; her zaman
degilse bile, bazan illerdeki yerel gérevlilerin yonetimi altina verili-
yorlardi. Ornegin, Esterabad kdzisi, hatibi ve muhtesibi olarak Ziyau’-
Din Mecdii’l-Islam’a verilen bir kdziu’l-kuzat atama kararnamesinde,
emirlere, isfehsalarlara, mukta‘lara, mutasarnflara ve memurlara, ger?
isleri ve kazinin mahkemesini ilgilendiren her hususta ona otorite ve
saygl saglanmasi, camilerin, minberlerin, tiirbelerin ve ibadet yer-
lerinin kendisine birakilmasi, onun izni ve rizasi olmaksizin hi¢ kim-
senin vaiz vermesine miisaade edilmemesi; k@zinin mahkemesi huzu-
runda yargilanmayi istemeyen kimselerin £@Zi adina zorla getirtilmesi
ve cezalandirilmasi, ozellikle evkdfin yonetimi hususunda onun

3 Ankara, 1951. Sancar devrinin ayrinuli bir tarihi, aym yazarin, Biyik Sel-
guklu Imparatorlugu Tarihi, 11, (Ankara, 1954) adli kitabinda bulunur.

4 Lubabu’l-albab of Muhammad <Auwfi, yay. E. G. Browne ve Mirza Muhammed
Kazvini, London, Leyden, 1906, I, 78-80.

5 Bunlar ve baska ayrintilar igin ‘Atabetii’l-ketebe’nin Farsga baskisinin girisine
bakiniz.

¢ Bu mektuplarin en az iki tanesi Sancar’in éliimiinden sonraki devre aittir ve
orijinal derleme yapildiktan sonra eklenmis olmasi gerekir (bkz. Farsga metnin
girisi).
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kontrolunun giiglendirilmesi buyurulur?. Aym sekilde, Mazenderan
mubhtesibligi ile ilgili olarak Evhadu’d-Din’e verilmis bir ferman (mengir)
da Mazenderan’in gahnelerine, oradaki valilerin (vulat) vekillerine,
mukta‘lara, vergi tahsildarlarina (mutasarrifan), bolgenin seckin kisi-
lerine, ri’esasina ve ileri gelenlerine (a‘yan), yiiklendigi isler bakimindan
kendisine riayet edilmesi ve destek olunmasi buyrugu verilir 8. Gurgan
kenti ile gevresinde bulunan evkafin miitevellilik gorevi igin ‘Azizii’d-
Din adh birisine verilen bir yetki belgesi (tefviz) de, yine vekillere
(nuvvab), valilere (vulat), mukta‘lara ve gahnelere ‘Azizii’d-Din’in vekili
Ziya’w’d-Din’e destek olmalar yonergesini (direktifini) verir; ayrica
gevresinin iinlii ve saygideger seyyidlerine, kazilarina, imamlarina, ri’-
esasma, toprak sahiplerine (dehakin), vekillerine (nuvvab) ve mukta‘larina,
onun mevki ve yetkisine tam olarak uyulmasini emreder?.

Yiiriitme yetkisi ‘diinyevi hiikiimet’in memurlarinin elinde ol-
makla birlikte, suglularin cezalandirilmasinda kendilerinden, imam-
larin, miiftilerin ve ‘ulemdnin rizasini sormalari ve almalar1 beklenirdi 2.
Yarankug’un Ciiveyn gafineligine ait bir atama kararnamesinde, ona,
sozkonusu kimselerin uygun goriigiinii almadan ve kendilerine
danigmadan divana (sahne divam) iligkin bir igi gérmemesi igin buyruk
verilir 1. Ayn1 sekilde, Gulpayegan gahne vekiline, bu yerin kaZis1
olarak atanan Mecdii’d-Din Muhammed igin verilmis bir yetkilendir-
me belgesinde, k@ziya mevkiinin gerektirdigi yiiksek saygiy1 gostermesi,
dinsel iglerin 6ncelik ve ivedilikle yiiriitiilmesi ve £¢Zinin mahkemesinde
(meclis-i hakem) verilen kararlarin uygulanmasina iligkin hususlarda can-
la basla galiymasi emredilir 2. Eba’l-Feth Yisuf b. Hvarezmgah, Rey
na’ibligine atanmasi ile ilgili bir belgede, kendisine verilen buyruga
gore, aym sekilde, vekillerine, kentin ve ilin iglerinde seyyidlerle, kazi-
larla, imamlarla, dogru kisilerle, dindarlarla ve geyhlerle damgmalar:
igin yonerge verecekti 13,

Maliye memurlarinin durumu degisikti. Merv’in miistevfilik ma-
kami i¢in Zeynii’d-Din’e verilmis bir atama kararnamesinde, emir
isfehsalarn (yani yerel askeri komutanin) vekillerine (nuvvab), ona her
gesit saygiyr gostermeleri buyuruluyordu; kendisine re’isin ikamet-
gahindan elden gelen her tiirli yardim ve destek saglanacakt1; konul-

7 ‘4K, 52. 8 ‘AK, 83. ® ‘4K, 53.
1o Krs. ‘4K, 79. 11 ‘4K, 61. 12 ‘AK, 45-6.
13 ‘4K, 43.
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mas1 kagimilmaz olan her vergi ve zorunlu olan her istek, onun vekili
tarafindan kaydedilecekti (yani vekili tarafindan onaylanmadan hig
bir tarh ve talep iglemi yapilmayacakti)$. Mu‘ini’d-Din, divin
temsilcisi olarak Merv’e ‘@mil atandiginda verilen fermanda, kentin
ve ilin hiikiimet dairesi (divan-1 eyalet), r¢’islik makam, kazi mahkemesi,
din yéneticileri ve ileri gelenlerince ona saygi gosterilmesi, bunlarin
“ad1 gegen ilde vekilimiz (na’ib) olarak’ onu saymalari, divdna iliskin
islerde kendisine bagvurmalar1 ve vergilerin toplanmasinda onunla
igbirligi yapmalar1 gerektigi belirtiliyordu '®. Ancak, imparatorlugun
merkezlerinden biri olmasi bakimindan Merv’in 6zel bir durumu
vard118, Bununla birlikte Tacii’d-Din Ebw’l-Mekarim Ahmed b.
el-‘Abbis’in Mazenderan re’isligine atanmasina ait kararname ‘amali,
re’is’in yonetimi ve denetimi altina koymakta idi??.

Bagslica iig tip yerel divan bulundugu gériiniiyor: ser<f islerle ilgili
olan kazinin mahkemesi (divam), baglica gorevi vergi koyma ve top-
lama islemini ilgilendiren konular olan divan-i riyaset (bkz. asagr)
ve esas olarak genel giivenlie iligkin iglerle ugrasan gahne dairesi
(divam). Hepsinde olmasa bile, kimi illerde, bu ii¢ divana eklenecek
bir de divan-1 mezalim vardi. Gurgan valilifi (‘amel) icin diizenlenmig
bir atama kararnamesinde Mes‘Gd b. Muhammed’e, divan-1 mezalim
bagkanina, gorevlerinde dikkatli olmasi igin yonerge vermesi buyu-
rulmaktadir 18, Seyyidler bile, bir korporasyon olarak, seyyidler nakibinin
ozel yetkisi altina verilmig buluyorlardi. Gurgan, Dihistan ve Esterabad
seyyidlerinin nakibi sifat1 ile Murtaza Cemalu’d-Din igin yazilmis bir
mengiir, kentin ve oraya bagh yerlerin divan temsilcilerine (nuvvab) ve
memurlarina, seyyidleri ilgilendiren iglerin ona birakilmasin1 ve bu
iglere karigilmamasim1 buyurur 19,

Bununla birlikte, tagra (eyalet) yonetimi {izerinde kurulmug etkili
bir kontrol sistemi yoktu. Gérevin yaptirimi (miieyyidesi) yalmz ahlaka
ve dogruluga dayaniyordu ve bunlarin da uygulamada yetersiz kaldi-
g1 belli oluyordu. Cogu zaman giiglii olan, iktidan zorla elde edebil-
mekte idi; Sancar’in saltanati sirasinda, kendileri igin oturduklari
makamlarin gerektirdigi yetkinin ¢ok iistiinde yetki elde etmek
iddiasinda bulunan emirler ve memurlarla ilgili bir gok 6rnekler vardir.
Nitekim, Belh valisi ve gahnesi olarak Ebi’l-Feth ‘Imadu’d-Din b.

1 4K, 48. 5 AK, 67. 18 ‘4K, 46, 66.
17 ‘4K, 2g. 18 ‘4K, 20. 1 ‘4K, 64.
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EbI Bekr ‘Ali ed-Din b. ‘Imided-Din Kumac igin verilmis bir ferman,
ad1 gecen kisiye, biiyiik ve nazik bir gorev yiiklenmis oldugunu,
yapacagl ya da sdyleyecegi her seyin sarayin iznine ya da takdirine
bagl bulunacagini, éteki diinyada da kendisinden hesap sorulacagini,
iyl séz ve eylemlerinden dolay1 édiillendirilecegini, kétii olanlar igin
cezalandirlacagini unutmamasini bildirir 2. Tipki bunun gibi, Eba’l-
Feth Yiasuf b. Hvarezmgah’in Rey na’ibligine atanmasi hakkindaki
belge de, soz konusu kisiyi, yaptig1 iyi ya da kotii seylere gore oteki
diinyada karsilik bulacagimi ve sorguya cekilecegini hatirlatarak,
uyarir 2, Bu tiir uyanlar, Taci’d-Din Eba’l Mekarim’in Mazen-
deran re’isligine atanma kararnamesinde ve kendisine verilen buyruk
(misal)’da da goriiliir. Ona, hi¢ bir sirrimin Tanrt igin gizli olmadig:
ve soyledigi, yaptig1 ve diisiindiigii seylerden dolayi, gerek bu diinyada
gerek oteki diinyada hak ettigi karsihgi gorecegi haber verilir 2.
Mecdii’d-Din Muhammed’in Gulpayagan fazilig1 hakkindaki buyruk
da, adi gegeni, “Yaratan’in yargichk yapacagi biiylik glin”t distin-
mesi i¢in uyarir 23,

Goriiniisteki cesitli gorevleri “‘dengelemek” ¢abasina ragmen,
otoritenin niteligi kurumsal olmaktan ¢ok, kisiseldi. Bu, ayn1 makam
bagka baska yerlerde ve gesitli miinasebetlerle isgal eden kisilere
birbirinden ¢ok farkli yetkiler verilmis olmasiyla ortaya ¢ikmaktadir.
Ek gorev uygulamast ~Nizamii’l-Miilk’iin Siydset-name’de reddetmesine
kargilik— hi¢ de genellesmemis gibi goriinmiiyor. Yukarida adi gegen
Zayauw’d-Devle ve’d-Din, vezir vekilligi gorevini yaptigi gibi divan-i
tugrémin da baginda bulunuyordu®. Divan-i istifa'mn baskan olan
Serefii’d-Din, aym zamanda Bestam re’isligine atandi. Gergi o ikinci
gérevi dogrudan dogruya yapmadi, kendisine verilen saliklara uyarak
Residii’d-Din’i vekil tayin etti. Bu vekil, Bastam’da yalmz re’is vekilligi
degil, miisteyfilik de yapacakt . Zeynii’d-Din Eb@’l- ‘Ald Sa‘id b. el-
Hiiseyin, yillarca Merv’in miisteofi vekilligini iizerinde tuttu; ama ken-
disi “en nazik gorev”i yaparak sarayda kaldi; bu arada bir vekil onun
adina miisteofilik gorevini yerine getirdi®. Ancak bu tatmin edici bir
¢oziim yolu olmadi; dolayisi ile, Ziyau’d-Din yeniden atandi ve
Merv’e yolland1?. Rey na’tbligine atanan Kivamu’d - Din Inang

20 ‘AK, 78. 21 ‘AK, 44. 22 ‘4K, 23, 27.
28 ‘4K, 4. 2 4K, s0. 2 ‘4K, 56.
26 ‘AK, 46. 27 ‘AK, 47.

Belleten C. XXXVII, 24



370 N. KAYMAZ

Kutlu Belki Eba’l-Faza’il Endgirevan, bir yandan da divan-: ‘arZ
(asker toplama ve yoklama dairesi)in baginda bulunuyor ve bu sonuncu
gorevi vekili aracihg ile yiiriitiiyordu ?. Din gorevlileri arasinda da
ek goreve ait 6rnekler vardir. Ziyau’d-Din Mecdii’l-Islam Esterabad’in
hem kazisi, hem hatibi hem de muhtesibi idi2®; Taci’l-Islam Ebd
Sa‘d b. Muhammed b. Mansiir es-Sem‘ani, Merv Safidlerinin re’isi
oldugu gibi, gesitli medreselerin hatibligini ve miiderrisligini yapiyordu *.
Mizanderan sepyidlerinin nakibi olan Zahirii’d-Din, Belh’de birkag
medresenin miiderrisi idi 3!,

Cesitli belgelerde, ‘‘eski” aileleri memuriyetle oldiillendirme
yoniinde genel bir egilim bulundugunu goésteren anlatimlar vardir.
Memuriyetlerin irsi olmasi ile ilgili bu egilim yeni olmadig1 gibi,
Sancar’in saltanati zamanina 6zge bir durum da degildi; ama ister
kamu gorevinde olsun, ister ikta‘larda olsun, irsen intikal herhangi bir
hak degil, eger gasp edilmemigse, bir liituf olarak sultan tarafindan
bagislanan bir armagandi. Ornegin, Ebi’l-Feth b. EbI Bekr b. Ku-
maic’a, kendisinden 6nce babas: tarafindan isgal edilmis makam olan
Belh valiligi ve gahneligi igin verilen fermanda, ““... babanin makam
ve payesini ogula vermek ve onlarn igten ilgi ve ihtimam (dolu)
sinemizde yetigtirmek ... saltanatimizin toreleri arasindadir’ den-
mektedir 3. Yine bunun gibi, Gurgan valiligi (‘amel) igin Mes‘ad b.
Mahammed’e tevcih edilen bir belgede, Gurgan valiliginin emir
Muhammed Yil Aba tarafindan iggal edilmis oldugu, o 6ldiigii zaman
Sancar’in aym1 makami onun oglu Hasan’a vermis bulundugu ve
“babasinin hizmet yolunda ve izinde yiiriiyecegini umarak, kendisine,
armaganlar ve liituflarla, 6zel bir muamele gosterdigi. . .”” ama gergek-
te Hasan’in isyan ettigi ve Sancar’in da onun iizerine yiiriiytip yendigi
belirtilir 33. Serahs re’isine verilmis bir buyrukta, bura halki igin
beslenen sevgi dolayisile, “biz onlarin re’isinin ve liderinin, 6nemli
isleri gorebilecek yeterlikte koklii bir aileye mensup bir kisi olmasim
istiyoruz...” denmektedir®. Gurgan kenti ve cevresinin ‘@millik
makamim1 Nasithu’d-Din’e veren bir belge, “onun koken bakimindan
iinlii bir aileye dayandigi, biiyiik seyler bagarmis, akillihgini ve dog-
rulugunu kanitlamig bulundugu” igin s6z konusu makama getirilmis

28 ‘4K, 72, 73. 2 ‘4K, 52. 30 ‘4K, 87.
31 ‘AK, 35. 32 ‘4K, 76. 33 ‘AK, 17.
34 ‘AK, 4o.
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oldugunu bildirir3®. Mazederan re’isligine atanan Tacii’d-Din Eba’l
Mekarim b. el-‘Abbas da gene, ‘“atalar1 Selguklu y6netiminde aym
makami iggal etmis olan” bir aileden geliyordu 3. Ayni sekilde bir
irsiyet egilimi kdzilar arasinda da vardi®.

‘Atebetii’l-ketebe’deki belgelerde, her sinifin kendi ©zel yerinde
tutulmasinin ve her birinin derecesinin ve durumunun korunmasinin
salik verildigi de goriilmektedir. Ininc Belkda’nin Mazenderan valili-
gine atanma kararnamesinde su sozler yer alir: “Allah ‘Biz derece
bakimindan bazilarina 6tekilerin iizerinde yer verdik’ demistir. .. ;
su halde halkin her simifi (sinf) kendine ait bir siraya ve dereceye
sahiptir; bu belli ve agik olduguna gore, herkes Allahin ona liitfettigi
sira ve yerde Allah tarafindan kendisine ayrilmis o bagis ve armagan-
larla (yetinip), Veren’e siikretmeye ¢aligmalidir 38.”” Gene bunun gibi,
Belh valiligi ve sahneligine getirilen Eb@’l Feth b. Ebi Bekr b. Kumac’a,
atama fermaninda, her simifin kendi 6zel yeri ve sirasi iginde tutul-
masina, zorunlu gérevlerinden biri olarak uyulmast buyrulur?.
Bununla birlikte, bu bir feodal hiyerarsinin var oldugu anlamina
gelmez; tersine, bu durum, Islami toplumun tutucu niteliginden ve
yekvucut yapisindan gelir 4°.

Sancar ile emirleri arasindaki iligkiler efendi-vasal iliskileri degildi;
biitiin yetki ya da toprak tevcihlerinin kaynagi, sultanin kesin ege-
menligi idi. Emirler cogunlukla memlik ya da azath kolelerdi. Ornegin,
sultanin na’tbi (bkz. agagi) olan ve H. 490 da Berkyaruk tarafindan
Sancar’a atdbeg tayin edilmis bulunan Kumac#, bir memlik idi. Gergi,
bir memlik, kbkeninde, statii bakimindan 6ézgiir dogmus bir melikinkine
esit sosyal duruma sahip degildi, ama bu statii, hi¢ bir 6zcl damga
ile damgalanmiyordu; bir memlik devletin en yiiksek mevkilerine
yiikselebilirdi; yiikselmistir de. Nitekim, Belh valiligi ve gahneligi igin
Ebi’l Feth b. Ebi Bekr b. Kumic’a verilen fermanda, Kumac’in,
“memliklerden biri olmasina karsin bir meltk ¢abasina (himmet) sahip

35 ‘4K, 6o. 36 ‘AK, 21.

37 kry. ‘AR, 10, 11, 65 ve keza bizim makalemiz ‘Quis custodiet custodes’,
Studia Islamica, V ve VI, 1956.

38 ‘AK, 13-14. 39 ‘AR, 78.

40 Bu hususta yapilan daha genis bir tartigma i¢in bkz. bizim dersimizin metni,
Islamic Society in Persia, London, School of Oriental and African Studies, 1954.

41 [bni’l-Esir, el-Kamil fi’t-ta’rih (yay. Tornberg), X, 180.
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bulundugu ve bu nedenle hiikiimdarlik ve imparatorlukda paydas
ve ortak oldugu” belirtilir#. Bununla birlikte, biiyiikk mevkileri
tutanlarin gogunun teknik bakimindan kéle olmasi, iginde bir vasallik
ve timar birligi bulunan bir feodal toplumun dogmasini onleyen
etkenlerden biriydi. Islam hukukuna gére, bir memlik 6ldiigiinde,
onun sahip oldugu seyler efendisine kalirdi. Uygulamada, Kumic ve
Ebi’l Feth’in olimlerinde oldugu gibi, bir saray memlikii oldigi
zaman, ¢ogu kez Sultan ona ait mallar1 ahfadindan birine bagishyordu.
Illerde valilikler elde etmig olan bir ok emirler ve atabegler gergekten
irsi hanedanlar kurmay1 basaridilar; ama bunu vasal olarak degil,
gasbetme yolu ile yaptilar. Emir ya da memlik, ister bir il valisi, ister
bir “idari” ikta‘, ya da bir ““askeri’’ 1kta“ sahibi olsun, sultana itaat ve
hizmet zorunlugu ile yiikiimlii idi; ama, sultan1 koruma ya da gozetme
gibi bir zorunluluk yoktu. Gergekte, boyle bir goreve Oylesine az
gerek duyuluyordu ki, bazan ayn1 yerin ayn1 zamanda iki kisiye birden
verildigi oluyordu. <Atebeti’l-ketebe’deki belgelerin bazilarinda, gasp
edilmis 2k¢t@‘larin geri alinmasina iligkin yonergelere raslanir; ama bu
bir koruma gérevi olmaya varacak élgiide degildir. Kargilikli olarak
uymay1 gerektiren bir bagit yoktu. Sultan, her Miisliman gibi, ku-
ramsal (teorik) olarak geri‘ata baglydi; ama uygulamada bunun boyle
olmasin saghiyacak hig bir yéntem kurulmadi. Bunun sonucu olarak,
bir mukta‘in sultana karsi ihkak-1 hak edebilmesi icin, zor kullanmak-
tan baska bir yol yoktu. Sultan emirlerden hizmet istiyor ve hizmet
karsiligi olarak bir ikta bagishyordu. Ama bu bags keyfi idi; belirsiz
aralarla yenilenebilir ve bir neden gosterilmeksizin kaldirilabilirdi.
Bagis bir emire de yapilsa, bir memlike de yapilsa, bir melike de yapilsa
durum bu idi. Baglangigta melik terimi ve statiisii yalmz Selguklu
ailesi iiyeleri i¢in sz konusuydu; ama Sancar zamaninda melik ile
emir arasindaki fark belirgin olmaktan ¢ikmusti. Ileri gelen emirler
zaten ylikselmisler ve bazi hallerde melik statiisii kazanmiglardi. Bu
statii degisikligini atabeglik kurumu kolaylastirdi: atdbeg, kendisine
yetistirmesi ve gozetmesi igin emanet edilen Selguklu melikinin annesi
ile evleniyordu; onlara, tipki sultanin kendi akrabalarina oldugu
gibi, “kardes” ya da “evlat” goziiyle bakiliyordu %3,

12 ‘4K, 75.

43 Krs. ‘4K, 30, 35, 39, 82. Nisapar kdzis1 olarak atanan Burhanu’d-Din’e
verilmiy kararnamede, ona ‘kardes’ seklinde hitabedilir. (‘4K, 57).
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Tkt terimi “Atebetii’l-ketebe’de, (1) askerl hizmet karsiligi olarak;
(ii) maas yerine yapilan bir bagis icin kullanilir. Terimin, Ibnii’l-
Esir ve bagkalan tarafindan sik stk kullanildig1i anlamda, bir eyalet
valiligi karsiligi olarak kullamldigina dair hi¢c bir 6rnek yoktur 4.
Askeri ikta‘lar Biiveyhliler zamaninda oldugu gibi# iki kisma ayrilirlar:
aralarinda sipehsalar ya da isfehsalarlarin bulundugu biiyiik emirlere
tevcih edilenler ve belgelerde kendilerinden mukta¢ olarak sézedilen
daha kiigiik emirlere verilenler. Belgelerde askeri simflarin mensup-
larim1 gostermek igin kullanilan gesitli terimlerin tam anlami agikga
belli degildir. Ornegin, hagem teriminin, sultanin ya da valilerinin
askeri maiyetini gostermek igin kullanildigi ve dolayisiyla, belki de
yalnz memlikleri ve azath koleleri degil, ayn1 zamanda kabile reislerini
de igine aldig1 anlagilmaktadir. Goériintige gore, terim, bazi hallerde
bir valinin genel olarak askeri kuvvetlerini gostermek icin kullanil-
makta, bazilarinda ise, bu terimle, belki yalmzca valinin “agiret”
mensuplar1 anlatilmak istenmektedir. Aiitecennide, sipahiyan, gulaman
ve ecndd terimleri, emirlerden ayri olarak asker takimini (erati) belirtmek
icin kullanilir. 1k iki terimin genel bir anlamda kullanildig1 anlagl-
maktadir. Ecndd otekilere oranla seyrek olarak kullamilir. Bu terim
belki de yerel birlikleri anlatmaktadir; ancak, metinlerden agik bir
anlam ¢ikmiyor. Gulaman, askeri kolelerdi.

Biiyiik emirlere 1kta bagis1 gelecekteki hizmetler igin oldugu kadar,
gecmis icin de s6z konusuydu. Mazenderan Isfehbudu Emir-i Isfehsalar
Siracii’d-Din Necmii’l-Islim’a Mazenderan’da verilmis 3.000 Nigapar
dinan degerindeki bir ikfa‘a ait ferman agikca gosterir ki, yapilan bagas,
her seyden énce, onun hem sarayda, hem de askeri seferlerde yerine
getirdigi hizmetler igin bir 6dil idi“. Bir 4f@‘in hak olarak elde
edilmesi s6z konusu degildi. Tersine, sultan’in bir latfu olarak bagis-
laniyordu. Siracii’d-Din’e verilen fermanda, onun iyi hizmetlerine,
isbilirligine ve iistiin yetenegine uygun bir 24t@in, bir in‘am ve ikram
olarak kendisine bagislanmis oldugu anlatilir 7. Gine ayn1 fermanda,
adi gegen kisinin saraya gelmis, sultana hizmet gorevlerini (gera‘ué-i
bendegi) yerine getirmi oldugu ve hiikiimdarin &zel ilgisini gérmek

44 Prof. Claude Cahen ‘Evolution de I’iqta®’ adli degerli makalesinde, bu devre
ait Dogu Iran belgelerinde vildye, ikta¢ ve milk’in dikkatle birbirinden ayrilmus
oldugunu belirtir (Annales, Economie-Sociétés - Civilisations, 1953, 43).

45 Krs. C. Cahen, ‘Evolution de l'iqta®.

16 ‘AK, 84. 47 ibid.
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serefine eriymis bulundugu belirtilir 8. Bununla birlikte iislipta
kargilikli bir bagitin varhgma dair hig bir ima yoktur.

Yapilan bir bagisin belirli bir siire igin yapildigini gosteren bir
belirti yoktur; ama bundan, bagislarin irsi ya da 6miir boyunca
oldugu sonucu ¢ikarilmamalhdir. Ebii Bekr b. ‘Imadii’d-Din’e ait bir
ferman, bu kisinin divan-i arz kayitlarina gore ikta* ve 6denek (icab)
seklinde ve belgeler ve hiiccetler uyarinca kullaniminda (tasarrufunda)
bulunan mal miilk (esbab ve emlak) olarak neyi varsa hepsinin kendisine
temlikini onaylar *. Bu durum, bir 1kt¢in 6miir boyu siiren bir bagis
olmadigi fikrini verir. Ebi Bekr’in oglu Ebi’l Feth babasinin ve dede-
sinin zkta‘larim ve emlakini tasarruf etti; ama bu da bir irsi hakkin
degil, sultan tarafindan yapilmig bir bagislama igleminin sonucu idi.
Babasinin ve dedesinin 6liimiinden sonra bu emlak Ebi’l Feth’e tahsis
edildigi zaman®, onlarin ordusunda (fezc) bulunmus olan atlar
(huyal), asiretlerden toplanan asker (hagem) ve askeri koleler (gulaman)
de ona birakild1 51,

Biiyiik emirlere yapilan bagislar bazan muafiyetler ve yarg: yetki-
leri ile birlikte yapiliyordu. Ornegin, Siracii’d-Din’e verilmis olan
yukarida séz konusu ettigimiz fermanda, biitiin merkezi hiikiimet
gorevlilerinin onun 2ktaim muaf tutmalari ve tiim halkin bu 2kta¢
tizerinde her hangi bir istekte bulunmaktan sakinmalari gerektigi
belirtilir 52, Bir kta¢ sahibi gahnenin, nd’ibin, ya da valinin durumunda
oldugu gibi, ayn1 yerde bir de resmi mevki tuttugu zaman, ola ki
ikta‘inda yarg: yetkilerini fiilen kullaniyordu. Eba’l Feth b. EbI Bekr

8 ibid. 9 ‘AK, 39-40.

%0 Bundari’nin, Kumac ve oglunun H. 548 de Oguzlarin Sancar’: tutsak
ettikleri savasta oldiiriildiiklerini séylemesine ragmen (Jubdat an-nusrat we nukhbat
al‘ugrat, yay. M. T. Houtsma, Leyden, 1889, s. 283), “Atebetii’l-ketebe’deki belgelerden
anlagilmaktadir ki, Kumic ve oglu Ebi Bekr daha onceki bir savasta 8ldiirilmiis-
lerdir. Bundari, gergekten, Kumic’in ogullarindan birinin 548’den énce Oguzlar
tarafindan oldiiriildiigiinden séz eder (s. 282). Ibni’l-Esir, Kumiac’in 548 den énce
Oguzlardan Merv’e kagtigim (XI, 116) ve kendisi ile oglu Eba Bekr’in 548 savaginda
oldirildigina séyler (XI. 118). Gene ayni yazar, Muhammed b. Eba Bekr (b.)
Kumaic’in bu, savas sirasinda Sancar’la birlikte bulundugunu bildirir (XI, 118).
Bununla birlikte, Ravendi, Kumiac’in ve oglunun 548 savagindan evvel Oguzlar’ca
oldirildugint ifade eder (Rahatu’s-suditr we dyat-us-surir, yay. Muhammed Iqbal
(GMS), London, Leyden 1921, 117-18). Bkz. ayrica bizim Landlord and Peasant in
Persina, O. U. P., 1953, 58-9.

51 ‘4K, 76. 52 ‘AK, 84.
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b. Kumiac’in Bell’in valilik mevkiine ve sahneligine atanmas ile ilgili
fermanda, s6z konusu kisiye kendi babas: ve dedesince tasarruf edilmig
tktalarm ayrilmis oldugu ve fermanin, “onun ifta‘at ve emldkini %3
eline alabilmesi icin” yazilmiy ve tugralanmig bulundugu belirtilir.
Fermandan acikca anlagilmaktadir ki, Eb@’l Feth, valilik alaninda
mali durumun yonetiminden sorumlu idi. Bu sorumlulugun, onun
kendi zkta‘larina ve emlakine de raci oldugunu diisiinmemek igin hig bir
sebep yoktur. Yukarida Eb@’l Feth’e verilmis oldugu soz konusu
edilen ferman onun :kfd@larina ve miilklerine (esbab ve emlak) sahip
olmasini onayhyor; bunlar igin kendisine tam muaflk bagishyordu .

Kiiciik emirlere bagislanan ikta‘lar da, biiyiik emirlere verilenler
de divan-1 ‘arz’da kaydedilirdi. Jfta‘lar normal olarak merkezi hiiki-
metce tahsis edilirdi; ama divan-t ‘arZ’in yonergesinin yerine getiril-
mesinden yerel yonetici (vali) sorumluydu. Eger birlikler sultan tara-
findan hizmete cagirilirlarsa, vali muhtemelen onlara da kumanda
ederdi. Gurgan valiligine atanan ‘Azudu’d-Din igin diizenlenen
kararnamede, ad1 gecene, mukta‘larin ikta‘atim dikkatle incelemesi,
hizmette bulunan herhangi bir kimsenin tfa‘in1 eski kayda gore
saptamasi ve kendisinin ya da Sancar’in buyrugu olmaksizin hile ile
zaptedilmis her seyin eski durumuna getirilmesi buyrugu verilir ve
denir ki: “bizim (Sancar’in) Maveraiinnehir’e yaptigimiz sefer dola-
yist ile” 3 inhilal etmis bulunan herhangi bir bagus divana aittir,
‘Azudu’d-Din onu tutacak ve sultanin buyrugu ve karari olmaksizin
herhangi bir mutasarnfin tasarrufuna vermiyecektir. Divan-r insa
bagkami ve imparatorluk migrifi olan Miintecebii’d-Din de, ayrica,
‘Azudu’d-Din’e Sancar’in yénetime iliskin goriiglerini bildirmek igin
Gurgan’a yollandi. Miintecebii’d-Din’e ayn1 nitelikte olan gu yénerge

53 ‘AK, 76-7. Emlik 6zel miklerdir ve bunlar miras olarak intikal ederdi. Ku-
mic, yukarida belirtildigi gibi, bir memlik idi. Yani, ¢liimiinde onun mallari, fiilen
degilse de, nazari olarak sultana kalacakt: (miri olacakti) ve Kumac’in ardalar,
sultan kendilerine resmen bir bagista bulunmadikga, hukuken onlara tasarruf
edemezlerdi.

“ ‘4K, 39-40.

55 S5z konusu ‘Maveraiinnehir seferi’nin imparatorluk islerinde bir karigik-
ligin cereyan ettigi sirada vukubuldugu gériilmektedir. Bu nedenle, bununla, daha

kisa siiren ve daha basarili olan H. 524 seferinden ¢ok, Sancar’in Kara Hitaylar
tarafindan yenilgiye ugratildign H. 535-6 seferinin kastedilmis olmas: muhtemeldir.

58 ‘AK, 2I.
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verildi. “Bir ikta¢ ve dirlik (nanpare) sahibi olan ve diizenli bigimde
hizmette bulunan herkesin eski /@1 onaylansin; kimse ona kargi
gitkmasin; herkes elindeki ile yetinsin ve daha fazla hizmette ve ita-
atta bulunsun ki, hem liitftumuzu (in‘@m), hem de onun kt@im arttira-
Iim. Maveraiinnehir seferimiz dolaysi ile inhilal etmis olan her 2kta*
saltanat divam emrine alinsin. Tek bir menn tahil, ya da bir tek altin
dindr tahsis edilmesin; ciinkii, biitiin ordu (hagem) huzura geldigi
zaman, (bi hidmet resend) her bir kisiye [divan emrinde bulunan]
bakiyeden bir :£#a¢, usuliine uygun olarak verilecektir.” 3 Ayn1 belge-
de, Miintecebii’d-Din’e, Gurgan’a ulaginca eyaletin emirlerini, mukta‘-
larini, askerlerini (sipahiyan) ve onderlerini (mukaddiman) kazanmaya
galiymasi, onlara nezaket, liituf ve daha fazla 1ktd¢ ve tahsisat vaad
etmesi buyrugu verilmekteydi. 58

Askerin maag1 da yine divan-i ‘arz tarafindan verilirdi. Belh valiligi
ve gahneligi icin Eb@’l Feth b. Ebl Bekr adina diizenlenen ferman su
anlatimlan igerir: “Biz Horasan Emiri (Eba’l Feth) ‘Imadu’d-Din’in
vekillerine —yetkileri devam etsin— agiret birliklerinin ve askeri kolelerin
(hasem ve gulaman) iicretleri igin konmus diizene gore meblaglar 6de-
melerini emrediyoruz.” % Sultanin n@’ibi olarak Rey’e atanmis olan
Inanc Kutlug Belka icin verilen ferman daha dikkat gekicidir. Bu
fermanda, “bizim koélelerimiz olan emirlerin ve isfehsalarlarin biitiin
maiyyetleri (hagem), gesitli asker simiflar: (esndf-: miitecennide) ve Rey’deki
ikta“ sahiplerine”, onun (na’ibin] saptadigi ve yetkilendirdigi bigimde,
onun rizast ve onayl ile dirliklerini (ranpara), almalar1 buyurulu-
yordu. Giinkii o, orada [yani Rey’de] na‘th olma serefini tagimakla
birlikte, sarayda da divan’s ‘arz’in baskaniyd1®. Bu acikca gosterir ki,
askeri tahsisler normal olarak yerel vali tarafindan degil, divan-1 ‘arz’ca
yapihiyordu. Ote yandan, Gurgan valiligi icin Mesad b. Muhammed’e
verilen atama kararnamesi, valiye, herkese ait iktd‘lar1, 6denegi (me-
vacib), tahsilsati (arzak) saptamasi ve tevcih etmesi yonergesini verir. 81

57 ‘4K, 69.

% ‘AK, 68. Eger biz bu belgenin tarihinin Sancar’in Kara Hitiy yenilgisinden
doénmesinden sonraya ait oldugunu kabul ederken dogru diisiiniiyorsak, boyle bir
belge, kosullarin hi¢ de normal olmadig: bir zamanda ¢ikarilmis demektir. 536 da
Nisapar’da jputbe Hvarezmsah Atsiz’n adina okunmustu ve Horasan’in bazi ki-
simlari ile gevresinde karigikliklar olmug, kan dékiilmistii.

59 ‘AK, 77. 80 ‘AK, 73.

81 ‘AK, 20. Bu bagis yapildig1 zaman da, kosullarin biraz bozuk oldugu anlagihi-
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Sancar’in saltanatinda, ondan onceki ve sonraki birgok bagka
sultanlarin zamaninda oldugu gibi, bagislar maag yerine yapiliyor-
du; bunlara bazan 4t da deniyordu®. Bazi durumlarda belli bir
alanin [#kta‘ edilmek igin kullamilmak iizere] belli bir makama bag-
lanmasi miimkiin oluyordu ®; ancak bu normal bir uygulama hali-
ne gelmis gibi goriinmemektedir. Tiirkmenlerin jahnelifine atanan
Emir-i Isfehsalar Cemali’d-Din igin diizenlenmis bir fermanimn igeri-
ginde su anlatima rastlanir:” biz (bu kisi i¢in) Gurgan dolaylarinda
kendi adina olup da, wkta‘at kaydina ve diizenine giren ne varsa, ona
gore tahsiste bulunduk ve Dihistan gafneligi ile bu eyaletin vali ve-
killigini (nipabet-i eyalet) kendisine bagisladik’®. Bununla birlikte,
belgenin anlatimindan, bu :kté‘éhin ona, tuttugu makam igin maas
yerine mi, yoksa yalnizca onun bir emir olmas1 dolayis: ile mi bagg-
landig1 agik olarak anlasgilmamaktadir. saknelik makami genellikle bir
emir tarafindan tutulmakta idi; boyle birisi de her halde bir ‘“askeri”
tktd‘a sahip olurdu. Boyle bir anlam belirsizligi Kumac ve torununa ait
olan, yukanida soziinii ettigimiz bagiglar igin de s6z konusudur ,

yor. Ciinkii belge, Mes‘td’a, “hizmette olanlarin kalplerinin kirilmamas: ve hiz-
metten uzaklasmis bulunanlarin cesaret bulup geri dénmeleri igin, agik segik bir hata
bulunmadikga hig¢ kimsenin cezalandirilmasina ve ayiplanmasina izin verilmeyecegi-
nin hatirlanmas: direktifini verir. Mes‘Gd gesitli vesilelerle Gurgan’da bulundu;
ama bu belgenin bunlardan hangisine ait oldugu belli degildir. 513 ile 521 yillan
arasinda, onun Sancar tarafindan iki kez Gurgin’a yollanmis oldugu gériilityor
(bkz. Zahirii’d-Din Mar‘asl, Tarih-i Taberistan ve Riyin ve Mazenderan, yay. ‘Abbas,
Sayan, Tahran, 1955, 160 v.d.). 522 dolaylarinda Sancar’in yaninda Horasan’a
gitti (Bundari, 154) ve onunla birlikte kaldig1 bu yerden 524’de ayrildi. Sonra
Kirmangahan’da Mahmid b. Muhammed’le géoriistii; bu sonuncu kisi ona Gence’yi
verdi (Ibnit’l-Esir, X, 469). Ama ertesi yil Mes‘td’un yine Gurgin’a gitmis oldugu
anlasilmaktadir; giinkii Ibni’l-Esir, Mahmid’un 6limii iizerine onun Tebriz’e
gitmek igin Gurgan’dan yola giktigini séylityor (X, 474).

82 Ornegin 563 tarihli bir belgede miistevf7ii’l-memalik’e ait bir 1ktda‘dan séz edilir
(Miinga’dt-v ‘ahd-1 Selciaki ve Hvdrezmgahian ve eva’il-i ‘ahd-1 Mugul, v. 22 b).

63 Nitekim Hamdullah Miistevfl Hvarezm’in (der vech-i) tagthdne’ye *tahsis
edilmiy’’ bulundugunu ve Anustegin fastdar (ibrik tastyict) oldugu ig¢in Hvirezm
sahneliginin ona ait bulundugunu belirtir (The Ta’rikh-i-guzida, yay. E. G. Browne
(GMS), Leyden, London, 1910, 486).

8 ‘AKX, 8s5.

85 Krs. gene Kirmian Selguklu hiikiimdar1 Ebd’l- Muzaffer Tugril Sah b.
Muhammed (551-63/1156-67)’in divan’indan gikmus ve dadbeglik makami igin verilmis
olan bir ferman ki, iginde bagis yapilanin 3“1 ve tahsisat1 ile birlikte dddbeglik
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“Atebeti’l-ketebe’de, bir tagra hiikiimetini (i) belirtmek igin eyalet
ya da vilayet terimi kullanilir. ‘Amel, riyaset ve niyabet terimlerinin de
(her zaman olmamakla birlikte), bir tagra hiikiimetininkine (eyalet)
esit bir anlamda kullanildiklari olur. Nitekim, Sancar’in yegeni
Mes‘id b. Muhammed’e, Gurgan valiligi (‘amel) icin verilen yukarida
anilan atama kararnamesi, bir valininkinden agag1 olmayan bir yetki-
lendirme belgesidir. Belgede su anlatim vardir: “Onun (Mes‘id’un)
saliverme ve tutuklama, alikoyma ve uzaklagtirma, verme ve yoksun
birakma, ise son verme ve atama, bagislama ve cezalandirma, tutma
ve kogma hususundaki eylemlerinin bizim verdigimiz bir hiikiim ve
iradeden farki yoktur ve ona birakilan iglerde, onun buyruk ve yasak-
larinin tipki bizim buyruk ve yasaklarimiz gibi (sayillmasi gerektigi)
buyrugumuzdur ®. Bu basit bir yetki ya da vekalet verme isiydi;
burada bir efendi ile vasalin durumunda oldugu gibi bagitsal olarak
Sancar’in Mes’“0d’la iligkileri sorunu yoktur. Hem biitiin hisarlar,
kaleler ve miistahkem mevkiler, hem de ovalardan ve daglardan, ka-
radan ve denizden gelen vergiler ve gelir, Mes‘td’a tevdi ediliyordu %.
Sancar tarafindan ona havale edilmis olan gérevler, bir Miisliiman
hiikiimdarin olagan gorevleridir. Yaptinmlar (miieyyideler) yalmzca
ahlaki yatinmlardir. Mes“td’a, her gseyde en 6nemli igin Allahin istegini
yerine getirmek, kendini Allaha emanet etmek ve boylece iki cihanda
giivenligini saglamak oldugunu hatirindan gikarmamasi buyurulur .
Ortagagda bir Islami hiikiimetin amaci, kuramsal olarak, miiminin
bir Miisliiman igin gerekli olan megru yagamim siirdiirebilmesi kosul-
larinin yaratilmasiydi. Bundan dolayi, dinin ve dinsel simflarin
korunmasinin Mes‘id’a yiiklenen ilk gérev olmasi1 dogaldir. Kendisine,
seri‘at hiikiimlerini canli tutmak ve din yasalarim gii¢lendirmek igin
caba gostermesi, ‘“‘Peygamberin varisleri olan” kaZilara, imamlara ve
‘ulemdya saygili ve hiirmetkar davranmasi, onlar1 goérevlerinde des-
teklemesi ve Dihistain dolaylan ile Minkiglak gollerindeki kafirlere
kars1 yapilan kutsal savas (cihad)’da canla bagla dogiismesi buyrugu
verilir®, Ote yandan, bir Ortagag Islam hiikiimetinin temel iglevi,
diizenin ve dig savunmanin siirdiiriilmesiydi; dolayisiyla, Mes‘tid’a yiik-
lenen ikinci gérev dogal olarak kamu diizenini ilgilendirecekti. Ona,

makamina ait 6dentiler (risim) de zikredilir (Miinga’at-1‘ahd-1 Selciki ve Hovarezm-
gahian ve eva’il-i ‘ahd-1 Mugul, v. 30 a).
88 ‘AK, 19. 87 ‘AK, 18. 68 ‘4K, 19. 89 ‘AK, 19.
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kara ve deniz yolculuklarinin giivenliginin saglanmasi i¢in her ¢abay
sarfetmesi, bu konuda ¢evre bolgelerdeki mukta‘lar ve sahnelerle birlikte
gerekli tedbiri almas: ve uyanikhig1 géstermesi buyrugu verilir. Ahlak-
sizlarla kétiileri, hirsizlari, kangtiricilar: ve yol kesicileri cezalandir-
mak isi de, onun zorunlu gorevlerden sayacag: yikimlilikleri idi™,
Bundan bagka, hak isteginde bulunanlarin anlattiklarin1 dinlerken
dikkatli ve uyanmik bulunmasi, haksizlig1 ortaya ¢ikarmasi ve mazlumun
hakkini onu gasp edenden geri almasi i¢in, kendi divan-1 mezalim’inin
bagkanina yonerge verecekti”™. Her ne kadar vergi toplama yetkisi
Mes‘ad’a birakilmaktaysa da, vergi oranini degistirme yetkisi yoktu.
Ona, hardc, a‘sar ve tekalif-i divaniyenin giilerytizle ve belirli zamanda 72,
onceden saptanmig ve konmus oldugu bi¢imde istenmesi ve olaganiistii
isteklerde bulunulmamas: icin biitiin valileri (vulat), mukta‘lar ve me-
murlart uyarmast yolunda yoénerge verilmisti. Ayrica, yénetiminde
temel olarak sevecenlige (sefkate) ve “kalp kazanma’ya 6nem vermesi
ve kendi askeri cevresi ile maiyyeti (hadem) ya da kolelerle azathlar
arasinda c¢ikan anlagsmazlik ve cekismeleri 6nlemesi buyurulmustu 3.
Emirlere ve memurlara yapilan 6demeler (maag, ticret v. b.) onun
onayindan gegecekti. Kararname, ayrica, Gurgan, Taberistan, Dihis-
tan, Bestam ve Damgan’in tiim emirlerine, yetkililerine (evliya) ve ileri
gelenlerine, 6denek (mevdcib) ve dirlik (nanpare) konusundaki biitiin
istekler icin onun divamna ve nd’iblerine basvurmalarini ve s6z konusu
yerlerin biitiin 6nderlerine, iinlii kisilerine ve halkina ™ onun iradesi ve
buyrugu iizerine vergileri (emval), 6dentileri (risam) ve tekalif-i divani-
yeyi (hukiak) muktd‘lara ve vergi toplama memurlarina (mutsarrifan)
odemelerini emreder 7.

Mes‘ad’a verilen buyruklar arasinda danigma (megveret) zorunlugu
da bulunuyordu. Bunun ancak iki kaynaktan gelme olasilig1 vardir: (i)
imparatorlugun dogu kisminda canlihgin siirdiirmiis olan step gele-

70 ibid. 71 ‘4K, 20.
72 Krs. Nizami’l-Miilk, Siyasat-ndme, yay. Schefer, Paris, 1891, 18.
73 ‘AK, 20.

74 Re‘dya’nin tam karsiligs tebaa, uyruklardir. Bu terimin belgelerde ¢ogunlukla,
askeri ve resmi siniflar karsisinda genel halk: (avam) ifade etmek igin kullamildig:
goriilmektedir. Biz de, bu anlamda kullanildig: goriillen yerlerde onu (tebaa veya
uyrukdan ziyade) halk olarak gevirdik. Ra‘iyyet’in gogunlukla askeri niifusa karsilik
“sivil”’ niifusu ifade ettigi goriilmektedir.

7 ‘AR, 21.
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negi, (ii) “Isleri goriirken kendileri ile istisare et”” diyen Kur’an ilkesi.
Ama bu “mesveret” de yine sultan tarafindan bagislanan bir liituftu.
Bati feodalizminde oldugu gibi herhangi bir kargihkli yiikiimliliik
gerektirmemektedir. Kararname, Mes‘id’a, Horasanli, Irakli ve
Mazenderanli emirlere ve tinlii kisilere, askeri girisimlerinde, riitbelerine
ve siniflarina gore saygi gostermesi, onlarla danigmaya dikkat etmesi,
herhangi birinin soyledigi bir seyi can kulag: ile dinleyip ilgi goster-
mesi ve sadik ve tecriibeli adamlar: ile danigarak en uygun tedbiri
saptadiktan sonra uygulamaya koymasini buyurur . Kararnamede
ayn1 zamanda, Sancar’in, Mes‘Gd’u atamaya karar vermeden once,
ilgili eyaletlerin asker ve sivil iinli kisileri ile goriigmiis bulundugu
belirtilir 7.  Giingormiiy 6nderler ve yerel soylularla danigma ve
goriisme yapilmasina iligkin buyruk, tipki buradaki gibi bagka belge-
lerde de yer almaktadir ™.

Bir eyalet valiligi, sultanin yetkisinin devredilmesi olduguna gore,
eyalet valisine havale edilen yetkiler arasinda, ona tevdi edilen bolge-
nin gesitli kesimlerine kendi maiyyetindeki daha kiigiik yoneticileri
ve sahneleri atamak yetkisinin de bulunabilecegi agiktir. Sultanin
buyrugu altinda yetki sahibi olan bir melik i¢in ayn1 durum sz konusuy-
du. Kendisi bizzat sultan tarafindan atanmig bulunan bir Selguklu
melikinin Mazenderan valiligi igin (eyalet ve vilayet) imzaladig1 anlasilan
bir atama kararnamesi, adalet ve giivenligin saglanmas: ile ilgili bir
goriisle, bagisgimin Mazenderan valiligini Isfehsalar Ina(n)c Belka’ya
birakmaya ve Ininc’t Miisliimanlarin gikarlarinin korunmas: ve asker
sivil (ra‘iyyet), varhkli yoksul, soylu avam her kime ait olursa olsun o
bolgenin islerinin diizene konmasi igin kendine vekil yapmaya karar
vermis oldugunu belirtir . Bu da agikga, basit bir yetki havalesidir;
yoksa bagimliya bir feodal hak tanima durumu s6z konusu degildir.

Sancar’in Maveraiinnehir’den donmesinden sonra gikarilmig bulu-
nan ve ‘Azudu’d-Din’in Gurgan valiligine atanmasina iligkin karar-
name #, s6z konusu kisiye Sancar’in vekili olarak yetki verir: “onun
oradaki statiisii aynen bizim statiimiizdiir (mekan-i @ anca mekan-i maest)”;

78 ‘AR, 20. 7 ‘4K, 18.

% Ornegin ‘Imadi’d-Din Eba’l Feth b. Ebi Bekr Kumiac’a Belh valiligi ve
sahneligi igin verilen fermanda (s. 78-9). Krs. yine, Tugtegin adina Dimesk re’isligi
i¢in Muhammed b. es-Stfi’nin ogullarina yazilmis bir fermanin 6zeti (Ibn al-Qa-
lanisi, History of Damascus, yay. H. F. Amedroz, Beyrut, 1908, 144-5).

" ‘AK, 15. 80 Bk. yk.s. 12, n 35.
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divan ve halk ile, ister Tiirk olsun ister olmasin, subaylarla ve erat
(miitecennide) 1ile ilgili her sey ona havale edilmistir®. O, memur
(karkunan) ve vergi tahsildarlar1 (mutasarnifan)’n1 atayacakti. 1lin sipa-
hileri ve erat1 (sipahiyan ve metecennide), mukta‘lari, halki ve vergi yiikiim-
lilleri onun yoénetim ve dikkatine birakihiyordu. Ildeki emirlere, isfeh-
salarlara, mukta‘lara, ileri gelen kisilere, yerel birliklere (ecnad), seyyidle-
re, kazilara, imamlara, seyhlere ve halka sira ile buyruk veriliyor ve ona
boyun egmeleri, ihtiya¢ ve dileklerini bildirmek ve bunlarin yerine
getirilmesini rica etmek icin kendisine bagvurmalar1 gerektigi belirtili-
yordu 82.

Rey kentinin vali vekilligi (niyabet-i eyalet) makam igin Eba’l
Fazl Yusuf b. Hvarezmgah’a verilmis bir belge de #, olagan bir valilik
ya da bir gahnelik makami igin verilenle es degerde bir yetki havale-
namesinden bagka bir sey degildir. Ileri gelen emirler, seyyidler, kazilar
ve imamlar, esnaf ve askerin (miitecennide) yoneticileri, kent ve gevre
halkinin 6nderleri ve yaghlar1 sahnelik makamim ilgilendiren herhangi
bir hususta onun (vali n@’ibinin) divamna ve vekillerinin (nuvvab)
ikametgahina bagvuracaklar ve onu, tevcihi yapanin Rey na’ibi saya-
caklardi; kentin ve ilin tiim halki ve memurlar, safnelik makamina
verilecek odentileri (mersimat) eski adete gore odeyeceklerdi®. Ona
kentin ve ilin yonetim gorevi verilir; 6zellikle kentte diizenin korun-
masl, yollarda giivenligin saglanmasi ve zulmiin 6nlenmesi lizerinde
énemle durulur. O kétii ve gaddar olanlari, haydutlar ve yol kesici-
leri ezmek ve kazilar, imamlar ve ileri gelenlerle danistiktan sonra,
onlar1 cezalandirmak igin her tiirlii gabay1 sarfedecekti®®. Yollan
giiven iginde tutacak ve tiiccarlara 8%, seyyahlara ve yabancilara huzur
saglayacakti. Ayrica, yiyecek maddelerinin fiyati, tart1 ve olgiilerin

81 ‘4K, 31. 82 ‘4K, 31-2.

83 Bu belgeyi kimin g¢ikardig1 belli degildir. Rey eyaletini Muhammed b.
Meliksah’dan tevariis etmis oldugunu iddia ettigine gére, bagis¢1 belki de bir Selguk
meliki idi. Belge ayn1 zamanda, Sancar’in, Rey’in ona aidiyetini onaylamis oldugunu
ve Mes‘id’un eyaleti ona yeniden bagislamis bulundugunu belirtir. Rey, Sancar’in
saltanat1 zamaninda 6zel bir duruma sahip oldu. 513°de Mahmad b. Muhammed’i
Rey yakininda yenmis olan bu hiikiimdar, Mahmid’un tekrar ayaklanmasina
kars1 bir tedbir olarak, Rey’i kendi egemenligi altinda tuttu (1bnii’l-Esir, el-Kamil, X,
389).

84 ‘AK, 44. 85 ‘AK, 43.

88 <Atebetii’l-ketebe’deki belgelerde tiiccarlarin nadiren s6z konusu edilmesi
dikkat gekicidir.
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diizene konmasi hususunda dikkat géstermesi buyruluyordu. Nerede
bir hasar ya da koétiiliikk meydana gelebileceginden kugkulanirsa, oraya
bir gece bekgisi (‘ases) atayacakti. Aym zamanda dinin giiglendiril-
mesini ve geri‘at kurallarinin yerine getirilmesini kendisi i¢in zorunlu
bir gorev sayacakt:1®.

Na‘ib terimi, ‘Atebetii’l-ketebe’de, genel bir anlamda kendine yetki
tevdi edilmis bir kisiyi ve 6zel bir anlamda sultanin vekilini belirtmek
i¢in kullanilir. Ornegin, ‘Imadu’-Din Kumic'in, “bizim (yani San-
car’mn) vekilimiz > olarak iin yapincaya ‘‘ve bu mertebe ve biiyiik
nam ile akranlar1 ve gevre bolgelerin pehlevanlar:, ordu yéneticileri
ve vekilleri arasinda temayiiz” edinceye degin yiikselmeye devam
ettigi soylenir®. Inanc Kutlug Belka’ya Rey valiligi icin verilen fer-
man, sultan adina (ber sebil-i niyabet-i hazret) #, bilkuvve bir yéneticinin
biitiin iglevlerini ona havale eder. Sultan’in sarayinda yetigmig bir
kimse olan Ininc’a %, hem maiyyetindeki asker kigilerin igleri ve bagh-
liklarinin saglanmasi gorevi, hem de Rey ilinin biitiin yénetimi,
vergilerin ve gelirin denetimi (fasarruf), saltanat haslarinin (esbab-1
hass) ve kaylp ya da diigman olan kimselerin emlakinin, kentsel
resimlerin ®!, miisadere edilmiy (miri olmug, mahldl) miilklerin (tay-
yarat®) ve divanca konmug vergilerin (abvab-1 mal *®) gozetimi gérevleri
verilmisti. Unlii emirlerin ve isfehsalarlarin bazilar1 da kendisi ile birlik-
te atanmigti. Bunlar Inanc’a boyun egecekler ve ilin yonetiminde,
divanmn islerinin daha gabuk ve iyi yiiriitiilmesinde ve halka yiiklenmig
yiiklerin hafifletilmesinde kendisi ile igbirligi yapacaklardi®. O bél-
geye hareket etmis bulunan biitiin sultan kolelerine (bendegan), askeri
maiyyet mensuplarina ve zaten orada olan maiyyetin ileri gelen-

87 ‘AK, 44. 88 ‘4K, 75.
8 Sancar zamaninda Rey’in 6zel durumu igin bkz. n 83.
% ‘AK, 71.

1 Zard’ib-i gehr. Metinden bu terimin kesin anlami belli olmamaktadir. Burada

miistegillat’y ifade etmek igin kullamilmig olmas1 akla yakindir: yani diikkdn, hamam,
kervansaray gibi, sehirlerde olup kiralanabilen emliak. Ravendi Sancar’in, 513 de
Mahmid’u yenmesinden sonra, saltanat divam igin Irak’da ve baslica bolgelerde
emlak (Zpyd‘) ve Zaribe kiraladigimi belirtir (Rahat-us-suditr ve dyet-us-surir, 171).

92 Ya da tesadiifen gelen, beklenmeyen gelirler. Tapydrdt teriminin anlamina
iligkin bir tartigma igin bkz. M. Minovi ve Minorsky, ‘Nasir al-Din Tisl on finance’
BS0AS, X, 3, 1941, 774) Ayr. bkz. Ibn Belhi, Fars-ndme, yay. G. Le Strange ve
R. A. Nicholson (GMS), London, 1921, 132.

93 ‘AK, 72. 9 ‘AK, 72-3.
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lerine de, ayni sekilde ona itaat etme ve kendisiyle igbirligi yapma
buyrugu verilmistir 5. Atama ve isten uzaklastirma hususunda bunlar
Inanc’in istegine gore hareket edeceklerdi; ¢iinkii bu konularda
ona yetki verilmis ve hiikiimdar miihiirii (hatem-i hass) kendisine
emanct edilmisti %. Saknelik makami ve vergi dairesi (divan-1 ‘amel ve
eshab-r hass) onun oturdugu yerde yerlestirilecekti. Bid’at (ahdas)
erbabinin cezalandiriimas: igi ve cinayetlerde kan bedeli alinmasi
onun rizasina bagh olacakt1®”. Divan vergilerini, dogrudan dogruya
alnmas: gereken kaynaklarindan isteyecek, onlar1 hesaba gegirecek,
sultanin kolelerine (bendegan) ayrilmig vergilerin devlet adina kendi-
dilerine ne oranda verilmesi gerektigini saptayacak, onu verecek
ve divana ait olan miktar1, kullanilmasina ileskin emir gelinceye degin
elde tutacakti, Vergi dairesine (divan-1 ‘amel), yonetimi ile halka huzur
(dside) saglayacak ve kendisinin (Ininc’in) 6teki nazik islere bakabil-
mesi icin, vergileri de gerektigi gibi toplayabilecek birini vekil ataya-
cakti. Ayrica, dinsel siniflara saygi gostermesi de buyuruluyordu®.

Bir cok terimler gibi, gahne sézciigii de Selguklu devrine ait kay-
naklarda birbirine yakin olan gesitli anlamlarda kullamlir. Elimizde
aym kisiye, sahne, vali ya da mukta© gibi tiirlii sekillerde atifta bulunul-
dugunu gosteren drnekler vardir.  Bununla birlikte, biiyiik bir eyaleti
yoneten bir kisiye sahne ad1 ¢ok seyrek olarak verilmekteydi. Ornegin
‘Abbis adli emire 1bnii’l-Cevzl tarafindan Rey gahnesi denirken, 19 Av-
liya Ullah Amuli ondan Rey valisi diye sézetmektedir;1°! bununla bir-
likte, Bundari, Rey’in, orada valilik yapmis olan el-Mukarreb Cevher’in
ikta4 oldugunu ve Cevher oldiikten sonra ‘Abbas’in onu kendi miil-
kiyetine gecirmis bulundugunu séyler.1 Ibni’l-Esir Kumaic’a,
Belh mukta der;1® oysa ki, Ravendi ondan vali diye bahseder; 104
Atebetii’l-ketebe’deki bir belgede ise, kendisine gakne olarak atifta

95 ‘AK, 73. %6 ‘AK, 73-4. 97 ‘4K, 73.

98 ‘AK, 72.

9 Biiyiik Selcuklu devrinin sonuna dogru dddbeg teriminin de gahne anlamina
kullamlmas: olasihigi vardir. Mamafih yukarida s. 14, n 65 de s6z konusu edilen
dadbeglik makamu ile ilgili belge, bu makamin sira bakimindan atdbeglik makaminin
arkasindan geldigini belirtmektedir.

100 El-Muntazam, Haydarabad, H. 1357-9, X, 102.

101 Tarihh-i Riydn (yay. ‘Abbas Halill, Tehran, 1934-5), 89.

102 Zybdat an-nusra we nuhbat al-‘usrat, 191.

103 El-Kamil, XI. 116.

104 Rahat-us-sudir ve ayat-us-surir,. 177.
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bulunulur 1. Ravendi, ayni kisinin Guzz gahnesi olarak atandigim
da belirtir. 1% Gergekten, Kumaic’in Belh’de ve gevresinde kta‘lan
vardi; Belh’e bir vali yetkisiyle atandi ve kendisine cevredeki Guzz
agiretleriyle ilgilenmek gorevi verildi. Dolaysiyle, her ii¢ unvan da
aym olgiide dogrudur. <Atebetii’l-ketebe deki bir belgede, Kumic’in
Sancar’in na@’ibi oldugu da belirtilir. 17 Genel olarak, sahne, bir ilin
askeri valisiydi; buna sultanin 6zel temsilcisi olma islevini de katabilir-
di. 1% Bagdad sahnesinin durumu béyleydi; kendisi, hem kentin askeri
valisi, hem de halife yaninda sultamin temsilcisiydi. Sahne terimi,
aslinda asiret bolgesi olan bir alanda, kendisine agiretlerin y6netimi
verilmis bir gérevliyi belirtmek igin de kullanilmaktaydi. Ornegin,
Gurgan’da Tiirkmenlerin bir gahnesi vardi. Sancar’in saltanati sira-
sinda, gahnelik makamu ile valilik makamini birlestirmek igin bir
egilim olduguna ihtimal verilebilir. Nitekim, ‘Imadi’d-Din Eba’l-
Feth b. Ebl Bekr b. Kumac’a iliskin (yukarida séz konusu edilen)
ferman, Belh ile oraya bagh yerlerin valiligi (eyalet) ve sahnelik maka-
mu1 igindi. 1% S6z konusu iki makam, gergekte ayri ayri olup, bir kisinin
tizerinde yalmizca gecici olarak mu1 birlestirilmisti? Farmandan bunun
béyle olup olmadigini tam olarak anlamak olanag yoksa da, boyle
olmasi daha biiyiik bir olasiliktir; ciinkii ferman, Eba’l Feth’e, sahne
iglerini yonetmek igin, dogru, davramglari 6vgiiye deger, saggo-
riili (basireti) ve tecriibeli bir vekil atamast icin buyruk verir. 110
Goriiniige gore, bu durumda gahne vekilinin gorevi, suclularin cezalan-
dirilmasi, zuliim ve fesadin énlenmesi, dogru ve iyi ahlaklinin destek-
lenmesi, yollarin giivenliginin saglanmasi ve kargasalik ve eskiya
tehdidi bulunan yerlere, haberdar olduklar seyleri eyalet makaminin
(valinin) vekillerine bildirecek giivenilir muhafizlar (rukaba-i umna)
atanmasi gibi isler olacakti. 11 Ebd’l Feth’e, eyaleti korumak, halka
adil davranmak ve esitligi gézoniinde tutup zulmii 6nlemek hususunda
verilen genel yonergeler, 12 ihtimal, onun vali olarak yapmasi ge-

105 AK, 77.

108 Rahat-us-sudir ve dyat-surir, 177.

107 ‘4K, 75.

108 Nitekim Muhammed Ibrahim’in, hem sultanin ‘miimessili’, hem de bir
vali olarak gahne kelimesini kullandigi gériilityor (7Tdrih-i Selcukian-v Kirmdn, yay.
M. T. Houtsma, Leyden, 1886, 10, 26, 33, 147, 153, ve 169.)

100 CAK, 7. 10 ‘4K, =g, 4K 79,

uz ‘AK, 78.
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reken goérevlerini ilgilendirmektedir. Makamlarin birlestirilmesine
ait agag1 yukart buna benzeyen bir érnege, Dihistin gahnesi ve vali
vekili olarak atanan Isfehsalar Cemali’d-Din igin diizenlenmis belgede
de rastlanir. 113

Genellikle 6yle goriiniiyor ki, sahnenin gérevleri biiyiik olgiide
genel giivenligi ilgilendirmekteydi. Ciiveyn gahneligi igin Seyfii’d-Din
Yarankug’a verilen ferman, bu kisiye, halkin gesitli simflarina iyi
davranmasini, onlara tecaviiz etmekten, uygunsuz ya da olaganiistii
isteklerle baski yapmaktan ka¢inmasini, askerlerden ve seyyahlardan
gelecek zararlara karsi onlar1 korumasini, haydutlar, yol kesicileri
ve hirsizlar1 yok etmesini ve bu gibilere yataklik edenleri cezalandir-
masin1 buyurur 114,

Tipki sultanin (ya da valinin) gahneye belli islerde yetki vermesi gibi
o (sahne) da yetkisini vekillere havale edebilirdi. Nitekim, Seyfii’d-Din
Yarankug’a ait fermanda, ondan ‘“‘evvelce kendisinin vekilleri olan
ve halka sikinti ¢ektirmis bulunan kisileri i3 bagindan uzaklagtirmasi
ve bunlarin divan(-1 gahne)a ilinkin herhangi bir ige karigmalarina izin
vermemesi” istenir 15, Ote yandan, ayn1 belgede, énceden Seyfii’d-
Din’in vekilligini yapmis olan Sikatw’l-Islam’in gahne divam kethudalig
makamina atandig1 belirtilir 1¢; yani, onun atanma iglemi sultan
tarafindan yapilmig ya da en azindan onaylanmistir; oysa Seyfii’d-
Din’in vekilleri i¢in durum bdyle olmus degildir. Tacu’d-Din Eba’l
Mekarim’e Mazenderan re’isligine atandifi zaman verilen yonergelere
bakilirsa, sahnenin divaninin halka adaletsiz davranaca@i kesin bir
kani haline gelmis gibidir 117,

Sahneye verilecek 6dentiler gelenege gore toplanmakta idi. ‘Ima-
dii’d-Din Eba’l Feth igin yukarida s6z konusu edilen fermanda, genel
olarak dinsel siniflara, askerlere ve halka, sahnenin vekillerine verilmek
izere toplanan olagan resimleri 6demeleri buyrugu verilir 18, Ayni
sekilde Tiirkmenlerin gahneligine atanan Inanc Belkd Ulug Candar
Beg igin yazilan fermanda da, Tiirkmen emirlerine ve liderlerine, sah-
nelik makamina ait resimleri gahnenin vekillerine 6demeleri buyrulur 119,

13 ‘4K, 85.

114 ‘4K, 61. Fermana goére, sahnelik makami Sancar’in kiz kardesi Taci’d-
Devle ve’d-Din Nur Belka’nin divamna teslim edilmis bulunuyordu ve Seyfii’d-
Din Yarankus bu prenses tarafindan atanmisti. Bu ferman onun atanmasini cnaylar.

s ‘4K, 61. 116 fhid.

117 Bkz. as. s. 27-9. 18 ‘4K, 8o. 119 ‘4K, 8a.

Belleten C. XXXVII, 25
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Tiirkmenler Selguklular i¢in 6zel bir sorun yaratiyordu 12°; dogal
olarak, onlarin yogun ve egemen olduklar alanlarin yénetimi i¢in 6zel
tertibat alinmasi gerekti. Inanc Belka Ulug Candar Beg’i Tiirkmenle-
rin gahneligine atayan ferman, onlarin 6zel bir sinif olugturdugunu 12!
teslim ettigi gibi, gene onlarin belki de dogal olarak bagkaldirmaya
egilimli kimseler olduklarin1 kabul eder. Ininc, Tiirkmen seflerinin
bagkalarina ait emlaki zaptetmelerine ya da bunlara zarar vermelerine
yahut karnisiklik (vahgef) gikarmalarina engel olacakti. Ayrica Tiirk-
menler arasindaki yagh ve diiriist kigilere saygili davranacak, karigtiri-
cilik ve zalimlik yapanlar1 énleyip bastiracak, degerli ve adil vekiller
atayacak, sahnelige ait 6dentileri 6denmesi gereken zamanda isteyecek,
yeni &dentiler koymayacak ve her Tiirkmen sefine ailesinin ve adam-
larinin sayisina gore otlak ve su ayiracakt1 122, Cemalu’d-Din Dihistan
sahnesi ve vali vekili olarak atandifinda, gogebeler, yerlesik halk ve
askerler onun yonetim ve goézetimine birakildilar; Minkislak, Seh-
ristan ve 6teki yerlerin emirleri, ileri gelenleri, agiret gefleri (salaran) ve
tiim Dihistan halki ona boyun egeceklerdi123.

Sultan, savunma ve genel diizenin korunmas ile ilgili olan iglev-
lerini 6nce —zaten, pratikte her zaman askeri simflarin bir iiyesi
olan— valiye (ya da gahneye) tevdi ediyordu. Yargig olarak ve dinsel
cemaatin 6nderi olarak sahip bulundugu islevlerini bir 6lgiide kazi-
lara havale ediyorsa da, “halkin ¢oban1” olmaya iligkin isglevlerini de
kismen re’is denen bir memura birakiyordu. Nitekim, Tacu’d-Din
EbG’l Mekarim Ahmed b. el-‘Abbas b. Ahmed’in Mazenderan,
Gurgan, Dihistan, Esterabad, Bestaim ve Gilpayegan re’isi olarak
atanmasina iligkin kararname, adi gegen kisiye, her seyde Allah’in
rizasini istemesini, “halka iyi davranmak hususunda ve halki [hem]
mesru olan &dentiler ve [hem] insafsiz bid’atlar ve haksiz istekler
[ile ilgili adaletsiz muamele] den korumak igin igten bir istek goster-
mesini”’ buyurur ve ‘“ciinkii, biz onlarin (halkin) bir¢gok hakkini
onun sorumlulugu altina koymus bulunuyoruz ve, selaim iizerine
olsun, onun (Peygamberin) ‘sizin her biriniz bir ¢obansiniz ve her
biriniz kendi siiriiniiz hakkinda hesap vereceksiniz’ ifadesinde oldugu
gibi, onlarin (halkin) isleri i¢in bu diinyada ve 6teki diinyada kendisi
sorumlu olacaktir” der?. Tacii’d-Din igin yine o sirada yazilmig

120 Krs. Siydset-ndme, 94. 121 ‘4K, 81,
122 ‘AK, 82, 13 4K, 85, 124 ‘4K, a3,
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olmast olasihgi bulunan bir ferman, Sancar’in, Allah tarafindan
kendisine emanet edilmis halki, Tacti’d-Din’e emanet etmis oldugunu
ve onun (Tacii’d-Din) kendilerine 6zen gostermesi ve iyl davranmasi
gerektigini bildirir 125. Aym sekilde Serahs re’isligi i¢in Necmii’d-Din
adma diizenlenen kararname, adi gecene, “biitiin halkin (yiikiniin)
hafiflemesini saglayan ve siikin ve rahata kavusmasma yardim
eden her isi yapmayi, giicliiniin giigsiize yiik yiiklemesini ve varhk-
linin yoksula egemen olmasini 6nlemek ic¢in ¢aba sarfetmeyi zorunlu
seyler arasinda saymasini; ileri gelen asker kisiler, bolgeden gegen
kimseler (miictazan) '2°, erat (miitecennide) ya da cllerinde divan
havaleleri tagiyanlarca halktan vergi (‘avanz) yahut yem (‘alef)
isteklerinde bulunulmasina izin vermemesini bdylece yeni vergiler
yiiklenmesine ve miilklerine el uzatilmasina karst onlarin (halkin)
muafhigimin korunmast yolunu bulmasini” buyurur??. Gene aym
sekilde, Bestim re’isligi i¢in Serefi’d-Din’e verilen bir ferman su
ifadeleri tagir : “Biz onu Ulu Tanr’’dan bir emanet olan halkin
cikarlarina hizmet etmek gorevi ile yiikiimli kildik.... O, kor-
kutulup kagirilmig olanlarin (remidegan) giiniillerinin kazamlip geri
getirilmelerine galigacak ve soylu yahut avam, asker yahut sivil
(sipahi ve ra‘iyyet) herkese iyi davrang, ilgi, saygi, kolayhk, yumusaklik
ve meclisimizden armaganlar vaad edecek, boylece onlar1 giiclendir-
meye, adalet ve esitlik kanadi altina almaya galisacak; iyi kurallar
koymanin ve baski yéntemlerinin kokiinii kazimanin yolunu arayacak-
tir’’ 128, Belge, aym1 zamanda, divan iglerinin tam bir diizen iginde
yiiriimesini ve halkin dertlerinin giderilmesini din ve devletin ilgile-
necegi baglica konular arasinda sayar 129,

“Atebetii’l-ketebe’de re’is terimi, hem yerel olarak atanan nisbeten
onemsiz bir yerel gérevliyi, hem de bir kente ya da ile, genis yetkiler
verilerek, sultan tarafindan atanmig, askeri ve dinsel hiyerarsiye
karsin “‘sivil” hiyerarsiyle ilgili olan bir gorevliyi belirtmek igin kul-
lanilir. Taciid-Din Ebil’ Mekarim’e verilmis olan ve yukarida soz
konusu edilen atama kararnamesi, adi gecen kisiye, askeri simiflar
digindaki halk ilgilendiren her sey icin tam yetki verir ve re’is olarak

125 ‘AK, 28.
126 By terimin burada siradan yolculardan ok, bélge iginden gegen hiikiimet
memurlarim ve asker gorevlilerini (subaylar:) ifade etmesi olasihd: vardir.

127 ‘4K, 41. 128 ‘4K, 56. 128 ‘AK, 55.
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saraydan Mazenderan’a gonderildiginde, ‘“‘biz ona, diinyadaki soy-
lulara ya da imparatorlugun (gesitli) bolgelerindeki ri’esaya verilmesi
olagan olmayan bir armagan (legrif), yani gérkemli (muhtesem) bir
giysi, tlizerinde altin bir dizgin (baghk takimi) ve miicevher kakilmig
bir gerdanhk bulunan cins bir at ve silahlar verdik “der 2. Serahs
ve ona bagh olan yerlerin re’isligi igin Necmii’d-Din’e verilen bir yetki
belgesi de, bu biiyiik gérevin daima devletin dyan ve egrafindan
olan kimselerin uhdesinde kalmig bulundugunu belirterek, re’islik
makaminin énemi iizerinde 1srarla durur. Belge, ayrica, Serahs
re’isliginin imparatorluk igindeki 6teki ri’esa iizerinde her zaman bir
ustiinliige sahip bulunmug oldugunu da anlatir 131,

Tacii’d-Din igin diizenlenen atama kararnamesi, ona, yalmz
mali iglerin degil, ayn1 zamanda dini iglerin ve genel giivenligin
gozetim ve denetimi ile gorevlendirilmis bulundugu igin, bir re’isin
dogal olarak sahip oldugundan daha genis yetkiler verir. Bundan
bagka, melik Tugril b. Muhammed’in memurlarina, emir hacib olan
Necmii’d-Devle ve’d-Din’in ve emiri’l-iimera olan Kutbu’d-Din’in
vekillerine, Tacii’d-Din’i saymalari, onuruna yaragir bir bigimde dav-
ranmalari, kendilerini ona boyun egmekle yiikiimlii bilmeleri, eyaletin
iglerinde ve gikarlarinda onun makamina bagvurmalarn igin uyarida
bulunur. Onlara, Tacii’d-Din’in goriigiinii ya da onaymm almadan,
ister vergi konusu (? mu’amilat- resmi) ister geri‘at ile ilgili olsun, her-
herhangi bir ige girismemelerini séyler. Her hususta, onun, gerek acik,
gerek ozel konugmalarinda soyledigi sozleri dikkatle dinleyerek,
onlara goére davranmalar: ve o bélgeleri ilgilendiren iglerde kendisinin
kararlarim1 gegerli saymalan geregini belirtir 132,

Re’is bir dereceye kadar hiikiimet ile halk arasinda bag kuran
bir araciyd:i ve halkin hiikiimetle iligkileri de baglica vergi alaninda
oldugu igin, bu, re’isin goérevlerinin biiyiik 6lgiide mali igleri ilgilen-
dirmesi sonucunu veriyordu. Tacii’d-Din Ebia’l Mekarim igin verilen
atama kararnamesi ve ferman, melik Tugril’in, emir hacib’in ve emirii’[-
@mera’min memurlarina divan-i mu‘amilat ve kismet’i (yani, toptan bir
para olarak yapilan olaganiistii vergi isteklerinin genel muamelat:
ve tahsisi ile ugrasan daire) Tacii’d-Din’in ikametgidhinda tutmalarin
ve onun istegi ve onayr diginda herhangi bir tahsis yapmamalarin

130 ‘4K, 2g3. 131 4K, 41. 132 ‘4K, 25.
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buyurur 3. Tacii’d-Din’in, kendisine, ilin fardcindan ve bunun takdir
ve tarhi igsinden sorumlu giivenilir bir kisi atamasi buyrugu verilir %4,
Tacii’d-Din, yerlesik halktan ve gocebelerden, divana borglu olduk-
lar1 harac, osiir (‘ugr), otlak vergisi, v.s. seklinde ve miilklerini, yiik
hayvanlarini ve siiriilerini kanunsuz talep ve miidahalelerden muaf
tutmak igin 6demeleri gereken seyleri tam zamaninda 6demis iseler,
bunun diginda ayrica hig bir istekte bulunulmasina izin vermiyecekti 135,
Fermanin verdigi buyruga gore, o, yerlesik halktan ve gégebelerden
olaganiistii olarak para, erzak, asker yardimlari ve fazladan istekler
icin yapilan ¢agrilara elden geldigince izin vermeyecekti; ancak,
boyle istekler ¢ok gerekli ise ve yerine getirilmesinden bagka ¢ikar yol
yoksa, o zaman bunlar1 tam bir hakkaniyet iginde ve esit olarak
paylagtinlip, &yle yapacakt11%. Biiyiik bir olasihikla, re’isin gorev-
lerinden biri, kendisinin atandif1 alan iizerinde toptan para olarak
kesilen olaganiistii 6denti ve vergilerin tek tek vergi yiikiimliileri
arasinda paylastirilmasiydi.

Bazi durumlarda re’is ile mali yonetim arasindaki bag belirlidir.
Bestam re’isi olarak atanan Serefii’d-DIn goriiniige gore divan-i istifa’-
nin bagtyd: ve her ne kadar Bestam re’isligi makamina getirilmigse de,
oraya bizzat gelmemis, kendi adina Bestam’da, hem re’is vekilligi hem
miistevfi vekilligi yapmak iizere, Residii’d-Din adinda birini na’ib
olarak atamigtir. S6z konusu yerin re’isligi igin Serefii’d-Din’e verilen
yetki belgesi, memurlara ve vergi tahsildarlarina (mutasarnifan)
Resldii’d-Din’e damigmaksizin hi¢ bir sey yapmamalarini buyurur 137,

Re’isin dinsel konularda da bazi denetim yetkileri kullanmig
oldugu goriilmektedir. Bu, onun 6zellikle halki ilgilendiren iglerle
ugragmasinin dogal sonucudur. Ciinkii, halk ile hiikiimet arasinda
iligkiyi doguran ikinci en 6nemli alan, dini islerdir. Tacti’d-Din Eba’l
Mekarim igin verilen ferman, gu sozlerle biter: “Gurgan ve gevresinin
‘amil, gahne ve esrafi igin (uygun) tutum, bunlarin Tacii’d-Din’in
ulagmas: ile biiyiik seving duymalari, énder ve bagkan olarak onu
ellerinden geldigince desteklemeleridir. .. Bunlarin Tacii’d-Din’e da-
nigmaksizin, onun rizasint almaksizin hig bir ey yapmamalari, o salik
vermedikge ve onaylamadik¢a herhangi bir geri sorun, ya da genel
islem konusunda girisimde bulunmamalar1 ve bizden bir istekleri olur-

133 4K, 26. 134 AL, 23. 135 ibid.
138 ‘AK, 27. 137 ‘4K, 56.
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sa, bunu Tacii’d-Din’in tezkereleri ve mektuplar araciigiyla yapma-
lar1 gerekir...” 138 Gene ferman, Taci’d-Din’e, geri‘at ve dinle ilgili
islerde karigikhik ¢ikmamasi ve hi¢ bir hakkin ortadan kaldirilmamasi
igin basiret gostermesini buyurur ve “clinkii bundan dogacak zarar,
bir Miisliimanin haklarina dokunabilir ve onun hesab1 da sorgu sual
giiniinde bize sorulabilir’’ der%, Atama kararnamesi, onun seyyidlere
imamlara, kaZilara ‘ulemaya ve askerlere (ehl-i silah) sayg1 gostermesini,
gesitli halk simflarimi kendi farkli durumlariyle yerli yerinde tutmasini
ve yargi verirken onlar arasinda adalet ve esitlik gozetmesini, yanhgin
diizeltilmesini isteyenlerin sozlerini dinlemek ve mazlumun hakkini
zalimden almak hususunda ¢ok ¢aba harcamasini ister 14°. Buna benzer
buyruklar, onun adina ¢ikarilan fermanda da yer alir. Bu fermanda,
Tacii’d-Din’e, bir yandan dinsel simiflarla egraf arasinda, 6te yandan
vergi tahsildarlar1 (mutasarrifan) ile memurlar ve bagkalarnn arasinda
miisfik bir araci oldugunu gostermesini, sonuncularin halka bask: yap-
masina ya da halkin birbirine karg1 adaletsizce davranmasina izin ver-
memesini buyurur 141, Serahs re’isligi igin Necmii’d-Din’e verilen atama
kararnamesi, ayni sekilde, ad1 gegene, bolgenin imamlarina, ‘ulemasina,
seyhlerine ve esrafina saygi gostermesini buyurur ve Serahsh esrafin,
ileri gelen imamlarin, kazilarmn, seyyidlerin ve seyhlerin de ona saygida
kusur etmemeleri, kendisini re’is ve ©Onderleri olarak tanimalar,
sorunlarin ¢éziimiinde onun makamina bagvurmalar ve rizas: hilafina
davranmamalari, vekiline saygili olmalar1 ve divana ait hususlarda
ona miiracaat etmeleri gerektigini belirtir 142,

Dogal olarak, kazi ile re’is arasinda bir yargi hakki ayrihig: bulun-
dugu goriiliiyor. Ser<f isler normal olarak birinciye aitti. Belh valisi ve
sahnesi olarak Ebw’l Feth b. Ebl Bekr b. Kumic adina diizenlenen
fermanda, s6z konusu kisiye ser? igleri kazimin mahkemesine ve vergi
toplamaya (? resmiyyat), genel islemlere ve divana iliskin isleri divan-i
ripasete havale etmesi buyurulur 43, Bestam re’isligi icin Serefii’d-Din’e
verilen yetki belgesinde divan-1 riyaset ve istifaya yapilan bir atif 144 bize
vergi ve gelirle ilgili hususlarin divan-: riyasete ait oldugunu ima eder.
Ayni belge icinde yer alan divan-1 riyaset ve memalik teriminin ne anlama
geldigi daha az agiktir.

138 ‘K, 2g. 139 fhid. W0 ‘AK, 23.
1 YK, 97, u 4K 41 s AK, 79.
W gEK 56
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Maizenderan re’isi olarak Tacti’d-Din Ebi’l Mekarime’e dinsel
isler tizerinde denetim igin verilen yetkiler normal durumda oldugun-
dan daha genisti. Atama kararnamesi ona, kaZilar ve hakimlere, kendi-
lerinin hiikiimlerinin yerine getirilmesinde ve haklarin geri veril-
mesinde yol gostermesi, daima onlarin iglerinden haberdar olmas: ve
baglarinda bulunduklar1 mahkemelere bilgin, iyi yetismis (? mutahar-
rac) ve uyanik birer vekil atamast buyrugunu verir. Bu vekil, islerin
seri‘ata uygun olarak yonetilmesine nezaret edecek ve diizene konmasi
gercken, ama kendisinin ¢are bulamadig1 her hangi bir hususu Tacii’d-
Din’e arzedecekti. Tacii’d-Din vasiyet ve miras konularinda biiyiik
dikkat gosterecekti. Varisi ortada olmayan miilke ait ayrintilar giive-
nilir kisilerin eline birakilacak, bunlar, gergek varis ortaya gikincaya
degin, s6zkonusu miilkii, Tacii’d-Din’in ve kaZinin giivencesi altinda
koruyacaklardi %, Verilen yénergeye gore, Tacii’d-Din ayni1 zamanda
evkdfin durumunu inceleyecek, bunlarin karlarimin kurulus amaglarina
sarfedilmesine dikkat edecekti#. Kendisi ya da vekili, yonetim alan-
larinda cikacak herhangi bir kangikhfa ¢oziim yolu bulacaklar,
riigvete tevessiil eden herhangi bir miitevelliyi ya da yoneticiyi (muta-
sarnf) uzaklastiracaklar ve ellerinden geldigince bozulan ve ¢oken
evkafi yeniden canlandiracaklardi 1. Tacii’d-Din, camiler ve medrese-
ler iizerinde de denetim yetkisine sahip olacak, kentin ve gevresinin
camilerine uygun kimseler atayacak ve gerekli bilgiye, inang saglam-
ligina, erdeme, temizlige ve dogruluga sahip olmayan herhangi bir
kimsenin soz konusu gorevleri yapmasini 6nleyecekti 145,

Tacii’d-Din Mizenderan re’isi olarak, belki de normal re’islik
islevlerinin diginda bulunan bir gérev oldugu halde, genel diizenin
denetiminden de sorumluydu. Kendisi i¢in diizenlenen atama karar-
namesi, ona, yollarin giivenligini saglamasini, Miislimanlarin ve
seyyahlarin can ve mallarin1 korumasini ve ilin kazilar, imamlar1 ve
ileri gelenleri ile isbirligi ederek, hirsizlar1 ve yol kesicileri cezalandir-
masim buyurur. % Tacii’d-Din, kendi yetki alani igindeki kentlerde
her sahnenin yanina, onun ikametgahinda bulunmak iizere (ber her

145 ‘4K, 24. Ferman ona aym zamanda yetimlerin miilkii hakkinda gereken
dikkati sarfetmesi yoénergesini de verir (s. 29).

18 ‘AR, 24. U7 ‘AK, 24, 28-9. u8 ‘AK, 24-5, 29.

149 ‘4K, 25, 28. Re’isin bazi durumlarda tutuklama yetkisine sahip bulundugu
goriiniiyor. Bir keresinde, Gazali H. 499 da atanmis oldugu Nisapar Nizamiyye
medresesi miiderrisliginde bulunurken, Horasan re’isi bir adami tutukladi. Bu adam
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der-1 serd-yi sahnegi) giivenilir bir kisi atayacakti; “oyle ki, yapilan her
sey onun fikrine uygun ve bilgisi iginde yapilmis olacak”, cezalar
islenen suga uyacak sekilde verilecek, asikar bir sug iglememis [sugu
tebeyyiin etmemis] bulunan hig kimse cezalandirilmayacakti; béylece
de, o (sahne), Miislimanlarin haremelerine tecaviize, actkga ya da
bagka tiirlii yalan yanliy suclamalarda bulunmaya, halkin malina el
uzatmaya ya da akilsizca aramalara girismeye kalkigirken uyamk
olacakti; kesin kanit ve ispat olmaksizin harekete de gegemeyecekti. 150
Sahneler kendi adlarina, ilk 6nce hareketin ondan gelmesini bekliye-
ceklerdi [inisiyatifi ona birakacaklardi]; Tacii’d-Din’in vekilinin
haberi ve buyrugu olmaksizin hig bir sey yapmayacaklar ve nakibleri
ve ‘asesleri, ancak onun rizasim aldiktan sonra atayacaklardi!s!
Necmii’d-Din’in Serahs re’isligi ile ilgili yetkilendirme belgesi, sahne
divam temsilcisinin ig goriirken Necmii’d-Din’in vekilinin rizasim
almasive halkin gikarlarim birlikte korumalar gerektigini belirtir, 152

Genellikle muhtesib tarafindan goriilen cesitli igler, aym1 zamanda
Tacii’d-Din’in de denetimi altina konmug bulunuyordu. Bu ona, dinsel
ve ‘sivil’ memurlar iizerinde genel denetim yetkisi verilmesi hususunun
yarattigi dogal bir sonugtu. Ona, Miislimanlarin kirpik ve hileli
(ziéyif ve nebehrecat) paralardan dolay: zarara ugramamasl igin, sikke-
lerin ayarlanmasi ve basilmasi konusunda biiyiik dikkat gostermesi ve
bir dogal afet olmadan, istifciler ve tekelcilerin yol agacag hig bir
degisiklige ve ucuzlugun darhga ve pahaliha déniismesine olanak
verilmemesi igin, her zaman fiyatlar1 denetlemesi buyrulur. Bundan
baska tarti ve élgiileri de o denetleyecekti.?5® Adina ¢ikarilmig fer-
man, ona, istif¢iligin ve tekelciligin 6nlenmesi igin, pazarbagilan
(zu‘ama) caba goéstermeleri hususunda uyarmast buyrugunu verir 154,
Ayni belge, koylerin re'islerine ve seflerine (ri’esd ve zw’ama), onun
(Taci’d-Din’in) divamndan berat istemelerini buyurur, ondan (Tacu’d-
Din’den) izin almaksizin re’islik makam icin iddiada bulunmayi
yasaklar ve zalimce isler yapmaktan ve baglarina buyruk davran-

Gazall’nin eserlerinden ikisinin metnini gizlice degistirmis ve Siinnilik aleyhdar-
larinin ona karsi hiicumlarim daha hakl gosterebilmelerini saglamak igin, séz
konusu yazilar1 Gazali’ye imzalatmaya tesebbiis etmisti (Mekdtib-i farsi-i Gazali
bi-nam-i Fezd’il-enam, yay. ‘Abbas Ikbal, Tehran, 1954-5, 11-12.)
180 ‘4K, 25. Ayr. bkz. s. 26.
151 ‘AK, 26, 29. 152 ‘AK, 41. 183 ‘4K, 25, 28. 154 ‘AK, 28.
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maktan kaginmalar1 y6nergesini verir. 1 Tacii’d-Din, halkin islerinin
adalet ve diiriistliikle yonetilmesi, vergiler toplanirken emlak ve arazide
mal sahipleri ile ortaklar arasinda esitliin korunmasi ve béylece
gilicliiniin giigsiizii ezmesine olanak verilmemesi igin, her kente, her
bolgeye ve her yere (mevzi), dogru, dindar ve “hak yolundan ayrilma-
yan” bir vekil atayacakti. 156

Re’is, bagka bir ¢ok memurlar gibi, kendi makamina ait olan
odentileri (risim) toplamaya da yetkiliydi. Ornegin, Mazenderan
re’isligi icin Taci’d-Din’e verilen ferman, kéy re’islerinin, re’ise ait
odentileri olagan kaynaklardan tam olarak 6demelerini emreder. 157
Bununla birlikte, kent sakinlerinden alinan édentilerin, fermanda da,
atama kararnamesinde de s6zii edilmez. Fermanin su son satirlarinda
belirtildigine gore, Tacii’d-Din’e bazi muafiyetler de verilmekteydi:
“Biitiin memurlarimiz Tacii’d-Din’e saygi ve itibar gésterecekler,
onun adamlarim (viikeld-yr esbab), rengberlerini (berzigeran) ve kent-
lerdeki emlaki iginde yagsiyanlari (miistegillat) tehditleriden (nudhir)
ve vergilerden muaf ve miisellem tutacaklar. .. 158

Atabeti’l-ketebe’deki belgeler iizerinde yapilan bu kisa inceleme,
sultanin, kendi yetkisini, askerler, merkzi hiikiimet memurlar, dinsel
kurumlarin gorevlileri ve il merkezlerindeki memurlar arasinda
“taksim edilmis” bir denetim sistemi aracihgiyla korumak igin géster-
digi cabayr ortaya koyar. Belgelerde, sultan ile tebaasi arasinda
kargilikli ya da bagitsal olarak uymayr gerektiren yiikiimliiliikler
bulundugunu gésteren hig bir belirti yoktur. Yetki konusunda, gele-
neksel bir Islami kavram, yani tiim yetkinin vekile tevdi edilmis
yetki olmasi esastir. Etkili yaptirnmlardan (miieyyidelerden) yoksun
olan bu “taksim edilmis” denetim sistemi, olsa olsa sultanin egemen-
liginin ve askeri simiflarin niifuzunun keyfi niteligini bir élgliye kadar
sinirlamis olabilir; daha fazlasini saglamis olmasi olasihik dis1 gériinii-
yor. Gergekte, belgelere, iyi hiikiimet olmanin, tebaanin dirligi igin
6zen ve gaba gostermege bagh bulundugu hakkinda bir kani egemen-
dir ki, bu, hiikiimdar1 kendi halkinin gobam sayan gériisten ¢ikan bir
kamdir. Bunun, keyfi davraniglara karsi baghbasina etkili bir engel
gorevi yapabilmis oldugunu séylemek belki gok giigtiir; ama, hig bir
rolii olmamigtir da denemez. Hig degilse ara sira, miinferit memurlarin

155 ‘4K, 29-30. 156 ‘AK, 23-4, 29.
187 ‘4K, 30. 158 ‘4K, 30.
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davraniglarina  kugkusuz yon veriyordu. Boylece, otoritenin, 6zii
olmas: dolayisiyla, tebaa, genellikle sorumsuz ve keyfi yetki uygula-
masina maruz kalmakla birlikte, gene de zaman zaman, gikarlarim
savunmaya hazir bir memurun atanmasii umabilirdi.

Belgeler, egemen sinifin askerlerden olustugu bir toplum tasviri
sunmaktadir. Bu egemen sinif, ¢cogunlukla azath kélelerden ve koleler-
den olusup, geri kalan niifusun karsisinda ayricalikli bir simif tegkil
ediyordu; bunlar arasindaki fark apagik goriiniiyordu. Genel olarak
memur siniflar ile bu simflarin disginda kalan halk ve Tiirklerle Tiirk
olmayanlar arasinda bir fark bulundugunu gosteren belirtiler de
vardir. Sultanin biitiin tebaasinin “Allahin kullar’” ve bir ¢obanin
yonettigi “bir siirii”’ olarak esit statiide bulunmasina ragmen, toplu-
mun kurulugu pratikte hiyerarsikti. Ne yazik ki, belgeler bize halkin
(avamin) yagsam ya da cesitli ssmflarin birbirleri ile iligkileri hakkin-
da az bilgi verirler. Bununla birlikte, asi agiret guruplarinin, tahil
tekelciliginin, kargagaligin, siddetin ve genel giivensizligin, hele hele
devlet memurlarinin haksiz davranma, yerel memurlarin adi zorbalar
olma ve genellikle en kiigiik denetim gevsemesinde halkin birbirinin
hakkina el uzatma hususunda tekrar tekrar gosterdikleri bir egilimin
varhigini agik olarak goézlerimizin oniine sererler. Ama, dogal olarak,
gogunlukla asayig bozuklugu ve buyruklarin uygulanmasmna iligkin
olan bu belgelerin, durumu tiimiiyle yansittig1 diigiiniilmemelidir. **

** Ingilizceden gevirmis oldugumuz bu makalenin asli “The administration
of Sanjar’s Empire as illustrated in the ‘Atabat al-Kataba’ igin bkz. BSOAS,
vol. XX, 1957, s. 367-88.

Sancar devri Selguklu Imparatorlugunun yonetimi hakkinda, kaynak olarak
bir miinga’at mecmuasini inceleyip bu degerli makaleyi yazan Prof. Lambton, daha
yeni bir yazisinda, Biiyiik Selguklu Imparatorlugunun ig yapisini biitiinii ile genel
olarak ele almistir [The Internal Structure of Saljuq Empire, The Cambridge History
of Iran, vol. V (The Saljug and Mongol Periods), ed. by J. A. Boyle, 1968, s. 203-282).
Yazarin 1939 da Londra Universitesinde yapilmig “Contributions to the Study of Saljug
Institutions®’ adl1 basilmamis bir doktora tezi de vardir. Bu konuda bagska bir énemli
aragtirma H. Horst tarafindan yapilmistir (Die Steatsverwaltung der Grosselgugen und
Horazmsahs (1038-1231), Wiesbaden, 1964). Sonuncu yapitin genis bir Tiirkge tanit-
masi1 Prof. M. A. Kéymen tarafindan yapilmistir. [Selguklu Devri Tiirk Tarihi Arag-
tirmalar1 I1, Selguklu Devri Devlet Teskilatina Dair Yazilmis Bir Eser Miinasebetiy-
le, Tarih Arastirmalar Dergisi, C. 11, say1: 2-3 (Ankara, 1966), s. 303-380). [geviren].





