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Do¢. Dr. Emine CAKIR*

Prof. Dr. Ali Celik’in 1971 yilinda Atatiirk Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk
Dili ve Edebiyat1 Boliimii, Tiirk Halk Edebiyati Anabilim dalinda, merhum Prof. Dr. Mu-
han Bali danismanliginda hazirladig: lisans bitirme tezini ayni1 zamanda Celik’in de 6g-
rencisi olan Prof. Dr. Cengiz Goksen, tam yarim asir sonra 2020 yilinda Tifnik/Altinbulak
Koyii Halk Edebiyati adiyla yayima hazirlamistir. Goksen, bu eseri hazirlarken daktilo ve
yazimdan kaynaklanan hatalar haricinde en ufak bir degisiklik yapmadigini ve hicbir san-
stire tabi tutmadan eseri yayimladigini ifade eder. Celik’in akademik yolculugunun bas-
langicinda 6nemli bir yerde duran, lisans 6grencisiyken 6zenle ve gayretle hazirladigi bu
bitirme ¢aligmasi, onun hocalar1 tarafindan fark edilmesini, takdir edilmesini saglar ve
gelecekte bu alanda ilerleyeceginin dnemli bir isareti olarak goriiliir.

Bu ¢alismanin Dr. Mehmet Tugrul’un kdy monografisi olan Mahmut Gazi Kéyiinde
Halk Edebiyati (1969) adli doktora tezinden sonra halkbilimi alaninda yapilmis ilk ve
onemli eserlerden biri oldugu sdylenebilir. Prof. Dr. Muhan Bali bu ¢alismanin hazirlan-
masinda Celik’ten, Tugrul’un doktora ¢aligmasini 6rnek almasini ister. Bu a¢idan bigim-
sel olarak her iki eser birbirine benzemektedir.

Eser; 6n soz ve ikinci 6n sdzden olusmaktadir. Ilk &n sdzde; halk edebiyati unsuru
olarak 18 masal, 30 fikra, 190 bilmece, 272 atas6zii, 65 mani ve diger tiirlerden olusan
destan, tiirkii, oyun, batil inang, yemin, 6rf ve adetler, alkis kargis ve kiifiirle ilgili bir¢ok
malzemenin kaydedildigi bilgisine yer verilmistir. Ozellikle ikinci 6n sézde, Prof. Dr.
Cengiz Goksen’in Prof. Dr. Ali Celik ile yaptig1 sdylesi, derleme tarihi agisindan sozli
tarih kaydi olarak 6nemli bir yerde durmaktadir. Eserin viicuda getirilis hikayesinin de-
tayl1 bir sekilde aktarildig1 bu soyleside Celik’in o donemin sartlarinda nasil bir ortamda
caligtig1 ve nasil bir yontem izledigi amlarindan hareketle ortaya konulmustur. Ozellikle
alan arastirmasi ¢aligan/calisacak arastirmacilarin ve 6grencilerin yararlanacagi deneyim
ve tecriibelerin yer aldig1 bu sdylesi, alan hocalarinin d6grencilerine derlemeyle ilgili ko-
nulart anlattig1 derslerde basvurabilecegi 6nemli bir kaynak olarak degerlendirilebilir.
“Alanda derlemeci nasil olmalidir?” sorusunu yanitlayan Celik’in bu sdylesisi, arastirma-
cilar i¢in yol gosterici olacaktir ki Celik amacini “Bunlari, derleme yapacak 6grencileri-
miz ve geng meslektaslarimiz i¢in anlatryorum.” diyerek bu fikrimizi agikca destekler.
Ayrica “Alanda el gibi kabul edilmemenin ve bizim Ali Hoca olmanin” formiiliinii de
anlatan Celik, “ilimde ayip olmaz.” syleminin de arkasinda durarak o dénemin sartla-
riyla mukayese edildiginde ne kadar gii¢ de olsa cinsellikle ilgili fikralar1 yayimlama ce-
sareti gosterir.

Celik, donemin imkanlar1 nispetinde ses kayit cihazi dahi bulmanin imkéansizlig1 ne-
ticesinde dinlediklerini herhangi bir teknolojik aygit kullanmadan duydugu gibi birebir
bodlgenin yerel agiz dzelliklerine sadik kalarak yaziya gegirdigini, aksam eve gelince gaz
lambasi altinda bu verileri sicagi sicagina desifre etmek zorunda kaldigini, bilgisayar ve
fotokopi imkanlarimin olmadig1 o donemde verilerini daktilo edebilmek ve ¢ogaltabilmek
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icin merhum agabeyinden ve agabeyinin arkadaslarindan yardim aldigini, kisacasi karsi-
lastig1 zorluklardan bahsederken ayni1 zamanda danigman hocasi Prof. Dr. Muhan Bali ve
diger boliim hocalarinin nasil takdirini kazandigini da yine anilarinda “daha diin yasan-
mis” gibi samimi, detayl1 ve vefali bir iislupla anlatir.

Celik, calismasina 6z elestiride de bulunur ve tezin en zayif boliimiiniin incelemeler
oldugunu ifade eder. Eserin 6n sdziinde tezine subat ayinda baslayip haziran ayinda ta-
mamladigini belirten Celik’in bu bes aylik siirecte “derleme, desifre, daktilo etme ve ¢o-
galtma” gibi o donemin sartlar1 g6z 6niinde tutuldugunda incelemelerin kendi ifadesiyle
zay1f olmasi normal kabul edilmeli ve bu durum siirenin kisitli olmasiyla ve donemin
imkanlariyla agiklanmalidir. Anadolu’nun Tifnik/Altinbulak kdyiine heniiz televizyon,
internet ve hatta elektrik gibi teknolojinin dahi ulasmadig: bir donemde Celik’in kdyden
derledigi halk edebiyati ve halk bilimi unsurlarini igeren bu tez, kiiltiiriin kaybolmamasi
ve unutulup gitmemesi i¢in 6nemli bir gayret olarak goriilmelidir.

Eserin “Igindekiler” kismi, ii¢ boliimden olusmaktadir: 1. Boliim: Koy Hakkinda
Genel Bilgiler, 2. Béliim: Halk Edebiyati Ornekleri, 3. Boliim: Metinler Uzerinde ince-
lemeler’dir. Ayrica son kisimda “Kaynak kisilerin Kimlikleri”, “Sozlik”, “Bibliyog-
rafya” ve “Indeks”e yer verilmistir. Birinci Boliimde kdyiin adinin mensei, Tifnik (Altun-
bulak) koyliiniin cografi durumu, tarihi, niifus durumu ve niifus hareketleri, ekonomik ha-
yat1 (topraklar ve sular, hayvancilik, ticaret, barinma ve beslenme), kdy takvimi ve son
olarak kdyiin sosyal hayati ve kiiltiirel durumu hakkinda bilgiye yer verilmistir. ikinci
Boliimde ise masal, fikra, destan, tiirkii, mani, bilmece, oyun, atasézleri ve deyimler, batil
inanglar, yeminler, orf ve adetler (Tifnik koyli diigiin adetleri), alkis kargis ve kiifiirler
hakkinda derlemeler yer almaktadir. A. Masallar (Aslan Ehmet, Ave1 Mehmed, Caz1 Gay-
nana, Celoglan, Celolaglan, Dair Miirze ile Zoérhe, Ehmed ilen Mehmet, Gorhah Cose,
Hasan Bec, Hecat, Hecat, Hegat, Ug Bac1, Kel Oglan, Kosunoglu ve Girat/Kosunoglu’nun
Eskiya Olusu, Tenbel Ehmet, Yeddi Basli Dev olmak {izere 18 masala yer verir. B. Fik-
ralar (Belirli sahislarla ilgili fikralar, cinsi miinasebetlerle ilgili fikralar, diger konularla
ilgili fikralar), C. Destanlar, D. Tiirkiiler, E. Maniler, F. Bilmeceler, G. Oyunlar (diigiin-
lerde oynanan oyunlar, kadin oyunlari, erkek oyunlar1), H. Ata sozleri ve deyimler, 1.
Batil Inanglar, J. Yeminler, K. Orf ve Adetler (Tifnik koyii diigiin adetleri), L. Alkis,
Kargis ve Kiifiirler. Ugiincii Béliimde, masallar ve fikralar incelenmistir.

Kaynak kisilerin kimlikleri konusunda “ad1 soyadi, yasi, 6grenim durumu, kdyle il-
gisi (yerli mi oldugu yoksa disaridan mu1 geldigi), verdigi malzeme sayisi, dini inanci ve
ustasi/’kimden dinledigi” gibi hususlarda bilgi verilmistir. Kaynak kisi hakkinda bilgi ve-
rilirken nelerin 6lgiit alindigini gdstermesi agisindan bu bilgiler énemlidir. Ornegin dini
inancini yazma durumu, giiniimiiz derleme yaklagimlarinda genellikle tercih edilmemek-
tedir. Ayrica dipnotta kaynak kisilerden vefat edenler varsa vefat tarihleri ve gerekgeleri
hakkinda da malumat verilmistir. Yakin tarih olarak 2017, 2018 yillarinda kaynak kisile-
rin bilgilerinin giincellendigi géz oniinde tutulursa bu durum Celik’in, kdyle ve kaynak
kisileriyle irtibatin1 hala koparmadigini da gostermektedir. Kaynak kisilerin bilgilerinden
sonra “So6zlik” kismina yer verilmistir. Celik, yerel agiz 6zelliklerinden dolay1 anlagil-
masi gii¢ olan kelimeleri burada agiklar. Celik’in yerel agiz 6zelliklerine sadik kalmasi,
calismayi folklor disiplini diginda dilbilim alani aragtirmacilari i¢in de 6nemli bir bagvuru
kaynag1 haline getirmektedir.

Celik, Bibliyografya kisminda ise ii¢ kaynaga yer verir: Mehmet Tugrul: Mahmut-
gazi K&yii Halk Edebiyati (Menkabe, Hikaye, Masal, Fikra). istanbul, 1969, MEB; Sii-
heyla Efe-Ugurol Barlas: Kiitahya Diigiin Adetleri, Istanbul, 1963, Yurttas Kitabevi Folk-
lor Yayinlart; Siikrii Elgin: Tiirk Bilmeceleri, istanbul, 1970, MEB. Son kisimda ise in-
deks yer alir. Eserde fotograf ve grafik tasarimlara da yer verilmistir.
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Celik, “Bilmeceler” boliimiinde 195 bilmece derledigini ve bu bilmeceleri oturma
odalarinda, sokakta, okulda cesitli sekillerde tespit ettigini ifade eder ve bilmecelerin in-
celenmesi konusunda Siikrii El¢in’in “Tiirk Bilmeceleri” kitabindaki tasnifi 6rnek aldi-
gin1 belirtir. Geleneksel halk tiyatrosu 6zelinde 11 kdy seyirlik oyunu derler. 289 atasozii,
alkis, kargis, batil inanglar ve kiifiirlere yer verir. Oyunlari ise diiglinlerde oynanan oyun-
lar olarak sinirlandirir, kadin ve erkek oyunlari seklinde ayri ayri inceler. Orf ve adetler
baslig1 altinda ise evlenme gegis ritiieli hakkinda bilgi verir. Goriicii, isteme, nisan, yiiz
goriimi, diigiin, kisir gecesi, zilif kesme, ayak donmesi gibi alt bagliklar altinda bilgi ve-
rir.

“Metinler Uzerine Incelemeler” adl iiciincii béliimde ise Celik, masallar1 ve fikralart
tasnifleyerek analiz eder. Ayrica Celik, masallar1 siniflandirirken Dr. Mehmet Tugrul’un
doktora ¢aligmasindan yararlandigini belirtir. Ozellikle masal anlatimi ve anlaticis1 konu-
sunda ifade ettikleri 1922’de Ziya Gdkalp’in “Masallar Nasil Toplanmal1?” makalesinde
dile getirdikleriyle ortiismektedir. O donemde hemen her evde radyo olmasini ki -Celik
kdyde 50 radyonun varligini tespit etmistir- masal anlaticiliginin ortadan kalkmasinda bir
gerekce olarak sunar. Celik’in 1970’te teknoloji-kiiltiir iliskisi odaginda ifade ettigi bu
tespit, kiiltiir koruma ve kiiltiirel aktarim yaklagimlari agisindan kayda degerdir. Celik’in
masallart inceledigi bu boliimde; masal anlaticisinin kimligi, derleme imkanlari, masal
dinleyicisi gibi konulardaki tespitleri masal ¢aligmalar1 agisindan 6nciil bulgular olarak
degerlendirilmelidir.

Lisans diizeyindeki ¢aligsmalarin niteliginin giiniimiizde tartisildig: diisiintildiigiinde
bundan yarim asir 6nce derleme imkanlarinin, teknolojinin ve ulagimin ¢ok gii¢ oldugu
bir donemde 6zenle hazirlanan ve alanda “bitirme tezi” olarak 6rnek gosterilen bu ¢alis-
manin 6nemi daha iyi anlagilabilir. Tezin ad1 her ne kadar “halk edebiyati” olsa da tezde,
s0zIi anlatimlarin yani sira halk mimarisinden halk mutfagina, halk takviminden halk
hukukuna, toplumsal uygulama ve ritiiellerden doga ve evrenle ilgili uygulamalara bircok
konuda 6nemli veriler kaydedilmistir.

Kiiltiir koruma yaklagimi olarak derleme, desifre ve kaydetmenin énemi Celik’in
(2020) kendi ifadesiyle daha iyi anlasilacaktir: “Bastiracagin bu eserin i¢indeki her sey,
bir daha ele gegmeyecek oldugu igin ¢ok kiymetli. Bu malzemeleri aldigimiz insanlarin
bir¢ogu fani diinyayr ¢oktan terk eyledi ve onlarla birlikte bildikleri her sey de toprak
oldu. Hayatta olanlarin ¢ogu da bildiklerini unuttu.”

Bu bitirme tezi, donemin imkanlar1 diisiiniildiigiinde bugiin sadece lisans degil yiik-
sek lisans ve doktora 6grencileri i¢in de takdire sayan bir 6rnek olarak gosterilmelidir. Bu
eser, derleme isini “Selin dniinden kiitiik kurtarmak” olarak goren Celik’in gayretinin so-
nucudur. Giiniimiizde selin, eskisi kadar kiitiik getirmedigi ve sel oniinden kiitiik topla-
mamin eskisi kadar tevecciih edilen bir durum olmadig1 g6z oniinde tutuldugunda Ce-
lik’in ve eseri yayina hazirlayan Goksen’in bu ¢abasi daha iyi anlagilacaktir.
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