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URARTU GiYIM KUSAMINA SOSYO-KULTUREL BiR BAKIS

Bi | can Gokce”

Oz

Bu makalede M.O. 9-7. yiizyillar arasinda Van Golii Havzasi merkez olmak iizere kurulmus olan
Urartu devletinde giyim kusam sosyo-kiiltiirel agidan degerlendirilmistir. Bu degerlendirme
bugiine kadar ele gecen tasvirli eserler, heykelcikler, arkeolojik buluntular ve yazili kaynaklar
1s1gmda yapilmistir. Giyim kusami igeren s6z konusu verilerden donemin elbiseleri, basliklari,
ayakkabilar1 ve giysi aksesuarlar1 hakkinda bilgi edinmek miimkiin olmaktadir. Calismada Urartu
toplumunda giyim kusamda cinsiyet ayrimi, giyim kusamin islevleri, giyim kusami etkileyen
faktorler, bunlarin iretimi ve ireticilerine agiklik getirilmeye caligilmistir. Ayrica Urartu da
cografi sartlar, sosyal sinif farki ve cinsiyetin giyimi etkileyen faktorlerin basinda geldigi
anlasilmistir. Boylelikle Urartulularin yasaminda 6nemli bir yeri oldugunu diisiindiigiimiiz giyim
kusam diinyasi aralanmaya c¢aligilmistir.

Anahtar Kelimeler: Urartu, Giyim Kusam, Dokuma, Migfer, Ayakkab.

Abstract
A Socio-Cultural View on Urartian Clothing

In this article, clothing in the Urartian State which was founded mainly in the basin of Lake Van
between 9™-7"™centuries B.C. has been evaluated in socio-cultural aspect. This evaluation has
been carried out in the light of depicted works, statuettes, archaeological findings and written
sources found so far. It is possible to get information about clothes, headgear, shoes and clothing
accessories of that period by these data including clothing. In the study, it has been tried to be
clarified issues such as gender discrimination in clothing, functions of clothing, factors affecting
clothing, production of these and producers in the Urartian society. Additionally, it has been
understood that main factors affecting clothing were geographical conditions, social class
difference and gender in Urartu. Thus, it has been tried to be unveiled the world of clothing which
we thought that it had a significant role in the life of the Urartians.
Key words: Urartu, Clothing, Fabric, Helmet, Shoes.
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Giyim kusam; cografi kosullar, cinsiyet, yasam tarzi ve kiiltiir etkisi ile
tarih boyu degisime ugramistir. Ayrica hiyerarsik yap1 ve ekonomik durum da
giyim kusam tarzinda belirleyici olmustur'. Giyim kusamun tarihin hemen her
déneminde insan yasaminda 6nemli bir yeri oldugu bilinmektedir. Baslangicta
insanoglu bitkilerin yumusak lif ve yapraklar ile hayvan postlarini kullanarak
basit ve gosterigsiz giysiler liretmistir. Ancak ilerleyen siiregte devletlesme ve
gelisen teknolojiye bagli olarak yasanan Onemli gelismeler siiphesiz ki
insanoglunun giyim kusamimna da yansimustir. Nitekim bu gelismeyi M.O. L
binde hakimiyet stirmiis olan Geg¢ Hitit, Frig ve Yeni Assur gibi uygarliklara ait
arkeolojik veriler dogrulamaktadir.? S6z konusu verilerden giyim kusamin
temelini olugturan ham maddedeki gelisim (bitki lifleri, hayvan postu, keten,
ylin, maden gibi) ile giyim kusamda goriilen g¢esitliligin (elbise, baslik,
ayakkabi, aksesuar, corap gibi) yam1 sira boyama, siisleme ve {iretim
tekniklerinde de bir ilerlemenin oldugunu anlamaktayiz. Yine arkeolojik
verilere bakildiginda giyim kusam iiretiminde terzisinden metal ustasina kadar
cesitli is kollarinin oldugu bir diizenin varlig1 da ortaya ¢ikmaktadir.

MO 1. Binde Onasya Uygarliklar1 iginde énemli bir yeri olan Urartu
devletine ait merkezlerde (bkz. Harita) yapilan kazilarda ele gecen buluntular,
yazili kaynaklar ve gorsel sanatlar giyim kusam hakkinda bilgi vermektedir.
Nitekim son yillarda Urartu’da bu konu iizerine az da olsa ¢alismalarin yapildigi
bilinmektedir. Bunlardan ilki 2002 yilinda Tiirkoglu tarafindan yapilan “Tarih
Boyunca Anadolu’da Giyim Kusam” adli kitaptir. Tiirkoglu ¢alismasimin bir
boliimiinde smnirh sayidaki tasvirli eserlerden yola g¢ikarak Urartu’da giyim
kusami genel hatlariyla incelenmistir. Konuralp, “Urartu’da Resim Sanatinda
Kadin Giysileri/Metal Eserler Isiginda” adli tez c¢alismasinda tasvirli eserler
tizerinde betimlenmis kadin figiirlerinin giyim kusamlarini ikonografik agidan
degerlendirmistir. Bunlarin yani sira 2012 yilinda Cif¢i “Textiles in the Urartian
Kingdom” adli makalesinde giyimin temelini olusturan dokumay1 ele almustir.

Bu ¢alismalarda giyim kusamla ilgili belli konulara odaklaniimistir. S6z
konusu caligmalarm ortak eksikligi, giyim kusama dair giizel veriler sunan
tasvirli eserler ile filolojik caligmalarin tam olarak verilmemis olmasi
sOylenebilir. Ayrica s6z konusu c¢alismalarda Urartu sosyo-kiiltiirel yasaminda
giyim kusama dair bilgilerin olmadig1 da goriilmiistir.

Bu makalede, dnceki ¢alismalar da géz 6niinde bulundurularak, Urartu’da
giyim kusama dair bugiine kadar ele gecmis arkeolojik veriler toplanmis, sosyo-
kiiltiirel acidan yeniden degerlendirilmistir. Boylelikle Urartu toplumunda giyim
kusamdaki sosyal sinif farki ve cinsiyet ayrimi ile giyim kusamin islevleri,

' Tiirkoglu 2002, s. 4-5.
? Bu konu igin bkz., Tiirkoglu 2002, s. 37-41, 51-56; Collon 2005, s. 511-515.
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giyim kusami etkileyen etkenler, bunlarin iiretimi ve {ireticilerinin ortaya
¢ikarilmasi amaglanmigtir.

Elbiseler

Arkeolojik buluntular, yazili kaynaklar ve tasvirli eserler bu konu
hakkinda bilgi vermektedir. Urartu merkezlerinden Karmir- Blur’da (TeiSebani
URU) karbonlagmis halde elbise kalintilari, bir tunige ait eteklik ile ¢ok ince
yiin iplik ve yumaklart ele ge¢mistir. Ayrica yapilan analizlerde elbise
kalintilarmin geometrik siislemelere sahip oldugu da belirtilmistir>. Yine
Erzincan-Altintepe III no’lu mezarda erkegin gdmiilii oldugu lahdin diginda
altin, tung¢ ve giimiis diigmeler tespit edilmistir. Hafiri bu diigmelerin olasilikla
elbiseye dikili oldugunu ifade etmistir. Yine aynt mezarda i¢ine kadinin giyili
durumda goémiildiigii lahitte elbiseyi siisleyen kurs bigimli altin diigmeler ile
altin pullar rapor edilmistir®. Bunlarin yani sira Yoncatepe saray1 D7 odasinda
karbonlagsmis kumas parcalari ortaya ¢ikarilmistir’.

Arkeolojik buluntularla birlikte sinirli sayidaki yazili veriler de elbiseler
hakkinda bilgi vermektedir. Metinlerde Urartulu yazmanlar, giysi anlamina
gelen “TUG” Siimerogramini kullanmislardir®. Karmir-Blur’da ele gegen bir kil
tablette, hayvanlardan elde edilen derilerle birlikte “...712 ve 26 adet yiin
giysinin...” de kentler arasinda aktarimmin yapildigindan s6z edilmektedir’.
Ayrica Urartu krali II. Sarduri (M.O. 764-735) dénemine ait Hazine Kapisi
yazitinda, Kumaha (Adiyaman) iilkesine yapilan sefer sonucunda ele gecen
ganimetler i¢inde “3 LIM TUG “** (3000 elbise) ibaresi dikkat ¢cekmektedir®.
S6z konusu yazitlarin yani sira Yeni Assur krali II. Sargon’un (M.O. 721-705),
Urartu dilinde Ardini olarak gecen Urartu kutsal kenti Musasir’e yapmis oldugu
iinlii 8. seferi (M.O. 714) sonucu ele gegirdigi ganimetlere ait listelerde elbiseler
de vardir. S6z konusu seferin ganimet listeleri i¢inde, Urartu yoneticilerinin
giydigi, kenarlan “dikis yerleri 6rgiilii, altin disk ve rozetlerle bezemeli 9 tanr
giysisi” bahsi gegmektedir’. Assur krali, 130 adet parlak renkli yiin elbise, mor
keten elbiseler ile Urartu ve Kirhi iilkelerinin kirmizi elbiseleri icin {irettikleri
yiine el koydugunu da belirtir'”.

3 Piotrovskii 1955, s. 67; Piotrovskii 1969, s. 156; Piotrovskii 1970, Fig. 50.
* Ozgiic 1969, s. 22.

5 Belli ve Tozkoparan 2007, s. 443.

®CTU 1, yazit no. A 9-3 IV.

"CTUIV, CTKb 10, s. 144.

8 CTU I, yazit no. A 9-3 IV.

? Foster 2005, s. 810.

" LARII, yazit no. 172, 213.
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Yukaridaki verilerle birlikte Urartu tasvirli eserleri de erkek ve kadin
elbiseleri ile ilgili gorsel bilgi sunmaktadir. Kemer, at kosum takimi, tasit
aksami, plaka, migfer, sadak ve miihiir gibi eserlerde islenmis erkek figiirleri,
genellikle askeri'', av'?, dini"’ ve ziyafet'* sahnelerinde betimlenmistir. Ayrica
Toprakkale’de ("Rusahinili “"®Qilbani=kai) ele ge¢mis hadimagas: heykelcigi,
elbiselerin ii¢ boyutlu tasviri olarak 6nemlidir'® (Cizim 5/A).

S6z konusu betimlemelerde ii¢ tip elbise tespit edilmistir. Bunlar; ayak
bileklerine kadar uzanan tunik (Cizim 1/1-5), diz kapagina kadar gelen tunik
(Cizim 2/1-7) ve icte kisa bir tunik ile bunun {izerindeki uzun bir mantodan
olusan elbiselerdir (Cizim 3/1-2). Ancak askeri ve av sahnelerinde iki tekerlekli
tasit kasalar1 igerisinde betimlenmis olanlarin elbiselerinin sadece belden
yukarist goriilebilmektedir (Cizim 3/3-6). Bu nedenle bu tarz betimlemelerde
giysinin alt tarafa dogru nasil devam ettigi anlagilamamaktadir. Elbiselerin yaka
kismi yuvarlak ya da “v” sekillidir. Yine askeri sahnelerin biiyiik ¢ogunlugunda
figiirlerin goglis ve omuz kismini kalkanlar kapattigindan, bu figiirlerde
elbisenin yaka kismimin nasil oldugu bilinmemektedir. Elbiselerin ¢ogunlugu
kisa kolludur. Ayrica elbiselerin etek uclar1 ¢ogunlukla diiz sonlandirilmistir,
ancak istisnai olarak bir ornekte elbise ucu ige dogru ovalimsi bitirilmistir
(Cizim 2/2). Bezemesiz elbise Ornekleri ile birlikte dikey-yatay c¢izgiler,
baliksirt1 motifi, yarim daire, daire, damla motifi, i¢ i¢e kareler, ¢esitli semboller
ve licgen dizileriyle slislenmis olanlar1 da s6z konusudur (Cizim 10). Nitekim
askeri sahnelerde yarim dairelerle bezenmis giysilere zirh goriintiisii verilmistir
(Cizim 3/3, 6). Siislemeler genellikle elbiselerin kol boliimii, belden yukari
kesiminde ve etek boliimiinde yer almaktadir. Kemersiz elbiselerin yani sira
kemerliler de bulunmaktadir. Betimlemelerde kemerler cogunlukla dar islenmis
olmakla birlikte genis verilmis Ornekleri de vardir. Sade kemer Ornekleriyle
birlikte baliksirti motifi, verev ve dikey-yatay cizgilerle siislenmis olanlar1 da
mevcuttur. S6z konusu kemerler metal, deri ya da dokumadan iiretilmis
olmalidir. Dokuma veya deriden kemer ele gegmemis olmakla birlikte ¢ok
sayida metal kemer vardir. Metal kemerlerin kenarlarina agilan ip deliklerinden
yararlanarak, arkasina deri veya kumas astar dikilmistir.'®

""Kellner 1991a, Taf. 1/1-2, 5, 8-9; Merhav 1991a, s. 63, Fig. 2; Cavusoglu 2004, Figs. 1-2;
Cavusoglu 2005, s. 367, Figs. 1-2.

12 Kellner 1991a, Taf. 2/11, Taf. 3/11, 14, Taf. 4/12-13, Taf. 5/12-13, Taf. 6-7, Taf. 8/36, Taf. 9/30,
33, Taf. 26/97, Taf. 27/97, 99, Taf. 39/141, Taf. 43/172, Taf. 49/186, Taf. 87/445-446; Seidl 1991,
s. 87, Figs. 41, 44.

B Kellner 1991a, Taf. 34/117; Abay 2001, s. 329; Cavusoglu 2002, ss. 207-208, Ciz. No. 52;
Ayvazian 2006, ss. 771-772, 997-998; Bastiirk 2006, Lev. XVIl/c.

14 Kellner 1991a, Taf. 61/237; Cavusoglu 2002, Ciz. No. 52; Cavusoglu 2014, s. 137, Kat. No. 73.

'> Mitchell 1983, P1. XXXIX/a.

16 Cavusoglu 2014, s. 22.
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Urartu donemine ait kemerler, madalyonlar ve adak levhalar1 gibi eserler
iizerindeki sahnelerde kadmlar; iiretim'’, eglence'®, hediye getirme'’, ziyafet™
ve din' isleri yaparken betimlenmistir. Bunlarm yami sira Darabey (Cizim 5/B)
ve Miinih Prahistorische Staatssammlung’dan (Cizim 5/C) birer heykelcik?,
kadin elbiseleri hakkinda 6nemli veriler sunmaktadir. S6z konusu betimlemeler
ve heykelciklere gore kadin elbiselerinin hemen hepsi ayak bileklerine kadar
inmektedir (Cizim 4/1-18). Baz1 6rneklerde elbiselerin arka etek ucu geriye
dogru kivrilarak uzatilmigtir (Cizim 4/1-3,5-6). Adak levhasi lizerinde islenmis
bir kadm figiiriiniin tizerindeki elbisenin etek kisminda 6nlilk benzeri ayr bir
parca bulunmaktadir (Cizim 4/18). Yine bir diger adak levhasinda betimlenmis
figiirde, omuzlar iizerinden gecirilen ve elbiseyi bele kadar kapatan sal tarzinda
ayr bir parga da vardir (Cizim 4/4). Kisa kollu elbiselerin yakalar1 yuvarlak ya
da “v” bigimlidir. Bezemesiz elbiselerin yaninda rozet, ¢apraz-zigzag, yatay ya
da dikey nokta dizileri, yatay-dikey ¢izgiler, yatay-dikey bantlar ve i¢ ice kare
motifleri ile siislenmis olanlar da s6z konudur (Cizim 11). Bu siislemeler,
elbiselerin belden yukari kesimine ve etek kisimlarina iglenmistir. Kadin
figiirlerinde kemersiz elbiselerle birlikte dar veya genis kemerli 6rnekler de
mevcuttur. Sade kemerlerin yam sira baliksirti motifi, dikey ¢izgiler ve nokta
dizileri ile bezenmis olanlar1 da bulunmaktadir. Erkeklerde oldugu gibi kadinlar
da dokuma, deri ya da metal kemer kullanmis olmalidir.

Yukaridaki verilerin yam sira Adilcevaz kabartmasi >, Toprakkale
heykelcikleri **, Karmir-Blur’dan tung tanr heykelcigi>>, Anzaf kalkani®®,
migferler27, adak levhalari®®, at kosum takimlari®, tasit aksamlari® ve Erzincan-
Altintepe duvar resimlerinde’ betimlenmis tanri ve karisik yaratik (kanath cin,
grifon, apkallu gibi) figiirleri iizerinde goriilen kiyafetler de Urartu elbise

17 Kellner 1991a, Taf. 71/282.

18 Kellner 1991a, Taf. 71/282, Taf. 69/266.

19 Kellner 1991a, Taf. 71/279, 282, Taf. 69/274, Taf. 67/256, Taf. 68/257-259.

2 Kellner 1991a, Taf. 71/282, Taf. 70/279, Taf. 69/262, 263, 269, Taf. 67/256.

2 Kellner 1991a, Taf. 71/282, Taf. 69/269, Taf. 67/256, Taf. 68/264, 269; Kellner 1991b, s. 164-
166, Figs. 1-2; Merhav 1991b, s. 176, Fig. 17; Kellner 1991c, s. 290-292, Figs. 1-3; Caner
1998, Taf. 56/346, 348, 354, Taf. 57/347, 349, 351, 352-353.

22 Piotrovskii 1967, s. 51-52, Fig. 33; Seidl 2004, Taf. 38/a-c.

2 Piotrovskii 1967, s. 65, Fig. 44.

2* piotrovskii 1967, s. 31, Figs. 17, 18/a-d.

2 Piotrovskii 1967, PL. 15.

26 Belli 1998, Ciz. 17.

27 Calmayer 1991, s. 127, Fig. 9, s. 129, Fig. 10.

2 Kellner 1991c, s. 291, Fig. 1, s. 292, Fig. 4, s. 294, Fig. 7.

2 Seidl 1991, s. 85, Fig. 39, s. 87, Fig. 44, s. 90, Fig. 48, s. 92, Fig. 51-52.

39 Merhav 1991a, ss. 74-77, Figs. 27-30.

31 Ozgiig 1966, Lev. 1/1.
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anlayisini yansitmasi agisindan 6nem arz etmektedir. Nitekim bu eserlerde
betimlenmis figiirlerde iki tip elbise goriiliir. Bunlar; ayak bileklerine kadar
uzanan tunik (Cizim 6/C-D) ile igte kisa bir tunik ve bunun iizerinde uzun bir
mantodan olusan elbiselerdir (Cizim 6/A-B). Elbiselerin yaka kisimlar1 yuvarlak
olup kol bitim kesimleri kisa tutulmustur. S6z konusu figiirler iizerinde goriilen
elbiselerde siisleme 0gesi olarak piiskiiller, i¢ ice kare motifleri, dikey cizgiler,
daireler, damla motifleri ve ici rozetlerle dolu daireler kullanilmistir. Bu
figiirlerde goriilen elbiseler, erkek ve kadin figiirlerinde kullanilan elbiselerle
sekil ve bezeme elemanlari agisindan benzerlik gosterse de bagliklar1 erkek ve
kadin figiirlerinin bagliklarindan form ve bezeme olarak farklidir. Bu basliklar
silindirik formlu olup genellikle zikzak ve rozet motifleriyle bezenmislerdir.

Bashklar

Urartu yazili kaynaklarinda bagliklardan bahsedilmez. Ancak tasvirli
eserler ile arkeolojik buluntular, erkek ve kadinlarin kullandig1r basliklar
hakkinda bilgi vermektedir. Betimlemelerde erkeklerin baslar1 acgik veya
yuvarlak bagliklidir. Ama asker olarak betimlendiginde basinda iki tip migfer
tespit edilmistir. Bunlardan ilk tip, konik migferdir (Cizim 1/ 2-3; Cizim 2/1-3;
Cizim 3/1-6). Kemer®?, migfer’, sadak™, disk®, at gogiis plakasi®® ve miihiir’’
gibi eserlerde islenmis erkek figiirlerinin basinda goriilen bu migferin alt kismi1
yar1 kiire formuyla baslayip yukariya dogru konik bigimde daralmaktadir ve
genellikle bezemesizdir. Ancak bir 6rnegin On tarafi, birbirine paralel yarim
daire formlu iki ¢izgi ile siislenmistir (Cizim 3/6). Bu tip yazitli, bezemeli veya
sade tun¢ migferlerin yurt i¢i ve disinda c¢esitli miize ile 6zel koleksiyonlara
kazandirilmis  6rneklerinin yam1 sira Karmir-Blur 9 Cavustepe
(Sardurihinili) ** , Yukari Anzaf*' | Ayanis (Rusahinili Eudurukai) ** ve
Burmagegit’den® ele ge¢mis olanlar1 da s6z konusudur (Cizim 7/A-B).

32 Cavusoglu 2014, Lev. VII/1, 4, 6, 8-13,15, Lev. VIII/1-8, 10-16, Lev. IX/1-7.
33 Seidl 2004, s. 69-72, Abb. 30-32.

3% Seidl 2004, s. 90, Abb. 56.

35 Rehm 1997, s. 222, Fig. 402, U29; Seidl 2004, s. 102, Abb. 74.

36 Seidl 2004, s. 113, Abb. 85; Cavusoglu 2010, s. 399-402, Ciz. 1, Res. 1-3.
37 Ayvazian 2006, s. 1003, 1037.

38 Seidl 2004, Taf. 6/a-c, Taf. 7/a-c, Taf. 10/a-d.

3 Piotrovskii 1970, Figs. 42-47.

40 Belli 2004, s. 220-221.

41 Belli 1993, s. 445-446.

2 Derin ve Cilingiroglu 2001, s. 181-182, 187, Figs. 13-14, 24.

3 Yildirim 1988, s. 217-228.
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Ikinci tip migfer ise sorguglu migferdir (Cizim 1/1; Cizim 2/6-7).
Kemerler **, Balavat tun¢ kapi kabartmalar1** ve Toprakkale tung savasei
heykelciginden*® bilinen bu migferin alt boliimii yari kiire iist kesimi ise kavisli
bir forma sahiptir. Bu tip migferlerin tepe kisminda cesitli formlarda sorguglar
da bulunmaktadir. Sorguglar halka formlu (Cizim 2/7), geriye dogru egimli
(Cizim 1/1, Cizim 7/C) ya da uclarinda kiiciik halkalarin oldugu hilal
seklindedir (Cizim 2/6). Sorguclu migferlerin bezemesiz 6rneklerinin yani sira
simgek motifleri, aslan bagh yilan kabartmalari ve bazi kazima ikonografik
ogelerle siislenmis olanlar1 da bulunmaktadir®’. Yine II. Sargon’un 8. sefer
kayitlarinda, Haldi Tapinagi yagmasi sirasinda Urartu madeni migfer sorgucu
alindigma dair bilgi de s6z konusudur.*® Konik migferler gibi sorguclu migferler
de satin alma yoluyla bazi miize ve koleksiyonlara kazandirilmistir® (Cizim 7/C).

Urartu’da sorguglu migferden konik migfere ne zaman ve ne sekilde
gecildigi konusu belirsizdir. Bu belirsizlige ragmen Axel Guttmann
koleksiyonuna ait at gogiisliigii iizerindeki savas sahnesinden yola c¢ikilarak
burada; bir hanedan miicadelesinin islendigi ve sorgu¢lu migfer tasiyanlarin
Aramu’nun, konik migfer tasiyanlarmn ise 1. Sarduri’nin (M.O. 840-830)
askerleri oldugu 6nerilmistir”’. Kral I. Sarduri’nin galip gelmesiyle birlikte artik
Urartu’da konik migfer kullanilmaya baslandig1 belirtilmistir’'. Bunlarm yam
sira bu iki tip migferin islendigi sahneler ile kazilardan ele gecen Orneklere
bakildiginda, Urartu kralliginda sorguc¢lu migferde bir azalma, konik formlu
migfer tipinde ise bir artisin oldugu anlasilmaktadir. Ayrica klasik Urartu giyim
anlayisinin devam ettigi de goriilmektedir. Boylelikle migferlerdeki bu durumun
giyime yansimadan ¢ok, bir hanedan degisikligine bagli olmas1 muhtemeldir.

Kemerler™ ve bir miihiir* tizerindeki erkek figiirlerinin basliklari ise
yuvarlak sekilli ve yart kiiresel formludur (Cizim 1/4-5; Cizim 2/4-5). Bu
basligin bezemesiz Orneginin yam sira dikey cizgilerle siislenmis 6rnegi de
vardir. S6z konusu baglik bugiine kadar kazis1 yapilmigs Urartu merkezlerinde
ele gegcmemistir. Bu nedenle bu baslhigin kumas, deri ve kege gibi organik bir
malzemeden yapildig: diisiiniilebilir >* . Nitekim Hasanlu yerlesiminde bir

# Cavusoglu 2014, Lev. VII/2-3,14, Lev. VIII/9.

* Batmaz 2011, s. 74-78, Figs. 2-4.

S Barnett 1954, PL. II/A-C.

T Born ve Seidl 1995, Abb. 81, 82, 84, 85; Batmaz 2011, s. 78.
8 Foster 2005, s. 811.

* Born ve Seidl 1995, s. 96, Fig. 85; Seidl 2004, Taf. 8/a-c, Taf. 9/a.
3% Born ve Seidl 1995, s. 69-70.

3! Batmaz 2011, s. 87.

52 Kellner 1991a, Taf. 49/186; Cavusoglu 2014, Lev. VII/S, 7.
>3 Ayvazian 2006, s. 997-998.

5% bkz. Muscarella 1989, s. 29, Fig. 9/a-b.
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migfere ait metal sorgu¢ ve yanak korumalarinin bulunmasi iizerine Muscarella,
migferin deriden yapilmis olabilecegini belirtmistir. Bu tiir bagligin giindelik
hayatta kullanilmig olmasi beklenir.

Donemin arkeolojik buluntular1 ve yazili kaynaklarinda bilinmese de
gorsel sanatlarda betimlenmis kadin figiirlerinin birgogunda baslik kullanimi
s6z konusudur. Kemerler> iizerinde islenmis kadinlar, yuvarlak, yari kiiresel
formlu bir baslik kullanmaktadir (Cizim 4/10-13). Bunlarin bezemesiz 6rnekleri
ile birlikte dikey c¢izgilerle siislenmis olanlar1 da vardir. Yine bir kadin
figlirlinlin baginda yer alan baghgin iizerinde bas bandi kullanilmaktadir.
Nitekim bas bandinin iki ucu omuz iizerine diismektedir (Cizim 4/11).

Kadinlar bu bagliklarin istiine, muhtemelen disar1 ¢iktiklarinda,
kemerler’® ve adak levhalarinda®’ goriilen, basindan ayaga uzanan dokumadan
yapilmis bir ehram ortmektedirler °* . Ehramlar boyut olarak farklilik
gostermektedir. Bazi figiirlerde bunlar ayak bileklerine (Cizim 4/1-3) bazisinda
ise beline kadar uzanmaktadir (Cizim 4/4-9). Bezemesiz orneklerin yani sira i¢
ice kare, rozet, dikey ¢izgi ve nokta dizileriyle siislenmis olanlar da vardir.
Ayrica ehramlarin bitim kisimlan genellikle piiskiillerle bezenmistir.

Ayakkabilar

Urartu’da ayakkabilar, alti deri ve iistii 6rme oldugundan giiniimiize
kalmamiglardir. Ancak buna dair verileri tasvirli eserlerden 6grenmekteyiz.
Nitekim Karmir-Blur®® ve Ayanis® kazilarinda bulunanlar ile Van Arkeoloji
Miizesi’nde®! sergilenen seramikten uzun deri ¢izme bi¢imli riton 6rnekleri bir
takim bilgiler sunmaktadir (Cizim 8. A/1-3). Keza bir kemer parcasi iizerinde
hediye getiren kadin figiirleri icerisinde iki kadin kisa ¢izme tarzi ayakkabi
tasirken tasvir edilmistir®® (Cizim 8/B). Yine Cavustepe Kalesi Uckale’de 11
no’lu mekanda ele gecen bir duvar resmi {lizerinde, ayagi c¢izmeli bir figiiriin
betimlendigi belirtilmistir®. Bunlarin yani sira Ayanis XI no’lu alanda bir
figiirine ait ayak sekilli tung obje de ele gegmistir®,

3 Cavusoglu 2014, Lev. I/8, Lev. X/11, Lev. X1/9-10; Merhav 1991c, Fig. 6.2.

% Cavusoglu 2014, Lev. X/1-5, 7.

37 Caner 1998, Taf. 26/185, 189, 190-191, 193, Taf. 27/198-199, Taf. 28/205, Taf. 30/219 vdd.

%% Ehramlar giiniimiizde Bayburt-Erzincan-Erzurum yoéresinde kullamlmaktadir; bkz., Salman ve
Atmaca 2009, s. 15.

% Piotrovskii 1970, Figs. 69-70.

8 Cilingiroglu ve Batmaz 2014, s. 182, 196, Res. 9.

1 Belli 2004, s. 111.

%2 Seidl 2004, Falttafel /A:4.

% Tarhan 2007, s. 120; S6z konusu galismada freskoya ait herhangi bir ¢izim veya resim yoktur.

6 Batmaz 2014, s. 128, 142, Fig. 9.
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Tasvirli eserlerdeki erkek figiirlerin ayak bileginde (Cizim 1/1; Cizim
2/3,5; Cizim 3/2) ve diz kapagmin hemen altinda goriilen (Cizim 2/4, 6, 7) iki
ya da {i¢ sira ¢izginin ¢izme benzeri bir ayakkabiy1 vurgulamak icin yapildigi
ileri stiriilmiistiir®. Nitekim biz de séz konusu ¢izgilerden diz kapagma kadar
gelenlerin uzun ¢izmeleri ve ayak bileginde son bulanlarin ise kisa gizmeleri
gostermek icin yapildig1 kanaatindeyiz. Bunlarin sade olanlarinin yani sira
yatay-dikey cizgiler ve i¢i tarali dikey bantlarla bezenmis olanlar1 da vardir.
Betimlemelerde ¢ok sik olmasa da erkek figiirlerinde oldugu gibi kadinlarda da
ayakkab1 kullanimini gosteren ¢izgiler bulunmaktadir (Cizim 4/1). Tek olan bu
veriden yola ¢ikilarak kadinlarin olasilikla daha ¢ok kisa ¢izme tarzi ayakkabilar
kullandigy ileri siiriilebilir.

Tasvirli eserlere gore ayakkabilarmm nasil bir bigimde oldugu
anlagilmaktadir. Hem erkek hem de kadin figiirlerinde goriilen ayakkabilarin
biiylik ¢ogunlugunun ucu daralarak sonlanmaktadir. Nitekim Karmir-Blur ve
Ayanis ritonlar ile bir kemer iizerinde kadinlarin tasidig1 ayakkabilarin uglar
daralarak bitmektedir. Boylelikle Urartu’da ayakkabilarm, bolgenin cografi
yapisi ve sert iklimine uygun sekilde kapali oldugu ve biiyiik ¢cogunlugunun
uglarinin daralarak sonlandirildigi sdylenebilir.

Giysi Aksesuarlari

Arkeolojik verilerden Urartulu erkek ve kadinlarm giysi aksesuarlar
kullandiklar1 anlagilmaktadir. Cavusoglu, giyside kullanilan aksesuarlart ikiye
ayirmugtir. Birincisi; giysiye takilan fibula, kemer, siis ignesi ve makyaj seti(?),
ikincisi ise giysinin bir pargasi olarak ilistirilmis diigme benzeri siislii metal
objelerdir®.

Ikincisine ait drnekleri burada ele alirsak, Erzincan/Altintepe III no’lu
oda mezarda, erkek iskeleti iizerindeki elbiseye dikili oldugu belirtilen altin,
giimiis ve tung digmeler ele gecmistir. Kadin mezarinda ise elbise iizerinde
rozet motifleriyle bezeli, kurs bigimli altin diigmeler ve altin pullar rapor
edilmistir®”. Ayanis tapnak alaninda altin rozetler ele gegmistir. Caplar1 0.6
cm.den 2.6 cm.ye kadar degisen buluntular hem sekil hem de boyut olarak iki
gruba ayrilmigtir. Altin rozetlerin arka kisminda iki veya {i¢ adet kanca vardir.
Bundan yola ¢ikilarak bunlarin elbise gibi yumusak bir materyale dikildigi veya
kancalar1 vasitasiyla diigme olarak kullanildig1 onerilmistir. Yine Toprakkale
heykelcigindeki pazibent ile Adilcevaz kabartmasindaki tanri figiiriiniin
basindaki silindirik baslikta kullanilan rozetlerden yola ¢ikilarak Ayanis tapimak

65 Ergiirer 2009, s. 39, 43, 45-50.
% Cavusoglu 2011, s. 250-251.
7 Ozgiig 1969, s. 22.
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alaninda ele ge¢mis altin kaplama biiyiik tung rozetlerin de pazibent, kemerler
ve bileziklerin yani sira basliklarda kullanildigi ileri siiriilmiistiir. Ayrica
yilizeyinde kazima tekniginde yapilmis bitki motiflerinin oldugu kiigiik boyutlu
altin rozetlerin ise c¢ogunlukla tekstil dekorasyonu icin kullanildig1 ifade
edilmistir®. Benzer 6zellikteki rozetlerin Toprakkale heykelcikleri ile Adilcevaz
kabartmasinda elbise ve bagliklar1 siisleyen birer 6ge olduklar1 ve bunlarin
Urartu krali II. Rusa (M.O. 730-714/3) dénemi eserlerindeki figiirlere ait oldugu
belirtilmistir ® . Bu veriler, Urartu’da aksesuarlarm da giyim kusamn
vazgegilmez birer 6gesi oldugunun kanitidir.

Degerlendirme ve Sonug¢

Urartu’da erkek ve kadinlarin giyim kusamlarina iliskin bilgileri
cogunlukla tasvirli eserlerden ve az sayidaki buluntu ile yazili kaynaklardan
ogrenmekteyiz. Eldeki verilerden Urartu sosyo-kiiltiirel yasaminda giyim
kusami olusturan elbiseler, basliklar, ayakkabilar ve giysi aksesuarlarinda
farkliliklar oldugu anlagilmaktadir. Bunlar i¢inde 6zenli bir is¢ilikle bezenenler
kral, yonetici sinif ve st diizey kisiler tarafindan, basit ve sade olanlar ise daha
alt diizeydeki kisiler tarafindan kullanilmis olmalidir.

Urartu’da giyim kusami etkileyen faktorlerin basinda cografi sartlar
gelmektedir. Engebeli ve daglik bir cografyaya sahip Urartu devletinde kisin
iklim oldukca soguk geg¢mektedir. Bu cografi kosullar yasam, yerlesme ve
beslenme seklinin yani sira giyim kusam seklini de etkilemistir. Yilin 7-8 aymi
soguk geciren ve karin ¢ok uzun bir siire yerden kalkmadigi bolgede, gerek
elbise yapiminda kullanilan kumas ve gerek giysi tipinin bu soguk havalara
kars1 tasarlandig1 anlasilmaktadir. Nitekim erkek elbiselerinin bilyiik ¢ogunlugu
ve kadin kiyafetlerinin tamaminin ayak bileklerine kadar inen kapali kiyafetler
olmasi durumu iklim sartlarma baglanmstir”.

Erkek ve kadinlarin elbiseleri, basliklari, ayakkabilari ve aksesuarlar
incelendiginde bunlar arasinda farkliliklar oldugu goriilmektedir. Bu da Urartu
toplumunda cinsiyet ayriminin giyim kusama yansidigint ve etkiledigini
gostermektedir. Urartu’da giyim kusami etkileyen bir diger faktor de sosyal
sinif farki olmalidir. Bunu 6zenle ya da basit bir sekilde islenmis elbiseler,
bagliklar ve giysi takilarindan anlamaktayiz. Bunlardan 6zenle islenmisglerin
soylu kesim (kral, kralige, haremagalari, iist diizey askeri kisiler vs.); basit ve
sade olanlarin ise daha alt diizeydeki kesim tarafindan kullanildig:
diisiiniilebilir. Urartu toplumunda dini ayinler, askeri torenler, ziyafet senlikleri

%8 Saglamtimur vd. 2001, s. 222-223.
% Batmaz 2003, s. 261.
7 Konuralp 2003, s. 199.
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ve festivallerin de yapildigi bilinmektedir. Bu da giinliik yasanti ile bu
torenlerde giyilen kiyafetler arasinda bir farkliligin olmas1 gerektigini
diisiindiirtmektedir. Boylelikle eldeki verilerden soysal ve dini yasantinin da
giyim kusam iizerinde etkili birer faktdr oldugu diisiiniilebilir.

Giyim kusam i¢inde degerlendirilen elbiseler, basliklar ve ayakkabilarin
hammaddesi ile sinirh sayida da olsa iiretimi ve {ireticileri hakkindaki verileri
donemin arkeolojik buluntulari, tasvirli eserleri ve yazili kaynaklarinda
bulabilmekteyiz. Urartu’da dokumanin temel hammaddesinin yiin ve keten
oldugunu Karmir-Blur’dan’" ele gegen yiin iplikler ve bitki lifleri ile Ayanis’>
kazilarinda tespit edilmis olan ve keten oldugu belirtilen lifler dogrulamaktadir.
Yine Urartular dokumanin yani sira dericiligi de biliyordu. Nitekim deri, Urartu
metinlerinde KUS Siimerogrami ile tanimlanmaktadir. Bunlarin yani sira
Karmir-Blur’da ele gecen bir tablette “TeiSebai sehrine gonderilen kumaslar
(TUG), 6kiiz derileri (KUS GU.,), koyun derileri (KUS UZ), keci derileri (KUS
Su-5e)” ge¢mektedir . Eldeki bu verilerden Urartulu zanaatkérlarin giyim
kusam i¢inde degerlendirilen elbise, baglik (6zellikle kadin) ve ayakkabi
iiretiminde yiin, kumas ve deriyi kullanmiglardir.

Urartu’da dokumaciligin ve dericiligin yapildigin1 gosteren diger kanitlar
da kazilardan ele ge¢mistir. Cavustepe’de dokuma atdlyeleri olarak tanimlanan
VI, VII ve X no’lu mekanlarda agirsaklar (Cizim 9/A), spatulalar (Cizim 9/E)
ve tezgah agirliklari tespit edilmistir’®. Ayanis’de oda 8’de 14 tezgdh agirhig
ortaya ¢ikarilmistir””. Yukari Anzaf’da 11 No.lu biiyiik salon ile 10 No.lu ana
koridorda agirsaklar bulunmustur®. Yoncatepe sarayr D7 odasinda agirsaklar
ele gegmistir’’. Karmir-Blur’da oda 28’in kuzey duvarma yakin yerde bulunan
30 agirsak rapor edilmistir’®. Bunlarm yani sira Toprakkale’, Kayalidere Mezar
A * | Adilcevaz Urartu Mezarhg 1 Kayahg ®', Li¢c ¥ ile Van-Kalecik
Nekropollerinde dikis igneleri (Cizim 9/B) ve bizlar (Cizim 9/C) bulunmustur®’.

! Piotrovskii 1955, s. 67.

2 Cocharro vdd. 2001, s. 396, Fig. 2.

B CTU IV, CT Kb 10, s. 144.

™ Erzen 1978, s. 42, Res. 23/1-5, s. 34, 39, Res. 23/6, Lev. XXXV/h, Res. 24: 1-3; Lev.
XXXVI/A-, s. 43, Res. 24/5-9.

7 Cilingiroglu ve Erdem 2010, s. 10.

76 Belli ve Ceylan 2005, s. 181.

"7 Belli ve Tozkoparan 2007, s. 443,

8 Barnett 1959, s. 7.

" Wartke 1990, s. 113, Taf. XXXIV/e.

% Burney 1966, P1. XXV/g.

81 Yildirim 1989, s. 78.

82 Ogiin 1978, s. 674.

8 Cavusoglu ve Biber 2008, s. 192, Fig. 16.
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Dokumanin kimler tarafindan ve nerelerde yapildigini ise yazil
kaynaklar ve tasvirli eserlerden bilmekteyiz. Van Toprakkale’de ele gecen bir
tablette “68 ""NSGAD-hi-e” ifadesi “68 dokumaci kadin” olarak ¢evrilmistir™.
Urartulardaki dokumaci kadinlar ile ilgili bir baska veri de tasvirli eserlerdir.
Birka¢ metal kemer pargasinda dokuma tezgahlar1 ve dokumaci kadin figiirleri
islenmistir® (Cizim 9/D).

Yeni Assur donemine ait bir metinde gecen “Naragé” adli kisinin
Urartulu bir terzi oldugu ifade edilmistir®®. Urartu devletinde dokuma ya da
elbiseler, bagliklar ve ayakkabilar nerelerde iiretiliyordu? Bu sorunun cevabin
kazis1 yapilmis Urartu yerlesmelerinden Yukar1 Anzaf, Cavustepe ve Karmir-
Blur’da agilmis mekanlardan bilmekteyiz®'. S6z konusu merkezlerde ortaya
¢ikarilan mekanlarin bir boliimii, hafirleri tarafindan dokuma atélyeleri olarak
tanimlanmigtir ki bu da her sehirde zanaatkarlarin varligina isaret eder.

Urartu toplumunda 6zellikle erkeklerin kullanmis oldugu migferler ile
hem erkek hem de kadinlarin kullandig1 ¢ok sayidaki giysi aksesuar1 cogunlukla
metal yapimidir. Bu da Urartu giyim kusaminda kullanilacak malzemelerin
iiretiminde dokumaci ve deri ustalar1 kadar maden ve taki ustalarinin da 6énemli
bir yerinin oldugunu gostermektedir™.

Urartu erkek ve kadin elbiselerinin modelleri ve siislemeleri hakkinda bol
sayida veri bulunmasina ragmen ayni1 durum elbise renkleri i¢in gegerli degildir.
Nitekim bugiine kadar yapilmis kazilardan ele ge¢mis dokuma, kumas ve elbise
kalintilarinin renkleri ile ilgili bilgi verilmemistir. Ancak sinirl sayidaki yazili
kaynak ile duvar resimlerinde figiirlerinin kiyafetleri olasi giysi renkleri
hakkinda veri sunmaktadir. Nitekim Yeni Assur Krali II. Sargon’un Urartu
kutsal kenti Musasir’e yaptig1 iinlii 8. seferinde ele gecirdigi ganimetlere ait
listelerde, Urartu ve Kirhi iilkelerinden aliman ganimetler arasinda mor ve
kirmizi renkli elbiselerin bahsi gegmektedir®. Yine duvar resimlerindeki kanath
cin, tanr1 ve insan figiirlerinin elbise ve basliklarinda genellikle mavi ve kirmizi
renk kullanimi goriilmektedir. Elbise ve basliklarin dig konturlar: ise siyah ile
vurgulanmigtir. Ayrica elbise lizerinde yer alan mantonun uglar ile elbisenin
etek ucunda yer alan piiskiiller siyah ve mavi renklerde islenmistir’. Bunlarin
yani sira riton orneklerinden kismen de olsa ayakkabi renkleri hakkinda da bilgi

8 Diakanoff 1989, 99. Bu ifade, énceden 68 "GAD olarak ¢evrilmisse de (UPD, yazit no. 12, s.
39), Salvini tarafindan 66 M"NYSGAD olarak okunmustur (bkz. Salvini 2007, s. 38 vd).

% Kellner 1991a, Taf. 70/282; Seidl 2004, Falttafel A-3.

S SAAV, 91, 3.

87 Piotrovskii 1969, s. 156; Erzen 1978, s. 39; Belli ve Ceylan 2004, s. 34.

8 Metal ustalari i¢in bkz., Cavusoglu vd. 2014, s. 30, 33-34.

% LAR 11, yazit no. 172, 213.

% Ozgiig 1966, Lev. 1/1-2; Hovhannissian 1973, Figs. 23, 34, 38, 46, 49.
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' Ele gecen ritonlarda kahve, siyah ve beyaz renkler

edinmekteyiz
kullanilmagtir.

Kumas desenleri ve siislemeleri ile ilgili verileri, hem buluntu olarak hem
de tasvirli eserlerde islenmis betimlemelerden bilmekteyiz. Goriillen baslica
desen ve siislemeler; dikey-yatay kisa gizgiler, rozetler, i¢ ige kare motifleri,
yarim daireler, verev g¢izgiler, iginde rozetlerin bulundugu daireler, nokta
dizileri ve baliksirtt motifidir (Cizim 10-11). S6z konusu desen ya da siislemeler
kumas ile birlikte mi yapiliyordu yoksa sonradan mi1 kumasa aplike ediliyordu?
Bu soruyu cevaplamak ig¢in kesin veriler bulunmamaktadir. Bununla birlikte
Erzincan/Altintepe III no’lu oda mezarda gomiilii kadin iskeletinin elbisesi
iizerinde ele gecen diigme ve pullar bize siislemelerin sonradan da giysiye
tutturuldugunu gostermektedir.

Giysiye sonradan takilan siislemeli kumaglar kadar desenli kumaslar da
s0z konusu olmalidir. Giyim kusama yansiyan bu desenler bir anlam ifade
ediyor mu? Yazili kaynaklarin bu konudaki eksikliginden dolay1 simdilik bu
soruyu cevaplamak oldukca zordur. Ancak yine de bunlarin sadece siis amagl
degil olasilikla gosteris, zenginlik ve sans gibi bir anlam ifade etmek igin de
kullanilmis oldugu diisiiniilebilir.

Sonug olarak, hemen hemen her toplumda vazgegilmez bir kiiltiir 6gesi
olan giyim kusamimn Urartu’da Onemli bir yeri oldugunu anlamaktayiz.
Arkeolojik verilerden Urartu’da giyim kusam igerisinde elbiseler, basliklar,
ayakkabilar ve giysi aksesuarlarinin oldugunu 6grenmekteyiz. Bir¢cok toplumda
oldugu gibi Urartu devletinde de giyim kusami etkileyen faktorlerin baginda
toplumsal simif farki, cografi sartlar, cinsiyet, dinsel inanglar, toplumsal ve
estetik degerlerin geldigi tespit edilmistir. Ayrica donemin teknolojisinin de
giyim kusama yansidigini anlamaktayiz. Keza Urartu’nun metal teknolojisinde
gosterdigi basariyr giysi aksesuarlarinda gorebilmekteyiz. Bu veriler 1s18inda,
Urartu devletinde giyim kusamda zanaatkarlarin da varligi tespit edilmistir.
Boylelikle bugiine kadar ele gecmis giyim kusama dair araglarda, dokumaci,
terzi ve metal ustalarmin izlerini gérmek miimkiindiir. Urartu kralliginin hiikiim
sirdiigli topraklarda arkeolojik c¢aligmalar devam etmektedir. Yapilan ve
yapilacak calismalar neticesinde yeni bilgi ve materyale ulasilacagini tahmin
etmekteyiz. Dolayisiyla ortaya koymaya c¢alistigimiz bilgi ve sonuglara yeni
kanitlarin da eklenecegi acik bir gercektir.

! Piotrovskii 1970, Figs. 69-70; Belli 2004, s. 111.
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URARTU
Giyim Kusama Dair Arkeolojik
Verilerin Ele Gegtigi Merkezler

Gizim. 1. 1-3,5 (Gavusoglu 2014, Lev. VIII/9,16, Lev. XXX/5, Lev. VII/7'den yeniden
wﬁdk:;nerler azerinde); 4 (Ayvazian 2006, ss. 997-998'den yeniden gizim, mihir
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Gizim 4. 1-5 (Konuralp 2003, Lev. XXU2, Lev. XXIV/2, Lev. XXIX/1, Lev. XXV/1'den yeniden gizim, Rehm 1997,
gizim, adak levhas: (zerinde);6-7 (Keliner 1991b, 164, Fig. 1'den yeniden cizim, madalyon lzerinde); 8 (Rehm
yeniden ¢izim, adak levhas: Gzerinde), 9-16 (Cavusodlu 2014, Lev. U7, Merhav 1991c, 6.2; 201 . X9, Lev. 5
13, Lev. XUB, Lev. X/22, Lev. XI/8, "den yeniden cizim, kemerler Gzerinde); 17-18 (Seidl . Taf. 65°den yeniden gizim; Konuralp 2003,
Lev. XXIl/2'den yeniden gizim, adak levhas: (izerinde)

A. (Mitchell 1983,

PL. XXXIX/a'dan B. (Piotrovskii 1967, idl 21 Taf. 38/b'
yeniden gizim) Fig. 33'den yeniden gizim) £ (el 2008, Tk St den

yeniden gizim)

Gizim 5. Heykelcikler Uzerinde Giyim Kusam
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A. Adilcevaz Kef Kalesi Kabartmasi B. Anzaf Kalkani Uzerinde Tanr
(Piotrovskii 1967, Fig. 44) Betimlemesi (Belli 1998, Ciz. 17)

' @

C. Karmir-Blur'dan Tanr Heykelcigi D. Toprakkale'den Heykelcik
(Piotrovskii 1967, PI. 15'den yeniden (Piotrovskii 1967, Fig. 17)
Gizim)

Cizim 6.

L
| T —
A. Konik Migfer (Bag 2008, B. Konik Migfer (Ba
. Konil { 2 ; 5 2008, K
Ciz. 26'dan yeniden gizim) Ciz. 28'den yeniden gizim) g{f‘;%gw%%&} ?;lazslrr??m

Cizim 7.
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A. 1-2 (Piotrovskii 1970, Figs. 69-70'den yeniden ¢izim, Karmir-Blur'dan),
3 (Belli 2004, s. 111'de bulunan fotograftan yeniden gizim, Van Arkeoloji
Miizesi'nden)

B. (Seidl 2004, Falttafel. A/4'den yeniden gizim, kemer Gzerinde betimlenmis
ve kisa gizme tasiyan kadin figirleri)

000 00p000s
000 0000000

Cizim 8.
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8. (a-b, Martirosjan 1974); (¢, Buney 1966; (d Yidinm
A. (Erzen 1878:Figs. 23/1-5) 1989): fe-f. Cavusoglu ve Biber 2008) €. Gavusogiu vdd. 2014: 45, Fig. 7)
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\_R
I
{0

B (Brzan ‘i’l" Figs. 2458) |

D. {Seidl 2004; PI, A3)

Gizim 9. Giyim Kugam Uretiminde Kullanilan Dokuma Aletleri
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Cizim 10. Erkek Elbiselerinin Kumas Desenleri
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Cizim 11. Kadin Elbiseleri Kumas Desenleri (Konuralp 2003, Lev.
LXXXIII'den yeniden gizim)
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