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0z

Informal 6grenme ortamlarnin kullamimi, hem nitelikli nesiller yetistirmek hem de onlarmn hayat boyu
ogrenmelerine katki saglamak i¢in olduk¢a 6nemlidir. Informal dgretim ortamlarindan; fen bilimleri 6gretim
programindaki kazanimlarin birgoguna hitap eden, hayatin dogal bir par¢asinin temsili olan, 6grencilerin gesitli
becerilerinin etkilerini ortaya koyabilecek nitelikteki “Hayvanat Bahgeleri”nin fen bilimleri &gretmenleri
tarafindan kullanimlarinin betimlenmesi; belirtilmis olan sorunlarin ¢dziilmesine alt yap1 saglanmasi i¢in iyi bir
yol gosterici olmast beklenmektedir. Literatiirde hayvanat bahgeleri iizerine yapilmis ¢aligmalar yok denecek
kadar azdir. Ozellikle fen bilimleri 6gretmelerinin bu ortamlar1 kullanimi ve/ya ortamlar hakkindaki goriislerinin
incelendigi ¢aligmaya rastlanamamuistir. Literatiirdeki bu boslugu doldurmak adina yapilan bu ¢aligsmasinin amaci;
fen bilimleri 6gretmenlerinin informal 6gretim ortamlarindan biri olan “Hayvanat Bahgeleri”nin kullanimina
yonelik goriislerinin alinarak, betimsel olarak ortaya konulmasidir. Bu ama¢ dogrultusunda ¢alismanin, egitim
kalitesini arttirabilmek adina yol gdsterici olmast beklenmekte ve bu sebeple bilyiikk 6nem teskil etmektedir.
Calismada, nitel arastirma desenlerinden “Durum Calismas1” kullanilmigtir. Aragtirmanin ¢alisma grubunu, 106
fen bilimleri 6gretmeni olusturmaktadir. Calisma grubu “Kolay Ulasilabilir Ornekleme” yontemi kullanilarak
belirlenmistir. Katilimcilara, 8 adet agik uglu sorudan olusan veri toplama araci uygulanmistir. Veriler, online
ortamda “Google Formlar” araciligi ile toplanmustir. Toplanmis olan veriler “Igerik Analiz Yéntemi’yle
degerlendirilmis; veriler, kodlara ve temalara ayrilarak frekans-ylizde tablolariyla bulgular kisminda
paylasilmistir. Calisma grubunu olusturan fen bilimleri 6gretmenlerinin biiyliik bir kisminin, hayvanat
bahgelerinin kullanimimin énemi ve 6gretimsel olarak ve 6grenci agisindan yararlar1 hakkinda bilingli olduklar1
fakat bu ortamlarda 6gretim yapma konusunda izinsel-prosediirel siirecin zorluklari, gezinin maliyetli olmas,
smif ydnetiminin zor olmasi vb. sebeplerle sorun yasadiklarini belirttikleri gériilmiistiir. Ote yandan; hayvanat
bahgelerinin kullanimina, hayvanlarin dogal ortamlarindan ayrildiklari diisiincesi sebebiyle karsi olan katilimcilar
da bulunmaktadir. Ders igin ziyaret edilecek olan hayvanat bahgelerinin segilme kriterleri arasinda mesafe, canli
cesitliligi, maliyet vb. konularin etkili oldugu belirtilmistir.

Anahtar Kelimeler: Fen 6gretimi; hayvanat bahgeleri; informal 6grenme ortamlari; 6gretmen goriisleri.

ABSTRACT

One of the informal teaching environments, Zoos, which appeals too many of the purposes in the science
curriculum, represents a natural part of life, and can contribute numerous in so many ways to students. With
describing the use of "Zoos" by science teachers; It is expected that it will be a good guide for us to provide the
infrastructure to solve the problems, which determined by the study group, for the effective use of these
environments and to raise qualified individuals. When the literature is examined, it is seen that there is a gap for
investigating how zoos are used by science teachers. The purpose of this study is to reveal the views of science
teachers about the use of "Zoos", which is one of the informal teaching environments, in a context of a descriptive
study. In the study, "Case Study", one of the qualitative research designs, was used. The study group consists of
106 science teachers and they determined by using the "Convenience Sampling" method. The data collection tool
consisting of 8 open-ended questions was applied to the participants via "Google Forms". The collected data were
analyzed with the “Content Analysis Method”. It was seen that most of the participants were aware of the
importance of the use of zoos and its benefits both educationally and for the students, however, they stated they
had problems such as the difficulties of permission-procedural process, cost, classroom management etc. On the
other hand; there are also participants who are against the use of zoos because of the thought that animals are
separated from their natural environments. Participants stated that the selection criteria of zoos to visit were
including distance, diversity of animals, cost, etc.

Keywords: Science education; zoos; informal learning environments; teachers’ perspectives.
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GIRIS
Yasadigimiz Diinya’y1 tanimak ve anlamak igin, oncelikle aslinda birer pargasi oldugumuz
dogayr tanimamiz gerekmektedir. Bizlerle birlikte dogayi olusturan bir diger parca ise
hayvanlar alemidir. Bir canliy1r tanimak; onu yakindan gézlemlemek, ona dokunmak, sesini
isitmek yani kisacasi, o canliyr kesfetmeye calismaktan gecer. Bu sekilde kesfetme
faaliyetlerinin gergeklesmesi sansii informal &grenme ortamlart vermektedir. Informal
ogrenme ortamlart catist altinda yer almakta olan “Hayvanat Bahgeleri”; bireylere, canlilart
birebir kendi yasam alanlarinda gozlemleyerek, sorgulayarak ve yaparak-yasayarak
deneyimleyebilecekleri bir 6grenme ortami sunmaktadir. Bu noktada, 6gretim programlarinda
yer alan, canlilar ile iliskili kazanimlara ulasilmas1 hedefinde, 6grenci merkezli olarak hayvanat

bahgelerinde gerceklestirilen informal 6gretim siireci 6gretmenler igin verimli bir alternaftir.

Orion & Hofstein (1994), 6grenci merkezli informal 6grenme faaliyetlerinin icermesi gereken
yedi adet sart sunmustur. Ogrencinin bu 6grenme siirecinden keyif almasmin birincil sart
oldugu sdylenebilir ve bu sart1 “Eglenceli” olarak tamimlamislardir. Ogrencilerin bu faaliyetlere
zoraki degil, goniillii katim saglamasi gerektigini belirtmislerdir. Informal 6grenme
faaliyetlerinin olmazsa olmazi, yaparak-yasayarak 6grenme imkaninin sunulmasi gerekliligi,
siirenin kisitlanmamasi (acik uglu), 6grencilerin neleri ne sekilde kesfedeceklerine (bireysel
yonetme) ve coziilecek olan problemin hangi basamaktan baglayarak ¢oziilecegine (ardisik
olmama) kendilerinin karar vermeleri ve de tiim bu informal gretim planlamalarinin bir amaca
yani bir kazanima yonelik olmasi (amagli) gereklilikleri bu yedi sart olarak tanimlanmistir
(Orion & Hofstein, 1994, akt. Tiirkmen, 2010). Hayvanat bahgelerinde gergeklestirilecek olan
fen bilimleri dersine yonelik informal 6gretim faaliyetlerinin de etkili sonu¢ vermesi i¢in bu

sartlarin saglanmasi gerekmektedir.

Ulkemizde gesitli il ve ilgelerde bircok hayvanat bahgesi bulunmaktadir. Ulkemizde bulunan
en biiyiik hayvanat bahgelerine baslica; Gaziantep Hayvanat Bahgesi, izmir Dogal Yasam
Parki, Bursa Hayvanat Bahgesi, Antalya Hayvanat Bahgesi ve Bogazi¢ci Hayvanat Bahgesi
ornekleri verilebilir ( Tiirkmen, 2021). Henry Doorly Hayvanat Bahgesi, Moskova Hayvanat
Bahgesi, San Diego Hayvanat Bahgesi ve Bronx Hayvanat Bahgesi de Diinya’daki diger
hayvanat bahgeleri 6rnekleri arasinda yer alabilir. Bunlarin yanisira, iilkemizde bir¢ok hayvanat
bahgesi oldugu gibi, bir o kadar da kisitli imkanlar s6z konusu oldugu takdirde internet ile
erigsim saglanabilecek 360° sanal tur veya panaroma seklinde gezilebilecek hayvanat bahgeleri
de bulunmaktadir. Bu noktada Ogretmenlere bu alternatiflerin kolaylik saglayabilecegini

s0ylemek miimkiindiir.
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Hayvanat bahgelerinin informal 6gretim ortamlar1 olarak kullaniminin; 6grencilerin akademik
basarilarina (Sahin & Saglamer Yazgan, 2013), fen bilimlerine karsi bilissel ve duyussal
diizeylerine ( Yavuz & Balkan Kiyici, 2012) olumlu etkide bulundugu, 6§renme motivasyonu
sagladigi (Dohn, 2013), 6grenme durumlarini iyilestirdigi ( Scoot & Matthews, 2011) ve bunlar
gibi daha bir¢ok yarar sagladigi durumlart ortaya koymus olan caligmalar alanyazinda yer
almaktadir. Bu yararlarin yanisira, hayvanat bahgeleri, fen bilimleri dersi 6gretim programinda
bulunan “Canlilar ve Yasam” iinitesi basta olmak {izere ¢esitli konularla iligkilendirilebilir bir
ortam sunarak fen bilimleri dersine hitap etmektedir. Yalnizca akademik basar1 degil, canli ve
doga sevgisi hakkinda duyussal birikimleri kazandirmak da bu siire¢ igerisinde 6gretmenler
tarafindan hedeflenebilir. Goriilmektedir ki, hayvanat bahgeleri fen bilimleri 6gretimi alaninda

ogretmenlerimiz i¢in kolay ulasilabilir ve elverisli kaynaklardir. Bu noktada, hayvanat bahgele-

rinde gergeklesecek olan informal 6gretim faaliyetleri siirecinin iyi yonetilmesi, planlamalarin
0zenli yapilmasi gerekmektedir. Literatiirde hayvanat bahgeleri {izerine yapilmis ¢aligmalar yok
denecek kadar azdir. Ozellikle fen bilimleri 6gretmelerinin bu ortamlar1 kullanimi ve/ya
ortamlar hakkindaki goriislerinin incelendigi ¢alismaya rastlanamamustir. Literatiirdeki bu
boslugu doldurmak adina yapilan bu ¢aligmasinin amaci; fen bilimleri 6gretmenlerinin informal
ogretim ortamlarindan biri olan “Hayvanat Bahgeleri’nin kullanimina yonelik goriislerinin
alinarak, betimsel olarak ortaya konulmasidir. Bu amag¢ dogrultusunda c¢alismanin, egitim
kalitesini arttirabilmek adina yol gosterici olmasi beklenmekte ve bu sebeple biiyiik 6nem teskil
etmektedir. Arasgtirmanin amacina yonelik olarak “Fen bilimleri dgretmenlerinin, hayvanat

bahgelerinin kullanimina yonelik goriisleri nelerdir?” aragtirma sorusuna yanit aranmigtir.
YONTEM

Arastirma Modeli

(Calismada, nitel aragtirma desenlerinden, tek bir olayin veya durumun detaylica incelenmesine

odakli olan “Durum Calismas1” yontemi kullanilmistir (Davey,1991).
Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubu; “Kolay Ulasilabilir Ornekleme” ydntemiyle belirlenen, 106 fen
bilimleri 6gretmeni olusturmaktadir. Calisma grubuna ait demografik bilgiler Tablo 1°de

paylastlmigtir.
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Tablo 1.

Calisma grubunun demografik bilgileri

Demografik Bilgi Kategoriler f %

Cinsiyet Kadin 64 60,38
Erkek 42 39,62

Hizmet Siiresi (Y1l) 1-5 25 23,58
6-10 28 26,42
11-15 17 16,04
16 ve Ustii 37 34,9

Gorev Yapilan Okul Devlet Okulu 92 86,79
Ozel Okul 14 13,21

Veri Toplama Araci ve Verilerin Toplanmasi

(Calisma grubunu olusturmakta olan katilimeilara, 8 adet acik u¢lu sorudan olusan veri toplama
aract uygulanmistir. Hazirlanan agik uglu soru formu, uzman goriislerine sunulmus ve
uzmanlardan alman geri doniitler 15181nda revize edilmistir. Bu sayede kapsam gecerligi
saglanmigtir. Veriler, “Google Formlar” aracilig1 ile katilimcilara uygulanarak toplanmstir.
Formun doldurulmasi yaklasik 8 dakika stirmektedir. Veri toplama aracini yanitlayan 107 fen
bilimleri 0gretmeni arasindan 1 katilimer tim sorulara nokta koyarak atladigindan, bu

katilimcinin yanitlari ¢ikarilmis ve 106 katilimcinin yanitlar analiz edilmistir.
Veri Analizi

Calisma grubundan toplanan veriler “Icerik Analizi Yontemi’yle analiz edilerek kodlastirma
ve temalara ayirma islemleriyle birlikte frekans ve yiizde bilgilerinden olusan tablolarla ifade

edilmistir.

BULGULAR

Bu boéliimde, analiz edilmis verilerden elde edilen arasgtirma bulgulart paylasiimistir.
Katilimeilara ilk olarak “Informal (Okul Dis1) 6grenme ortamlarina yonelik diisiinceleriniz
nelerdir?” sorusu yoneltilmistir. Katilimer cevaplarina iligskin bilgiler Tablo 2’de yer

almaktadir.
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Tablo 2.
Katilimcilarin 1. soruya verdikleri cevaplar
Tema Kodlar f % 5?;;?;11{
Ogretim Odakl Etkili 23 12,92
Yaklasim Olmazsa Olmaz/ihtiyag 18 10,11
Destekleyici 16 8,99
Kazanimlar 5 2,81 X
Somutlastirma 4 2,25 o
Ogrenme Odakli Kalict Ogrenme 20 11,24
Yaklasim Yaparak-Yasayarak 13 7,3
Hizli/Kolay Ogrenme 2 1,12
Hayat Boyu Ogrenme 3 1,69 X
Isbirlikli Ogrenme 1 0,56 o
Kullanim Zorlugu Kullanimi Zor 20 11,24 v
Odakli Yaklasim Prosediirel Zorluklar 6 3,37 =
Diger Hayatin Kendisi 11 6,18
Gozlem 4 2,25
flgisi Olmayan Cevaplar 3 1,69 3
Negatif Etki 1 0,56 =1
Ogrenci Odakli Giidiileyici 5 2,81
Yaklagim Eglenceli 4 2,25
Dikkat Cekici 2 1,12
Aktif Ogrenme 2 1,12 ~
Ogrenci Merkezlilik 1 0,56 =
Beceri Odakl Sosyal Beceriler 7 3,93
Yaklagim Bilissel Beceriler 3 1,69
Duyussal Beceriler 2 1,12
Psikomotor Beceriler 1 0,56 NG
TOPLAM 178 100 100

Katilimeilarin okul dis1 6grenme ortamlarini en ¢ok “Ogretim Odakli Yaklasim” (%37,08) ile
bagdastirdiklari, “Etkili” (%12,92) bir dgretim imkani yarattigim belirttikleri goriilmiistiir. Ote
yandan “Beceri Odakli Yaklasim™ (%7,3) ise en az ifade edilen cevap tiirii olmustur. %0,56’lik
oran ile “Isbirlikli Ogrenme”, “Negatif Etki”, “Ogrenci Merkezlilik” ve “Psikomotor Beceriler”

en az kullanilan kodlar olmuslardir.

Agik uclu soru formunda ikinci olarak “Hayvanat bahgeleri ile fen bilimleri arasinda sizce nasil
bir iliski bulunmaktadir?” sorusu yoneltilmistir. Cevaplardan elde edilen bulgular Tablo 3’te

paylasilmigtir.
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Tablo 3.

Katilimcilarin 2. soruya verdikleri cevaplar

Kodlar f %
Kazanimlar 57 42,22
Gozlem 19 14,07
Doga/Hayatin Bir Pargasi 17 12,59
Ogrenme 16 11,85
Hayvanat Bahgelerine Kargryim 12 8,89
flgi, Tutum & Beceri 9 6,67
Detaylandirilmamis Cevaplar 5 3,7
TOPLAM 135 100

Katilimcilarin yoneltilmis olan sorudaki iligskiyi en ¢ok “Kazanimlar” (%42,22) ile agikladiklar
bulgusuna ulagilmistir. Fakat 5 katilimecimnin pozitif, olumlu, iyi vb. gibi detaylandirilmamis

cevaplar (%3,7) verdikleri de goriilmiistiir. Verilen cevaplar arasinda “Hayvanat Bahgelerine

Karstyim” (%8,89) ifadesi de yer almaktadir.

Ugiincii sirada katilimcilarm “Fen bilimleri dgretimi icin hayvanat bahgelerinin kullaniminin

Onemine yOnelik diistinceleriniz nelerdir?”” sorusunu yanitlamalari istenmistir. Alinan yanitlara
y y y

ait bilgiler Tablo 4’de yer almaktadir.

Tablo 4.

Katilimcilarin 3. soruya verdikleri cevaplar

Kodlar f %
Ogretim Programi-Kazanimlar 19 13,48
flgisi Olmayan Cevaplar 17 12,06
Gozlem 15 10,64
Gereklilik 13 9,22
Kalict Ogrenme 12 8,51
Yararli Ogretim Ortanm 12 8,51
Hayvanat Bahgelerine Kargryim 11 7,8
Canlilar1 Tanima 9 6,38
Hayatin Bir Pargasi 6 4,26
Tutum-Beceri Gelistirme 6 4,26
Yaparak Yasayarak Ogrenme 6 4,26
Gidiileyici-Eglenceli 5 3,55
Duygusal Destek 3 2,13
Duyulara Hitap 3 2,13
Hayvan Sevgisi 2 1,42
Yararli Degil 2 1,42
TOPLAM 141 100
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Ucgiincii soruda da, ikinci soruda elde edilen bilgilere paralel bir bulgu elde edilmistir.
Katilimcilar, bu ortamlarin kullaniminm 6nemini de en ¢ok “Ogretim Programi-Kazanimlar”
(%13,48) ile ifade etmistir. Bu noktada ¢alisma grubunun ders ve 6gretim odakli bir yaklagim
sergiledikleri yorumunu yapmak miimkiindiir. Cevaplarin %12,06’sinda 6gretmenlerin sorudan
bagimsiz olarak bu dgretim siireci i¢in prosediirel zorluklarin olmasindan yakindigi ifadeler yer
almaktadir. Bu ifadeler “Ilgisi Olmayan Cevaplar” kod bashig1 altinda tabloda yerini almustir.
Ote yandan hayvanat bahgelerinin kullaniminin “Hayvan Sevgisi” (%1,42) asiladigini diisiinen

ve “Yararl Degil” (%1,42) olarak agiklayan 6gretmenler de bulunmaktadir.

Agik uclu soru formunun dordiincii sorusu “Fen bilimleri 6gretimi i¢in hayvanat bahgelerinin
kullaniminin "Ogretimsel” ve “Ogrenci Ag¢isindan Avantajlar1” nelerdir?”” sorusu olmustur.

Elde edilen bulgular Tablo 5’te paylasilmistir.
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Tablo 5.
Katilimcilarin 4. soruya verdikleri cevaplar
Tematik

Tema Kodlar f % Yiizde
Ogrenci Agisindan Somut Yasanti 56 17,28
Avantaj Kalict Ogrenme 43 13,27

Yaparak Yasayarak 33 10,19

Eglenceli (Ogrenci Igin) 19 5,86

Canlilar1 Tanima 18 5,56

flgi Cekici (Ogrenci Igin) 16 4,94

Unutulmaz Deneyim 10 3,09

Giidiileyici (Ogrenci igin) 10 3,09

Doga-Canlilar igin Duyussal Etki 9 2,78

Dersi Sevime 5 1,54

Sosyallesme 4 1,23

Kesfetme 3 0,93

Akademik Bagariy1 Arttirict 2 0,62 R

Ogrenilenleri Pekistirme 2 0,62 S
Ogretimsel Avantaj Kolaylik (Ogretmenler Igin) 14 4,32

Kazanimlar 12 3,7

Duyu Organlar 10 3,09

Merak Duygusu 7 2,16

Etkili Ogretim 5 1,54

Eglenceli (Ogretmen igin) 4 1,23

Kavram Yanilgilarii Giderme 3 0,93

BSB (Bilimsel Siire¢ Becerileri) Gelistirme 3 0,93

Alternatif Ogretim Sekli 2 0,62

Anlamli Ogretim 2 0,62

Giidiileyici (Ogretmen Igin) 2 0,62

Isbirlikli Ogrenme 2 0,62

Coklu Ogretim Ortanm 1 0,31

Fen Okuryazar Yetistirme 1 0,31

flgi Cekici (Ogretmen Igin) 1 0,31 ©

Zamandan Kazang 1 0,31 i~
Diger Hayvanat Bahgelerine Kargryim 10 3,09

Avantaj1 Yok 8 2,47 -

flgisi Olmayan Cevaplar 6 1,85 :ﬂ
TOPLAM 324 100 100

Elde edilen bulgularm %70,99’luk kisminda “Ogrenci Agisindan Avantajlar’m vurgulandig
goriilmiistiir. Bu tema altinda yer almakta olan “Somut Yasant1” (%13,27), “Kalict Ogrenme”
(13,27) ve “Yaparak Yasayarak” (%10,19) kodlar1 en ¢ok ifade edilen kodlar olmustur.
“Ogretimsel Avantaj” (%21,6) temasinda ise en ¢ok hayvanat bahgelerinin 6gretmenler igin

“Kolaylik” (%4,32) olarak degerlendirildigi bulgusuna ulasilmigtir.
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Besinci olarak katilimcilarin “Fen bilimleri 6gretimi i¢in hayvanat bahgelerinin kullaniminin
dezavantajlar1 nelerdir? Hangi zorluklarla ya da sorunlarla karsilasiyorsunuz?” sorusunu

cevaplamalar1 istenmistir. Ulasilan bulgular Tablo 6’da paylasilmistir.

Tablo 6.

Katilimcilarin 5. soruya verdikleri cevaplar

Kodlar f %
Maliyet Fazla 62 27,93
Siire Kisitli 28 12,61
Smif Yonetimi Zor 23 10,36
Ulagim 23 10,36
Izinsel Prosediirler 22 9,91
Ogretmen Sorumlulugu 14 6,31
Kalabalik 13 5,86
Hayvanat Bahgelerine Kargryim 10 4,5
Hayvanat Bahgesi Yok 9 4,05
Miifredat Yogunlugu 5 2,52
Covid-19 Pandemisi 3 1,35
Degerlere Zarar 2 0,9
Hazirbulunusluk Farklilig 2 0,9
Istenilmeyen Davraniga Sebebiyet 2 0,9
Sorun Yagamiyorum 2 0,9
I00* Konusunda Yetersizim 1 0,45
Okul Yonetiminin Isteksizligi 1 0,45

TOPLAM 222 100
*Informal Ortamlarda Ogretim

Katilimeilarin hayvanat bahgelerinin 6gretim ortami olarak kullaniminda en ¢ok gezi i¢in
“Maliyet Fazla”liligimni (%27,93) sorun olarak belirttikleri goriilmiistiir. “Okul Yonetiminin
Isteksizligi” (%0,45) ve “I00 Konusunda Yetersizim” cevaplarini veren birer katilmc1 da

caligma grubunda yer almaktadir.

Agik uclu soru formunun altinci sorusu “Hayvanat bahgelerinde gergeklestirdiginiz 6gretim
faaliyetleri siirecinde hangi Ogretimsel yontem, teknik ve modelleri kullaniyorsunuz?”

olmustur. Alinan yanitlara yonelik bulgular Tablo 7°de paylasilmistir.
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Tablo 7.
Katilimcilarin 6. soruya verdikleri cevaplar
Tema Kodlar f % ieﬁrgggk
Ogretim Teknikleri Gozlem 34 19,65
Soru-Cevap 16 9,25
Gezi 14 8,09
Beyin Firtinasi 7 4,05
Gosterip-Yaptirma 3 1,73
Mikro Ogretim 2 1,16
Sunum 2 1,16
Deney 1 0,58
Drama 1 0,58
Istasyon 1 0,58
Oyunlastirma 1 0,58
Rol Oynama 1 0,58 hA]
Zit Panel 1 0,58 %
Diger Kullanmiyorum 28 16,18
flgisi Olmayan Cevaplar 15 8,67 =
Hayvanat Bahgelerine Kargryim 2 1,16 g
Ogretim Yontemleri ~ Anlatim 15 8,67
Tartisma 2 1,16
TGA* 1 0,58 ®
Ornek Olay 1 0,58 =1
Ogretim Yaklasimlar1 ~ Arastirma-inceleme 9 5,2
Bulus 4 2,31
Sorgulama 3 1,73
Isbirlikli Ogrenme 1 0,58 <
Proje Tabanli Ogrenme 1 0,58 =1
Ogretim Modelleri Ogrenme Déngiisii 5 2,89 “
5E 2 1,16 S
TOPLAM 173 100 100

*Tahmin-Gozlem-Agiklama

Katilimeilarin verdikleri cevaplar 1s18inda hayvanat bahgelerinde yapilacak olan informal
ogretim faaliyetlerinde en cok “Ogretim Teknikleri”ne (%48,55) &nem vermektedirler.
“Ogretim Modelleri” temasinda (%4,05), yalnizca “5E” Modeli (%1,16) ve “Ogrenme
Dongiisti” Modeli (9%2,89) kullanildig1 goriilmiistiir. Bu bulgulara gore katilimcilarin 6gretim
modellerine degil, daha ¢cok 6gretim tekniklerine odaklandiklari sonucuna ulasilabilir. Fakat 6te
yandan bu ortamlar1 kullanmadigini belirten (%16,18) ve “Hayvanat Bahgelerine Karsiyim”
cevabmi veren katilimcilar da bulunmaktadir. “Ilgisi Olmayan Cevaplar” kodu, yaparak-
yasarak Ogrenme cevabini vererek; bu kavramin bir teknik, yontem ya da model oldugu

yanilgisi yasayan katilimcilar i¢in kullanilmistir.

Yedinci olarak katilimcilara “Derslerinize dahil ettiginiz hayvanat bahgelerini segmenize sebep

olan etkenler nelerdir? Neden?” sorusu yoneltilmistir. Bulgular Tablo 8’de yer almaktadir.
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Tablo 8.

Katilimcilarin 7. soruya verdikleri cevaplar

Kodlar f %
Kullanmiyorum/Hayvanat Bahgesi Yok 36 27,69
Yakinlik 36 27,69
flgisi Olmayan Cevaplar 12 9,23
Canli Say1s1/Cesitliligi 10 7,69
Kazanimlara Uygunluk 7 5,38
Ulasim Cesidi Kolayligt 5 3,85
Ulasilabilir Tek Hayvanat Bahgesi 5 3,85
Ekonomiklik 4 3,08
Hayvanat Bahgesinin Ozellikleri 4 3,08
Biiytiklik 3 2,31
Hayvanat Bahgelerine Kargryim 3 2,31
Aktivite Igerigi 2 1,54
Ogrencilerin lgileri/istekleri 2 1,5
Begeni 1 0,77
TOPLAM 130 100

Katilimcilarin biiyiik bir ¢ogunlugu cevrelerinde hayvanat bahgesi olmadigindan informal
ogretim i¢in kullanamadiklarini (%27,69) ifade etmistir. Buna ek olarak, ortam se¢iminde

“Yakinlik”n (%27,69) en belirleyici faktor olarak belirtildigi goriilmiistiir. Bir katilimer kendi

begenisine (%0.77) dayali olarak se¢im yaptig1 cevabin1 vermistir. Az sayida da olsa, hayvanat
bahgelerinde bulunan “Akvitite Igerigi” (%2,31) ve “Ogrencilerin ilgileri/Istekleri’nin (%2,31)

de belirleyici oldugu bulgularina ulagilmistir.

Acik uclu soru formunda son olarak yer alan “Hayvanat bahgesini 6gretim amacl kullanmaya
karar verdiginiz andan, Ogretim silireci sonuna kadar gecen siireci g6z Oniinde
bulundurdugunuzda, sizce bu siire¢ nasil gerceklesir? Fikirden gerceklesinceye kadar gecen
stirede neler yapmaniz veya planlamaniz gerekmektedir?” sorusu katilimcilara yoneltilmis ve

alinan cevaplara iliskin bulgular Tablo 9’da paylasilmistir.
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Tablo 9.
Katilimcilarin 8. soruya verdikleri cevaplar
Tema Kodlar f % ieﬁfggk
Gezi Oncesi Izinsel Prosediirler 73 27,24

Planlama 39 14,55

Ulasim Organizasyonu 26 9,7

Ogrenci Bilgilendirme 22 8,21

Mali Organizasyon 14 5,22

Ortam Ziyareti/Goriigmesi 10 3,73

Siire Organizasyonu 9 3,36

Kurallar Belirleme 7 2,61

Randevu Alma 7 2,61

Onlem Alma 6 2,24

Kisisel Thtiyag Hazirlig1 4 1,49

Materyal Hazirligt 2 0,75 =N

Gezi Oncesi Tartisma 1 0,37 o
Diger flgisi Olmayan Cevaplar 13 4,85

Kullanamadim 10 3,73 o

Hayvanat Bahgelerine Kargryim 2 0,75 o
Gezi Sonrast Siire¢ Degerlendirmesi 8 2,96

Gezi Sonrast Tartigma 4 1,49

Konu iliskilendirme 1 0,37 ~

Odevlendirme 1 0,37 o
Gezi Sirasi Calisma Kagitlari/Arastirma Sorulari 4 1,5

Ogrencileri Giidiilleme 2 0,75

Yardimei Yetiskin 2 0,75 ©

Uzman Destegi 1 0,37 o
TOPLAM 268 100 100

Katilimecilar gezi siireci hakkinda en ¢ok “Gezi Oncesi” (%27,24) planlamalarina
odaklanmiglardir. Bulgulara gore agikga sdylenebilir ki; katilimcilar, “izinsel Prosediirler”
(%14,55) konusuna biiyiik oranda hakimlerdir. Fakat “Gezi Siras1” (%3,36) siire¢ hakkinda
detay veren katilimci sayis1 ¢ok az oldugundan, bu siirece hakim olup olmadiklar1 konusunda

bir bilinmezlik s6z konusudur.
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SONUC, TARTISMA ve ONERILER

Fen bilimleri ogretmenlerinin informal o6gretim ortamlarindan biri olan “Hayvanat
Bahgeleri’nin kullanimina yonelik goriiglerinin alinarak, betimsel olarak ortaya konulmasi
amaglanan bu ¢alismada; katilimcilarin, informal ortamlarin kullaniminin bir¢ok agidan yararh
oldugunun farkinda olduklar1 fakat kullanimda da bir o kadar sorunlarla karsilastiklar1 sonucu
elde edilmistir. Informal ortamlarin kullanimmin yararli olduguna yonelik goriislerden elde
edilen sonug literatiirde informal ortamlarda 6gretime yonelik 6gretmen goriisiinii konu almis
Bolu (2021), Cigek ve Sarac (2017) ve Soylu ve Karamustafaoglu (2020) tarafindan yiiriitiilen
bu caligmalarla da oldugu gibi, bir¢ok ¢alisma ile paralellik gostermektedir.

Elde edilen bulgular 1s18inda, informal ortamlar hakkinda diisiincelerin beyan edilmesi
siirecinde kullanilan “Giidiileyici”, “Eglenceli”, “Dikkat Cekici”, “Kalici Ogrenme”, “Etkili
Ogrenme”, “Aktif Ogrenme” ve “Kazammlar” ifadeleri, 6grenci merkezli olarak bir informal
ortamda Ogretim planmin gerekliliklerinden “Eglenceli”, “Yaparak-Yasayarak”, “Bireysel

Yonetme” ve “Amagli” ilkelerini benimsedikleri sonucunu igaret etmektedir.

Hayvanat bahgeleri ile fen bilimleri arasinda kurulan iliskinin yiiksek oranda Ogretim
programinda yer alan kazanimlara bagl olarak belirtilmesinin, bir diger deyisle, kazanimlarin
on planda olmasinin sebebi, agik uclu soru formuna verilen yanitlar arasinda bir¢ok kez ifade
edilmis olan, fen bilimleri 6gretim programinin yogunluguna baglanabilir. Aydin (2019) ve

Tiirkmen (2015) yaptiklar1 calismalarda ayni1 sonuca ulasmistir. Ote yandan, fen bilimlerinin ve

hayvanat bahgelerinin her ikisinin de doganin ve hayatin bir pargasi olarak tanimlandig:
sonucuna ulagilmistir. Katilimcilarin biiyiik bir ¢ogunlugu, hayvanat bahgelerinde yapilan
ogretim etkinliklerini; somut yasantilar saglama, kalict ve yaparak-yasayarak 6grenmeler icin
essiz bir firsat olarak gérmektedir. Fakat hayvanat bahgelerine karst ¢ikan katilimcilarin bu
diistincelerinin temelinin, hayvanlarin yasam alanlarinin kisitlanmasi, onlarin dogal yasam
alanlarindan ayrilmasi1 diisiincesine dayandigi sonucuna ulasilmistir. Bu ortamlari
kullanmaktan kaginmalarinin sebebi ise hayvanlarin dogal ortamlarindan ayrilarak, kafeslerde

goriilmesini normallestirmek istememeleri olmustur.

Hayvanat bahgelerinin fen oOgretiminde kullanilmasinin, 6gretim programinda yer alan
kazanimlar baglaminda 6énemli olarak goriildiigli sonucuna ulagilmistir ve bu ortamlarin 6nemli

bulmadigini belirten katilimcilarin ¢ok az sayida olmasi umut vericidir.
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Katilimeilarin dezavantajlarda en fazla “Maliyeti Fazla” olarak belirtmelerinin yani sira, aslinda
her soruda ¢okca dile getirdikleri “izinsel Prosediir” siireclerinin onlar iizerinde motivasyon
diisiiriici etkisi oldugu sonucuna ulagilmistir. Hayvanat bahgelerini yalnizca bu siirecler
sebebiyle kullanmayi reddeden ve de oradaki sorumluluklarin fazlaligindan endiselenen
Ogretmenlerimiz biiyiilk orandadir. Hayvanat bahgelerinin kullanimi hakkinda belirtilen
dezavantajlar, sorunlar ya da zorluklar; Tirkmen ve Kaplan (2020)’in informal ortamlarda
Ogretim yapilamamasinin nedenlerini arastirdiklar1 ¢calismada elde ettigi sonuglar ile paralellik

gostermektedir.

Katilimcilar, uzaklik, hayvanat bahgelerinin olmamasi, maliyetin fazla olmasi ve izinsel
prosediirleri dezavantaj olarak belirtmistir. Hayvanat bahgesi se¢iminde de 6nemli rol oynadigi
sonucu ortaya ¢ikan “Yakinlik” ve hayvanat Bahcesinin bulunmamasi durumlari, 6gretmenler
hayvanat bahgelerini informal 6gretim i¢in kullanmak istiyor olsalar dahi mesafe sebebiyle
kullanamadiklar1 sonucuna ulastirmaktadir. Fakat ne yazik ki, 360° sanal turlar gibi sanal
informal ortamlart bu sorunlara ¢oziim olarak kullandigimi ifade eden &gretmen
bulunmamaktadir. Bu noktada sanal informal ortamlar hakkinda bir bilgilendirmeye ihtiyag
duyuldugu sdylenebilir. Sungur ve Biilbiil’iin (2019) sinif 6gretmeni adaylarinin sanal miize
uygulamalarina yonelik goriislerini aldiklar1 calismada , 6grencilerin sanal miize uygulamalari
ile ilgili lisans egitimi siiresince deneyim elde etmedikleri sonucuna ulasilmistir. Bu ¢calismanin
ardindan, gecirilmis olan Covid-19 Pandemisi’nin beraberinde getirdigi uzaktan egitim siireci
sonras1, Unal, Kizilay ve Hamalosmanoglu’nun (2022), fen bilgisi 6gretmen adaylarinin fen
egitiminde sanal miize kullanimina yonelik goriislerini aldiklar1 ¢calisma goze g¢arpmaktadir.

(Calisma sonucunda, sanal miizeler hakkinda katilimcilarin bir¢ogunun herhangi bir fikrinin ol-

madig1 ya da zayif bilgileri oldugu sonuglarina ulasilmigtir. Bu iki ¢calisma, aragtirmanin sanal
informal ortamlar hakkinda yeterince bilgi sahibi olunmadigina yonelik sonucuna benzer birer

Ornek olarak sunulabilir.
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Hayvanat bahgesinde gercgeklestirilecek olan faaliyetlerin planlamasinda 6gretim modelleri
yeteri miktarda merkeze alinmamustir. Ogretmenlerin gdzlem, soru-cevap ve gezi gibi 6gretim
tekniklerinden; arastirma-inceleme ve sorgulama gibi 6gretim yaklasimlarindan s6z etmis
olmalari, hayvanat bahgelerindeki informal Ogrenme siirecinde Ogrenci merkezliligi
benimsedikleri sonucuna ulastirabilir. Ote yandan, anlatim yéntemi kullanimi informal
O0grenme siireci i¢in negatif olarak degerlendirilebilir. Bunlara ek olarak, katilimcilarin,
yaparak-yasayarak 6grenmenin, §gretim i¢in bir teknik, yontem ya da model oldugu yanilgisina
sahip oldugu sonucuna ulasilmigtir. Hayvanat bahgelerindeki gezi siirecinin ger¢eklesmesi
noktasinda, gezi oncesi planlamalar1 konusunda yiiksek bir biling s6z konusuyken, dgretim
faaliyetlerinin basrol oynadigi gezi sirasi siire¢ hakkinda detay veren katilimcist ¢ok az
olmustur. Bu sonug, 6gretmenlerin gezi sirasi slirecte yapilmasi gerekenlere 6nem vermedikleri

ya da bu siirece hakim olmadiklar1 seklinde yorumlanabilir.

Toparlamak gerekirse bu ¢alismada; katilimcilarin biiyiik bir kisminin, hayvanat bahgelerinin
kullanimiin 6nemi ve &gretimsel olarak ve Ogrenci agisindan yararlar1 hakkinda bilingli
olduklar1 fakat bu ortamlarda 6gretim yapma konusunda gezinin maliyetli olmasi, siire
kisitliligi, izinsel-prosediirel siirecin zorluklari, sinif yonetiminin zor olmasi vb. sebeplerle
sorun yasamakta olduklari, 6te yandan; hayvanat bahgelerinin kullanimina, hayvanlarin dogal
ortamlarindan ayrildiklar1 diisiincesi sebebiyle karsi olan katilimcilarin, bu 6gretim ortamini
kullanmiyor olmakla birlikte, kullanildig1 takdirde birgok yonden yararli olacaklari
farkindaligina sahip olduklar1 sonuglarina ulagilmigtir. Katilimcilarin, gezi sirasi yani
ogrenmenin asil gerceklestigi siire¢ hakkinda biiyiik eksiklikleri bulunmaktadir ve hayvanat
bahgelerinde ogretime iligkin bilgilendirme-uygulama ¢alismalar1 ile desteklenmeleri
gerekmektedir. Bunlara ek olarak, 6gretmenler sanal informal ortamlar1 kullanmaya tesvik
edilmelidir. Bu sayede dezavantaj ya da sorun olarak nitelenen faktorlerin biiyiik bir kismi

ortadan kaldirilmis olacaktir.
SINIRLILIKLAR

Arastirma; ¢alisma grubu bakimindan 106 fen bilimleri 6gretmeni ile, veriler bakimindan ise 8
sorudan olugsmakta olan agik u¢lu soru formundan toplanan 6gretmen goriislerine dayali veriler

ile simrhdir.
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