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Kelkit Kaza Idaresi ve Idarenin Meggul Oldugu Meselelere Dair Bazi Tespitler (1876-

1915)
Oz

Kelkit kazasi Karadeniz boélgesinin dogusunda yer almakta olup, cografi konumundan dolayt énemli bir gegis
noktasinda bulunmaktadir. XIX. ytzyilda kaybedilen savaglarla birlikte meydana gelen toprak kayiplart Trabzon
vilayetinin idari yapisinda degisikliklere neden olmugtur. Kelkit kazast da bu degisimden etkilenen bélgelerden biri
olmus, vilayete baglt olan kazalarda yapilan degisiklikler Kelkit’i de etkilemistir. Kazanin idari yapist XIX. ylizyilin son
ceyreginde stirekli degisime ugramistir. Bu durum kazanin idari igleyisinde bir takim problemlere neden oldugu gibi
sosyal bircok problemi de beraberinde getirmistir. Bu calisma 1876-1915 tarih araligi icerisinde Kelkit kazasina ait arsiv
belgeleri kullanilarak yapilmistir. Kelkit kaza idaresi érnekleminde yapilan bu ¢alisma ile idari yapist sirekli degisen bir
kazada hangi problemlerin ortaya ¢iktig1, bu problemlere karst bolgedeki idarecilerin ne gibi tedbirler aldig1 agiklanmaya
calistimistir. Biitlin bu amaglarin yant sira bolgede idari olaylardan bagimsiz olarak gelisen salgin hastaliklarin ortaya
¢ikmasi ve dogal afetlerin yasanmast durumlarinda bélgede ne gibi hasarlar meydana geldigi ve devletin bu zarar ziyant
nasil telafi ettigi izah edilmistir. Ahalinin ve idarecilerin kendi aralarinda yasadiklart anlasmazliklarda, bolgede meydana
gelen asayisi bozmaya yonelik hareketler karsisinda bolgedeki idarecilerin nasil bir tutum sergiledikleri ifade edilmistir.
En nihayetinde de bitin Osmanli tebaasint ilgilendiren Kanun-1 Esasi’nin ilanina ne gibi tepkilerin oldugu arastirilarak
kaza idaresinde bu gelismenin nasil karsilandigi aciklanmaya calistimistir.

Anahtar Kelimeler: Kelkit, Idari Yapt, Salgin Hastaliklar, Dogal Afetler.

Some Evaluations Regarding Kelkit District Management and the Issues Handled by the
Administration (1876-1915)

Abstract

Kelkit district is located in the east of the Black Sea region and is at an important transition point due to its geographical
location. The land losses that occurred following the wars lost in the 19st century caused changes in the administrative
structure of Trabzon Province. Kelkit district was also one of the regions affected by this change, and the changes
made in the districts of the province also affected Kelkit. The administrative structure of the district in the last quatter
of the 19th century changed continually. This situation caused a number of problems in the administrative functioning
of the accident as well as many social problems. This study was catried out using archive documents of the Kelkit
district between 1876-1915. With this study conducted in the Kelkit district management sample, the aim was to explain
what problems emerged in the district with a constantly changing administrative structure and what measures the
administrators in the region took against these problems. In addition to all these purposes, it has been explained what
kind of damages occurred in the region and how the state compensated for this damage in case of the emergence of
epidemics and natural disasters that developed independently of administrative incidents in the region. In the disputes
between the people and the administrators, it was stated how the administrators in the region behaved in the face of
the movements aimed at disrupting the public order in the region. Ultimately, i the aim was to explain how this
development was met in the district management by investigating the reactions to the declaration of the Kanun-1 Esasi,
which concerns all Ottoman subjects.

Keywords: Kelkit, Administrative Structure, Epidemics, Natural Disasters.
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Girig

Kelkit kazast Gumiushane sancaginin giineyinde, Erzincan sancaginin kuzeyinde ve
Bayburt’un batisinda yer almaktadir. (Cumhurbaskanligt Osmanlt Arsivi, Devlet Arsivleri Bagkanlig
(BOA), Haritalar (HRT.h), 1725). Bu ti¢ idari birime cografi olarak yakin bulunmasi Kelkit’in idari
yapisinin degisiminde 6nemli bir paya sahiptir. Bélgenin fiziki yapisina baktigimizda daha ¢ok daglik
ve engebeli bir arazi yapisina sahip oldugu, Dogu Anadolu bolgesinin fiziki yapisi ile benzer
Ozellikler tasidigt gorilmektedir (Algul, 2016, s. 21).

Kelkit kazasinin tarihini konu edinen ¢aligmalar oldukea sinirlidir. Kaza ile ilgili en kapsamli
calisma, Faruk Algil tarafindan kaleme alinan Osmanls Vesikalarmda Kelkit Kazgas: isimli kitaptir.
Calismada; kazanin tarihgesi basta olmak tzere cografi yapist, eski caglardan itibaren kazada
meydana gelen degisiklikler, bolgenin sosyal ve ekonomik yapist gibi konular ele alinmistir (Algiil,
2016). Kemal Saylan tarafindan kaleme alinan Giimiighane (Idati, Sosyal ve Ekonomik Tarih 1850-
1918) isimli galismada ise Kelkit kazasinin fiziki yapist ve Kelkit’e baglt koylerin isimleri ve niifus
yapist hakkinda énemli bilgiler yer almaktadir (Saylan, 2014). Abdilkadir Gul tarafindan kaleme
alinan “Kelkit Kazasinin Iskin ve Demografik Yapist (XIX. Yiizytlin 1k Yarsina Ait Niifus
Defterine Go6re)” isimli makalede ise kazanin Trabzon vilayetine baglt oldugu ifade edilerek kazada
bulunan koy ve mezralarin niifus yapist hakkinda bilgi verilmistir (Gul, 2016). Bunlar haricinde bu
calisma sirasinda istifade ettigimiz baska kaynaklar da bulunmaktadir. Bitin bu ¢alismalar Kelkit
kazasinin tarihine dair belirli konular Gzerinde yogunlasirken idari yapinin degisimi ve bu degisimin
en stk yasandigt donem olarak XIX. ylizyilin sonlarinda ortaya ¢ikan meseleleri konu edinen bir
calisma yapilmamustir.

Bu calismada; Kelkit kazasinin idari yapisinin degisimi bagta olmak tizere belirledigimiz tarih
aralig1 icerisinde kaza idaresine yanstyan problemlerin neler oldugu ve bu problemlere karst ne gibi
tedbitler alindigi agiklanacaktir. Ancak burada idari yapida meydana gelen degisiklikler olarak
kastedilen kaza icerisindeki degisimlerden ziyade kazanin biutin olarak farkl bir idari birime
baglanmasidir.

Idari Yap1

XIX. yuzyiin baslarina kadar Erzurum vilayeti 'ne baglt olan Kelkit kazast 1801 yilinda
Gumiigshane sancagi vasitastyla Trabzon vilayetine baglanmistir (BOA. Cevdet, Timar [C.TZ],
68/3353). 1809 yilinda Darphane-i Amireye gonderilen yazidan Kelkit'e baglt alti kéytin daha
onceden Gimishane’ye baglandigr ifade edilerek kazanin tamaminin Gumushane’ye baglanmast
istenmistir (BOA. Topkap1 Sarayt Muizesi Arsivi Evraki [TSMA. E], 1226/78). Bu belgeden hareketle
daha 6nce 1801 yiinda yalnizca altt koyiin Gimiishane sancagina baglandigi, kazadaki diger
koylerin ise yine Erzurum’a bagl kaldigr anlasilmaktadir. Kazanin idari yapisinda meydana gelen bu
degisim XIX. yiizyll boyunca devam etmistir. Bu dogrultuda Kelkit kazast 1863 yilinda yeniden
Erzincan sancagina baglanmistir (Gil, 2010, s. 23).

1877-1878 Osmanlt Rus Savasi, Kelkit kazasinin idari yapisinin degismesine neden
olmustur. Savas sonrasinda Erzurum vilayetinin sinirlarinin daralmast nedeniyle vergi gelitlerinin
artirilmast amaglanmustir. Bu nedenle Bayburt sancagt olusturularak Kelkit kazasi Bayburt’a ilhak
edilmistir (Tozlu, 1998, s. 43). 7 Subat 1879 tarihinde Dahiliye Nezaretine yazilan yazida kazanin
Bayburt’a ilhak edilmemesi, Glimishane sancagina baglh kalmasi istenmektedir (BOA. Sura-y1
Devlet [SD], 1830/37). Hatta Kelkit kazast Bayburt’a baglanirsa ahali perisan olacagini
dusinmektedir (BOA. SD, 1830/42). Bu degisiklikten kisa bir zaman sonra kazanin tekrardan
Bayburt’tan ayrilarak Gimiishane’ye baglanmast gindeme gelmistir. Kelkit’in aslinda Bayburt’a on
sekiz saat mesafede bulundugu bu nedenle on saat mesafede bulunan Gumiushane sancagina daha
yakin olmasi dolayisiyla yeniden Gumushane’ye baglanmasi gerektigi ifade edilmistir (BOA. SD.
1830/53).
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Kelkit kazasinin Gumiigshane sancag disinda Bayburt ve Erzincan sancaklarina baglanmasi
Erzurum ve Trabzon valileri arasinda tartigmalara konu olmus, valiler bu durum ile ilgili sikayetlerini
mektuplarla Bab-1 Ali’ye bildirmislerdir (Algiil, 2016, s. 18).

Kelkit, 1887 yilt baslarinda tekrar Trabzon vilayetine baglanmistir (BOA. Dahiliye Nezareti
Mektubi Kalemi [DH. MKT], 1461/74). Kazanin idati yapisinda meydana gelen bu degisiklikler;
kazada bulunan hapishanenin ihtiyaglari igin gerekli olan meblagin nereden karsilanacagt konusunda
kaza yonetimini ikilemde birakmustir (BOA. DH. MKT. 1489/40). Kazanin idaresinin siklikla
degismesi sonucunda benzer bir durum da 19 Nisan 1888 tarihinde meydana gelmistir. Erzurum
vilayeti Kelkit'te bulunan zabita heyetine mudahalede bulunmus, bunun tzerine kazanin artik
Gumighane sancagina tabi oldugu ifade edilmistir (BOA. DH. MKT. 1501/117). Kelkit
Gumiigshane sancagina baglanmigsa da Kelkit zabitalarinin 30 Temmuz 1888 tarithinde Trabzon
vilayetine baglanacag ifade edilmistit (BOA. DH. MKT. 1526/119). Buradan hareketle kazadaki
kolluk kuvvetlerinin bir muddet daha Erzurum’a bagh kaldigi anlasilmaktadir. 1893 tarihinde
Kelkit'in Erzincan sancagina baglandigt goriilmektedir (BOA. Hariciye Nezareti, Umur-1 Hukukiye-
i Muhtalita Mudiriyeti [HR. UHM], 12/30).

Kazanin idari yapisinda meydana gelen degisiklikler her iki sancakta da isleyis acisindan
karisikliklara neden olmustur. 19 Temmuz 1888 tarthinde Kelkit kazasina ait sicil esas ve niifus
defterlerinin yanlislikla Erzurum vilayetine gittigi anlasilmis ve Erzurum vilayetinden defterlerin
Gumughane sancagina gonderilmesi istenmistir (BOA. DH. MKT. 1523/25). Belgelerin yanlislikla
baska bir vilayete gonderilmesi, durumun anlasilmast ve yanlishigin dizeltilmesi belirli bir zaman
alacagindan bu tirden olaylarin yasanmasi idari agidan bazi islerin aksamast manasina gelmektedir.

Kanun-1 Esasi’nin Ilani

Kanun- 1 Esast’nin ilan edildigi dénem, Osmanlt Devleti’nin hem iceride hem de disarida
bircok problemle karst karstya oldugu bir doneme rastlar. Sultan Abdulaziz’in tahttan indirilmesi,
yerine 6nce V. Murad ve hemen ardindan II. Abdilhamid’in ge¢mesi hadiselerinin yani sira
Sirbistan ve Karadag’in Osmanli Devleti’ne savas ilan etmesi bu problemlerden bazilaridir (Aydin,
2001, s. 329). Sirbistan ve Karadag'n Osmanli Devleti'ne karst actigit bu savas Rusya’nin
arabuluculuk yapmasi ile iki aylik bir ateskes antlasmasi yapilmasina neden olmustur. Bu durum
Rusya’nin bélgede giic kazanacagt anlamma geldiginden Ingiltere, Balkanlardaki karisikliklarin
¢6ztime kavusturulmast hem de Rusya’nin bélgede gliclenmesini 6nlemek amaciyla devletlerarasi
bir konferans toplanmasini istemistir. Osmanli Devleti konferans baslamadan hemen 6nce 23
Aralik 1876 tarthinde Kanun-1 Esasi’yi ilan etmistir (Aydin, 2001, s. 329).

Kanun-1 Esasi, top atislartyla beraber 6nce biitiin Istanbul halkina, ardindan yine ayni giin
butiin vilayetlerle birlikte sancak ve kazalara telgraf ¢ekilerek duyurulmustur (Kilic, 1996, s. 138).
Kanun-1 Esasi hazirlik asamasindayken bazi gevreler tarafindan olumlu karsidanirken bazilart
tarafindan olumsuz elestirilmistir. Metnin hazirlanmast icin olusturulan komisyon tyelerinin bir
kismi, Kanun-1 Esasi’nin gayrimislimlere kanun koyma hakki taniyacagt ve bu nedenle
Mislimanlarin hukukunun yok olmasina neden olacagt diisincesiyle sicak bakmamislardir. Bunun
yani sira mesruti bir yonetimin gerekli oldugunu dusiinen ve metnin hazirlanarak yurirlige
girmesini destekleyen kisiler de vardir (Berkes, 2022, 5.319-321).

Kanun-1 Esasi’nin ilanindan sonra tartismalar son bulmus, onun yerini bir seving havast
almistir. Gerek Istanbul’da cikarilan gazetelerden ve gerek vilayetlerden génderilen yazilardan
anayasanin ilaninin olumlu karsilandigt anlasimaktadir. Kanun-1 Esasi’nin ilant sonrasinda
vilayetlerden merkeze gonderilen tesekkiir mektuplart olduke¢a fazladir(Ozkaya, 1987, s. 397).
Trabzon vilayeti de Kanuni Esasi’nin ilan edilmesinden sonra bir tesekkiir mektubu géndermistir.
Buna ek olarak Kelkit kazasinda goérev yapan memurlarin imzasinin bulundugu bir tesekkir
mazbatasi daha gonderilmistir. Mazbata, Kanuni Esasi’nin ilaninin tasra idaresinde nasil bir sevingle
karsilandigini gbstermesi bakimindan oldukc¢a 6nemlidir (BOA. Yildiz, Esas Evraki [Y.EE], 70/71).
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Kelkit kazasindan 11 Ocak 1877 tarihinde gonderilen mazbatada; kaymakam es- Seyyid
Mehmet Nazif, miifti es-Seyyid Omer el-Feyzi, niib Mehmed Salih Ulvi gibi isimlerin yant sira kaza
idaresinde gorevli katip, sandik emini, meclis azast gibi gorevlilere ait muhirler bulunmaktadir.
Kanun-1 Esasi’nin ilaninin kazaya gonderilen bir telgraf ile duyuruldugu sirada kazada gorevli olan
memurlar, tlccarlar ve ahalinin de bulundugu iki G¢ yiiz kisilik bir kalabalik Hitkiimet Konag:
ontinde toplanmistir. Gonderilen telgraf ristiye mektebi muallimi tarafindan okunmus, orada
bulunan asker toplulugu tarafindan da yuksek sesle ve ti¢ kez “padisahim ¢ok yasa” nidalar
atilmistir. Anayasanin ilaninin kazaya duyuruldugu giinden itibaren ti¢ giin boyunca kaza dahilinde
davullar c¢alinip, silahlar atimustir. Anayasasinin ilanindan duyulan memnuniyet ve seving
anlatildiktan sonra mazbatada ismi bulunanlarin tesekkirlerini ifade ettigi yazi merkeze
gonderilmistit (BOA. Y.EE. 70/71). Kanun-1 Esasi’nin hazitlik asamasinda merkezde cesitli
tepkilerle karsilasiimasina ragmen kazada anayasanin ilanindan sonra olumsuz herhangi bir tepki
gosterildigine dair bir kayda rastlanmamustir.

Kelkit’te Yaganan Dogal Afetler ve Afet Yonetimi

Dogal olaylar; genel olarak insanlarin glindelik hayatlarinin bozulmasina neden olan ekolojik
olaylart ifade etmektedir. Bu olaylar genellikle yangin, deprem, sel, toprak kaymast, kuraklik olarak
siralanabilir. Bu tirden olaylarin meydana gelmesi bir bolgede yasayan insanlarin giindelik
hayatlarinin bozulmasina neden olmakta ve tekrar eski diizenlerinin saglanabilmesi agisindan hem
mahalli idarecilere hem de merkezdeki yoneticilere 6nemli gorevler yiiklemektedir. Kelkit kazasinda
meydana gelen dogal afetlerin neler oldugu, bu olaylar karsisinda idarenin nasil tedbirler aldigt bu
bolimde degerlendirilmistir.

Kelkit kazasinda 6 May1s 1888’de nadiren rastlanan bir doga olayr gerceklesmistir. Kelkit
kazasina tabi Akdag koyiniin hemen arkasinda bulunan kayaliklardan buyik bir kaya pargast
kopmus ve koyde olduke¢a buytik bir ytkima neden olmustur (BOA. Maliye Emlak-1 Emiriyye
Muduriyeti [ML. EEM], 101/24). Kaya parcasinin diigmesi sonucunda koydeki bir¢ok ev zarara
ugramis, hayvanlarin buytk bir kismt telef olmus ve 96 kisi hayatini kaybetmistir. Bu olay sirasinda
Olenlerin 41’1 erkek 55’1 kadindir (Dogan, 2018, s. 107). Bu elim hadise sonucunda boélge ahalisi
hem maddi agidan hem de yitirilen canlar agisindan biyiik kayiplara ugramistir. Bu durumun
II.Abdtlhamid’e bildirilmesi tizerine padisah, bolge ahalisine dagitilmak tizere 500 bin kurusluk bir
meblagin goénderilmesini istemistir. Bu para 25 Haziran 1888 tarihinde elim olaydan bir miiddet
sonra bélgeye ulasmistir (BOA. ML. EEM. 101/24).

Bolgede meydana gelen dogal afetlerden bir digeri sel felaketleridir. Kelkit’i etkileyen sel
felaketlerinden ilki 1892 yilinda meydana gelmistir. Olayda Kelkit’e bagli iki k6ytin mahsulleri hasar
gormustir(BOA. DH. MKT. 564/21). Bu sel felaketi, Erzurum-Trabzon arasindaki yolda da hasar
meydana getirmis, yolun Ozellikle Trabzon ve Giumishane kisimlari selden etkilenmistir.
Gumiishane merkezinde bulunan Emirler-i Cedid ve Burhaneddin Mahalleleri ise selden etkilenen
diger bolgelerdir ( Demir & Aktas, 2010, s. 25).

1908 senesi Haziran ayinda Kelkit kazasinda daha fazla hasara yol acan bir baska sel felaketi
daha meydana gelmistir. Kelkit’in Ilbizim karyesinde sel nedeniyle 8 ev, 4 samanlik ve bir ahir
kullanilamaz hale gelirken, ¢ok sayida hayvan telef olmustur. Kéyde selin meydana getirdigi hasar
37000 kurus civarindadir. Bolgede yasanan bu sel felaketinden etkilenen magdurlarin zararinin
ahaliden yardim toplanarak giderilmesi disuntlmiis ancak bolgede iki senedir kitlik yasanmast
nedeniyle mimkin olamamistir. Bu nedenle hasarin bedeli olan 37000 kurusun Mal Sandigindan
veya Ziraat Bankasindan bor¢ alinarak karsilanmast distiintilmustir. Ancak Ziraat bankasindan borg
alabilmek icin ciftcilerin kefil gostermesi gerekmektedir. Bu durum tizerine kefil gésteremeyenler
icin vilayetce baska bir ¢6zim bulunmasi tavsiye edilmistit (BOA. DH. MKT. 2647/86). Hatta
bolgede zarar goren evlerin yeniden ingast icin gerekli olan meblagin Ziraat Bankasindan veya Mal
Sandigindan alinamayacagi anlasilinca hayirseverlerden toplanmas: dusunilmistir (BOA. DH.
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MKT. 2858/48).Selin verdigi zayiatin giderilmesi icin ilk olarak bolgede yasayanlarin daha giivenli
bir bolgeye yerlestirilmeleri gerekli hale gelmistir. Zira evlerin biytik bir bélumu hasar gérmustiir.
K6y muhtart Ibrahim, Meclis-i Mebusan’a génderdigi dilekgede ahalinin uygun baska bir yere
yerlestirilmesini istemisse de aradan bir yil ge¢mesine ragmen bu konuda bir ¢alisma yapilmadigt
anlagilmaktadir (BOA. DH. MKT. 2836/87).

Kelkit kazasinin Hanege karyesinde 1909 senesinde bir deprem meydana gelmistir.
Depremin tam olarak hangi tarihte gerceklestigi tam olarak bilinmemekle birlikte bu konuda ¢esitli
gorusler ileri surtulmistir. Bu konu ile ilgili Demir&Aktas tarafindan yapilan ¢alismada depremin
1910 senesi igerisinde meydana geldigi ifade edilmistir(Demir&Aktas, 2010, s. 47) . Yine Kelkit
kazasi ile ilgili Faruk Algil tarafindan kaleme alnan Osmanii Vesikalarnda Kelkit Kazas: isimli
calismada depremin 1909 senesinde vuku buldugu soéylenmistir. Bu gorislerin yani sira yeni
belgelerin kullanima agilmastyla birlikte depremin 23 Temmuz 1909 tarihinden 6nceki bir tarihte
gerceklestigi sOylenebilir. Deprem sirasinda bolgede herhangi bir can kaybi yasanmamis ancak
evlerden bazilart hasar goérmustiir. Trabzon vilayet yoneticileri tarafindan bu evlerde yasayan
insanlar i¢in yeni bir yer yapilmasini disiinmus ancak depremzedelerin bu yeni evler icin yeterli
maddi imkanlart olmadigindan gerekli olan 500 liranin devlet tarafindan karsilanmasint talep
etmistir (BOA. SD. 1865/24). Bu durum Meclis-i Vikela’da gorugilmis ve gerekli olan 500 liranin
verilecegi Dahiliye Nezareti'ne bildirilmistit (BOA. Meclis-i Vikela Mazbatalari [MV], 142/20;
Demir&Aktas, 2010, s. 47) .

1911 senesi Haziran ayinda kazada yine bir sel felaketi meydana gelmistir. Sel felaketi
Kelkit’e bagli Gerdekhisar kéyiinde etkili olmus, Tokadoglu Mahmud ile Molla Omer oglu
Ibrahim’in evleri hasar gérmiistiir. Trabzon vilayetinden Dahiliye Nezaretine génderilen yazida;
evlerin yeniden insa edilmesi i¢in dort bin kurusun gerekli oldugu belirtilerek, magdur olan iki
kisinin evlerini yeniden inga etmek i¢in maddi imkanlarinin bulunmadigt ifade edilmistir.
Istanbul’dan gelen cevaptan ise; selden zarar goren iki evin yeniden yapilmast icin muhticin
tertibinden karsilanmast istenen bin kurusun verilemeyecegi anlasimaktadir (BOA. Dahiliye
Nezareti Mutenevvia Kismi Evraki [DH. MTV], 44/31).

Bolgede meydana gelen afetlerden bir digeri de yangindir. 1910 senesi Eylil ayinda Kelkit
kazasina baglt Ciftlik kasabasinda ¢ikan yanginda carsida bulunan bir firin ve bir ditkkan tamamen
yanmistit (BOA. ML. EEM. 869/31).

Kelkit kazasinda meydana gelen dogal afetlere baktigimizda sel felaketleri sayica fazla olsa
da 1888 senesinde yasanan kaya diismesi hadisesinin daha fazla hasara yol actig1 anlasiimaktadir.
Olayda ¢ok sayida kisi hayatini kaybetmis ve bir kéyiin neredeyse buyik bir bélimi ortadan
kalkmistir. Sancak idaresi olaydan haberdar oldugu andan itibaren gerekli islemleri yaparak durumu
tist mercilere bildirmistir. Idareciler, dogal afetler sonrasindaki hasarlarin giderilmesinde yine kendi
imkanlart 6l¢tsiinde ahalinin maddi kayiplarina ¢6ziim bulmaya ¢alismus ancak imkanlarin kisitl
oldugu dénemlerde, hitkiimetin yardim noktasinda yetersiz kaldigi durumlarda, bélge ahalisinin
destegini almak gibi baska ¢6zim yollarina basvurmustur.

Salgin Hastaliklar

Salgin hastaliklar; tipkt dogal afetler gibi bircok insanin toplu 6luimune neden olan, etkisinin
azaltilmasi veya kontrol altina alinmast icin bir takim tedbitler gerektiren sosyal, psikolojik ve
ekonomik agidan halki etkileyen bir olgudur. Osmanli toplumunda 6zellikle veba, kolera gibi salgin
hastaliklarin ticcarlar, misyonerler ve seyyahlar vasitasiyla tasinmistir (Demirkaya & Yavru, 2021,
s. 703). Trabzon vilayeti cografi konumu itibariyle hem i¢ bélgelerle olan ulasim agisindan hem de
bir liman kenti 6zelligi tasimasindan dolayt bir¢ok seyyahin gelip gectigi bir noktada bulunmaktadir.
Elbette salgin hastaliklarin ortaya ¢tkmast ve yayilmasinda bagka etkenler de vardir. Insan ve doga
arasindaki etkilesimin artmasi, hayvanlar araciligiyla tifiis, veba ve sitma gibi hastaliklarin ortaya
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¢tkmasina neden olmustur. Tipta meydana gelen gelismelerle bir hastaliga kars1 tedavi yontemleri
gelistirilirken diger taraftan ¢evresel faktorlerin de etkisiyle baska bir hastalik ortaya ¢ikabilmektedir.

Giumiigshane sancagr da Trabzon ile i¢ bolgelere olan ulasimin saglandigt bir gegcis
glizergahinda bulunmasindan dolay: salgin hastaliklarin géraldigt bir yer olmustur. Gimiishane
sancag1 vasttastyla Trabzon’a baglt bulunan Kelkit kazasinda salgin hastaliklar ortaya ¢ikmistir ancak
etkileri bakimindan incelendiginde can kayb1 yasanmadan atlatildigs gorillmustir.

Kelkit kazasinda XIX. ytizyilin sonlarinda ¢igek hastaligt bas géstermistir. Bu durum tizerine
29 Ekim 1889 tarihinde Trabzon vilayetinden Tibbiye Nezaretine génderilen yazida; 300 adet ast
kalemi ve bir doktorun bélgeye gonderilmesi istenmistit (BOA. DH. MKT. 1670/87). 13 Kasim
1889 tarihinde asinin hala gonderilmedigi ifade edilerek, biran evvel gonderilmesi Tibbiye
Nezaretinden istenmektedir (BOA. DH. MKT.1673/51). Istenen ast kalemlerinin tamam1 olmasa
da bir bolimuniin 7 Aralikta gonderildigi anlasiimaktadir (BOA. DH. MKT. 1679/118). Buradaki
gecikmede muhtemelen Tibbiyede istenen miktarda ag1 kaleminin hazir bulunmamasi etkili
olmustur.

Kazadaki dogal afetler de bolgede salgin hastaliklarin ortaya ¢ikmasinda etkili olmustur.
1892 yilinda meydana gelen, Giimiishane merkezi, Erzurum-Trabzon arasindaki karayolu ve Kelkit
kazasina bagl iki kéyun etkilendigi sel felaketi bolgede batakliklarin olusmasina neden olmustur.
Bu batakliklar ise yaz mevsimlerinde koti kokuya, tifo ve sitma gibi hastaliklarin ortaya ¢ikmasina
neden olmustur (Demir&Aktas, 2010, s. 25).

Kazada ortaya ¢ikan bir diger salgin hayvanlarda ortaya ¢ikmustir. Gimushane sancaginin
Kelkit ve Siran kazalarinda bulunan hayvanlarda hemen her sene bir salgin bas gostermekte ve
bunun nedeni bir turli anlagilamamaktadir. 1892 senesi Subat ayinda salginin nedeninin Rusya’dan
gelen hayvanlar oldugu anlagilmistir. Bu durum tizerine Trabzon vilayetinden Ticaret ve Nafia
Nezareti’ne yazilan yazida; hayvan hastaliklarinin Rusya’dan hayvan ithal eden Yozgatli Mahmud
ve Mustafa isimli sahislarin getirdigi hayvanlardan bulastigr ifade edilerek; bundan sonra gelecek
olan hayvanlarin smirda saglik kontrollerinin yapilmast ve bunun icin de bir baytarin
gorevlendirilmesi istenmistir (BOA. DH. MKT. 1919/127).

Kelkit Riigtiye Mektebi Ile Ilgili Sorunlar

Kelkit kazasinda bulunan kurumlarin idaresi ile ilgili herhangi bir hata oldugu
dustnildiginde durumun Trabzon vilayetince tetkik edilmesi istenebilmekteydi. Bu duruma en
¢ok Kelkit Ristiyesi ile ilgili sorunlarda rastlanilmaktadir. Ristiye, Ciftlik kasabasinda 1875
tarihinden itibaren faaliyet gostermekteydi. Ristiyede kayith 6grencilerin devam durumunun ve
okutulan derslerin kaydedildigi devam jurnalleri diizenli olarak Maarif Nezaretine gonderilmekteydi.
1877 senesi Subat ayinda gonderilen jurnaller Maarif Nezaretinin dikkatini ¢ekmis ve jurnallerde
hata oldugundan stiphe edilmistir. Bu durum tzerine Trabzon vilayetine 13 Subat 1877 tarihinde
yazilan yazida durumun arastirilmast istenmistic (BOA. Maarif Mektubi Kalemi  [MF. MKT],
46/39). 24 May1s 1876 tarihinde jurnallerin génderilen numunelere gére doldurulmasi istenmesine
ragmen buna riayet edilmedigi icin jurnallere siipheyle yaklasimistr (BOA. MF. MKT. 36/152) .
Stiipheyle yaklasiimasinin bir diger nedeni de riistiyenin yeterli 6grenci bulunmadigr gerekgesiyle
kapatilma tehlikesiyle karst karsiya kalmasidir.

13 Mart 1879 tarihine gelindiginde ise okuldaki 6grenci sayisinin ve derslerin hala Nezarete
bildirilmedigi anlasilmaktadir. Yazida; Kelkit Ristiye’sinde muallim olarak gérev yapan Mehmed
Efendi’nin yerine bir baskasinin tayin edilmesi konusunda mahalli idareye bir cevap verilmekle
birlikte bu duruma daha sonra bakilacagi, simdilik mektebin 6grenci sayist ve okutulan derslerin
merkeze bilditilmesi istenmistit (BOA. MF. MKT. 60/158). Buradan hareketle muallim Mehmed
Efendi’nin merkezi yonetim tarafindan istenmedigi anlagilmaktadir. Bunun nedeni 30 Agustos 1888
tarihli belgede acik¢a ifade edilmektedir. Burada; okulun ilerleme kaydetmemesi gerekgesiyle
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kapatilma karart verildigi anlagilmakta bunun nedeni olarak da Mehmed Efendi’nin basarisizlig
gorilmektedir. Gimiishane sancagt mutasarrifligindan Trabzon vilayetine génderilen bu belgede
ayrica Mehmed Efendi’nin yerine mahalli ulemadan Hiiseyin Efendi’nin muallim olarak atanmast
ve okulun kapatilmamast istenmektedir (BOA. Maarif Nezareti, Tedrisat-1 Ibtidaiyye Kalemi [MF.
IBT], 22/26).

Mektebin kapatilmast hem boélge ahalisinin hem de mahalli idarecilerin istedigi bir durum
degildir. Ancak tiim ¢abalara ragmen mektebe yeni bir 6gretmen atanmamus ve 1889 Mart ay1
itibariyle mektep kapatilmistur (BOA. MF. MKT. 117/46). Rustiye mektebinin kapatilmasindan
sonra boélgede yasayan ve Trabzon Darulmualliminde egitim gérmis iki kisi tarafindan Ciftlik
kasabast ve 1§gal koyiinde ibtidai mektepleri acilmistir. Bu okullardaki 6gretmenlerin maaglari
bolgedeki ahali tarafindan bir sene 6denebilmis sonraki déonemlerde yasanan maddi imkansizliklar
nedeniyle ahali bu maaslari 6deyememeye baslayinca bu iki mektep de kapatimistir (Urkmez &
Tozlu, 2016, s. 96). Bu dénemde 350 haneden mutesekkil olan Kelkit kaza merkezi ve yarim saat
uzakliktaki koylerde bulunan ¢ocuklarin egitimleri i¢in bir Ristiye mektebinin bulunmasi oldukga
gereklidir. Ancak buraya atanacak muallimin 250 kurugluk maasinin ahali tarafindan 6denmesi
miimkiin olmadigindan Maarif Nezaretince édenmesi gerekiyordu. Ilkégretimdeki bu durum
mahalli yonetim tarafindan yazilan bir mazbata ile Gimishane Mutasarrifligina bildirilmis ve
Kelkit'te yeniden bir Rustiye acilmast istenmistir (BOA. MF. MKT. 205/23). Biitin bu bilgilerden
hareketle, bolge idarecilerinin ilkégretim diizeyinde egitim veren riistiyenin yeniden agilmasi igin
buytk bir ¢caba sarf ettikleri sOylenebilir. Kelkit Rustiyesi biitiin bu ¢abalar neticesinde 1899 senesi
Eylil ayinda yeniden aclmistir (BOA. MF. MKT. 470/1). Okulun resmi actlis toreni ise 9 Ocak
1900 tarihinde ger¢eklesmistir (BOA. MF. MKT. 488/4).

Mahalli idareciletle ilgili Sorunlar

Mahalli idarecilerle ilgili sorunlar genel olarak iki ayr1 kisimda degerlendirilebilir. Bunlardan
ilki bolge idarecilerinin kendi arasindaki anlasmazliklar, digeri ise bolge ahalisi ile yOneticiler
arasindaki anlasmazliklardir. Kelkit kaza kaymakami Ibrahim Liitfii Efendi ile naip arasinda yasanan
anlasmazliklar idarecilerin kendi aralarindaki anlagmazliklara érnek olarak verilebilir. Tki gorevli
arasindaki bu husumet diger idarecilere de olumsuz yansimistir (BOA. DH. MKT. 1740/121). Yine
Kelkit Kaymakami Ibrahim Efendi, Idare Meclis Azast Hact Ahmet Aga ile birlikte adaletsiz
davrandiklart gerekgesiyle Kelkit kazast Miiddde-i Umumi Muavini olan Halil Efendi tarafindan 18
Eylal 1890 tarihinde Adliye Nezaretine sikayet edilmistit (BOA. DH. MKT. 1762/37). Hem
kaymakam hem de naiple ilgili baska sikdyetler de mevcuttur (BOA. DH. MKT. 1764/10; BOA.
DH. MKT. 1743/5). Kelkit yiizbastst Halil Efendi, muhtemeldir ki bu sikayetleri nedeniyle kaza
idarest ile arast agilmis ve gérevden uzaklastirilmistir. 8 Ocak 1892 tarihinde ise Kelkit Yuzbasist
Halil Aga’nin tekrar eski gbrevine getirildigi anlagilmaktadir (BOA. DH. MKT. 1909/3). Biittin bu
bilgilerden hareketle hem kaymakam hem de naibin bir takim usulsiizliiklere karistigi soylenebilir.

Kelkit kaymakamt ve naip arasindaki anlasmazligin kaza idaresinde isleyisi engellemesi ve
diger calisanlart da zor durumda birakmasi gibi nedenlerle bu duruma bir ¢6zim bulunmas: gerekli
hale gelmistir. 20 Ekim 1890 tarihinde Kelkit Kaymakami Ibrahim Liitfi Efendi ile Siran
Kaymakami Mehmed Rusdi Bey’in gecici olarak yer degistirmeleri ve naibin ise isten el
cektirilmesine karar verilmistir (BOA. DH. MKT. 1773/67). Naibin yerine yeni birinin getitrilmesi
ise kisa bir stire sonra gerceklesmistir (BOA. DH. MKT. 1787/93). Ancak bu degisiklikten yine kisa
bir siire sonra Mehmed Risti Bey ile Gorele Kaymakami Mehmed Bey yer degistirmislerdir (BOA.
DH. MKT. 1841/91).

Asayigle Ilgili Sorunlar

Asayis, bir yerin diizen ve giiven iginde bulunmasi durumu, dizenlilik, givenlik gibi
anlamlar tasimaktadir (Turkge Sozlik, 2009, s. 128). XIX. yizyiin son g¢eyreginde Osmanlt
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Devleti’nin kaybettigi savaslarla birlikte yasanan toprak kayiplari ve buna bagl olarak demografik
sorunlarin ortaya ¢tkmast asayisin bozulmasindaki temel etkenler arasindadir. Trabzon vilayetinde
de bu dénemde asayisin bozulmasina neden olan pek ¢ok hadise meydana gelmistir. Kitlesel veya
bireysel olarak nitelendirebilecegimiz bu olaylarin basinda Ermeni olaylari gelmektedir. Eskiyalik
olaylari, kacakeilik faaliyetleri, askerden veya hapisten kacanlar ve bireysel olarak islenmis suglar
asayisi bozan diger hadiseler olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Yilmaz, 2020, s. 29-130).

22 Mart 1898 tarihinde Erzincanli Seyh Mehmed Efendi’nin kalabalik bir grupla birlikte
Kelkit kazasina bagh kéylerde giinlerce dolasmast, etrafina kalabalik gruplart toplamast yerel
idarecilerin dikkatini ¢ekmis ve bu durumdan stiphe duyulmustur (BOA. Yildiz Perakende Evraki
Umumi [Y. PRK. UM], 41/50). Bu durum tzerine 27 Mart 1898 tarihinde Seyh Mehmed’in, bu
sekilde dolasmasinin sakincali gorildigh ifade edilerek uyarildigt Erzurum Valisi tarafindan
Dahiliye Nezareti’ne bildirilmistir (BOA. Dahiliye Nezareti Sifre Kalemi Evraki [DH. SFR.],
222/81).

Asayisi bozmaya yonelik bir bagka hadise 24 Mayis 1910 tarihinde meydana gelmistir. Batar
oglu Ibrahim, Kelkit kazasinda dolastig1 sirada ahaliye; Istanbul’da sac, sakal adi altinda bir takim
yeni vergilerin toplandigi ve yakinda Kelkit’te de toplanacagi yontnde konusmalar yapmistir.
Ibrahim’in Trabzon’dan Akcaabat’a araba ile giderken yaptig1 konusmalarin arabadaki diger kisiler
tarafindan ihbar edilmesiyle bitlikte bolgeye sivil bir memur génderilerek durumun arastirilmast
istenmistir. Yapilan sorusturma neticesinde Ibrahim’in yakalandigi ve Adliyeye teslim edilecegi
Dahiliye Nezaretine bildirilmistir (BOA. Dahiliye Nezareti Muhaberat-1 Umtmiye Idaresi Evraki
[DH. MUT], 92/3). Bu hadise, bolgede fesat ¢ikararak insanlar kiskirtmak, bolge idaresine karst
ayaklandirmak amacint tagisa da, Ibrahim’in etrafindaki kisilerin ona itibar etmeyerek sikayette
bulunmasi ve hemen yakalanmast ile birlikte ¢6ziime kavusmustur.

Ahalinin Kendi Arasinda Yasadig1 Anlagmazliklara Dair Tespitler

Inceledigimiz donem icerisinde ahalinin kendi arasinda yasadigi problemlerin basinda arazi
anlasmazliklart gelmektedir. Kelkit kazasina tabi Posus karyesinin bir bélimtne Cildir muhacirleri
yetlestirilmistir. 15 Haziran 1886 tarthinde Cildir muhacirlerine ait arazilere kéy ahalisi tarafindan
miudahaleler olmaya baglamustir. Bu tarihlerde Kelkit kazasi, Bayburt sancagina baglidir. Yasanan
bu hadise tizerine Erzurum vilayetinden durumun tahkik edilmesi ve gerekli islemlerin yapilmast
istenmistit (BOA. DH. MKT. 1350/88).

Baska bir arazi meselesi 1901 senesi Eylil ayinda meydana gelmistir. 14 Eylil 1901 tarihinde
Bahriye Cavuslarindan Osman ve kardesi Salih tarafindan verilen bir arzuhale gore; Kelkit kazasina
bagli Hinzori karyesinde bulunan ve kendilerine annelerinden kalmis olan bir araziye dayilart
tarafindan el konulmustur. Bu durum tizerine Trabzon vilayetinden 12 Mart 1902 tarihinde Dahiliye
Nezaretine gonderilen yazida, dayilarinin oglu olan Ziveroglu Ali’den Osman ve kardesine ait
araziye miidahale edilmeyecegine dair kefalet senedi alindigi anlasilmaktadir (BOA. DH. MKT.
471/20). Dahiliye Nezaretine gonderilen bu belge ile olayin kisa bir siire igerisinde ¢éztiime
kavusturuldugu anlasilmaktadir.

Incelenen kayitlardan, bélgedeki ahalinin bazen yakin bir akrabast ile bazen de kéyden baska
kisilerle yasadiklart husumetlerde arazi meselelerinin ¢cogunlukta oldugu anlasilmaktadir. Erzurum
vilayetine 20 Mayis 1902 tarithinde goénderilen bir arzuhalden; Bayburt kazasina bagh Kelali
koyundeki arazi ve meralarin Kelkit kazasinin Camur karyesindeki ahali tarafindan kullanilmasindan
rahatsizlik duyduklari anlasidmaktadir. Kelali kéytndeki ahali, kendi hayvanlarint otlatacaklar
alanlarin Kelkit kazasinda ikamet eden ahali tarafindan kullanimasini istemeyerek bu durumun
onlenmesi i¢in Dervis Abdulbaki imzali arzuhali Erzurum vilayetine vermislerdir (BOA. DH.
MKT. 507/42).
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Bazen de sahipsiz araziler tizerinde kOy ahalisi ile bolgedeki askerler arasinda sorunlar
yasanmustir. Topgu Bolikbast Nihat Efendi, 20 sene 6nce sahipleri 6ldigu icin atil durumda olan
yirmi parga tatla ile iki par¢a ¢ayirt tapuda kendi adina kaydettirmis ancak bu duruma bolge ahalisi
tarafindan mudahale edilmis ve aralarinda anlagsmazlik ¢ikmustir (BOA. DH. MKT. 524/33). Bolge
ahalisinin kendi arasinda c¢ikan bu tirden arazi anlasmazliklarina dair kayitlarin bir bélimiiniin
devamhiligi olmadigi i¢in sorunun nasil ¢6ztime kavusturuldugu anlasilamamaktadir. Ancak sorunun
¢oztlmemesi halinde ahalinin yeniden sikayette bulunma hakk: bulundugu agiktir. Sorunun
¢oziilmedigine dair baska bir belgeye rastlanmadigindan bu sorunun ¢oziime kavusturuldugu
sOylenebilir.

Koylerde yonetici olan muhtarlarin da zaman zaman ahali ile sorunlar yasadiklan
gorilmektedir.' Ornedgin; Kelkit’e baglt Hanzuri karyesinde bu tiirden bir olay meydana gelmistir.
Koy ahalisinden Hasan oglu Osman, kendisine ait olan Kabaktepe isimli mahalde bulunan tarlasinin
koy muhtart Ismail Aga tarafindan zapt edilmesi tizerine sikayette bulunmustur (BOA. DH. MKT.
1086/38). Bu durum tzerine sikdyetin tahkik edilmesi istenmisse de yapilan muamele hakkinda bir
bilgi yer almamaktadir.

Belgelere yansiyan anlasmazliklardan bir digeri de aile arasinda yasananlardir. Kelkit
kazasinin Alansa karyesinde ikamet eden Salli ismindeki kadin, esi Osman tarafindan kizi
Gilperi’nin Istanbul’da birinin yanina birakildigint séyleyerek, bu duruma kendisinin rizast
olmadigini belirterek kizint geri almak istemistir. Durumun arastirilmastyla birlikte Rusumat
Emaneti Muavini Sirr1 Bey tarafindan yazilan cevapta Gilperi’nin giivenli bir sekilde memleketine
gonderilecegi ifade edilmistir (BOA. DH. MKT. 2763/67).

Bolgede vyasayanlarin  biytk bir bolimi Misliman nifus oldugu icin yasanan
anlasmazliklarin biyik bir kisminin da Misliimanlar arasinda vuku buldugu anlagilmaktadir. Ancak
gayrimislimlerle gayrimuslimler arasinda da bazi anlasmazliklar yasanmustir. Bu tiirden bir hadise
1909 senesi Subat ayinda meydana gelmistir. Kelkit’te yasayan bir Rum kadinin vefati tizerine
Ermeni kabristanligina defnedilmek istemesi hadisenin baslangic noktasidir. Cenazenin
defnedilecegi sirada Ermenilerin hep birlikte defin islemine karst durmasi sonrasinda Ermeni
Cemaat Reisi Hact Karabet Ivanyan, Dahiliye Nezaretine bir sikdyet dilekcesi yazmistir. Ancak
sikayet dilekcesi reddedilmis ve 6len Rum kadinin cenazesi Ermeni mezarligina defnedilmistir
(BOA. DH. MKT. 2737/19).

Bolgede yasayanlari en fazla sikintiya sokacak meselelerden biri de maddi agidan zor
durumda kalmalanidir. Bolgede ekilecek arazilerin fazla olmamast ve iklime bagl olarak bazi
donemlerde yasanan kitliklar halki olumsuz etkileyebilmistir. 1908 senesi, Giimiishane sancagindaki
Kelkit, Siran ve Gumiishane kazalarindaki ahalinin kitlikla karsi karsiya kaldigi bir dénemdir.
Ahalinin zirai iretimin yetersiz olmasindan dolay1 yasadigi stkintiya karsilik devlet, ahaliye zahire
bedeli olarak 2500 lira yardimda bulunmus ve sonrasinda yine ayni miktarda bir yardim daha
yaparak yasanan kitlik icin toplam 5000 lira harcanmustir. Bu yardima ek olarak yine vilayet
sandigindan kefalet usuliiyle 5000 lira daha ahaliye verilmistir (BOA. Meclis-i Viikela Mazbatalari

[MV], 122/42).

Sonug

Kelkit kaza idarecilerinin 1876-1915 tarih araliginda mesgul oldugu meselelerin neler
olduguna dair yapilan bu ¢alisma sonucunda, kaza idaresinin idari yapinin strekli degisimine bagl
olarak bircok problemle karst karstya kalmis oldugu anlasidmistir. Buna bagl olarak kazadaki
kurumlarin ihtiyaclarinin karsilanmast noktasinda nereye basvurulacagi konusunda ikilemde
kalinmistir. Belirsiz bir durum i¢inde meselelerin ¢6ziime kavusturulmasi gecikmistir.

! Muhtarlarin, dénemin mevzuatinda belirtilen gbrev ve sorumluluklart hakkinda detayl: bilgi i¢in bk. (Etcoskun &
Torun, 2022)
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Kaza idaresinin ¢6ziim aradigr baslica meseleler; bolgede meydana gelen dogal olaylar,
kazada bulunan egitim kurumlarinin devamliligina dair sorunlar, salgin hastaliklar ve kazanin idari
yapisinin surekli degismesi nedeniyle ortaya ¢ikan sosyal ve idari problemler oldugu anlagilmustir.
Bunlarin yani sira ahalinin kendi arasinda yasadigt anlasmazliklar ise cogunlukla arazi meseleleriyle
ilgilidir. Bu tirden meselelerde kaza idarecileri 6nce bir durum tespiti yaparak arazinin durumu ile
ilgili bilgi topladiktan sonra sorunlari ¢6zmeye ¢alismislardir.

Kelkit’te, sel, kaya diismesi, deprem, yangin olaylart meydana gelmistir. Bu olaylar arasindan
bélgenin cografi yapisinin da etkisiyle sel felaketlerinin ¢ogunlukta oldugu tespit edilmistir. Kaya
diismesi olayt da yine bélgenin fiziki yapust ile yakindan ilgilidir. Incelenen tarih arahiginda yalnizca
bir yangin meydana gelmis ve kisa siirede kontrol altina alinmistir. Kaza idarecileri karsilastigt bu
sorunlar karsisinda ilk olarak olaylarin meydana geldigi bolgeye giderek alinabilecek ilk 6nlemleri
almus, sonrasinda ise Gist mercilere durumu anlatarak yardim talep etmislerdir. Daha ¢ok ekonomik
olarak yasanan sorunlar karsisinda 6nce sancak, daha sonra vilayet merkezine durum bildirilerek
yardim talep edilmistir. Sonucunda maddi hasar ortaya ¢ikan ve kaza yonetiminin yetersiz kaldig
durumlarda idareciler bir Gst idari birime basvurmuslardir. Boélgedeki idareciler ve hikiimet
tarafindan ¢6ziime kavusturulamayan konularda ise bolge ileri gelenlerinden yardim alinmustir.
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