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Maimonides'in Mantik Anlayis: Uzerine Bir Coziimleme

Oz

Maimonides’in mantiga dair tek eseri olan Makdle fi sind ‘ati’l-mantik, te-
rimleri esas alarak bir mantik 6zeti sunmasi bakimindan ayiric1 bir 6zellige
sahiptir. Bircok gerekceyle buradaki gortisleri agiklama, karsilastirma ve ¢o-
ztimleme seklinde bir degerlendirmeye tabi tutan bu makale; mantik felsefesi,
mantiga hazirlik, kavramlar, 6nermeler, kiyas ve bes sanat basliklariyla sekil-
lenmistir. Mantik felsefesinde, felsefe ve bilimlerle olan iliskisi baglaminda
mantigin nasil bir bilgi tiirti oldugu ve bilgilerin kesinligi icin onun gerekliligi
incelenmektedir. Mantiga hazirlik kisminda, iliskisel var olus kavramlar: ve
nedensellik teorisi seklinde iki temel problem ele alinmuistir. Bunlar, mantigin
dogrudan problemleri olmayip, mantigin daha iyi kavranilmasi icin hazirlayi-
c1 konular olarak diistintilmektedir. Kavramlarda bes tiimel, kategoriler ve
tanim teorisine yer verilmektedir. Onermeler boliimiinde niteligi, niceligi,
karsi-olum durumlari, modalitesi ve dondiirme durumlarma gore nermeler
ele alinmis ve degerlendirmeye tabi tutulmustur. Kiyas kisminda, kiyasin te-
mel kavramlari, sekilleri, modlar1 ve gesitleri yer almaktadir. Bes sanat kis-

minda ise bes sanat ve ona onciil olabilecek tnermeler iizerinde durulmakta-
dir.

Anahtar Kelimler: Mantik, mantik felsefesi, kavram, onerme, kiyas.
Abstract

Makile fi sind ‘ati'l-manpik, the only work of Maimonides on logic, has a
distinctive feature in point of presenting a logical summary based on terms.
This article shaped by titles, which evaluates the opinions here in the form of
explanation, comparison and analysis for many reasons; philosophy of logic,
preparation for logic, concepts, propositions, comparison and five arts. In the
philosophy of logic, it is examined what kind of knowledge logic is in the con-
text of its relationship with philosophy and sciences and its necessity for the
certainty of knowledge. In the logic preparation part, two basic problems,
namely the concepts of relational existence and the theory of causality, are
discussed. These are not direct problems of logic, but are considered as prepa-
ratory issues for a better understanding of logic. Five universals, categories
and definition theory are included in the concepts. In the propositions section,
propositions are discussed and evaluated according to their quality, quantity,
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counter-affirmation situations, modality and rotation situations. In the syllo-
gism part, the basic concepts, figures, modes and types of giyas are included.
In the five arts section, the five arts and the propositions that can be precur-
sors are emphasized.

Keywords: Logic, philosophy of logic, concept, proposition, syllogism.

Giris

Yahudi literatiirtinde Rabbi Mose ben Maymon, Islam literatiirtinde Ibn
Meymfn olarak bilinen Yahudi disiintir Maimonides, 1135 yilinda bugiiniin

[spanya smirlarinda yer alan Kurtuba’da (Cordoba) diinyaya geldi. Arkasinda
onemli bazi galismalar birakarak 1204 yilinda Fustat'ta vefat etti.

Felsefi diistincesinde Aristotelesci bir yaklasim sergileyen Maimonides,
Farabi, Ibn Sina, Gazzali ve Ibn Bacce gibi Islam filozoflarmin felsefi ve dini
goruslerinden yararlanmis ve bu dogrultuda Yahudi anlayismi ciddi anlamda
sekillendirmis bir diisiiniirdiir.?2 Kuskusuz onun esas sohreti, sadece Yahudi-
ler tarafindan degil, felsefe ve din iliskisi baglaminda Hristiyan ve Miusliman
diistntirler tarafindan da nemsenen Deldletii’l-hi irin adl1 eserinden kaynak-
lanmaktadir.?

Calismamiz acismdan onun esas 6nemi, mantik bilimine dair kaleme al-
mis oldugu Makdile fi sind ‘ati’l-mantik (Maimonides' Treatise on Logic) adl1 ese-
rinden kaynaklanmaktadir.4 Cesitli dillerde cevirisi bulunan bu eser, 1960
yilinda Miibahat Tiirker tarafindan nesredilip Tiirkceye terctime edilerek ya-

1 Mustafa Cagrici, “fbn Meyman”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yaymlari, 1999), 20/194; Yasin Meral, Yahudi Diisiincesinde Islam Algist & Ion Meymun
(Maimonides) Orneg“i (Ankara: Ankara Okulu Yaymlari, 2017), 69-77.

2 Atilla Arkan, Ibn Meymiin Felsefesinde Tanr (Istanbul: Degisim Yayimnlar1, 2007), 30.

3 Maimonides, Delaletii’l-hd irin, cev. Osman Bayder-Ozcan Akdag (Kayseri: Kimlik Yayinevi,
2019). Bu konuda yapilmis calisma icin bk. Ozcan Akdag-Osman Bayder, “Din-Felsefe
Uzlagtirmast: Islam Felsefesinin Ibn Meymtin’a (Maimonides) Etkisi Uzerine”, Journal of
Islamic Research (182-191), 2019.

4 Eserin gevirileri ve basimlar1 gibi kisa tarihsel gelisimi hakkinda bilgi i¢in bk. Israel Efros,
Maimonides' Treatise on Logic (New York: Proceedings of the American Academy for Jewish
Research, 1938).
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ymmlanmuistir.5 Yahudi ¢evrelerde standart bir mantik metni olarak okutulmus
olan bu eserin®, bize gore dikkate deger ve ayn1 zamanda bizi bunu ¢alismaya
sevk eden {i¢ temel 6zelligi bulunmaktadir. Bunlardan birincisi, bu eserin Is-
lam mantik kiilliyatinin bir 6zeti konumunda olmasidir. Igerik ve temelleri
itibariyle Maimonides’ten 6nce, 6zellikle Farabi tarafindan insa edilen mantik
muhteviyatinin 6zet bir formunu olusturdugunu soylemek miimkindiir.”
Ikincisi, bu eserde incelenen mantik konularmin ansiklopedik bir tarzda ele
almmis olmasidir. Mantigin temel kavramlar tespit edilerek, buna bagli bir
sekilde konular islenmektedir. Bu anlamda bu eser, Islam felsefesinde erken
bir mantik sozltigii olarak da degerlendirilebilir. Kendisinin ifade ettigi sekil-
de mantig1 6grenmek isteyenler icin kisa ve 6z anlatim tarzindaki metinler
cokca kaleme alimmustir. Ancak bu metnin bunlardan farki, 6zet anlatim tarzi-
nin mantikta gecen kavramlarin esas alinarak yapilmis olmasidir. Ugiincii
dikkate deger ayiric1 nokta ise bilinen mantik konularinin yaninda, bes fasil
gibi mantiga hazirlik denebilecek ve dort neden gibi metafiziksel konularin da
bir mantik eserinde yer verilmis olmasidur.

Maimonides, bu metninde mantiga dair konular1 14 bolim olarak ele al-
maktadir: 1. Konu ve yiiklem olarak nermenin unsurlari 2. Onermenin nite-
ligi ve niceligi 3. Kendisini meydana getiren parcalarin sayisina gore énerme-
ler. 4. Modaliteleriyle birlikte onermelerin karsi-olum iligkileri 5. Onermelerin
déndiirmesi 6. Onciiller, sonug 6nermesi, orta, biiyiik ve kiiciik terim gibi un-
surlariyla kiyas 7. Sekilleri, modlar1 ve cesitleri itibariyle kiyaslar 8. Kiyasa
onctil kabul edilen onermeler ve bunlara dair gerceklesen bes sanata dayal
kiyas tiirleri 9. Aristoteles’in dort neden teorisi 10. Bes tiimel, kategoriler ve
bunlarla baglantili tanim teorisi 11. Zat-araz, bilkuvve-bilfiil gibi mantiga bas-
lamadan 6nce bilinmesi gereken konular 12. Yine mantik egitiminden tnce

5  Maimonides, “Makale fi sina ‘ati’l-mantik”, Islam Tetkikleri Enstitiisii Dergisi 111, cev. Miibahat
Tiirker (Istanbul: Ankara Universitesi Dil Tarih Cografya Fakiiltesi Yayinlari, 1960).

6  Nicholas Rescher, Islam Mantik Tarihi, cev. Ahmet Kayacik (istanbul: Litera Yaymncilik, 2018),
302.

7 Maimonides 6nermenin maddeleri konumunda olan isim ve fiilden bahsederken sadece
Farabi’'nin ismine dogrudan referansta bulunur. Ancak ileride yer yer deginecegimiz sekilde
Makale fi sind ‘ati’l-manpk’in baskin kaynagi Farabi'nin mantik metinleridir. Bu konuda
benzer diisiinceler icin bk. Ozcan Akdag, “Farabinin Ibn Meyman'a Etkisi: Metin
Karsilagtirma”, Bilimname XLIII, 365-379 (2020/3), 368.
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bilinmesi gereken 6ncelik ve sonralik problemi 13. Onermenin unsurlarindan
konu ve ytiklemin maddesi olarak isim ve fiil olan en genel terimler 14. Man-
tik bilimine genel bir bakis.8

Burada ele alinan problemlerden bazilar1 gerek Maimonides’ten 6nce ge-
rek sonra mantigin temel konular1 olmaktan ziyade, ona hazirlik niteliginde
degerlendirilebilecek konulardir. Ornegin, iliskisel var olus kavramlar: olarak
ifade ettigimiz konular bu cercevede diistintilebilir. Burada ele alman dort
neden ve bilimler smiflamasi gibi konular mantikla iliskileri kurulabilse de
klasik donemlerde metafizigin konusu olarak diistintilmusttir. Maimonides’in
siralama bakimindan mantik konularim ele alma tarzi da kendi doneminin
mantik metinlerinden farkliliklar arz etmektedir. Iste biz burada onun mantik
anlayisini, farkliliklar: ve eksiklikleri gz ontinde bulundurarak bir siralama
ve smiflamayla gesitli agilardan degerlendirmek suretiyle giiniimiiz okuyucu-
sunun ilgisine sunmaya c¢alisacagiz. Degerlendirmeye dair gabamiz, ele alinan
konularin, bazen mantik bilimi nazarinda konumunu ve epistemik durumunu
¢oztimlemek, bazen ait oldugu Aristotelesci ve Farabici olarak gordiigumiiz
paradigmay1 belirlemeye calismak, bazen de kaynaklar1 olarak gordiigtimiiz
Farabi'nin metinleriyle karsilastirmak seklinde olacaktir.

A. Mantik Felsefesi (Mantik-Felsefe-Bilim)

Maimonides’in mantik hakkindaki genel goriisleri, Makale fi sind ‘ati’l-
mangik’m son bolumiinde yer almaktadir. Mantik felsefesi olarak nitelendirdi-
gimiz boylesi bir problemin 6ncelikle ele alinmas: gerektigini diisindtigtimiiz
icin bunu 6ne aldik. Bu tutumumuz, mantik biliminin konularindan 6nce
mantigin bizzat kendi neligine dair bilgilerin 6ncelikli oldugunu diistinme-
mizden kaynaklanmaktadir. Herhangi bir bilgi tiiriiniin igerigine girmeden
once onun ne oldugunu ortaya koymak, biittinsellige dair olusan merakin
cevaplarini kolaylastiracaktir. Maimonides’in boylesi bir konuyu sona birak-
masi, soylediklerimizin tam tersini dustindtigiinii gostermektedir. Buna gore

-----

Maimonides, eskiden beri miisterek isim olarak mantigin {ic anlamda
kullanildigina deginmektedir. Birincisi, kendileriyle dustintiltirlerin kavranil-

8  Maimonides, “Makale fi sina ‘ati’l-mantik”, 61-86.
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dig1 insana has bir kuvvettir. Insan bu kuvveyle dogruyu yanhstan, giizeli
cirkinden ayirir. Buna natik kuvvet de denir. Mantiktan anlasilan ikinci an-
lam, bizzat insan zihninde bulunan diistintiliirlerdir. Buna “i¢ konusma” da
denmektedir. Uclincii anlam ise insan zihninde olusan diistiniiliirlerin dil ara-
ciligryla ifade edilmesidir. Buna ayn1 zamanda “dis konusma” da denilmistir.?
Mantigm anlamlarma dair aktarilan bu g tiiriin, Islam mantik metinlerinde
ilk olarak Farabi tarafindan ileri surtildtigii goriilmektedir.10

Maimonides’e gore Aristoteles tarafindan insa edilen sekiz boliimiiyle
mantik, icten konusma hakkinda kurallar ortaya koydugu icin kisiyi hatalar-
dan koruyarak dogru yola iletmektedir. Bu anlamda kesin bilgi, mantikla
miimkiin olabilmektedir. Daha ¢nce Farabi' de goriilen mantigin sekiz bolim
veya kitap olarak kabul edilisi, Maimonides tarafindan su sekilde siralanmak-
tadir: 1. Kategoriler 2. Onermeler 3. Kiyas 4. Burhan 5. Cedel 6. Hitabet 7. So-
fistik 8. Siir.1l Burada gorildugl tizere Farabinin Isdgici’yi mantiga dahil
etmemesi Maimonides tarafindan da kabul gormiistiir. Diger yandan mantik,
dis konusma olarak biittin dillerde gecerli olan kurallar1 da vermektedir. Bu
nedenle mantik sayesinde dillerin farkliligma bakilmaksizin konusulanlar,
epistemik anlamda istikametini bulmaktadir. Boylelikle mantik, i¢ ile disin
veya zihin ile dilin dogru ve tutarli olmasmi saglamaktadir.’? Bu cercevede
Maimonides, mantigin akil ile olan iliskisini, nahiv bilgisinin dil ile olan iligki-
sine benzeterek, mantig1 bir yontem/alet bilim olarak dtisinmektedir.’3> Bu
yaklasim, Aristoteles, Peripatetikler ve Farabi'nin tutumuyla ¢ok yakin ben-
zerlik tasimaktadir. Maimonides mantig1 bir yontem olarak diistindiigii icin
yapmis oldugu bilimler smiflamasina mantig1 dahil etmez. Ciinkii ona gore
mantik biittin bilimlerin veya sanatlarin yontemini vermektedir ve bu nedenle

9 Maimonides, “Makale fi sina ‘ati’l-mantik”, 84.

10 Farabi, “et-Tavtia evi'r-risaletu’l-leti saddere biha’l-mantik”, Mantiga Giris Risdleleri, cev.
Yasar Aydinl, (istanbul: Litera Yaymncilik, 2018), 24. Ayrica bk. Muhammet Nasih Ece,
“Farabi’de Mantik Bilimine Iliskin Bazi Temel Meseleler”, Bilimname XXXVII, 629-660
(2019/1), 632-633.

11 Farabi de mantig sekiz boliim olarak diistinmiistiir. Bunun i¢in bk. Farabi, “Thsa’i'l-‘ulam”,
Mantiga Giris Risdleleri, cev. Yasar Aydmnl (istanbul: Litera Yaymncilik, 2018), 110-112;
Maimonides, “Makale fi sina ‘ati’l-mantik”, 76-77.

12 Maimonides, “Makale fi sina ‘ati’l-mantik”, 84.

13 Maimonides, “Makale fi sina ‘ati’l-mantik”, 84.
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bir seyin yontemi olan, o seyden bir parca sayillamaz.!* Bu nedenle de mantik,
felsefenin bir disiplini olarak dustintilmemelidir.

Mantigin mahiyetine dair bu kisa bilgilere dayanarak bazi degerlendir-
meler yapmakta fayda vardir. Oncelikle mantigin anlamlari, tanimi, bliimle-
ri, biitiin dillerde gecerli olusu, mantigmn akil ile iliskisinde gramere benzetil-
mesi ve mantigin bir yontem olarak diistiniilmesi gibi konularda gelistirilen
yaklasim, Farabi'nin metinlerinden istifade edildigini gostermektedir. Bunun-
la birlikte mantigin sadece zihinsel degil, dilsel kurallar1 belirledigi ve manti-
gin konumuna dair “ydntem olanmn parca olamayacag1” gibi diistinceler 6z-
gilin gibi gortinmektedir. Birinci goriis olan dilin mantiga bagl olmasi gerekti-
g1 distncesi, dil-mantik iligkileri yaklasiminda mantigin temel alinmas: agi-
sindan degerlidir. Boylelikle hem mantigin evrensel gercekligi hem de tiim
alanlar igin esas olusu vurgulanmis olmaktadir. Tkinci goriis olan “bir yaprin
yontemi olanin onun pargas: olamayacag1” savi da mantiga bir konum belir-
lemek agisindan 6nemlidir. Bu diistinceyle mantigin sadece felsefenin bir par-
cast ve hem yontem hem de pargasi olarak kabul edilen yaklasimlar disarida
tutmus olmaktadir. Boylelikle Islam felsefesinde olusan tartismalarda Ibn
Sind'nin tutumu degil de Farabi'nin tutumu tercih edilmistir. Burada dikkat
cekici bir husus da Maimonides’in Farabi’'den alintiladigi dustindiigtimiiz
mantiktan anlasilan ii¢ anlama dairdir. O, burada birinci anlam tizerinde
durmayarak sonraki iki anlama odaklanmaktadir. Ikinci ve {igtincii anlama
dair soyledikleri, mantig1 bu ikisiyle sinirlamasi anlamma gelir ki, bu zihin ve
dilde varlik kazanan anlamlardir. Dolasiyla birinci anlam olarak sunulan “dii-
stntiliirlerin kavranildig: kuvve”, her ne kadar mantik kelimesinden anlasilsa
da mantik biliminin sahasina girmedigini gostermektedir. Bu yaklasim, Farabi
ve daha sonrakilerin birinci ve ikinci diistintiliirler teorisi baglaminda manti-
g konusu hakkinda ileri stirdiikleri diistincelerle uyumlu goriinmektedir.
Sonug olarak Maimonides’in kabul ettigi ilk anlami, mantigin varlik buldugu
zemin, diger iki anlami ise zihin ve dil olarak mantigin varlik sahasi olarak
gormek mumkiindiir.

Maimonides’e gore felsefe ad1 da essesli olarak hem burhan sanati hem
de bilimler i¢in kullanilir. Bu anlamda felsefe, ilmi ve ameli felsefe olmak iize-

14 Maimonides, “Makale fi sina ‘ati’l-mantik”, 85.
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re iki kisma ayrilir. IImi felsefe de matematiksel ilimler, doga ilimleri ve ilahi
ilimler olarak ayrilir.’> Bu, Aristoteles’in teorik bilimler tasnifiyle aynidir.?6
Ameli ilimler de dort kisma ayrilir. Bunlar; bireyin kendi yonetimi, evin yone-
timi, sehrin yonetimi ve devletin yonetimidir.1”

Maimonides’in bilimler tasnifine bakilirsa felsefe ve bilimler birbirinden
farklir dtistintilmemistir. Mantik ise felsefeye veya tiim felsefi bilimlere bir
yontem olarak gortilmiistiir. Mantigin yontem olarak fonksiyonu ise hem ig
konusma olarak diistincede hem de diistincenin dile getirildigi dilsel diizeyde
dogruyu bulmaya calismasidir. Bu nedenle onun nazarinda mantigin tim
bilimler igin kac¢inilmaz oldugu agiktir. Yukarida degindigimiz gibi mantigin
bir yontem bilim mi, felsefenin bir parcas1 mi, yoksa her ikisi mi gibi diistinii-
lebilecek alternatifler arasinda Farabici bir yaklasimla salt yontemden yana
tavir sergilenmektedir. Bu, Aristoteles ve Aristotelescilerin tutumuyla da
uyumludur.

B. Mantiga Hazirlik Konular:

Baz1 konular vardir ki, mantigin dogrudan konulari olarak diistintilemez,
ancak bu konular bilinmeden mantigin kavram ve problemlerinin anlasilmasi
zorlasmaktadir. Daha 6nce Farabi ve Ibn Bacce’de gordiigiimiiz bu tiirden
konularin ele alinmasi, Maimonides tarafindan da dikkate alinmistir. Bu ne-
denle ele alan bu tiirden bazi problemleri mantik dis1 géormek yerine, manti-
ga hazirlik bashig altinda incelemeyi uygun gordiik. Onun isimlendirmedigi
bu konular1 da “iliskisel var olus bigimleri” ve “nedensellik teorisi” seklinde
iki alt baslik altinda ele almaya galisacagiz.

1. iliskisel Varolus Bigimleri/Kavramlar

Iliskisel var olus bicimlerinden kastimiz, varlig1 tanimlamada birbirini
gerektiren kavramlardir. Bunlar iliskisel tarzda varlik gosteren kavramlar ol-
duklar1 i¢in mantig1 yakindan ilgilendirmektedir. Bu nedenle de mantiga ha-
zirlik olarak 6grenilmesinde fayda vardir.

15 Maimonides, “Makale fi sina ‘ati’l-mantik”, 85.
16 Aristoteles, Metafizik, cev. Ahmet Arslan (Istanbul: Sosyal Yayinlari, 1996), 296, (1026a 18).
17 Maimonides, “Makale fi sina ‘ati’l-mantik”, 85.
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a. Ozsel/Zati ve llintisel/ Arazi: Bir seyde daima bulunan kisim veya
onsuz olunmayan sey Ozseldir. Canlmin bogazlandiginda 6lmesinin
gerekmesi boyledir. Bir seyde bir seyin stk bulunmas: icin de 6zsel ifadesi
kullanilir. Kism soguk, yazimn sicak olmasi gibi. Bir seyin bir seyle olan iligkisi
seyrek gerceklesiyorsa buna da ilintisel denir. Bir maksatla gelismeyen isler
boyledir. Kisinin tarmm igin topragi kazmasi sonucunda hazineye denk
gelinmesi gibi.

b. Bilfiil ve Bilkuvve: Bir seyin bir seyle nitelendigi anda bu niteligin
olmasina bilfiil denir. Demir pargasimin kilica doniistiirtilmiis hali bilfiildir.
Niteligin kabul edilebilirligi oldugu halde su anda olmamas ise bilkuvvedir.
Bir demir parcasina kilic denilmesi veya yeni dogan bir ¢ocuk igin yazar
denilmesi boyledir.

c. Zatlar: Bir konuda iki nitelikten birinin var olmasiyla digerinin
yoklugunu gerektiren durumlar zithk denilen gercekligi var eder. Sicaklik-
sogukluk, yaslik-kuruluk, sayilarda teklik-ciftlik boyledir.

d. Varlik/Meleke ve Yokluk: Iki seyin aymi anda bir konuda
bulunmalarinin miimkiin olmamasidir. Bulunmasina varlik, bulunmamasina
da yokluk denir. Goziin gormesi varlik iken gérmemesi ise yokluktur. Bilgi-
bilgisizlik, zenginlik-fakirlik, disli-dissiz olmak bdyledir. Bunlar bir konuda
ayni anda bir araya gelemezler. Maimonides’e gore bu tiirden kavramlarin
zitlardan farki, bir seyin tabiatinda var olmasiyla alakalidir. Bir seyin tabiatina
zitliklardan biri teorik olarak ytiklenebilir, ancak varlik-yokluk ytiklenemez.
Ornegin duvar icin bilgili ve bilgisiz zithiklari yiiklenemez. Ciinkii onun
tabiat1 icin bilgili-bilgisizlik bir varlik ve yokluk meselesi degildir. Bu
durumda bu kavram ciftinin zitlardan farki, gercekligi gerektirmesidir.

e. Gorelik/ izafet: Bazi terimler vardir ki, kullanildiklarinda onlarmn
anlasilmasi i¢in baska terimlere ihtiya¢ duyulmaz. Demir, bakir, yemek gibi.
Bazi terimler de ancak baska terimlerin zikredilmesi veya var sayilmasiyla
anlasilabilirler. Iste bu tiirden terimler arasinda gorelik s6z konudur. Uzunluk
ve kisalik boyledir. Biri olmadan digerinin tasavvur edilmesi imkansizdir. Alt-
ust, yarim-tam, once-sonra, esit, ortak, arkadas, baba-ogul gibi kavramlar
birbirine goreli kavramlardir.

f. Oncelik-Sonralik: Maimonides aslinda gorelikte yer alan oncelik-
sonralik meselesini ayr1 bir sekilde ele alip bunun tiirleri {izerinde durmaya
calismaktadir. Buna gore bir seyin bir seyden bes acidan bir onceligi
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bulunmaktadir. Birincisi olan zamanca oncelik, bir seyin bir seyden
onceliginin zaman bakimindan olmasidir. Hz. Musa'nin Hz. Isa’dan 6nce
diinyaya gelmesi gibi. Tkincisi olan tabiat bakimindan 6ncelik, bir seyin tabiat
olarak bir seyden ¢nce olmasidir. “Canliligin” “insanliktan” 6nce gelmesi gibi.
Canlilik olmadan insanlik olmaz, ama insanlik olmadan da canlilik olabilir. Bu
nedenle canliligin tabiat bakimindan bir 6nceligi vardir. Ugiinciisii, riitbe
bakimindan bir onceliktir. Hiiktimdara iki kisiden birinin daha yakin olmasi
boyledir. Dordiincii olan seref bakimindan oncelik, bir tek tiir icinde veya ayr1
turlerde bulunan iki seyden birinin digerine gore daha tam veya biitiin
olmasidir. Iki doktordan birinin digerinden daha yetenekli olmasi boyledir.
Bilgin birinin oyuncudan once gelmesi de boyledir. Besincisi olan sebep
bakimindan oncelik ise birlikte olan iki seyden birinin digerinin sebebi olmasi
agisindan Once olmasidir. Giinesin giindiizden o6nce olmas:t bdyledir.
Maimonides o¢ncelik meselesiyle baglantili olan bazi kavramlara da
deginmektedir. Buna gore “es zamanlilik”, iki seyin aymi anda olmasi
demektir. “Es mekanliik”, iki seyin aynmi mekadnda olmasina denir. “Es
siralilik”, iki seyin belli bir baslangictan uzakliklarinin ayni olmasidir. “Es
tabiathilik” ise varliklarin birbirini karsilikli olarak gerektirmesi ve birinin
digerinin mutlak sebebi olmayan iki sey icin kullamilir. iki kat ve yarim
boyledir. Iki gorelinin de durumu boyledir. s

Iliskisel var olus kavramlari, Farabi ve Ibn Bacce’de mantiga hazirlik cer-
cevesinde diistintilmesi gereken konular olarak almmis ve bes fasil olarak
isimlendirilmistir. Bunlar; teknik terimler, tasdik tiirleri, 6zsellik-ilintisellik,
oncelik-sonralik ve delalet lafizlaridir. Gortildiigii tizere Maimonides sayilan-
lar1 oldugu gibi almamus, baz1 yeni kavramlar eklemis ve bazilarmi da gikar-
mustir. O, bunlardan teknik lafizlara, tasdik tiirlerine ve delalet lafizlarina hig
deginmez, bunlarin yerine metafiziksel olarak diistintilebilecek bilfiil-bilkuvve
kavram cifti ile Farabi ve Ibn Bacce’de kategorilere ilisen eklentiler olarak dii-
stintilen gorelik ve zitlar1 almistir.1?

18 Maimonides, “Makale fi sina ‘ati’l-mantik”, 77-81.

19 Farabi, “el-Fustli’-hamse”, Mantiga Giris Risaleleri, ¢ev. Yasar Aydinlt (Istanbul: Litera
Yaymcilik, 2018), 34-56; Ibn Bacce, “Te’alik “ala fustli’l-hamse 1i'1-Farabi”, Te‘dlik fbn Bécce
‘ald mannki’l-Farabi, thk. Macit Fahri (Beyrut: Daru’l-Mesrik, 1994), 64-72. Ayrica bk.
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Bu farkli tutum hakkinda bir degerlendirmede bulunacak olursak, dnce-
likle revizyon baglaminda Maimonides’in tavrinin daha isabetli oldugunu
soyleyebiliriz. Ornegin bunlardan teknik alana iligkin terimler, bir iliskisel
durumu ifade etmek yerine, egitim acisindan farkli boyutlarda kullanilan bir
kavramin teknik sahasini dikkate almak agisindan énem arz etmekte ve dola-
yistyla burada mantiksal bir gerektirme s6z konusu degildir. Tasdik tiirleri
kuskusuz mantigin temel konularma baglamadan ¢nce bilinmesinde yarar
olsa da iliskisel durumlara dair degildir. Delalet lafizlar1 ise benzer sekilde
iliskisel kavramlar1 var etmekten ziyade daha cok mantigin i¢ konular1 olarak
gortilmelidir. Nitekim klasik mantik kitaplarinda onermelerden 6nce bunlar
ele almaktadir. Bu perspektifle bunlarin yerine bilfiil-bilkuvve, goreli ve zit
kavramlarin almmis olmasi daha isabetli gortinmektedir. Maimonides’in bu
tutumu, Farabi’den okuduklarini oldugu gibi aktarmadigini gostermesi agi-
sindan da dikkate degerdir.

2. Mantik ve Nedensellik

Mantik kitaplarinda yer verilmeyen Aristoteles’in dort neden teorisinin
Maimonides tarafindan bir mantik kitabinda ele alinmis olmasi dikkat cekici-
dir.20

Madde, fail, formel ve amag olmak iizere varliklarin temelde dort nedeni
bulunmaktadir.2! Yapay varliklarda, 6rnegin bunu bir sandalyede diistinecek
olursak tahta maddi, dogramaci fail, bilinen sekil formel ve tizerinde oturul-
mas! onun amag¢ nedenidir. Bu nedenler, yapay seylerde cok acik olarak go-
riilmektedir. Dogal varlilara gelince, burada durumun farkhilastigina dikkat
¢eken Maimonides’e gore, bu nedenleri dogal varliklarda aynen aramak gere-
kir, ancak formel nedeni, burada yapay varliklarda oldugu gibi sekle degil, o
varligl veya tiirii meydana getiren ve onu ayakta tutan sey icin diisiinmek
gerekir. Burada eger form kaldirilirsa sz konusu varlik kendisi olmaktan
cikar ve bagka bir seye doniisiir. Ornegin insanin maddesi “canlilik”, formu

Muhammet Nasih Ece, [bn Bicce Mantigi ve Farabi Baglantilar: (Konya: Cizgi Kitapevi, 2018),
67-90.

20 Dort neden igin bk. Aristoteles, Fizik, cev. Saffet Babiir (istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 2012),
61-63.

21 Maimonides, Deldletii’l-hi irin, 184.
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“natik/dtistinen kuvvet”, amaci1 “diistiniltirleri idrak etmek”, fail nedeni ise
ona form veren, yani “natik kuvveti veren Tanr1’dir”.22

Dort neden teorisinin mantik kitaplarinda ele alinmadig: bilinmektedir.
Bize gore bunun burada incelenmesinin gerekgesi, dile getirilmemis olsa da,
Maimonides’in zihninde mantik ve nedensellik iliskisinin 6zselligiyle alakali-
dir. O, dort nedeni yapay varliklarda 6rnekleriyle acikladiktan sonra, dogal
varliklar baglaminda insanin nedenlerinden formel ve amag olanlara dikkat
cekmektedir. Insan formu natik kuvvet, yani mantiksal diistinebilme potansi-
yeli, amaci ise dustintltrleri (ma’kulat) idrak etmesidir. Buna gore insanin
formu veya formel nedeni, insan: insan yapan ve insanin onsuz olamayacag1
mantiksal gercekliktir. Insan, formuyla kendi 6ztinti var eden diistiniiliirleri
idrak etmekte ve amaciyla da bilgileri tiretmektedir. Onun formu diistintilen-
leri duistinebilmesi, amaci ise bunlar1 idrak edip bundan yeni bilgiler tiretme-
sidir. Fomel neden mantigin var olma zemini, amag neden ise mantiksalligin
gerceklesmesi olarak da diistintilebilir. Boylelikle dort neden teorisinin, for-
mel ve amag neden tizerinden mantiksal olgu ve olusumla baglantist kurula-
rak bir mantik metninde neden bu konunun ele alindiginin cevab1 bulunmus
olur. Buna gore mantiksallik, insanin formu ve bununla baglantili olusan
mantiksal kurallarla bilginin tiretimi de amag nedeni olmaktadir. Bu durumda
insan ekseninde formel ve amag nedenlerini ortaya koymadan ondan bahset-
mek miimkiin degildir. Ctinkii bunlar insanin esas var edici nedenleridir. Boy-
lesi bir yaklasim, mantiksal gercekligin kaynagini gostermesi acisindan da
onemlidir. Dolaysiyla bu aciklamalar 1s181inda mantigin insanin bizzat kendisi
oldugu soylenebilir.

C.Kavram

Kavramlar bashg altinda bes tiimel kavramlari, kategorileri ve bes tiime-
le gore yapilan tanim ve betim konusunu ele alacagz.

1. Bes tiimel

Bes tlimel; tiir, cins, ayrim, hassa ve genel ilinti olarak sayilmaktadir. Ma-
imonides’in anlatimiyla tiir, bircok sahis hakkinda gegerli olan ve onlar1 ayak-
ta tutan niteligin zihinde dustintilmesidir. Cins, en az iki ttir hakkinda gecerli

22 Maimonides, “Makale fi sina ‘ati’l-mantik”, 73-74; Delaletii’l-ha irin, 50.
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olan ve onlar1 ayakta tutan ttimeldir. Ayrim, bir tiirii baska bir tiirden ayiran
ve onu ayakta tutan tiimeldir. Hassa, ttirtin fertleri igin gecerli olan, ama onla-
r1 ayakta tutmayan tiimeldir. Genel ilinti ise bir tiirtin sahislarmm ¢ogunlugu
veya azinlig1 hakkinda gecerli olan tiimeldir.2

Ornegin “insan” tiirdiir. Ciinkii Zeyd, Amr ve diger sahislar hakkinda
gecerlidir. “Insan”, “at”, ve “tavsancilkusu” icin canlilik cinstir. “Diisiinmek”
insan igin ayrimdir. Ciinkii insan onunla hem cinslerinden ayrilir hem de be-
lirginlesir. “Gtilmek” insanin hassasidir. Ciinkii insan1 ayakta tutan bir 6zellik
degildir ve bagka ttirlerde de bulunmaz. Bedenin dik olusu, gogiisler, tirnak
bicimi insana 6zgti olduklar1 ve insanin 6ziinti olusturmadiklari i¢in hassadan
sayilirlar. Genel ilinti/araz1 amm ise Maimonides’e gore tiirden daha genel
bulunan tiimel kavramdir. Insanin hareket edebilirligi ve siyah olmasi gibi.
Cunki hareket ve siyah olmak insandan daha geneldir. Bunlar insan disinda
da bulunur. {linti, ayrilmayan ve ayrilan seklinde iki kisma ayrilir. Siyahligin
ziftten, beyazligin kardan ve 1sinin atesten ayrilmamasi, konuda daima bulu-
nan ilintilerdir. Demirde ve tasta 1si1nin olmasi, Zeyd'in oturmasi ve kalkmasi

ise ayrilan ilintilerdir.2+

Cins ve tiir, daima birlikte var olduklar1 icin bir kavrama uygulandikla-
rinda durumlar1 degiskenlik gosterebilmektedir. Bu degiskenlik durumunu
izah etmek i¢in Maimonides alt1 ara kavram kullanmaktadir: “Yiiksek cins”,
“sonuncu tiir”, “ortalama cins”, “ortalama tiir”, “boliinen cins” ve “boliinen
tir”. Yiksek cins, tistiinde bagka bir tiimelin olmadig1 mutlak cinstir. Cevher
gibi. Sonuncu tiir, tiir denilmeyi hak eden kavramin 6zel olarak daha fazla
boliinememesidir. “Insan” ve “at” gibi. Ortalama cins ve ortalama tiir, arada
olduklar1 icin duruma gore degisebilen kavramlar icin kullanilir. “Canlilik”
boyledir. Ustiindekine gore tiir, altindakine gore cinstir. Béliinen cins ve bo-
ltinen tiir ayn1 anlamda kullanilir. Beslenen cismin canliya ve bitkiye boliin-
mesi gibi.?> Bes tiimele dair burada dile getirilenlerin Farabi'nin bu konudaki
diistincelerinin dar bir 6zeti oldugunu soyleyebiliriz.26

23 Maimonides, “Makale fi sina ‘ati’l-mantik”, 75.
24 Maimonides, “Makale fi sina ‘ati’l-mantik”, 75.
25 Maimonides, “Makale fi sina ‘ati’l-mantik”, 76.
26 Farabi, “et-Tavtia evi'r-risaletu’l-leti saddere biha’l-mantik”, 27-28.
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2. Kategoriler

Aristoteles’e dayanarak on kategoriyi kabul eden Maimonides, burada
ayrintiya girmeksizin onlar1 {istiin cinsler olarak saymakla yetinir: 1. Toz 2.
Nicelik 3. Nitelik 4. Gorelik 5. Zaman 6. Mekan 7. Sahiplik 8. Durum 9. Etki 10.
Edilgi. Birincisi toz, geri kalan dokuzu ise ilintisel durumlari ifade eder.?” Ma-
imonides, kategorileri kapsayan ve izah eden Aristoteles’in Kategoriler kitabini
ayni zamanda mantik kitaplarmin birincisi olarak kabul eder.2

3. Tanim ve Betim

Tanim ve betim, bes tiimele gore yapilir. Buna gore bir tiir, cinsi ve ayri-
mu almarak agiklanirsa bu tanim/had olur. Eger aciklamas: yapilacak kavra-
min cins ve Ozelliklerinden (hassa ve ilinti) biriyle yapilirsa buna da be-
tim/resm denir. Ornegin insan icin “Insan diistinen canlidir” dendiginde cins
ve ayrimdan yapildig1 icin bu bir tanim olur. Maimonides tanima farkli bir
ornek daha vermektedir: “Insan diisiinen ve élen bir canlidir”. Burada “6lmek”
kavrami, ona gore insan1 meleklerden ayiran sonuncu tiir olmaktadir. Eger
insan, “Insan gi¢sii genis canl veya boyu dik canlidir” seklinde agiklanirsa bu da
betim olur.?

Goruldiigi tizere Maimonides, klasik mantik metinlerinde tam tanim,
eksik tanim, tam betim ve eksik betim seklindeki tanim tiirlerinden, tam ve
eksik kisimlarina girmeksizin, sadece tanim ve betim ayrimi yapmaktadir.
Ozet tarzinda bir metinden beklenen, detaylara girilmemesi olsa da bu konu-
da oldugu gibi tamamlayic1 parcalardan bazilarina deginmemek suretiyle
kisaltma yapmanin dgretim agisindan bir yarari olmaz. Ctinki bu tiirden ki-
saltmalar, yapmnin unsurlarmi yok saymak anlamina gedigi icin konunun an-
lagilmasimi zorlagtirmaktadir. Ornegin yakin cins ve yakin ayrimdan yapilan
bir tanimdan bahsetmek mantiksal olarak uzak cins ve ayrimlar1 da akla geti-
recek ve buna dair sorular olusacaktir.

D. Onerme

77 Aristoteles’in kategorileri igin bk. Aristoteles, Kategoriler, cev. Saffet Babiir (Ankara: Imge
Kitabevi, 2014), 1b 25-26.

28 Maimonides, “Makale fi sina ‘ati’l-mantik”, 76.

29 Maimonides, “Makale fi sina ‘ati’l-mantik”, 77.
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Maimonides 6nermeyi, haber veren ile haber verilenden, yani konu ile
yiiklemden olusmus, kesin olan (cezimli s6z) soziin biittinti seklinde tanim-
lamaktadir. Burada literal olarak sozlerin ¢oklugu 6nermenin unsur sayisini
degistirmemektedir. Onerme daima konu ve yiiklemden meydana gelmekte-
dir. Ornegin “Amr'in evinde oturmus olan Basrali Zeyd, onun oglu Misirli Ebu
Bekir'i oldiirdii” . “ Amr'in evinde oturmus olan Basrali Zeyd” konu, “onun oglu
Misirli Ebu Bekir' i 6ldirdéi” kismu ise yiiklemdir. Bu durum, olumlu veya
olumsuz olsun 6nermede bir farkliliga neden olmamaktadir.30

1. Onermenin Niteligi

Maimonides 6nermenin niteligini, genel olarak sadece olumlu ve olum-
suz seklinde alir. Bu nedenle ayrmtili boyutlar1 veya karisik kisimlar1 diyebi-
lecegimiz belirsiz/madile ve yokluklu/ademi onermelere deginmez. Buna
gore olumlu 6nerme, bir seyin bir sey hakkinda olumlanmasidir. “Zeyd bilgin-
dir” gibi. Olumsuz 6nerme ise bir seyin bir sey hakkinda olumsuzlanmasidir.
“Zeyd bilgin degildir” gibi.?!

2. Onermenin Niceligi

Maimonides niceligi bakimindan 6nermeleri alti kisma ayirir. 1. Ttimel
Olumlu: Yiiklemin konunun tamami hakkinda olumlanmasidir. “Biitiin insan-
lar canhdir” gibi. 2. Tiimel Olumsuz: Yiiklemin konunun tamami hakkinda
olumsuzlanmasidir. “Hicbir insan tas degildir” gibi. 3. Tikel olumlu: Ytiklemin
konunun bir kismina dair olumlanmasidir. “Baz: insanlar yazicidir” gibi. 4. Ti-
kel Olumsuz: Yiiklemin konunun bir kismini olumsuzlamasidir. “Her insan
yazicr degildir” veya “Bazi insanlar yazict degildir” gibi. Bu dort onerme tiird,
Maimonides’e gore dort niceleyici ifadeyle ortaya cikmaktadir: “Biittin”,
“Higbir”, “Baz1” ve “Her ... degil”. Goriilduigti gibi bu dort nicelik edatina
gore dort nicel onerme ortaya c¢ikmaktadir. 5. Niceligi Belirsiz/Miithmele
Onerme: Eger onermenin konusunda, “Insan canlidir” ve “Insan yazicidi” gibi
higbir niceleyici bulunmazsa buna da niceligi belirsiz Snerme denir. Maimo-
nides niceligi belirsiz 6nermelerin modal durumlarina bakmadan genel anla-
yis geregi onlari tikeller hitkmiinde diistinmektedir. 6. Tekil/Sahsi Onerme:

30  Maimonides, “Makale fi sina ‘ati’l-mantik”, 62.
31  Maimonides, “Makale fi sina ‘ati’l-mantik”, 62-63.
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Olumlu veya olumsuz olsun 6nermenin konusu tek bir fert ise bu tnerme
turtine tekil onerme denir. “Zeyd canlidir”, “ Amr yaziadir” ve “Bekr bilgindir”
gibi.32

Sayilanlardan dort nicelik ve iki nitelik bulunmaktadir. Nitelikler nicelik-
lere uygulandiginda aslinda sekiz tiir nicelik 6nermesi ortaya c¢ikmaktadir.
Belirsizlerin tikel ve tekilin de tiimel hiikmiinde diistintilmesinden dolay1 Ma-
imonides, potansiyel olarak belirsiz ve tekil tiirlerini saymamustir. Nihai kul-
lanimi olanlar, dort belirli 6nerme olanlardir. Bunlar da tiimel olumlu, tiimel
olumsuz, tikel olumlu ve tikel olumsuzdur.

3. Dilsel Parcalarina Gére Onermeler

Maimonides bu acidan 6nermeleri iki kisma ayirir. Birincisi ikili/stinai
onermeler, yiiklemi bir fiil olan veya fiil ile konunun birlesmesi seklinde ger-
ceklesen onermelerdir. “Zeyd ayaktadir” gibi. Buna ikili denilmesinin sebebi,
onermenin olusmasi i¢in konu ve yiiklem disinda tigtincti bir unsura ihtiyag
duyulmamasidir. Maimonides’in burada konu ve yiiklem disinda dedigi sey
varlik bildiren fiillerdir. Bu durumda O, {iclii/stilasi 6nermelerin varligini
tglincii bir unsurun daha olmasi gerektigine baglar ki, bu varlik bildiren fiil-
lerdir (idi, olacakti, oldu) ve bu fiiller ti¢ zamandan birine delalet eder. “Zeyd
simdi ayaktadir”, “ Zeyd ayakta idi” ve “Zeyd ayakta olacaktir” gibi onermeler tiglu
onermelerdir. Bu durumda Maimonides’e gore ti¢lii 6nermeler, varlik bildiren
fiillerden biriyle belirli ti¢ zamandan birinin gosterildigi onermeler olmakta-
dir.3

Burada iki hususa dikkat cekilmesinde fayda vardir. Birincisi, klasik
Arapca mantik kitaplarinin ¢cogunda yer alan bu konu, mantiktan ziyade bir
dil problemi olarak gortilmeli ve ayrica mantigin yazildig: dil olarak Arapcay
ilgilendirmektedir. Tkincisi ise Maimonides’in ticlii onermeleri varlik fiiliyle
birlikte belirli ii¢ zamandan birinin kendisine ilismesi seklinde diigsiinmesidir.
Onun {iclti 6nermeler icin ileri stirdtigii bu ayrimlar1 diger klasik mantik me-
tinlerinde gormek miimkiin degildir. Burada ikili onermeler, iki isimden olu-

32 Maimonides, “Makale fi sina‘ati’l-mantik”, 62-64.
33 Maimonides, “Makale fi sina ‘ati’l-mantik”, 64-65.
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sanlar i¢in, i¢lti 6nermeler ise bunlara bir varlik fiilinin daha bitismis hali i¢in
kullanilir.

4. Onermenin Modalitesi

Maimonides’e gore, tnermede yiiklemin konu hakkindaki varligina;

v u /7 v u vou /AT

“mitimkiin”, “imkéansiz”, “muhtemel”, “kagmilmaz”, “vacip”, “zorunlu”, “gti-
zel”, “cirkin”, “gerekli” vb. ifadeler ilisebilir. Iste konu ve yiiklemi birlestiren
bu gibi ifadelerin yer aldig1 6nermelere modal énermeler denir. “Insan miim-
kiin olarak yazardiw”, “Biitiin insanlar zorunlu olarak canlhidir”, “Zeyd'in bilmesi

gerekir”, “ Insan ¢irkindir” gibi.34

Maimonides, modal ifadelerin ¢okluguna deginse de bagka bir yerde
modal ifadeleri kullanmaksizin maddesi itibariyle modaliteleri mutlak olarak
ti¢ kisma indirgemektedir. Bunlar zorunlu, miimkiin ve imkansizdir. Ornegin
“Biitiin insanlar canhdir” Snermesi zorunludur. “Biitin Insanlar yazardir”
onermesi mumkiindiir. “Biitiin  insanlar ucan varliklardir” ©Onermesi de
imkansizdir. Uglii tasniften sonra modaliteleri ¢oztimlemeye calisan Maimo-
nides’e gore, zorunlu ve imkansiz ayni cinsten olduklari icin her ikisine kaci-
nilmaz/izdirari denilmektedir. Zorunlu ve imkansizi kaginilmaz oluslarinda
birlestiren Maimonides, bu sefer de miimkiinde bir ayrismaya gider. Bu, ger-
¢ek mumkiin ve mutlak ayrimidir. Ona gore dogdugu zaman “Zeyd yazicidir”
denirse bu gercek miimkiin olur. Eger gercekte yazici olan birisi igin 6rnegin,
“Ebu Ishak yazicidir” denirse bu miimkiin degil, gercekte oldugu icin mutlak
veya varlik bildiren 6nerme olur. Gergeklesme ihtimali olup da hentiz gegek-
lesmemis 6nerme gercek miimkiin iken, bilfiil varlik gosteren 6nerme ise mut-
lak 6nerme olur. Burada imkan kalkmustir artik. Bu nedenle Maimonides mut-
laki, zorunluya benzetmektedir.3>

Onermelerin modalitesinde, Maimonides’in modal ifadelerin cokluguna
deginmesi, miimkiin 6nermelerin gegeklesmis olanini mutlak olarak ifade
etmesi ve aynm1 zamanda mutlak olanlar1 miimkiintin cinsinden saymasi
Farabi'nin bu konudaki yaklasimini yansitmaktadir.? Indirgeme sonrasinda
onermeleri kesin olarak zorunlu, imkansiz ve miimkiin olarak smmiflandirmasi

34  Maimonides, “Makale fi sina ‘ati’l-mantik”, 65.
35 Maimonides, “Makale fi sina‘ati’l-mantik”, 66.
36 Farabi, Kitdbii'l- [bdre, nsr. Miibahat Ttirkel-Kiiyel (Ankara: AKM Yayini, 1990), 62-63.
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da Ibn Sina’nin genel tasnifiyle uyusmaktadir.¥ Mutlaki imkandan gikarip
zorunlu onerme gibi distinmesi Ibn Bécce'yi hatirlatirken,® zorunlu ve
imkansiz1 bir baglikta birlestirmesi ve ayn1 zamanda mutlaki zorunluya ben-
zetmesi de Ibn Riisd’iin yaklasimini andirmaktadir.? Bu tespitlerimiz, moda-
lite konusunda Maimonides’in mantik birikiminin samildig1 gibi sadece
Farabi’ye bagh olmadigina, diger Islam filozoflarindan da okumalar yaptigina
veya okumasinin Farabi ile sinirli olmadigina isaret etmektedir.

5. Onermelerin Karsi-Olum Iliskileri

Maimonides 6nermelerin karsi-olum durumlarini, iki dnermenin konu ve
yiikleminin ayn1 olmasiyla birlikte birinin olumlu, digerinin ise olumsuz ol-
mast seklinde izah eder. “Insan yazicidir” ve “Insan yazici degildir” 6nermeleri
bir karsi-oluma sahiptirler. Onermelerde karsi-olum durumlari, hem 6nerme-
nin niteligi hem de niceligi {izerinden gerceklesmektedir. Maimonides bu du-
rumda i¢ karsi-olum seklinden bahseder. Eger karsi-olum, tiimel nicelikli
onermeler arasinda olursa bu iliskiye iki zit 6nerme veya zitlar iliskisi denir.
“Biitiin insanlar canhdir” ve “Higbir insan canli degildir” onermelerinin iliskisi
bu sekildedir. Eger karsi-olum tikel niceleyici 6nermeler arasinda olursa buna
da alt zitlik denir. “Bazi insanlar yazicidir” ve “Bazi insanlar yazici degildir” gibi.
Eger olumlu ve olumsuz 6nermelerden birine tiimel, digerine tikel niceleyici
ilisirse buna da celisik 6nermeler denir. Bunlardan birincisi, tiimel olumlu ile
tikel olumsuz arasinda gerceklesir. “Biitiin insanlar canlidir” ve “Her insan canl
degildir” gibi. Tkincisi ise tiimel olumsuz ile tikel olumlu arasinda gerceklesir.
“Higbir insan ugucu degildir” ve “Bazi insanlar ucucudur” gibi.40

Maimonides’in karsi-olum tasnifinde en dikkat cekici nokta, Ibn Sinact
gelenekte kabul edilen, tiimel olumlu ile tikel olumlu ve tiimel olumsuz ile
tikel olumsuz arasinda gerceklestigi kabul edilen ve altiklik denilen iliskinin
yer almamasidir. Maimonides'in tasnifinde altikligin olmamasi, Aristoteles ve

37 Ibn Sina, Isaretler ve Tembihler, cev. Ali Durusoy-Muhittin Macit-Ekrem Demirli (istanbul:
Litera Yaymcilik, 2005), 30.

38  bn Bacce, “Te’alik ‘ala Kitabi Bard Ermeniyas eyu’l-ibére 1’1 Farabi”, Te'dlik Ibn Bdcce ‘ald
mantiki’l-Fardbi, thk. Macit Fahri (Beyrut: Daru’l-Mesrik, 1994), 173.

3 Muhammet Nasih Ece, [bn Riisd'iin Onermeler Manti§1 ve Aristoteles Temelleri (Konya: Cizgi
Yaynevi, 2018), 170-171.

40 Maimonides, “Makale fi sina ‘ati’l-mantik”, 65-66.
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Farabi anlayismin surdirtildiigtinti gostermektedir.4! Bu yaklasima gore tii-
melde olan hitkiim tikeli de baglamaktadir. Bu sebepten otiirii tiimel olumlu
ile tikel olumlu ve ttimel olumsuz ile tikel olumsuz arasinda bir karsitlik go-
riilmemistir. Timellerin dogrulugu tikellerin de dogrulugunu zorunlu kil-
maktadir. Ornegin “Biitiin insanlar canlidir” nermesi, “Bazi insanlar canldir”
onermesini zorunlu kilmaktadir. Ancak olumlu veya olumsuz tiimellerin yan-
lis olmast tikellerin de yanls olmasi gerektirmemektedir. Ornegin “Biitiin
insanlar yazardir” Snermesi yanlis iken, “Bazi insanlar yazardir” dnermesi dog-
rudur. Bu nedenle altiklik iliskisinde tiimellerin yanlislig1, 6nermeler arasinda
bir karsi-olum durumunu meydana getirmektedir. Gortilduigl tizere Maimo-
nides, bu goriist dikkate almamus, eski yaklasimi stirdiirmeyi tercih etmistir.
Bu nedenle onun karsi-olum yaklasiminda tam bir karenin ortaya ciktigini
soyleyemeyiz.

6. Onermelerin Dondiirmesi

Onermelerin dondiirtilmesinde Maimonides iki kavramdan bahseder:
Onermenin aksedilmesi ve énermenin inkilabi. Herhangi bir énermenin ko-
nusu ytiklem, ytiklemi konu yapilir ve 6nerme dogruluk degerini kaybetmez-
se buna dnermenin aksedilmesi denir. “Hi¢bir insan ucucu degildir” dnermesi-
nin “Higbir ucucu insan degildir” seklinde dondiiriilmesi boyledir. Dondiirme
durumunda eger 6nerme dogruluk degerini yitirirse buna da 6nermenin inki-
lab1 denir. Ornegin “Biitiin insanlar canlidir” dnermesi tikel olumlu olarak de-
gil de yine ttimel olumlu olarak “Biitiin canlilar insandir” seklinde dondirtiltir-
se bu onerme dogrulugunu yitirir.42

Maimonides, dondiirmeye dair iki kavramdan bahsederken, 6rnegini diiz
dondiirmenin sadece tiimel olumsuzun tiimel olumsuz olarak dondiiriilebilen
cesidinden seger. Diiz dondiirmenin diger ti¢ belirli 6nerme tipine ve ters
dondiirmenin dort farkli 6nerme tiiriine ise hi¢ deginmez. Bu eksiklik, terim-
ler esas alinarak yazilmis bir metnin buna benzer incelikleri ihmal etmesi sek-

4 Bu konu icin bk. Saloua Chatti, “Logical Oppositions in Arabic Logic: Avicenna and
Averroes”, Around and Beyaond the Square of Opposition (Basel: A Product of Birkhauser,
2012); Ece, [bn Riisd’iin Onermeler Manti§1 ve Aristoteles Temelleri, 207-213.

42 Maimonides, “Makale fi sina ‘ati’l-mantik”, 67.
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linde dustintilebilir. Ancak diger tiirlere deginmemek, dondiirme meselesinin
anlasilmasini pek miimkiin kilmamaktadir.

Bu konuda dikkat cekilecek bir diger husus ise 6nermenin inkilabr deni-
len dondiirme tiirtidiir. Burada 6nermenin dogruluk degerini yitirmesinden
bahsedilir. Eger dondiirme durumunda 6nerme dogruluk degerini yitirirse
zaten dondiirme gerceklesmemis olur. Bu nedenle verilen ttimel olumlunun
tiimel olumlu olarak dondiirtilmesi yanlis sonuglandig: i¢in bunun bir degeri
kalmamaktadir. Dolayisiyla dondiirme imkéansiz hale gelmektedir. Arapca
yazilan mantik metinlerinde diiz dondiirme ttirlerinden ttimel olumlunun
kendisine dondiirtilmedigi, tikeline dondiiriildugti bilinmektedir. Maimoni-
des’in nicelik korunmadig; igin bu tiirden bir dondiirmeyi kabul etmemis ol-
mas1 muhtemeldir. Ancak nitelikle birlikte niceligin de korunmasi1 durumun-
da onermenin dogrulugunu yitirdigini de gormektedir. Bu nedenle ileri stir-
diigt inkilap denilen dondiirme ttirtinti kabul etmis olmasi diistiniilebilir.
Arapg¢a mantik metinlerinde bu sorun, tiimelin tikele dondiirtilmesi seklinde
coziilmeye calisilmistir. Ancak dondirmede nitelik korunup nicelik degisimi
s0z konusu oldugu i¢in tam karsilikli bir dondiirme meydana gelmemektedir.
Dolayisiyla sorun devam etmektedir. Latince yazilan mantik metinlerinde bu
sorunun dondiirmenin basit, ilintisel ve ters seklinde bir ayrima tabi tutularak
coziilmeye calisildigini gormekteyiz. Buna gore, tiimel olumlu 6nerme basit
olarak dondiiriilemez, tikeline dondiiriilmesi durumunda ise bu bir ilintisel
dondiirme seklinde olacaktir.43

E. Kiyas

Maimonides kiyas: su sekilde tanimlamaktadir: “Eger iki énerme herhangi
bir hususta ortakliga sahip olup, ikisinden baska bir énerme ortaya ¢ikarsa, o takdirde
bu iki onermenin bilesimine kiyas denir”. Bilesimdeki ilk iki 6nermeye oOn-
ctil/mukaddime, her iki 6nctiltin birlesmesinden gereken tneremeye de sonug
veya redif denir. Ornegin,

Biitiin insanlar canlidir

Biitiin canlilar duyarlidir

4 Bu konu hakkinda bk. Alexander Broadie, Introduction to Medieval Logic (New York: Oxford
University Press, 1993), 157, 159-160.
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Biitiin insanlar duyarhdir.4

Kiyasta yer alan terimleri aciklamaya ¢alisan Maimonides’e gore, kiyasta
ti¢ terim ve ti¢ onciil bulunur. Orta terim, iki 6nciilii birbirine baglayan terim-
dir. Eger iki onctil arasinda orta terim bulunmazsa kiyas meydana gelmez ve
boylesi bir bilesimden de sonug ¢ikmaz. Orta terim disinda biiyiik ve kugiik
olmak {izere iki terim daha bulunur. Bunlarin buytikliigii ve kiicuklugti kap-
sam durumlarma gore belirlenir. Bunlara bagh olarak biiyiik terimin icinde
bulundugu onctile biiytik onctil, kiigtik terimin bulundugu 6nctile de kiictik
onciil denir. Her iki 6nciilde orta terim tekrarlanir. Sonug¢ 6nermesi ise her iki
onctilden ¢ikan ve orta terimin yer almadigi onermedir. Verilen kiyas 6rne-
ginde “canll” orta terim, “duyarli” biiyiik terim ve “insan” kiiciik terimdir.
Bunlarin gectigi onctillere de biiytiik ve kiigiik onctiil denir.4

Onciillerin ortaklig1, orta terim vasitasiyla saglanmakta ve bu da iig tiirli
gerceklesmektedir. Orta terim, ya ¢nctillerden birinde konu digerinde ytiklem
ya her iki onctilde konu ya da her iki 6nctilde ytiklem olur. Bu duruma gore
kiyasin ti¢ sekli olusmaktadir. Birinci sekilde orta terim, konu ve yiiklem ola-
rak gelir:

Biitiin canlilar duyarlidir
Biitiin insanlar canlidr.

Maimonides, birinci sekilde orta terimin gelis siralamasini, birinde konu
digerinde yiiklem olarak bulundugunu sdylemektedir. Boyle bir ifade bicimi,
iizerinde ¢okca tartisilacak dordiincii sekli de icine almaktadir. Ciinkii orta
terimin hangi onciilde konu, hangi 6nctilde yiiklem olacag: belirtilmemekte-
dir. Bu da dordiincu sekli i¢ine alacak tarzda bir yaklagimi miimkiin kilmak-
tadir. Ancak bu soylediklerimizden onun doérdiincii sekli kesin olarak kabul
ettigi cikmaz.

Ikinci sekilde orta terim, her iki énciilde de ytiklem olarak bulunur:
Biitiin insanlar canlidir

Higbir ugucu canl degildir.

44 Maimonides, “Makale fi sina ‘ati’l-mantik”, 67.
45 Maimonides, “Makale fi sina ‘ati’l-mantik”, 67-68.
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Uclincii sekil ise orta terimin her iki énciilde konu olarak gelmesi seklin-
de olusur.

Bazi canlilar duyarlidir
Bazi canlilar beyazdir.46

Maimonides’in mantik anlayisinin kaynaklari arasinda Aristoteles ve
Farabi gibi filozoflar, dordiincti sekilden bahsetmeden sadece ti¢ sekil kabul
etmislerdir. Birer Aristotelesci olan cagdaslar1 Ibn Bacce ve Ibn Riisd gibi filo-
zoflar ise dordiincii seklin varligini kabul edip tartisirlar, ancak her ikisi de bu
seklin dogal olmadigini ileri stirmektedirler. Gortildiigti tizere Maimonides,
dordiincii sekilden hi¢ bahsetmeyerek s6z konusu ¢nceki filozoflarm tutumu-
nu benimsemektedir.#” Okumalar1 arasinda 6nem verdigi ve giivendigi ibn
Bacce’nin bu konudaki yaklasimi hakkinda bilgi sahibi olmasi muhtemeldir.
Kedisinin terimler tizerinden bir 6zet olusturmasi ve ayrica giivendigi kay-
naklarm bu hususa deginmemis olmalari, Maimonides’in tavrinda etkili ol-
mus olabilir.

Kiyasin modlarina da deginen Maimonides’e gore, her bir sekilden otuz
altt mod bulunmaktadir. Ug sekilden otuz altt mod, toplamda yiiz sekiz mod
yapmaktadir. Bunlarin hepsi gecerli degildir. Birinci sekilden dort, ikinci se-
kilden dort ve tigtincii sekilden altt mod gegerlidir.4

Kiyasa dair buraya kadar anlatilanlar basit/ytiklemli kiyaslar smifina
dahildir. Maimonides bundan sonra kiyasin baska siniflarmin da oldugunu
soyleyerek onlar1 kisaca ele almaktadir. Bunlar sartli, hulfi, ttimevarim, analoji
ve fikhi kiyaslardir.

46 Maimonides, “Makale fi sina ‘ati’l-mantik”, 68.

47 Farabi, “Kitabii'l-Kiyas”, el-Mantik ‘inde’l-Fardbi 1I, nsr., Refik el-Acem (Beyrut: Daru’l-
Mesrik, 1986), 21; Ibn Bacce, “Te’alik ‘ala kitabi'l-kiyas ve’t-tahlil 1i'l-Farabi”, Tedlik Ibn Bécce
‘ald manpiki’l-Farabi, thk. Macit Fahri (Beyrut: Daru’l-Mesrik, 1994), 184-186; Ibn Riisd, Telhisu
mantiku Aristil kitdbu’l-kiyds, thk. Gerard Gihamy (Beyrut: Daru’l-Fikri'l-Liibnani, 1992), 172-
173.

48 Maimonides, “Makale fi sina ‘ati’l-mantik”, 69.
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Onermeler bahsinde higbir sekilde sartli 6nermelere deginmeyen Mai-
monides, kiyas kisminda sartli 6nermelerin ve onlardan olusan sarth kiyasla-
rin bitisik ve ayrik kisimlarimni izah etmeye calisir. Bitisik kiyasa 6rnek olarak;

Eger giines dogarsa giindiiz olur
Ama giines dogmugstur

O halde vakit giindiizdiir.

Ayrik kiyas da su sekilde olur.
Bu say1 ya tektir ya cifttir

Bu say1 tektir

O halde bu say: ¢ift degildir.

Maimonides, sartli kiyaslardan bes modun gecerli oldugunu, bunlardan
iki modun bitisik sartlilardan, ti¢ modun ise ayrik sartlilardan oldugunu belir-
tir.#? Bitisik sartlilardan 6n-bileseni onaylama ve art-bileseni onaylamama sek-
lindeki modlar dogru sonuglar verir. Bunlar modus ponens ve modus tollens
diye de bilinen gecerli modlardir. Maimonides, ayriklar icin ti¢ modun dogru
sonug verdigini sdylese de bu isabetli degildir. Ciinkii ayrik kiyaslarmn her
dort modu da gecerli sonuglar verebilmektedir. Dikkat edilirse Maimonides,
sarth 6nermelere deginmemesine ragmen kiyaslar konusunda bitisik ve ayrik
sarth kiyaslardan bahsetti. Onermelerde degil de kiyaslarda sarthlari incele-
mesi, Farabi'nin bu konudaki yaklasimindan kaynaklandigimn sdyleyebiliriz.
Cunkti Farabi de ayni sekilde sartli onermelere deginmemektedir. Bu tutu-
munu, Aristoteles’in bu konu hakkinda hicbir sey yazmamasma baglayabili-
riz. Ancak kiyaslara gelince Aristoteles’ten ayrilip bu konuda sartlilarin bitisik
ve ayrik tiirlerini 6rneklerle agiklamaya ¢alismaktadir.50

Maimonides’e gore eger herhangi bir 6nerme dogrulanmak istenirse,
yiiklemli kiyaslardan bir kiyas olusturularak dogrulugu bilinmek istenen
onermeyi sonug olarak getirmesi gerekir. Buna “dogru yiiklemli kiyas” denir.

49 Maimonides, “Makale fi sina ‘ati’l-mantik”, 69.
50 Farabi, “Kitabu'l-Kiyas1's-Sagir”, Firdbi'nin Bazt Mantik Eserleri, thk ve ¢ev. Miibahat Ttiirker-
Kiiyel ( Ankara: AKDTYK, 1990), 105-107.
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Bir 6nerme bagka bir yolla, yani dogrulugu bilinmek istenen 6énermenin celi-
sigi farz edilerek ve bu gelisik 6nerme ciirtitiilerek de ispatlanabilir. Dogru
olan 6nermenin celisigi ciirtitiiliince kendisi dogrulanmis olmaktadir. Iste bu
ispatlama yontemine hulfi kiyas denir.5!

Maimonides, genel akil yiirtitmeler tiirtinden kabul edilmesine ragmen
tiimevarim ve analojiyi/benzetmeyi de kiyas cesitlerinden sayar. Dogru ol-
mayan bu yaklasim, onun tarafindan kiyasin akil yiirtitmeyle 6zdes gortilme-
sinden kaynaklanmaktadir. Buna gore timevarim kiyasi/istikra, tikelleri ince-
lenmis olan bir nemenin tiimevarimla bazi tikellerinin de dogru sayilmasidir.
Ornegin bir kisi, gogiin altinda bulunan biitiin maddelerin cogunlugu hak-
kinda tiimevarimsal olarak onlarin yapilmis olduguna hiikmeder ve bu hiik-
miinii genele intikal ettirirse, yani gogtin yapilmis olduguna hiikmederse bu
tiimevarim olur.

Cisim; kasa, legen ve sandalyedir

Kasa, legen, sandalye ve bunlara benzeyenler yapilmigtir
G0k, cisimler toplamindandir

O halde gok de yapilmistir.

Benzetme kiyasi ise herhangi bir hususta, benzeyen iki seyden dolay bi-
rinde gecen bir hususun digeri i¢in dogru sayilmas: veya uygulanmasidir.
Ornegin “Gok yapilmis midir?” sorusuna karsi, “Evet yapilmistir” diye cevapla-
nir ve su sekilde bir akil ytirtitme olusturulursa bu benzetme kiyasi olur.

GOk cisimdir, duvar cisimdir
Duvar yapilmistir
O halde gok de yapilmistir.52

Maimonides, kiyasin bu cesitleri disinda baska cesitlerinin de oldugun-
dan bahseder, ancak buna sadece “fikih kiyasi”ni ¢érnek vermektedir.5> Konu-
yu isleme tarzindan dolay1 burada ayrintiya girmemektedir.

51  Maimonides, “Makale fi sina ‘ati’l-mantik”, 70.
52 Maimonides, “Makale fi sina ‘ati’l-mantik”, 70.
53 Maimonides, “Makale fi sina ‘ati’l-mantik”, 71.
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Maimonides kiyaslar konusunda oncelikle kiyasmn tanimini, terimlerini,
onciillerini, ti¢ sekil ve bunlarin modlarin yiiklemli kiyas tizerinden izah et-
meye calisir. Ardindan kiyasin bagka siniflarindan bahsederek bunlarin iginde
sartly, hulfi, timevarim, analoji ve fikhi kiyaslari ele alir. Burada 6zellikle ytik-
lemli kiyasin disinda dedigi tiirlerin sayimi dikkat gekicidir. Deginilenlerden
sartl, hulfi ve fikhi kiyaslar ile tiimevarim ve analoji akil ytrtitmeleri aym
kategoride ele alinmaktadir. Mantik biliminin geldigi nokta itibariyle akil yti-
ritme bicimlerinin kiyas akil yuriitme tiirtinden sayilmasi isabetli gortinme-
mektedir. Bunu kiyasin kapsamiin genis tutulmasina baglayabiliriz. Ancak
sayilanlarin smirlanmasi ve sayilanlarin birbiriyle iliskilendirilmesi itibariyle,
bu meselelerin ¢ok da sorgulanmadan Farabi'nin Kitdbu’l-Kiydsi’s-Sagir'in 6zet
olarak aktarilmasindan kaynakladigin1 diistinmekteyiz.>* Bu gercevede Mai-
monides’in kiyaslar konusunda ele aldig1 problemlerin ve bu konularda dile
getirdigi goruslerin Kitdbu'l-Kiydsi’s-Sagir'in 6zeti gortintimiinde® oldugunu
belirtmemiz gerekir.

F. Bes Sanat ve Onciilleri

Bes sanattan once onlarin idrak diizeylerini sekillendiren dort onctilii ele
alan Maimonides, bu 6nctilleri “herhangi bir delile ihtiya¢c duymayan 6nerme-
ler” olarak niteler.

a. Duyusallar/Mahsusat: Duyular araciligiyla bir seyin renginin siyah,
tadinin eksi ve sicak oldugunun bilinmesidir.

b. Ik Diistiniiliirler/ Ma‘kalat: Biitiiniin parcadan daha biiytk, ikinin gift
say1 oldugu, bir seye esit olan seylerin birbirine de esit oldugu gibi dogustan
ve kendiliginden idrak edilen bilgileri kapsamaktadir. Birinci diistintiltirlerle
birlikte ikinci distintiltrler diye bir ifade daha kullanan Maimonides
geometrik teoremleri, astronomik hesaplar1 ve tecriibeyle/deneyimle
bilinenleri bu kapsamda degerlendirmektedir. Mahmudiye otunun ishal,
mese mazisiin kabizlik yaptigmin bilinmesi boyledir. Ona gore ikinci
diistintiliirler, birinciye bagli olarak bilindigi icin bu ismi gerektirmektedir.

5 Bu konuda karsilastirma yapmak i¢in bk. Farabi, “Kitabu'l-Kiyas1's-Sagir”, 101-119.
% Kesin bir iddianin sorumlulugundan kaginmak igin “Ozetidir” yerine “tzeti
goriiniimiindedir” ifadesini kullanmay1 uygun gordiik.
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c. Yayginlar/Meshurat: Insanin ayip yerlerini gostermesinin girkin,
iyiligin {sttin  oldugunun halk tarafindan yaygmca bilinen bilgileri
icermektedir.

d. Kabul Edilmisler/Makbulat: Kabul edilmis bir kisiden veya riza
gormiis bir topluluktan alinan ve kabul edilen bilgilerdir. Maimonides, bunun
icin “bagka bir nedenle degil, sadece kabul edilmislik” kaydimni ileri
sirmektedir. Ctinkti kabul edilmis kisilerin veya bir toplulugun sozii
duyusallardan, ilk diistintiliirlerden veya yaygin olan bilgilerden de olabilir.5
Ama burada s6z konusu sebeplerden degil, sadece kabul edilmislik yontiyle
alman bir bilgidir.

Maimonides’e gore duyusallar, insan tiirti icinden duyular1 saglam olan-
larda herhangi bir farklilik s6z konusu olmadig icin, kesin bilgiyi ifade eder.
Yaygin olanlarda ayrilik ve aykirilik vardir. Ciinkti baz1 6nermeler, bazi mil-
letlerce yaygin bir kabule sahip olmayabilir. Bu nedenle kesin bilgilerden sa-
yilmazlar. Bu durum kabul edilenler icin de gegerlidir. Baz1 kisilerce kabul
edilen bilgiler baska kisilerce kabulden sayilmayabilir. O, birinci diistintiliir-
lerle birlikte tecrtibeyi de icinde barindiran ikinci diistintiliirleri ve duyusallar:
kesin bilgiden saymaktadir.5”

Bu onctillere bagli, bes sanat olarak meshur olmus bes bilgi derece-
si/seviyesi ortaya ¢ikmaktadir:

a. Burhan Sanati: Birinci diistiniiliirler, geometrik teoremleri ve deneyimi
icinde barindiran ikinci diistintiliirler ve duyusallar1 barindiran kesin bilgi
diye nitelendirilen 6nciillere veya énermelere burhani kiyas denilir. Bu tiirden
kiyaslarin kullanilisini ve sartlarini inceleyen sanata da burhan sanati denir.

b. Cedel Sanati: Onciillerinden biri yaygim bilgiyi igeriyorsa buna cedeli
kiyas ve bu kiyaslarin kullanimuiyla ilgili sanata da cedeli sanat denir.

c. Hitabet Sanati: Onciilleri veya onciillerinden biri kabul edilmis
onermelerden segilmis kiyasa hitabi kiyas ve bununla ilgilen sanata da hitabet
sanat1 denir.

56 Maimonides, “Makale fi sina ‘ati’l-mantik”, 71.
57 Maimonides, “Makale fi sina ‘ati’l-mantik”, 71-72.
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d. Sofistlerin Sanati: Eger kiyasmn onciillerinden biri karistirma ve
aldatmadan olusuyorsa buna sofistik kiyas ve bunu konu edinen sanata da
sofistlerin sanat1 denir.

e. Siir Sanat:  Baz1  seyler benzetme ve andirma yoluyla
giizellestirilebilirler. Iste andirma ve benzetmeyle yapilan bu tiirden kiyaslara
siir kiyas1 ve bunun 6gretimiyle ilgilenen sanata da siir sanat1 denir.5

Maimonides bes sanatin baz: tiirlerinin tiimdengelim, tiimevarim ve ana-
loji olarak bilinen akil ytirtitme cesitleriyle olan iligkilerine de deginmektedir.
Buna gore burhan sanati, genellikle ttimdengelimsel olmakla birlikte, bazi
durumlarda ttimevarimi da kullanir. Cedeli kiyas, mutlak tiimevarimi kulla-
nir. Hitabet sanati ise analojik olarak calisir.5

Onciillere ve bes sanata dair konuyu bitirmeden 6nce bazi hususlara dik-
kat gekmemizde fayda vardir. Oncelikle burada zikredilen 6nctiller ve onlarm
aciklamalari, daha 6nce degindigimiz bircok konuda oldugu gibi Farabi'den
almmus gortinmektedir. Maimonides, dogrudan dort onctile deginir. Ancak ilk
distintiltirlerden sonra geometrik teoremleri ve deneyimleri icine alan ikinci
dustuntiliirler dedigi iki 6nctilden daha bahseder. Bes sanat1 ele alirken sofistik
sanatimni var eden aldatmaca onciil tiirtinden ve siir sanatina deginirken an-
dirma ve benzetme onciil tiirlerinden de bahseder. Bu durumda dogrudan
saydiklarma dort onciil daha eklemis olmaktadir. Bu ¢oztimlememizden ha-
reketle onun nazarmda dordii dogrudan, dordii dolayli olmak tizere sekiz tiir
onciilin bulundugunu soyleyebiliriz. Bunlar; ilk ditistiniiltirler, geometrik
teoremler, duyusallar, deneyimler, yayginlar, kabul edilenler, aldatmacalar ve
benzetmelerdir. Bir diger husus ise Maimonides’in bes sanati tamamen man-
tiksal boyutuyla diistinmesidir. Ornegin hitabet ve siirin edebi boyutlar1 ol-
masina ragmen ve klasik metinlerde bunlara ¢okca deginilmesine ragmen
Maimonides meselenin bu boyutuna hi¢ girmemektedir.

Sonug¢

Maimonides’in Makale fi sind ‘ati’l-manfik’inda sunmaya calistig1 mantik,
formel olarak, kendisinden 6nce Islam mantik geleneginin 6zetini olusturma-

58 Maimonides, “Makale fi sina ‘ati’l-mantik”, 72-73.
59  Maimonides, “Makale fi sina ‘ati’l-mantik”, 73.
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s1, bu ozeti terimler aracilifiyla yapmaya calismasi bakimindan ansiklopedik
bir tarz sunmasi ve doneme uygun metafiziksel baz1 konular: ihtiva etmesi
bakimindan dikkate degerdir. Burada Maimonides’in ele aldi$1 mantik kav-
ramlarini, onun ansiklopedik tutumunu dikkate alarak konunun buttinltigtinii
ve devamliligini esas alarak yeni bir formda sunmaya calistik. Bu sunum, ba-
zen mantik bilimi agisindan salt bir ¢6ztimleme bazen de onun kaynaklar:
olarak distindiigiimiiz filozoflarla karsilastirma veya o kaynaklara dikkat
¢ekme seklinde bir hususiyetle gerceklesmistir.

Bahsettigimiz yeni formun temel baslhiklari;; mantik felsefesi, mantiga ha-
zirlik problemleri, kavram teorisi, 6nermeler, kiyas ve bes sanat olmustur.
Onun anlayisinda mantigin neligi, mantigin felsefe ve bilimlerle iliskisi gibi
problemler, mantik felsefesi seklinde ifadelendirdigimiz cercevede serimlen-
mistir. Maimonides'in mantiga yiikledigi anlamlar ve onu felsefe veya tiim
bilimler igin bir yontem bilim olarak diistinmesi, onu genel olarak Aristoteles-
¢i ve Farabici bir cercevede konumlandirmamizi hakli kilmaktadar.

Mantiga hazirlik olarak ifade ettigimiz baglamda daha ¢nce Farabi tara-
findan ele alnan ve Ibn Bacce tarafindan stirdiiriilen bes fasil konular1 yer
almaktadir. Maimonides’te bunun karsiligin iliskisel kavramlar olarak ifade
ettik. Maimonides’in bu konudaki tutumu, bilfiil-bilkuvve ile zitlar1 almasi,
teknik terimler gibi bazi konular1 da almamas: bakimimdan 6ncekilerden fark-
lilik arz etmektedir. Mantiga hazirlik baglaminda ele aldigimiz diger konu ise
nedensellik problemidir ve bu Maimonides’e hastir. Bir mantik kitabinda boy-
lesi metafiziksel bir problemin neden ele alindiginin onun nezdinde gerekce-
lerini miimkiin ¢ikarimlarla olusturmaya calistik.

Kavramlar teorisinde bes tiimel, kategoriler ve bes tiimele bagli olarak
gerceklestigi i¢cin tanim ve betime yer verildi. Bu kissmda Maimonides’in bes
tiimelleri tanimlama bicimi kisa ve farklilik arz etmektedir. Onermelere dair
kisimda 6nermenin niteligi, niceligi, dilsel parcalarina gore cesitleri, modalite-
si, karsi-olum durumlar1 ve dondiirmeleri gibi konulara yer verildi. Burada
nicelige gore onermelerin ¢ok acik bir bicimde tasnif edilmesi ve izah bigimi
kayda degerdir. Gerek tanim ve tasnifinde gerek ¢oziimlemelerinde Maimo-
nides’in modaliteler konusundaki goriisleri, Aristoteles’ten kendi zamanina
kadar Islam filozoflarindan etkilerle derleyici ve karar kilic1 bir zemine otur-
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mustur. Karsi-olum konusunda ise altiklardan bahsetmeyerek Ibn Sina oncesi
tutumu stirdiirmesi bakimimndan dikkate degerdir. Kiyaslar konusunda Mai-
monides’in Aristoteles’in birakti1 yerden sonraki zamanlarin bazi katkilarmi
gormezden geldigi gortilmektedir. Kiyasmn dordiincii sekline hi¢ deginmemesi
ve tiimevarim ile analojiyi kiyas tiirtinden saymasi, kiyaslar konusunda bahse
deger baska konulardir. Bu cercevede ele alimnan konularin sayisal smirlilig ve
bunlar: ele alis bigiminin 6nemli oranda Farabi'nin Kitibu'l-Kiyas:'s-Sagir adli
kitabinin 6zeti goriintimiinde oldugunu ayrica belirtmemiz gerekir.

Bes sanata yer verdigimiz kisimda ise onun 6nctil anlayisina ve buna bag-
I1 olarak olusan bes sanat tiirlerine ve aciklamalarina yer verdik. Bu ¢ercevede
onun anlatiminda dolayh olarak; ilk diisuntliirler, geometrik teoremler, du-
yusallar, deneyimler, yayginlar, kabul edilenler, aldatmacalar ve benzetmeler
seklinde sekiz onctil tespit ettik. Bunlara bagl olarak da bes sanat olusmakta-
dir. Onun bes sanati tamamen mantiksal bir diizlemde ele almasi da bu konu-
da Aristoteles’in belirlenimleriyle uyumlu gerceklesmistir.
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