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Gordon Childe Arkeolojisinde Dinin Problematik Rolii

Bilal Toprak'

0z

Bu ¢alisma, arkeoloji tarihinin en 8nemli teorisyenlerinden biri olan Gordon
Childe’in diislincesinde dinin yerini tespit etmeyi amaclamaktadir. Childe’in
tercih edilmesinin sebebi, onun hem biyiik 6&lctide arkeolojinin dine
yaklasimini yansitmasi hem de diisiincesini giliclendirmek icin Marksist
terminolojiyi kullanmasidir. Maddi kiiltiir tizerinden gecmisi agiga ¢ikarmayi
hedefleyen arkeolojinin dine karsi kayitsiz tavrinin zaman zaman olumsuz
bir imgeye donistligini séylemek mimkindir. Tarihéncesi olarak
adlandirilan dénemde dinden séz edilemeyecegini, batil inanglarin bahse
konu olabilecegini 6ne siiren bu anlayis, Stimerler’den itibaren ise inancin
evrim gecirerek kurumsal bir yapiya biriindiigiinii ve bdylece diinya
dinlerinin ortaya ciktigini iddia etmektedir. Childe’a gére Siimer &ncesi
inanglar silik bir gériiniim arz ederken, yazi ile beraber tanri bas kapitaliste 467
ve tapinak ise bankaya doniismistiir. Din kavrami yerine batil inang
kavramini tercih eden Childe’a gore din, egemen giiclerin bos umutlarla
insanlari oyalayan bir aygitidir. Childe’in eserlerinin niteligi ve etkisi g6z
6niinde bulunduruldugunda onun din algisinin diinya tarihi yazimi basta
olmak {izere birqok alani etkiledigi rahatlikla ifade edilebilir.

Anahtar Kelimeler: Arkeoloji, Din Arkeolojisi, Dinin Kékeni, Gordon Childe,
Marksizm, $ehir Devrimi.

The Problematic Role of Religion in Gordon Childe’s Archaeology
Abstract

This study aims to determine the place of religion in the thought of Gordon
Childe, one of the most important theorists in the history of archaeological
thought. Childe was chosen because he both largely reflects the
archeology's approach to religion and uses Marxist terminology to
reinforce her thinking. It is possible to say that archeology, which aims to
reveal the lives of past societies through material culture, has been
indifferent to religion for many years. It can even be stated that this
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attitude sometimes turns into a negative image. This understanding
suggests that in the period called prehistory, religion could not be
mentioned, but superstitions could be discussed. According to this, while
the pre-Sumerian beliefs had a faint appearance, these beliefs evolved and
took on an institutional structure starting from the Sumerians, and thus
world religions emerged. According to Childe, who states that with the
writing, the god turns into the chief capitalist and the temple into the
bank. However, Childe often prefers the concept of superstition to the
concept of religion while presenting his ideas. According to him, religion is
an instrument of power that distracts people with vain hopes. Considering
the quality and impact of Childe's works, it can be easily stated that his
perception of religion influenced other fields such as world historiography
along with archeology.

Keywords: Archaeology, Archaeology of Religion, Origin of Religion,
Gordon Childe, Marxism, Urban Revolution.

Extended Abstract

This study aims to determine the place of religion in the thought of Gordon
Childe, one of the most important theorists in the history of archaeological
thought. The reason why Childe was preferred to reveal the perception of
religion in archeology is that it both largely reflects the approach of
archeology and uses Marxist terminology to strengthen his thought.
Considering the quality and impact of Childe's works, it can be easily
stated that his perception of religion influenced other fields such as world
historiography along with archeology. However, although Childe's thought
is discussed in many ways, there are not enough studies on his perception
of religion. First of all, the attitude of his father, who was a conservative
clergyman, and the Marxist environment he lived in from a young age had
an important effect on the shaping of Childe's understanding of religion.
Undoubtedly, it is possible to say that his understanding of religion was
also effective in these areas. It is possible to say that archeology, which
aims to reveal the lives of past societies through material culture, has been
indifferent to religion for many years. It can even be stated that this
attitude sometimes turns into a negative image. This understanding
suggests that in the period called prehistory, religion could not be
mentioned, but superstitions could be discussed over the concepts of cult,
ritual and shaman. It has been argued that archeology can provide
information about technology, subsistence economy and partially social
organizations through material culture, but cannot talk about religion and
spirituality. Thus, it was thought that religion, which was confined to an
abstract area, could not be read through cultural material. According to
this, while the pre-Sumerian beliefs had a faint appearance, these beliefs
evolved and took on an institutional structure starting from the
Sumerians, and thus world religions emerged. Religions have taken on a
structure that transcends tribes and stipulates social and moral rules for all
humanity. The oracles turned into prophets and the emphasis on reward-
punishment came to the fore. The said approach; has centered an
evolutionist understanding of religion, from simple to complex,
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polytheism to monotheism. Childe's understanding of religion coincides
with the above-mentioned view. Childe says that the beliefs of pre-literary
societies cannot be known, but we can have information about their
status and economy based on tombs and megalithic structures. In fact,
according to him, it does not matter much if we know the religious beliefs
of these societies. However, the intensity of Marxist terminology draws
attention when the post-Sumerian period is mentioned in Childe's works.
According to this, religion is the biggest obstacle to progress and
development. Childe states that in the past, people were lazy beings who
did not like to think and thus accepted the discourses of religion rather
than the troublesome ways like science. According to Childe, who states
that with the writing, the god turns into the chief capitalist and the temple
into the bank, religion reinforces the dominance of the ruling class over
the people. However, Childe often prefers the concept of superstition to
the concept of religion while presenting his ideas. In this way, it is
protected from the reaction of institutional religion. However, it can be
easily stated that he positioned religion as a whole against the
Enlightenment understanding of science in his works. According to him,
religion is an instrument of power that distracts people with vain hopes.
According to Childe, although some discoveries such as writing, number
system and educational institutions were the developments that took
place around the temple by the priests, these should not be seen as
positive events that were recorded in the name of religion. Because
religion is the biggest obstacle to revolutions. What Happened in History
and the Man Make Himself it can be seen clearly in his work. When Childe's
understanding of religion is evaluated as a whole, contradictions are also
encountered from place to place. For example, while describing
monotheism as bigotry, on the other hand, he can present the fact that
the Aryans have a monotheistic religion as a sign of superiority. In this
respect, it is possible to say that Childe did not take into account or ignore
the historical data of religions of his period while constructing his works. It
can be said that Childe's approach to religion, which he puts forward as an
obstacle to progress or ignoring religion, plays an important role in
historical fiction. Therefore, determining his approach to religion will
enable us to better understand the foundations of historical fiction.
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Giris

Maddi kiiltlir tizerinden ge¢mis toplumlarin yasamlarini ortaya koymayi
amaglayan arkeoloji ile din arasindaki iliski, bahse konu edilmeyi hak eden bir
meseledir. Modern bir bilim olarak arkeoloji, ortaya ¢ikigint Avrupa’nin ge¢misini
kesfetmeye yonelik ilgiye ve Avrupa’ya uygarligr kimin getirdigi sorusuna
borcludur (Brami, 2019: 312). Politik ve bilimsel nedenlerin yaninda Kitab-i
Mukaddes arkeolojisi tizerinden varlik sebebini biraz da dine bor¢lu olmasina
ragmen arkeoloji, uzun yillar dine karsi mesafeli durmustur. Soyut bir alan olarak
kodlanan dinin somut olan maddi kiiltir (zerinden anlasilamayacag: fikri,
genelgecer bir goriis haline gelmistir. Bu baglamda arkeologun maddi kultiir
lizerinden ancak teknoloji, ge¢im ekonomisi ve kismen sosyal organizasyonlar
hakkinda bilgi elde edebilecegi, fakat din ve maneviyat hakkinda herhangi bir veri
saglayamayacagi ifade edilmistir. Dolayisiyla din hakkinda ancak kimi heykel ve
mezarlardan hareketle bazi yorumlar gelistirilebilir ve bu oldukg¢a sinirlt bir alana
isaret etmektedir. Bu hususta Hawkes’in dort asamali anlam merdiveni meseleyi
agiklar niteliktedir; alttan tste dogru sirasiyla materyal tiretme teknolojisi, gecim
ekonomisi, sosyal organizasyon ve din/maneviyat basamaklari yer almaktadir.
Kolaydan zora dogru olan bu sistemde bir arkeologun dini anlamasi ¢ok gigtiir
(Hawkes, 1954: 161-162). Bu bakis agisini, insani “hayvandan moderne” dogru
kategorize eden cizgisel tarih anlayisinin bir lriini olarak gérmek miimkiinddr.

ikinci Dinya Savas’nin ardindan sosyal bilimlerde yasanan paradigma
degisikliginin etkisiyle baslayan Siire¢sel Arkeoloji, dine epifenomenal yani ikincil,
ek veya liizumsuz bir alan olarak da olsa yer vermeye baglamistir. Ancak
arkeologlarin bu ilgisi Paleopsikoloji sahasina yani ilk dénem insanlarinin
psikolojik ve zihin diinyasina hapsedilmistir. Postmodernizm tartismalari ile
birlikte arkeolojide baglamsal ya da Post-Siire¢sel arkeoloji olarak adlandirilan
yaklasim giindeme gelmis ancak burada da din; ritiel ve sembolizme
indirgenmistir (Insoll, 2013: 188). Arkeolojik diistince tarihinde dinin 6nemsiz bir
konu olarak gérilmesi, arkeologlarin maddi kdltliri yorumlama bicimlerinde
etkili olmustur. Fakat glinimize yaklastik¢a kdltirin baslangicinin  dinsel
deneyimlere ve inanglara dayandigina dair gérisler agirlik kazanmaya baslamistir
(Eliade, 2017: 26). Gunimizde &zellikle Avrupa ve Amerika’da din ile giindelik
hayatin birbirinden ayr distiniilemeyecegi fikri 6ne ¢ikmaktadir (Steadman,
2016: 15). Bunun sonucunda disiplinlerarasi bir alan olarak din arkeolojisi
tartisiimaya baslanmistir (Toprak, 2020). Arkeoloji ile din bilimleri arasinda
yapilacak calismalar sayesinde zenginlestiriimis metodolojiler gelistirilecek ve
bdylece uzak ge¢miste yasayan toplumlarin inang diinyalari anlasilabilecektir.

Arkeolojik diisiince tarihinde dine yonelik tutumun anlasiimasi agisindan
Gordon Childe’in bilinmesi 6nem arz etmektedir. Her seyden 6te Childe, kendi
doénemindeki mevcut arkeolojik malzemeyi yorumlamasi sebebiyle kilit bir rol
Ustlenmistir. Diger bilim alanlarindan beslenen Childe, disiplinin &tesine uzanmis
ve kendi dénemi icin 6nemli olan sosyo-politik sorulart ge¢mise ydnelterek bir
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kurgu insa etmistir (Ozdogan, 2014: 167). iki diinya savasi arasinda Avrupa
toplumunun icinde bulundugu durumu teshis eden Childe, arkeoloji alanindaki
eserlerini bu dogrultuda kaleme almistir. Nazilerin sdylemlerine karsi Aryanlar’
(Childe, 2019a) ve “ilerleme” disiincesinin sorgulanmaya baslandigl ve bunun
mutluluk getirmediginin diisiiniildiigi bir zamanda da Kendini Yaratan insan’
(Childe, 2010a) yayimlamistir (Brami, 2019: 337). Boylece hem Nazilerin Almanlara
has irk¢i s@ylemlerini elestirmis hem de “ilerleme” mitini yeniden canlandirarak
insanlara umut asilamaya calismistir. Onun ayrintilart gérme yetenegi ve
meslektaslaryla kurdugu iletisim agr (Diaz-Andreu, 2017: 92) arkeolojik distince
tarihi lzerinde etkili olmasini saglamistir. Bununla beraber onun en bariz
ozelliginin hikaye unsurunu arkeolojiye kazandirmasi oldugunu séylemek
mimkandar (Kelly, 2015: 70).

Bu makale, arkeolojik diislince tarihinde din algisini, dinin konumunu ve
ona yliklenen anlami Gordon Childe’in ¢alismalari lzerinden ortaya koymayi
amagclamaktadir. Arkeoloji ile din iliskisini ele alan kimi calismalara (Droogan,
2012; Insoll, 2004, 2012) ve Childe’in biyografisine, arkeolojiye yaptig1 katkilara
yonelik eserlere (Gathercole, Irving ve Melluish, 1995; Harris, 1994; Sherratt,
2004; Trigger, 1980) rastlamak mimkindir. Ancak ilgili literatiirde Childe gibi
arkeolojik diistince tarihinin  6nemli bir teorisyeninin din hakkindaki
disiincelerine yer verilmemis olmasi, bu boslugun doldurulmasi hususunda bizi
cesaretlendirmistir. Ayrica Marksist teorinin arkeolojideki ilk ve en 6nde gelen
isimlerinden olan Childe’in din anlayisi Marksist distinceyle biyik o&lclide
paralellik arz etmektedir (Droogan, 2012: 74). Bilindigi gibi Marksist yaklagim dini,
iktidar sahiplerinin kendi hegemonyalarini gizlemek ve korumak adina Gretilen bir
kurum olarak aciklamaktadir (Renfrew, 2000: 50).

Ulkemizdeki dinler tarihi calismalarinin agirlikli olarak yazili metni referans
alan dini geleneklerle sinirlanmasi, uzak gec¢misin kadim inanclarinin biydk
Ol¢lide kapsam disinda birakilmasina sebep olmaktadir. Yazili kayitlara sahip
olmadigimiz dénem inanclarina iliskin calisma sayisi ¢ok sinirli olmasina karsin cok
sayida verinin bulundugu Stimer, Babil ve Asur dénemleri hakkinda hala daha
evrimci din anlayisini siirdiiren calismalara rastlamak oldukg¢a disiindirictddr.
Sozgelimi eski Mezopotamya inanglari ve iktidar arasindaki iliskiyi inceleyen kimi
calismalarda ilerlemeci/evrimci din anlayisinin merkeze alinmaya devam ettigini
gormek mimkiindir. Buna gore Simerler yaziyr icat etmekle kalmamislar,
totemizm ve animizm gibi dinin ilk evrelerini de gecerek daha ileri safhalara
ulagmuislardir (Durmus, 2019: 24; Unsal, 2019: 53). Bu durum séz konusu alandaki
calismalarin egilimini gdstermesi ve dinler tarihi alanindaki ¢alismalarin goz ardi
edilmesini goéstermesi agisindan 6nemlidir. Tim bu sebeplerden 6tiirii Gordon
Childe gibi arkeolojik diistince tarihi izerinde etkisini siirdiiren bir teorisyenin din
algisi 6énem kazanmakta ve bu ¢alismanin odagini olusturmaktadir. Calisma
boyunca Childe’in kimi yaklasimlarinda tespit edilen celiskilere ve &ne stirdigu
fikirlere karsi 6ne siirlilen delillere de yer verilmis, ancak bir makalenin sinirlarin
asmasi endisesinden 6tiri timine deginilmemistir. Bdylece bu c¢alismada
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arkeolojinin dine yonelik klasik bakisinin Childe izlegi tizerinden agiga ¢ikarilmasi
hedeflenmektedir.

1. Gordon Childe (1892-1957): ideolojiler Caginda Entelektiiel Bir Yasam

Arkeoloji alaninda XX. ylzyilin en 6nemli distindirleri arasinda goésterilen
Gordon Childe, 1892 yilinda Avustralya’nin Sidney sehrinde diinyaya gelmistir.
Babasi ingiltere gé¢meni Anglikan bir piskopos olan Childe, dini ritiielleri én
planda tutan muhafazakar bir aile ortaminda yetismistir. Babasinin dar gorislii ve
tutucu biri olmasi sebebiyle o, dine karsi mesafeli bir tutum icinde olmustur
(Trigger, 1986: 3). Bunun yani sira genclik yillarinda Marksist hareketlerle
tanigmasinin da dine karsi mesafeli tavrinda etkili oldugu séylenebilir. Hatta kimi
arastirmacilar  onun zamanla zihin dlnyasinda Marksizm’i  Anglikan
Hiristiyanliginin yerine ikame ettigini iddia etmistir (Sherratt, 2004: 492). Sidney
Universitesi’nde Latin ve Roma diisiincesi (izerine egitim alan Childe, klasik antik
dénem distlincesi ve felsefe alaninda kendisini yetistirmistir. Olduk¢a basaril bir
egitim hayati geciren Childe’in kitaplarla kurdugu samimi iliskinin arka planinda
memnun olmadigi dis gériinisiiniin ve kiiglikken yakalandigi hastaliktan 6tiiri
aksanli  konusmasinin meydana getirdigi travmanin da paymnin oldugu
dustintlmektedir (Sherratt, 2004: 40).

Childe béylece sosyal hayatta yakalayamadigi basariyr akademik alanda
elde etme yoluna gitmis olabilir. Bu basari onun I. Diinya Savas’’nin basladigi 1914
yilinda Oxford Universitesi’ne burslu olarak kabul edilmesini saglamistir (Trigger,
1980: 32). Burada maddi kiltir ile tanisan ve bu alanda egitim géren Childe icin
arkeoloji 6nemli bir déniim noktasi olmustur. Childe, Oxford’da 6zellikle John
Myres ve Sir Arthur Evans gibi Ege, Kibris, Yunanistan ve Dogu Akdeniz’de énemli
kazilar siirdiiren akademisyenlerden etkilenmis ve bu bélgelere ilgi duymustur.
Bunun yaninda Childe, ingiltere’de bulundugu siire icerisinde siyasi faaliyetlerden
geri durmayarak savas karsiti Marksist organizasyonlarda yer almistir (Irving,
1995: 36). 1917°de Sidney’e geri dénmis ancak burada da cesitli sorunlarla
karsilagmistir. Basaril kariyerine ragmen Sidney’de basvurdugu Universitelerde
ise alinmamis ve hatta ylrittigu lise 6gretmenliginden Bolseviklik propagandasi
yaptigi gerekgesiyle kovulmustur.?

Akademide kendisine yer bulamayan Childe siyasete girmis ve 1921 yilinda
gorevli olarak ingiltere’ye génderilmistir. Ancak buradaki aktif siyasi hayati da
fazla slirmediginden yeniden akademik calismalara ydnelmistir. Onun klasik
déneme ve Bati dillerine olan hakimiyeti miize ve kazi alani ziyaretleriyle
birlesince ardi sira eserleri yayimlanmaya baslamistir.? Yildizi parlayan Childe,
Edinburg Universitesi’nde ise girmis ve burada yaklasik 20 yil ¢alismistir. Basta
Kuzey Amerika, Sovyetler Birligi ve Yakin Dogu olmak lizere ¢ok sayida bélgeye
geziler dlizenlemis ve meslektaslariyla bir araya geldigi miize ve kazi ziyaretleri

2 Childe’in siyasi fikirlerinden 6tiirii yasadigr problemler bununla da sinirli kalmamis ve 1945 yilinda ABD’ye girisi
yasaklanmis ve adeta istenmeyen kisi ilan edilmistir. Bkz. (Sherratt, 1996, s. 18)
3 Childe’in ¢alismalart igin bkz. (Gathercole, Irving ve Diaz-Andreu, 2009)
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gerceklestirmistir. Sovyet Rusya’sina diizenledigi gezilerden sonra Marksist bakis
acisint arkeolojiye uygulayan Childe, (Trigger, 2014: 326) bunun Avrupa’daki en
dénemli savunucusu olmustur. 1946 yilinda Londra Universitesi Arkeoloji
Enstitlisi’nde yonetici olarak géreve baslayan Childe, uzun yillar bu goérevi
ylritmistlr. Emekli olduktan sonra Avustralya’ya donen Childe, 1957 yilinda
New South Wales’te intihar ederek hayatina son vermistir. Childe’in intihariyla
ilgili cesitli gorisler ileri strilmesine kargin onun hayatinin belirli ddnemlerinde
karamsarliktan 6tirl intihan bir secenek olarak disiindigi anlasilmaktadir
(Peace, 1995: 131). Nitekim yasaminin sonlarina dogru Marksist uygulamalarin
sebep oldugu hayal kirikliklarinin ve karamsarligin intihar etmesine yol a¢tigi 6ne
strilmektedir (Trigger, 1980: 166).

Cok sayida calisma kaleme alan Childe’in eserleri bize ilgi alanlar ve
distncesindeki degisim hakkinda &nemli ipuglari sunmaktadir. Childe’in fikir
ekseninde 1920’lerde Alman distindrleri, 1930-1940’h yillarda yayilmaci politikalar
ve 1950’lerde ise evrimci yaklasim etkili olmustur (Sherratt, 1990: 7). Cok keskin
hatlarla dédnemlendirmek miimkiin olmasa da Childe’in eserlerinden hareketle
diistincesinin iki evresinden s6z edilebilir. Buna gore ana hatlariyla ifade etmek
gerekirse onun 1922-1935 yillar arasini kapsayan ilk dénem eserleri daha ok
Avrupa’nin tarihdncesi dénemlerini anlamaya ve Avrupa uygarliginin kékenlerini
tespit etmeye yoneliktir. Arkeolojinin ortaya ¢ikisinda da son derece baskin olan
bu romantik bakis agisinin Childe’in eserlerine de nifuz ettigi sdylenebilir
(Sherratt, 1990: 6). Sonraki yillarda kaleme aldigi calismalarinda ise, insanin erken
dénemden itibaren yeryiizii macerasini mercek altina almistir. ikinci dénem
calismalarinda Marksizm ve sosyal evrimciligin 6nemli bir katkisinin oldugu ifade
edilebilir. Bu dogrultuda Childe, Kendini Yaratan insan ile Tarihte Neler Oldu?
(Childe, 2009) isimlerini tasiyan eserlerinde tarih kurgusunu ve dine dair
gorislerini biyiik 6l¢lide ortaya koymaktadir. Onun din hakkindaki goriislerine
yer vermeden 6nce gecmise dair teorik yaklasimlarini ele almak meseleyi daha
anlasilir kilacaktir.

2. Bati Medeniyetinin Kaynagi olarak Dogu ve Aryanlar

Modern bir bilim olarak arkeolojinin ortaya ¢ikisinin temelinde
Avrupalilarin erken dénemdeki yasantilarini ortaya koyma ¢abasi vardir (Trigger,
2014: 157). Bu baglamda Childe, 1925 yilinda yayimladigi arkeoloji alanindaki ilk
calismasinda (Childe, 1958) bir bakima o giine kadar Avrupa’nin tarih éncesine ait
verileri ustalikli bir sekilde bir araya getirir. Eser kisa slirede Avrupa’nin erken
donemleri icin temel basvuru kaynagi haline gelir. Childe, Avrupa prehistoryasinin
anlasiimasinin  yolunun Dogu’yu anlamaktan gectiginin farkindadir. Cunki
Mezopotamya, Misir, Dogu Akdeniz, Anadolu ve Balkanlar, iyi tarihlenmis
oldukga zengin arkeolojik verilere sahiptir. Dolayisiyla Dogu’nun séz konusu
zenginliginden hareketle Avrupa prehistoryasi arastirmalarinda dikkate alinacak
ilkelerin belirlenmesi gerekmektedir (Childe, 2010b: 235). BSylece onun Dogu ile
ilgilenmesinin temel nedeninin daha ¢ok pragmatik kaygilarla Avrupa arkeolojisi

473




Gordon Childe Arkeolojisinde Dinin Problematik Rolii

icin bir metodoloji gelistirmek, Bati uygarliginin kokenini ve Avrupa’ya gelis
glizergahini ortaya koymak oldugu ifade edilebilir.

Childe, 1926 yilina gelindiginde ise Aryanlar isimli ¢alismasini yayimlar.
Onun temelde Almanya’da etkisini gostermeye baslayan Ustiin irk séylemine
kars! bir tepki olarak bu calismayr kaleme aldig1 6ne siirtilmektedir. Ancak bu
durum, Childe’in Aryanlar’i diger irklarla bir tuttugu anlamina da gelmemektedir.
Childe, eserinde Aryanlar’in sadece Almanlarla iliskilendirilemeyecegini aslinda bir
bakima onlarin Avrupa’nin éncdileri olduklari savini islemektedir. Daha ilerde de
deginilecegi lizere Childe’in gecmisi insasinda, “buglin”in hayati bir énemi
bulunmaktadir. Bu baglamda Aryanlar’da XX. ylizyilda Bat’nin neden Dogu’ya
gore daha fazla “ilerleme” kaydettiginin cevabini bulmak mimkindir. Childe,
Avrupa’nin Mezopotamya ve Misir’a oranla bin bes ylz yil geride basladig
“ilerleme” vyarisini nasil aclk ara 6nde slrdirdigiine ve Antik Dogu’nun
gerileyisine kargin Hint-Avrupa dil ailesinin basarisinin sebeplerine odaklanir
(Childe, 2019a: 20). Ancak arkeolojik verilerden hareketle Aryanlarin Gstinltgini
ispatlayamayacaginin farkindadir. Clinkii Avrupa’da Neolitik devre gecisi
saglayanlar ya da bronz ve demir kullanimini baglatanlar Aryanlar degildir. Peki
ama bu durumda Aryanlarin uygarliga nasil bir katkisindan séz edilebilir? Childe’in
bu soruya verdigi cevap ilgingtir ve aslinda Avrupa’nin modern diinyadaki
durumunu da agiklar niteliktedir. Buna goére Aryanlar hakimiyet kurduklari
alanlarda Asurlular gibi kdiltlirel mirasi ytkmayip bunlardan nasil yararlanacaklarini
biliyorlardi. Bdylece her yerde ilerlemenin kurucular olarak karsimiza ¢ikan
Aryanlar, daginik halde bulunan Dogulu ve Batili topluluklart Avrupali bir biitiinde
harmanlamis ve savas, ticaret ile sanat gibi farkl alanlarda “ilerici” bir toplum
ortaya koymuslardir. Tim bunlari da sahip olduklart miikemmel dil ve onun Griind
olan zihniyet sayesinde gerceklestirmislerdir (Childe, 2019a: 294-295). Childe’in
Avrupalilarin GstinlGgini merkeze alan bir varsayimdan hareketle, kurgusal bir
gecmis insa etme gorevi Ustlendigi goriilmektedir. Dolayisiyla Aryanlar, bir
bakima Bat’nin modern dénemdeki durumunu gec¢mise yansitma c¢abasinin
lrtindi olarak da gortilebilir.

Childe’in, Aryanlarin GstiinlGigiinii ortaya koyma ¢abasinda dikkat ceken
argimanlardan biri de din unsurudur. ilerde de ifade edilecegi iizere onun
diisiincesinde din; yazi éncesi dénemler agisindan bir bilinmezi ifade ederken
sehirlesme sonrasinda ilerlemenin dniindeki bir engel olarak belirir. Ancak Childe
agisindan Aryanlarin Gstlnligi s6z konusu edildiginde ilging bir sekilde din
olumlu bir unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ona gére mdistesna zihinsel
yeteneklere sahip olan Aryanlarin dine ahlaki bir anlam yiiklemeleri ve millet
sinirlarini agan bir ¢agriyla tim insanlari inanca davet etmeleri aslinda sasirtici
degildir. Bu nedenle ilk biiylk diinya dinlerinden olan Budizm ve Zerdistilik
Aryanlarin eseriydi ve bu dinlerin propagandasi Aryan dilinde yapilmisti. Kutsal
Yasa/Kozmik Diizen (Dharma) kavraminin da Aryanlarla iliskili oldugunu iddia
eden Childe’a gore, Aryanlar goriinti itibariyle her ne kadar barbar olsalar da tek
bir ilaha, bir G6k Tanrr’ya tapinmalari sebebiyle 6vgliyti hak etmektedirler (Childe,
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2019a: 21-22). Boylece Aryanlar, bir bakima kurumsal dinin de kurucular olarak
sunulmaktadir. Bu din tarihinin Avrupa-merkezci bir okumasi olarak da
gortlebilir. Clinkl gerek yerel ve gerekse kurumsal dinlerin tiimiinde monoteist
temaydiller gorilmektedir. Ancak bunlarin siireq icerisinde dejenerasyona
ugrayarak dontsmislerdir (Demirci, 1996: 25) Dolayisiyla Yahudilik, Hiristiyanlik
ve islam gibi kurumsal dinlerin kékenini Aryanlar ile agiklamaya ¢alismak miimkiin
degildir. Bu baglamda Childe’in s6z konusu yaklasiminin dinler tarihi verileri ile
celistigi ve onun s6z konusu alandaki c¢alismalari gérmezden geldigi
anlasiimaktadir.

3. Ge¢mise “Devrim”ci Bakis

Childe, ge¢misi “ilerleme’’nin 6nemli ddniim noktalari (izerinden insa eder.
Arkeologun bir tarih¢i daha dogrusu bir kiiltir tarihgisi oldugunu (Childe, 2019b:
17) One siiren Childe’a goére yazi 6ncesi arkeolojisi, “insan hayvaninin emek
yoluyla nasil insan haline geldigini” ortaya koyar (Childe, 2009: 39). Dolayisiyla
onun amaci, insanlik tarihinin bilhassa erken evrelerinde yasanan “devrim”leri
ortaya ¢ikarmaktir (Childe, 2010a: 19). Boylece arkeolojiye; ekonomi, tretim ve
bunlarin sosyal yasam {izerinde meydana getirdigi kokten degisiklikleri ve
gelisimi tespit etme rolii verir. Kuskusuz bunun icin Childe’in disiincesinde
Marksist bakis agisini yansitan “devrim” sézcligli hayati bir rol tstlenmektedir.
Tdm bunlar yaparken Childe, sik sik Endistri Devrimi’ni 6rnek olarak secer
(Childe, 2010a: 14). Bu aslinda onun distiincesinin hareket noktasini teskil
etmektedir. EndUstri Devrimi’ni merkeze alan Childe, daha 6nce gerceklestigini
disiindigi sehir ve Neolitik devrimlerini de bu noktadan hareketle yorumlar.

Childe, ilk ddnemlerden giiniimiize kadar olan ge¢misi kategorize ederken
sosyal antropolojinin kurucusu kabul edilen Edward B. Tylor (6. 1917) ve evrimci
Herbert Spencer’in (6. 1903) yaklasimlarini elestirir ve Amerikali antropolog
Lewis Henry Morgan’in (6. 1881) semasini merkeze alir. Dolayisiyla Vahsilik,
Barbarlik ve Uygarlik doénemleri lzerinden bir gecmis insasini teklif ettigi
sdylenebilir. Ona gére Morgan’in l¢li sistemini dnemli kilan temel unsur Marks
ve Engels’in de bu semayi benimsemis olmalaridir (Childe, 1994: 16). Clinkii bu
yaklasim materyalist tarih anlayisi agisindan oldukga elverislidir. Bu baglamda
Childe, Danimarkali Christian J. Thomsen’in (6. 1865) Uc Cag Sistemi’'ni (Tas,
Bronz ve Demir) de onaylamakla kalmaz bunlarin ayni zamanda s6z konusu
¢aglarnn bilim diizeylerini ve ekonomilerini de ortaya koydugunu iddia eder
(Childe, 2010a: 32). Onun bu kategorileri kullanmasindaki temel sebebin
ekonomik faktorleri aciklamadaki islevselligi oldugu éne sirdlebilir. Ancak sosyal
antropoloji agisindan son derece sorunlu olan ve hatta uzak ge¢misteki insanlar
kiigiimseyen bu kavramlarin Childe tarafindan israrla kullaniimaya devam
edilmesi oldukca distindirictdir (Brothwell, 2009: 194).

Childe’in “devrim”leri ilerleme ve gelisme kavramlariyla iliskilidir. O, kendi
doéneminde yasayan diger pek c¢ok sosyal bilimci gibi ilerlemeci bir anlayisa
sahiptir. Childe, uzak ge¢mise yonelik romantik yaklasimlari elestirir ve yaban
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yasaminin tehlikelerini 6n plana cikarir (Childe, 2010a: 10). Ona gére insanlik tarihi
bir bakima “gelisim”in tarihidir. Paleolitik’ten Roma imparatorlugu’na kadar olan
stireci ele aldigi calismasinin sonunda Childe: “Ortada siirekli degilse de gergek
bir gelisme vard” der (Childe, 2009: 94). Ancak onun ilerlemecilik anlayisi
kiiltlrel evrimi savunan Morgan ve Tylor’in anlayisindan farklilik gésterir. Childe’a
gore bu disdnirler, tim toplumlari XIX. ytizyll kapitalist demokrasisiyle yonetilen
ve tek bir hedefe dogru gelisme gosteren toplumlar olarak hayal ettiler. Ancak o,
etnografyanin bize farkli seyler sdyledigini, sdzgelimi Eskimolar’in, tarihin bir
evresinde gelisimlerinin durdugunu ifade etmektedir (Childe, 2019b: 59). Aslinda
Childe burada bir Marksist olarak ilerlemenin son halkasinin kapitalizm olmasini
elestirmektedir. Ancak tiim bu iddialara karsin gec¢misin sadece “ilerleme”
kavrami lzerinden ele alinamayacagi ve hatta “ilerleme”nin taniminin muglak
oldugu asikardir. Clinkd insanlarin tarih boyunca siirekli ilerlemek ve daha ¢ok
maddi verim elde etmek adina davranislar sergilemedikleri goriilmektedir
(Kristansen, 2013: 328). Diger yandan her degismenin ilerleme kabul edilip
edilmeyecegi ve ilerlemenin olduk¢a karmasik olan insan yapisini ne kadar
agiklayabildigi de tartismaldir.

Childe, biitiin insanlk tarihini asagida ifadesini bulan li¢ devrim {izerinden
agiklar. Aslinda bu (gl tasnif daha 6nce Thomson, Morgan ve Tylor’a uzanan bir
zihnin Grinddar. Buna gore Childe’in insanlik tarihindeki G¢ énemli devrimi ise
sirasiyla soyledir.

1. Neolitik devrim: MO. 12 binlerde bitki yetistirme ve hayvanlar
evcillestirme ile gerceklestirilmistir. (Vahsilikten Barbarliga gecis)

2. Sehir devrimi: kabaca MO. 4 binlerden itibaren Nil, Firat ve indus
nehirlerinin  alGvyonlarinda  bulunan  kdylerin  sehirlere
doénilismesiyle gerceklesmistir.

3. Endistri devrimi ise cografi kesiflerin ardindan Avrupa’da
gerceklesmistir (Childe, 2009: 36-38).

Childe, yukaridaki tasnifte de goriilecegi lizere Marksist bir bakis acisiyla
gecmisi ekonomi ve lretim gibi parametreler tzerinden ele alir. Ancak burada
hemen su belirtiimelidir ki Childe, Marksizm’i de kendi fikirleri dogrultusunda
yorumlamis ve bu sebepten Marksist teorisyenlerin de elestirisine maruz
kalmistir (Sherratt, 1990: 8). Childe, zengin arastirma sonuglarina dayanarak
“avci-toplayicilik”tan ciftcilige gecisi sosyo-ekonomik kavramlarla ortaya koyan
ilk arkeologtur (Gathercole, 2013: 62). ilk devrimle beraber insan besin
aramaktan besin liretme asamasina ge¢mis, ikinci devrimle beraber ise ticaret ve
ekonomiye dayanan sehir ekonomisini kurmustur (Childe, 2010b: 222). Diger bir
ifadeyle Neolitik devrim vahsetten barbarliga, asalakliktan kurtulup dogayla
ortakliga (Childe, 2009: 63) sebep olmustur. Ancak Childe, diger sosyal
evrimcilerden farkl olarak tek bir Neolitik kltlir bulunmadigini ve farkli Neolitik
kdlttrlerin mevcut oldugunu belirtmistir (Childe, 2009: 78).
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Sehir devrimi ise yeterli besin ireticiliginden uzmanlik gerektiren imalat ve
dis ticarete dayali bir déniisiime gegisi saglamisti. Bronz ¢agina gelindiginde artik
uzmanlik alanlart iyice artmig ve arti {riin zorunlu bir hal almisti. Childe, sehir
devriminin emperyalist baskilar neticesinde diger toplumlara benimsettirildigini
One strmusti. Clnkl bazi topluluklar yeni ekonominin faydalarini anlamayacak
kadar geri ve beceriksizdiler. Dolayisiyla gliniimiizde Bati kapitalizminin sémirge
yoluyla bagiml (lkelere yayilmasi gibi bu dénemde de devrim kolonilestirme
yoluyla yayllmistir (Childe, 2010a: 123-126). Bu baglamda Childe, her ne kadar
devrimleri son derece énemli ve gelismenin ana unsuru olarak gérse de bu
durumun ayni zamanda bazi insanlari ekonomik agidan geriye ittigini de ifade
etmektedir. Zamanla insanlar giderek kiract ve hatta kéle durumuna
dusmuslerdir (Childe, 2010a: 159). Aslinda bu durum Uglincti devrim olan Sanayi
Devrimi’ndeki is¢i sinifinin durumuyla paralellik olusturmakta ve bdylece modern
doénemdeki olaylarin tarihsel kdkenleri insa edilmektedir.

Ekonomi, sinif ve teknoloji gibi kimi saiklerden hareketle zamani bélerek
kategorize eden Childe’in yaklasimi gesitli acilardan elestirilmistir. S6z konusu
yaklagimin zamani algilayis ve yorumlayis bi¢imimizi olumsuz etkiledigi, ¢linki
zamanin akan bir nehir gibi oldugu ve dolayisiyla bir sireklilik arz ettigi 6ne
strilmistir (Hodder ve Hutson, 2010: 185). Yine benzer sekilde Childe’in semasi,
Avrupa’nin Tun¢ Cagr madencilerinden Yunan demokrasisine ve nihayetinde
Endistri Devrimi’ne ulasan diiz bir evrim cizgisini izlemektedir. Avrupa’nin
basarisina karsin Dogu’nun ihtisamini despotik ve baskici rejimler sebebiyle
kaybettigini ve bdylece “ilerleme”nin Avrupa’ya transfer oldugunu 6ne siiren
goriust de cesitli agilardan elestirilmistir (Shennan, 2013: 196).

4. Tarihin Erken Dénemlerinde Dinf inanglar

Childe’in din hakkindaki diistincelerini anlayabilmek icin ilk olarak onun
uzak gecmiste yasayan insanlara yonelik tutumunu bilmek yerinde olacaktir. O
her seyden dnce “ilkel insan”in bir diislinme yetisine sahip oldugunu kabul eder.
Kendini Yaratan insan adl ¢alismasinda Childe, uzak ge¢miste yasayan insanlarin
disiincelerinin ~ aritmetik ve uygulamali bilimlere yo6nelik tecriibelere
ulasmadigini, tam aksine bu dislincelerin onlari batil inanclar ¢ikmazina
soktugunu ifade etmektedir (Childe, 2010a: 41). Oysa ayni eserde birkag sayfa
sonra ilk insanlarin hayatlarini siirdiirebilmeleri i¢in hatiri sayilir bir astronomi,
botanik, jeoloji ve zooloji bilgisine sahip olduklarini ve bu birikimin aktarilarak
bilimin temelini olusturdugunu 6ne stirerek celiskiye diismektedir (Childe, 2010a:
44). Ayrica Childe’in tarih anlayisinin temelinde kendini var eden insan
diisiincesinin bulundugunu belirtmek gerekir. Nitekim Kendini Yaratan insan
kitabini “insani insan yapan, insandir” ciimlesiyle sonlandirir (Childe, 2010a: 166).
Dolayisiyla bu fikir disaridan bir miidahale, vahiy ya da yardim olanagini yok sayan
bir yaklasim olarak tezahir etmektedir.

Burada Childe’in uzak ge¢miste yasayan insanlarin inanglarini ifade etmek
Uzere kullandigi batil-bos inan¢ (superstition) kavrami tizerinde durmak yerinde
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olacaktir. O eserlerinde din, inang ve dinf inan¢ kavramlarinin yaninda agirliklh
olarak hurafe/batil/bos inan¢ kavramini kullanmaktadir. Childe’in superstition
kavramini James Frazer’dan (6. 1941) almis olmasi muhtemeldir.# Zanaatlerin
ancak sihirsel recetelerden siyrildiktan sonra bilime katki sunmaya basladigini
belirten Childe, (Childe, 1950: 18) bu hususta Frazer ile ayni fikri paylasir. Akli
kavramlara ve bilimsel bir temele dayanmayan, doga olaylarini genellikle okdilt ve
dogalistli nedenlere baglayan kabilesel ve kisisel inanclar olarak tarif edilen batil
inang, varsayilan zararlardan korunmak ve faydalar saglamak icin basvurulan
davranis egilimi olarak da ifade edilmektedir. Kelimenin Bati kékenli formundaki
“Superstition” kelimesindeki super Oneki, ispatlanmamis bir asinligi, maddi
diinyaya yonelik manevi ve biyili miidahaleyi kabul etmeye hazir olma halini
isaret etmektedir (Gardner, 1954: 120). Yasadig donemdeki diistinsel paradigma
s6z konusu edildiginde, Childe’in dinf inanclarl ifade etmek lzere bu kavrami
neden tercih ettigi daha iyi anlasiimaktadir. Bu baglamda genel olarak zihinsel ve
ruhsal disiinceye yoénelik 6zglrlesme hareketinin Rénesans ve Reform
hareketlerinin sagladigi zemin tizerinden ancak XVIII. yiizyilda gergeklestigi kabul
edilmektedir (Gardner, 1954: 122). Evrimci bilim insanlari, eskicag insaninin
stimulll bir dine sahip olamayacagina, ¢linkii bunu gerceklestirebilecek zihinsel
ve tinsel yeterlilige sahip olmadigina dair bir varsayima inanmiglard: (Eliade, 2018:
34). Dolayisiyla bu disiinsel zemin zerinden hareket eden Childe, din kavrami
yerine batil inan¢ kavramini tercih eder ve bdylece dogrudan kurumsal dinin
tepkisinden de siyrilmis olur. Ancak ¢ok aciktir ki Childe’in batil inang kavrami ile
kastettigi dinden baska bir sey degildir. Nitekim Childe’in bu kavrami tarihin
erken donemlerinden kurumsal dinin mevcut oldugu déneme kadar kullanmayi
stirdirmesi bunun agik bir géstergesidir.

Childe’in tarih anlatisinda bir kiltlr; ekonomi, sosyoloji ve ideoloji olmak
tizere {i¢ temel unsur {zerinden ele alinmaktadir. ideoloji bashgr altinda bilim,
sanat ve spor basliklaryla beraber numenolojiye de yer verir. Bunun altinda ise
6lt gébmme tipleri, heykelcikler, rittiel objeleri ve ayinler yer almaktadir (Childe,
2019b: 136). Ayinlere 6rnek olarak yamyamligi vermesi bir bakima Childe’in dine
bakisi hakkinda ipucu vermektedir. Aslinda Childe’in bu kategorisi hem dine karsi
arkeolojinin 1960 o6ncesindeki tutumunu yansitmakta hem de Siiregsel
arkeolojinin yaklasimina perde aralamaktadir.

Childe, erken dénemlerde kaleme aldigr Dogu’nun Prehistoryas’’nda Misir,
Mezopotamya, iran ve Hint cografyalarini ele alir ama din ile ilgili genellikle sessiz
kalmay! tercih eder. Sadece mezar ve 6li gémme gelenekleriyle ilgili kisa
miulahazalarda bulunur (Childe, 2010b: 133). Childe, buylsel ve dinsel
geleneklerin ayrintilarda sonsuz sayida degisken barindirdigini, dolayisiyla
arkeologlarin yazili kayitlarin ve sifahi geleneklerin olmadigi dénemler igin maddi
kilttr Gzerinden dini anlamalarinin imkansiz oldugunu belirtmektedir. Ona gére
arkeologlar belirsiz bir alan olan dine yo6nelik calisma yapmaktansa calisma

4 Frazer’in Klasiklesmis eserinde “Superstition” kavrami eserin odagini olusturmaktadir. Bkz. (Frazer, 1983)

478




Bilal Toprak

alanlarini teknolojik meselelerle sinirlandirmalidir (B. Trigger, 2014: 331-332). Bu
durumda yazili kayrtlara sahip olmadigimiz dénemlere ait megalitik mezar
taslarinin tarihsel fonksiyonlarina, ekonomik ve sosyal yonlerine odaklanmamiz
gerekir. Childe’a goére s6z konusu yapilari insa edenlerin buraya ait duyguy,
disiints ve inaniglar sonsuza kadar kaybolmustur ve (stelik bunlar birer
yanilsamadir. Dolayisiyla bunlarin pek de bir 6nemi yoktur (Childe, 2019b: 175).
Oysa glinimiizde meselenin bu kadar indirgemeci tarzda ele alinamayacagi, s6z
konusu yapilarin sadece g ve iktidar ile iliskilendiriimemesi gerektigi, meselenin
mit ve hafiza gibi farkl boyutlarinin da bulundugu hakli olarak tartisiimaktadir.

Dinin maddi kdlttr tzerinden anlagilamayacagini (Childe, 1994: 47) ve
aslinda pek de 6nemli olmadigini ima eden Childe, Neandertallerin 6li gémme
toren ve kurallarinin beklenmedik bir durum oldugunu ve ekonomik olmayan bir
eyleme donlstiglnli ifade etmektedir. Buna gore s6z konusu ‘“hayvan
goriniimindeki yaratiklar” 6lim dehseti karsisinda “ilkel” duygularla dissel
disiinmeye baslamislardir. Diinya yasaminin tiimiyle son bulmayacagina inanan
bu varliklar, yeni yasamda 6&lenlerin ihtiya¢ duyacaklar aletleri de beraberinde
goémmoislerdir. Childe’a gore; “boylesine eski ¢aglarda rastlanan bu hazin ve bos
cabalar, Piramitler ve Tac Mahal gibi biiylk mimari yapilari esinleyecekti.”
(Childe, 2010a: 46) Onun bu yaklasimi XIX. yizyildaki hakim olan
materyalist/pozitivist paradigma ile Ortlismektedir. Ekonomi, teknoloji ve
glndelik hayat ile iliskilendirlemeyen durumlar, “ilkel insan”in korkular
neticesinde ortaya ¢ikan tuhaf inanclar ve davranislar olarak degerlendirilmistir.
Bu durum Childe’in batil inang kavramiyla ge¢misten giiniimiize tiim dinleri
kastettiginin agik bir ifadesidir.

Paleolitik déneme ait olan magara resimlerinin mahiyeti ile ilgili
tartismalarda Childe, XX. yiizyllda egemen olan gors ile ayni ¢izgidedir. Ona gore
Paleolitik kaya resimleri o dénem insaninin sanat ve zooloji bilgisinin diizeyini
ortaya koymakla beraber, tamamen pragmatik kaygilarla yapilmistir. Buradaki
cizimlerin temel amaci avi kolaylastirmak icin blytsel bir etkinliktir. Childe’a gore
s6z konusu resimleri yapanlar gercekten ustaydi ama bu durum onlar avc
olmaktan kurtarmamistir. Clnk{ hayvanlarin gercek boyutlarda ve gesitli
pozisyonlarda ¢izilmis olmalart bunun ancak avcr géziiyle hayvanlar izleyen ve
taniyan kisiler tarafindan yapildigini ortaya koymaktadir (Childe, 2010a: 51-52).
Childe baska bir eserinde, sanatgi-sihirbazlar tarafindan yapilan resimlerin
muhtemelen 6l hayvanlar Uzerinde yapilan goézlemler neticesinde ortaya
ciktigini ve onlara avdan pay ayrildigini ifade eder. Ancak bunun estetik kaygilarla
olmadigini srarla vurgular. O, dinf disilincenin temeliyle iliskilendirmek
istercesine her yil ilk av hayvaninin etinin yenmeyerek kurban geleneginin
basladigini ifade eder. Childe’a goére elbette bu magara resimleri, sanatg-
sihirbazlarin/biyliciilerin eylemleri ve kurban anlayislari tamamen batil inanglara
dayanmaktadir (Childe, 2009: 54-55). Ancak magara resimleri lzerine yapilan
calismalar bize s6z konusu ¢izimlerin bulundugu mekanlarin ve kullanilan
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tekniklerin gelisi glizel secilmedigini, zihinsel planda kozmoloji ile i¢ i¢e bir inang
barindirdigini ortaya koymaktadir (Lewis-Williams, 2019: 197).

Childe, din ile biiyl arasinda temelde bir fark bulunmadigini 6ne siirer ve
blyitiniin kékeni hususunda Tylor ve Frazer’in yaklasimlarini benimser. Dinf toren
ve sunaklarin biyi yoluyla tanrlan uzlastirmak gibi bir amacinin bulundugunu
iddia eder. Ona gore bu uygulama ve disiinceler pesin kabullere dayanmaktadir.
Dolayisiyla Childe’a goére bilimin kokeni, kesinlikle dogrudan din ya da by
degildir. Ona gore bilim zanaatlardan dogmus ya da onlarla es zamanldir. Childe,
bir adim daha ileri giderek tedavi ve astronomi gibi din ile iliskilendirilen
zanaatlarin da bilimsel degeri haiz olmadigini savunur (Childe, 2010a: 157). O,
Babil ve Misir'da hastali§in seytan veya diger biytsel varliklarla iliskili olarak
kabul edildigini ve bu sebeple birkag¢ faydali ilag¢ disinda tip biliminin Dogu’da
gelismedigini 6ne sirer. Clinkii ona gore buradaki hekimler cesitli térenlerle koti
ruhlart uzaklastirmakla mesgulddiler (Childe, 2010a: 154).

Childe, zaman zaman yukarida ifade edilen gorisiyle tezatlik olusturan
yorumlarda da bulunur. Mesela Misir’da bulunan piramitlerin insasini blyik bir
hayranlikla aktaran Childe, Misirlilarin 6lilerle ilgili garip inanglarinin anatomi,
geometri ve mihendislik gibi daha vyararli islere uygulanabilecek bilimsel
buluslara sebep oldugunu belirtmektedir (Childe, 2010a: 119). Bu bakimdan Childe
agisindan din ile bilim kaynak itibariyle insanin farkli yénleriyle ilgilidir. Dolayisiyla
ikisinin ayni kaynaktan tiredigini sdylemek miimkin degildir. Bilim insanin
gozlem ve deney gibi tecriibelerinin rasyonel zemin Uzerinden binbir tirli
zorlukla elde ettigi verileri ifade ederken din, korku sonucu disiinmek yerine
kolayciligr tercih eden insanin zihninde kurguladigi mantik disi bir fenomendir.
Oysa bilim ile dinin eskicaglarda birbirinden ayn diisiiniilmedigi ve s6z konusu
ayirmin birkag asirlik ge¢cmise sahip oldugu unutulmamalidir. Clinkii bu dénemde
sézgelimi doga ve sifa ile ilgili alanlarda bilgi sahibi olmak bir ayricalik olmanin
Otesinde bir zorunluluktu. Dolayisiyla bilimin kdkenlerinin eski ¢ag toplumlarinin
sifacilarindan ve din adamlarindan ayrni dustintilemeyecegi asikardir (Dawson,
2003: 219). Bu bakimdan Durkheim’in gorisleri g6z 6nlinde bulunduruldugunda
toplumsal biiytik kurumlarin tamaminin kékeninin dine dayandigi bile séylenebilir
(Durkheim, 2011: 564).

Neolitik devrim séz konusu edildiginde Childe, bunun insan diisiincesi
lzerinde etkili oldugunu ve bu durumun dini de bi¢imlendirdigini ancak, Neolitik
inancglarin mahiyetinin bilinemeyecegini ifade eder. Hatta Childe, “Neolitik
uygarlik”tan s6z edilemeyecegini ve sadece birka¢ temel ilkeden
bahsedilebilecegini belirtir (Childe, 2010a: 75). Boylece “Neolitik din”den s6z
etmenin zor oldugunu belirten Childe, bu dénemde 6liilerin gosterisli térenlerle
topraga verilmesi ile topragin verimliliginin artmasi arasinda bir iliski
kurulabilecegini ama bunun tiim Neolitik toplumlar tesmil edecek kanitlarin
bulunmadigini ileri siirer. Benzer sekilde Childe, Neolitik ddnemde Ana Tanriga ve
fallus inanclarini topragin verimliligi ile iliskilendirir (Childe, 2009: 79-80). Yine
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Neolitik devrimi 6nemseyen Childe, ilk devrimin tiim ihtisamina ragmen biyiiy(
ortadan kaldiramadigini ¢linkii insanlarin hala iklim ve cografyanin etkisi altinda
oldugunu ifade etmektedir. insanlarin, dogal olaylari lehlerine cevirmek adina
muskalarla iyi gliclerin destegini almaya ve koétdiliikleri uzaklastirmaya
cabaladigini dustinmektedir (Childe, 2010a: 99).

Yazi 6ncesi donemde dinin varligini gérmezden gelen Childe’in aksine
arkeolojik kalintilarin insanlarin diinya gériist ve dinf inanglan hakkinda bircok
veri sunacagl giinimiizde siklikla dile getirilmeye baslamistir. insan ile nesne
arasindaki iliskinin ¢ok boyutlulugundan hareketle arkeolojik kalintilarin
insanlarin duygu, diisiince ve inanglarina dair bircok iz tasidigi sdylenebilir. Hatta
insani ve esyayl sekillendiren temel wunsurlarin basinda dinin geldigi
diistnildigiinde mesele cok daha farkli bir boyut kazanmaktadir.

5. Yazi Sonrasi Dénemde ilerlemenin Oniinde Bir Engel Olarak Dinin
Konumu

insanin disiinceden nefret eden bir varlik oldugunu éne siiren Childe,
biiyl geleneginin ve dinin sundugu kestirme ve zahmetsizce ulasilan kanaatlerin
hemen kabul goérdigini ve insanlarin bu bilgilere doért elle sarildigini belirtir
(Childe, 2010a: 47). Oysa din ve biiyi tarafindan insana sunulan “bos umutlar” ile
diissel kestirme yollar insanin dogayr anlamasini ve onunla miicadele etmesini
engellemektedir. S6z gelimi eski caglarda gokyuziinde yildizlarin daha net
gorindigunl belirten Childe’a goére insanlar zamanla goék cisimlerinin
yeryiiziindeki bircok olayda etkin olduklarina inanmaya basladilar. Onceleri
tarimsal olaylarin vaktini belirleyen ve bunda basarili olan bu yéntemin zamanla
gelecege/gayba dair diger olaylarin da Kkestirilebilecegine yénelik bir inanca
evrildigini ve bu yolla astrolojinin yayginlasarak bir inanca déntistigiini ifade
etmektedir (Childe, 2009: 125). Mezopotamya’daki tanri simgesinin bir yildiz
olmasinin da Tas Cag’’na dayandigini ama gercekte o dénemde tanr ve din
imgelerinin ne kadar gelistigini bilmedigimizi soyler (Childe, 2010a: 78).

Childe, bir bakima eski ¢ag insaniin giivende hissetmek adina kendisine
inanglardan oruld bir kale insa ettigini distinir. Bu yolla “olusturduklan batil
inanglar ve diisledikleri yapma varliklarin yardimiyla” rahat ve giiven igerisinde
yasamin zorluklarina katlanmaktadirlar. Ancak bu durum bazi kurumlarin
gelismesine neden olmus ve ¢ogu gercegin gizlenmesine/6rselenmesine neden
olmustur:

Bilimin olusturdugu kentsel devrim, blytyle sémirdlmustdr.
Ciftcilerin ve zanaatgilarin basarilarindan yararlanan, rahiplerle krallar
olmustur. Béylece bilim degil, blyii tahta ge¢mis ve tapmagin glictine
erismistir (Childe, 2010a: 164).

Devrimler ve dolayisiyla degisimin tehlikeli bir tarafi bulunduguna dikkat

ceken Childe, dinin statiikocu oldugunu belirtir. Buna gore giiniimiizdeki “basit
toplumlarda, mevcut sosyal kurumlari ve ekonomik diizeni bagdastiran ve
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stirdiiren batil inanglar”in biiyiik bir gilicii bulunmaktadir. Childe, eski ¢aglarda da
durumun bdyle oldugunu iddia eder. Tam bir imanla bagli kalinan batil inanglarin
ve kurumlarin sosyal degisime ve bu degisimin énemli bir sac ayagi olan bilimsel
ilerlemeye engel teskil ettigini (Childe, 1958: 284) savunan Childe’a gére bunlara
y6nelik direnis ile o toplumun ekonomik gilivencesi ters orantilidir. Bu bakimdan
aclikla karsi karslya gelme tehlikesi bir toplumu degisimden uzaklastirir. Bir téreni
veya kurbani unutmak insanisti gliclerin gazabina sebep olur ki bu “file atilan
okun ucunu zehirlemeyi unutmak kadar” tehlikelidir (Childe, 2010a: 76).

Buna gore insanlar, degisimden korkan, salgin ve afet gibi durumlar
biiylsel olarak yorumlayan ve bu tehditlere karsi dogalistii giiglere siginan bir
varliktl. Dolayistyla Childe’a gére en ufak degisiklik toplumun timiini tehlikeye
sokabilirdi. Ancak insanin tembel dogasi geregi, “fazla ¢aba gostererek liiks
yasamaktansa, basit yasamayi tercih etmesi” onu baska topraklari istila etmesine
yonlendirmistir. Béylece farkli iki inancin énce yan yana yasadigl ve devaminda
birinin digerinin yerini aldig1 gérilmustir. Sonugta anlasilmistir ki inanglart terk
etmek hi¢ de tehlikeli degildir. inan¢ degisikliklerine ragmen toprak insanlari
beslemeye devam etmistir (Childe, 2010a: 96-97). Dinin degisime ve dolayisiyla
ilerlemeye engel teskil ettigini savunan Childe’in aksine, dinin bir toplumdaki en
o6nemli dinamik glic oldugu, biinyesinde degisim ilkesini barindirdigi dahasi
varligini degisime bor¢lu oldugu gercegi gz ardi edilmemelidir. Dolayisiyla bir
toplumda din duygusunun zayiflamasi ilerlemeden ziyade toplumsal ¢okisin
gostergesi olarak da distindlebilir (Dawson, 2003: 217).

Marksist terminolojiyi ge¢mise uyarlayan Childe, devrimlerin ve dolayisiyla
ilerlemenin koylller ve iscilerden olusan gercek dreticiler tarafindan batil
inanglarin  direncine ragmen gerceklestirildigini savunmaktadir. Ancak o,
devrimden sonra s6z konusu retici sinifin “asagi siniflar” diizeyine indirildigini
belirti. Buna karsin, sozgelimi Simer’de devrimden ilk vyararlananlarin
Uretmedikleri halde tapinak rahipleri oldugunu &ne siirer. Benzer sekilde krallik
ortaya ciktiginda kral da kendisini tannyla iligskilendirerek térenlerde tanr
kisiligine bulrinmustir (Childe, 2010a: 160). Boylece dinin otoritesinden
faydalanmustir.

Childe’in yaklagiminin aksine, onlarca tanri, tuhaf ve fantastik gértinimli
anlatilar dizisi her ne kadar bir kaotik, anlasilmasi gli¢ ve yarasiz gibi gériinse de
derinlemesine bir okuma durumun farkini ortaya koymaktadir. Sonug olarak
inang sisteminin saglam temeller {izerine zekice insa edildigi anlasilmakta ve bu
durum hayranlik duygusunu tetiklemektedir (Bottero, 2020: 250). En nihayetinde
Stimerler kendilerinden 6nce yasayan c¢ok sayida toplumun dinf tecriibesinden
beslenmislerdir. Ancak modern insan agisindan séz konusu inanglarin tuhaf ve
anlagilmaz olarak goriilmesi dinleri anlamanin éniinde en 6nemli engel olarak
belirmektedir (Demirci, 2013: 3). Modern-ilkel benzeri kategorik ayirimlara
Marksizm gibi ideolojilerin varsayimlari eklendiginde mesele daha da farkl bir
boyut kazanmaktadir.
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6. Tanri Diisiincesi ve Sermayenin Merkezi Olarak Tapinak

Sehir devriminden sonra din hakkinda daha cesur yorumlarda bulunmaya
baslayan Childe, meseleyi sermaye, sinif ve iktidar gibi hususlar tizerinden ele alir.
Tapinaklarin belli bir sisteme gére sinirlar tanrilar tarafindan gizilen ve insanlara
rilya yoluyla bildirilen yapilar olmakla birlikte gercek mimarlarinin rahipler
oldugunu ifade eder. Ustelik oldukca masrafli olan bu yapilarin insasindaki
nitelikli is glicli ve besin stoku da rahipler tarafindan karsilanir. Childe, tim bu
organizasyonun arkasinda destegini tanrilardan alan rahip sinifini gérir (Childe,
2009: 109; 2010a: 106). Zamanla tanri evi olan tapinaklarda yolsuzluklarin bas
gostermeye basladigini, defin islemlerinden alinan yiiksek meblaglarin, tapinak
mallarinin gelisi glizel harcanmasinin ve diger sosyal ¢atismalarin éniine gecmek
icin bir kuruma ihtiya¢ duyuldugunu ve bdylece “devlet”in ortaya ¢iktigini belirtir
(Childe, 2009: 114-115). Devletin ortaya cikisi ile ilgili bircok teori bulunmasina
karsin, Childe’in burada devletin kaynagi olarak tapinagi ve onun lizerinden dini
isaret etmesi ilginctir. Ancak bu diisiincede de din yine olumsuz bir rol Gstlenir ve
devletin varligi din adamlarinin yararlarina olacak sekilde zorunlu kilinan bir
etmene dondsir.

Yazi ve sayilarin icadinin rahipler tarafindan gerceklestigini ifade eden
Childe, bu kesfin sebebini soyle ifade eder: “Tanrinin gelirleri arttikca,
muhasebesini tutmak da giiclestiginden, rahip yoneticiler yeni bir yazi ve rakam
diizeni gelistirmek zorunda kaldilar.” (Childe, 2010a: 108) S6z konusu gelismeler
beraberinde agirlik, uzunluk ve 6l¢ii birimlerinde bir standartlasmayi zorunlu
kilmis ve yaziyla beraber tim bu sistemlerin 6gretilebilmesi igin egitim kurumlar
tapinaga eklemlenmistir (Childe, 2009: 122-123). Yazinin kesfi ile beraber yeni
olusmaya baslayan bilimlerin terminolojilerini sihir ve biyiiden aldiklarini 6ne
suren Childe, Misir ve Siimer yazicllarinin felsefeden ziyade teoloji ve mitoloji
Urettiklerini iddia etmektedir. BOylece Barbarlik doéneminden miras alinan
tutarsiz goriinim arz eden inanglar sistemlestirilmistir. Tim bunlar yapilirken de
rahip ve yonetici sinifinin ¢ikarlarinin desteklenmesi 6n planda tutulmustur
(Childe, 2009: 151). Bu baglamda Childe, rahiplerin “tanrinin hazinesi” olan
tapinak gelirlerinden yénetici sinifa da 6nemli miktarda 6denek ayirdigini belirtir
(Childe, 2010a: 107). insanlik tarihinde yazi, rakam, muhasebe ve geometri gibi
kesiflerin 6nemine dikkat ceken Childe, s6z konusu gelismelerin din hanesine
yazilmamasi icin de &zel bir gayret sarf etmektedir. Buna goére Childe, Stimer
rahiplerinin s6z konusu kesifleri gerceklestirmelerinin sebebinin blylu ve
hurafelerin temsilcileri olmalarindan kaynaklanmadigini belirtir. Rahipler aslinda
tim kesifleri, yoneticisi olduklari diinyevi varliklardan 6tiirl gerceklestirmislerdir.
Onlar tipki Misirli rahipler gibi yaziyr dua ve biiyli yapmak icin degil genis ticaret
agini yonetebilmek icin icat etmislerdir (Childe, 2010a: 134). Childe, burada bir
celiskiye diismektedir. Din ile bilimin ya da ilerlemenin ayni kaynaktan neset
edemeyecegini diistinmesine karsin, reddedemedigi rahip veya tapinak merkezli
kesifleri ise tahakkim ile iliskilendirerek aciklama yoluna gitmektedir.
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Tanr diigtincesinin ortaya ¢ikisina deginen Childe, insan zihninde tanrinin
“blytisel gliglerin kisisel simgesi” oldugunu savunur. Dolayisiyla bir bakima tanri
disilincesinin ortaya cikisi da ekonomik sebeplere dayanmaktadir. Clinkd bir
bakima bu diisiincenin temeli tohumun ve topragin verimini giivence altina
almaya calismaktan kaynaklanmaktadir. Boylece ortak umut ve korkularin yapay
bir kisilik olan ve ilkenin sahibi olarak goriilen tanrida agiga ¢iktigini iddia
etmistir. Tanrilarin evleri olan tapinaklar dini merkez olmanin yaninda Childe’in
yorumuyla ayni zamanda sermayenin de biriktigi mekanlardir. Bu durumda
toplumun en varlikh kisisi tanridir. Childe’in ifadesiyle “tapinak biyik bankadir;
tanr da dlkenin bas kapitalisti” (Childe, 2010a: 112). Halkin dindarligi ve faizle
verilen borg sayesinde biiyiik bir servete sahip olan tapinak ve tanr diisiincesinin
gecmisi Childe’a gore insanligin erken evrelerine kadar uzanmaktadir.

Stimer &ncesi Mezopotamya’da kralin halk ile bas kapitalist olan tanr
arasinda durdugunu belirten Childe, sonraki devirlerde tanrinin insani bir sekil ile
temsil edilmeye baslandigini belirtir (Childe, 2010b: 141). Savaslarin ve baris
anlagmalarinin tanrilar adina yapildigina dikkat ¢eken Childe, (Childe, 2009: 116)
siyasi iktidarlarin degismesine ragmen rahip ve tapmnaklarin bu durumdan
etkilenmedigine dikkat ¢ekmektedir. Yani ona gore her ne kadar savaslarda
tapinaklar zarar gérmis veya yok edilmisse de bir olgu olarak tapinaklar
yasamaya devam etmistir. Savasta galip gelen kral veya komutan yeni bir tapinak
insa ederek dindarhigini ispatlamistir (Childe, 2010a: 111).

Din ile ekonomi arasinda iliski kuran Childe’a gére Misir ve Babil’de 6nce
besin driinlerinde ardindan diger maddelerde meydana gelen sermaye fazlalig
sayesinde biiyiik degisiklikler yasanir. Childe, sehir devrimiyle yasanan bu degisim
ile endiistri devrimi arasinda bir iligki kurar. isci sinifinin ve hammadde ihtiyacinin
giderilmesi amaciyla yaylmanin (diflizyon) bu suretle gerceklestigini dile getirir
(Childe, 2010b: 223). Boylece modern dénemdeki somiurge faaliyetleri ile uzak
gecmisteki istilalar arasinda benzerlikler kurar. Bu baglamda tapinagin ekonomik
bir devrimi simgeledigini ifade eden Childe (Childe, 2010a: 127) acisindan elbette
ki dinin buradaki konumu pek de olumlu degildir.

Evrimci ve ilerlemeci bir din anlayisini benimseyen Childe’a gére Demir
Cagrna dogru artik dinler, 6nceki zorlayic biiylisel sihir ve adaklardan siyrilarak
sosyal ahlak kurallarini 6n plana ¢ikarmaya basladilar. Eksen Cagr’na gelindiginde
“Peygamberler tanridan, yani bir kabilenin tim Gyelerini kavrayip asan
barbarlarin ortak ruh varligindan dolaysiz vahiyler almaya cesaret ettiler.”
(Childe, 2009: 223) Boylece s6z konusu peygamberler, cok sayida taraftar ve yeni
dinlerini yayabilecekleri destekgiler buldular. Bununla beraber felsefe okullari da
kendilerine taraftar bulmaya basladilar. Childe’a gére bu dénemde tann
imgesinde de énemli degisimler vardir. Artik Tanri; Yahve, Amon ya da Marduk
gibi bir kabileye 6zgii degildir. Cografyalari asan, bir heykele sigmayan ve diger
ilahlarla yarisan bir varlik olmaktan ¢ikarak tim insanligin tanrisi olmaya baglamis
ve bdylece tek toplum vurgusu yapilmaya baslanmistir. Dinler kurumsallasmaya
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basladikga ve rahip sinifinin otoritesi arttik¢a ceza vurgusu 6n plana ¢ikmis ve
cehennem daha siklikla dillendirilmistir (Childe, 2009: 224-225).

Childe, putperest dinlerin farkli dinf geleneklere hayat sansi vererek
hosgorii 6rnegi gostermelerine karsin Yahudilerin Yahve’sinin bu hususta kendisi
disinda tanr tanimadigini ve dolayisiyla Makkabiler’in kurdugu devletin “dinsel
hosgoristzligin ve manevi totaliterligin ilk pratik 6rnegi” oldugunu iddia
etmektedir (Childe, 2009: 257). Ancak Childe, diger yandan devletlerin resmi
kiltleri disindaki inanclarin tek tanr distincesine varma yolunda bir caba
icerisinde oldugunu da dile getirmektedir (Childe, 2009: 269). O, genel anlamda
dinf inanc “bos inan¢” olarak degerlendirse de bir toplumun inandigi din?
degerlerin onun biyolojik ve ekonomik refahinin artmasina ve gelismesine katki
saglamasi gerektigini ifade eder. Eger bu gerceklesmiyorsa séz konusu toplum
tanrisiyla beraber yok olmaya mahkumdur.> Burada da Childe’in diisiincesinde
dinlerin politeizmden monoteizme dogru bir ilerleme kaydettigi anlasiimaktadir.
Ustelik dinin hayatta kalmasinin da ekonomi ile iligkilendirilmesi de Childe’in
genel yaklasimi ile uyusmaktadir.

Tapinagin sadece ekonomi, iktidar ve sinif gibi kavramlar lzerinden ele
alinmasi beraberinde oldukga sig bir anlayisi getirmektedir. Eliade’nin de ifade
ettigi gibi “zigguratlarin zengin simgeciligi ancak kozmik kuram”dan hareketle
anlasilabilir (Eliade, 2020: 24). Bu insanlarin zihninde Ziggurat ile diinya arasinda
bir iliski kuruldugu ve kozmik daga esdeger kabul edildigi ve merkez simgeciligini
temsil ettigi anlasilmaktadir. Ancak Childe, tiim bunlari g6z ardi ederek tapinagi
sermaye merkezi olan bir mekana indirgemektedir.

Childe’in insanlik tarihini Marksizm tzerinden ele almasi bir dizi problemi
de beraberinde getirmektedir. Brothwell’in hakli olarak belirttigi gibi Marksist
tarih anlatisi 6zellikle uzak ge¢miste yasayan insani psikolojik olarak beceriksiz,
baskasindan mantiksiz bir sekilde etkilenen, iktidarlar tarafindan savasa
yonlendirilen, sosyal farklliklarindan dolayi hiisrana ugrayan, korktugu icin batil
inanclara teslim olan bir profilde c¢izmektedir. Childe’in émriinin son
zamanlarinda Marksist yaklasimin olduk¢a ¢ok boyutlu bir hiiviyete sahip olan
gecmisi aciklayamayacak bir tekdiizelikte oldugunu fark etmis olmasi da
muhtemeldir (Brothwell, 2009: 196). Bu agidan bakildiginda ideolojik okumalarin
ge¢misi anlama oniinde ciddi engeller olusturdugu, kimi zayif varsayimlara ve
iddialara dayandigi ifade edilebilir. Bu baglamda Marksist yaklagim anlam yerine
islevi 6n plana ¢ikarmakta ve insanlarin genellikle din gibi hakim ideolojiler
tarafindan kandirldigina dair 6n kabul tagimaktadir.

5 Bu baglamda Childe, Tung Cag’nda Mezopotamya, Misir ve Cin’in Teokratik despotizm ile yonetildigi icin tiretim
slirecinin duraganlastigini ve bu sebeple ilk iki medeniyetin tarih sahnesinden silindigini 6ne siirmektedir. Bkz.
(Childe, 1947: 73)
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Sonug

XIX. ylizyilda Aydinlanma distincesinin etkisiyle maddi kiiltiire duyulan ilgi,
Avrupa uygarhginin temellerinin ve Kitab-1 Mukaddes’te adi gegen yerlerin
kesfedilmesi gibi saiklerle modern bir bilim olarak ortaya ¢ikan arkeoloji ile din
iliskisi 6Gnemli bir tartigma alanidir. Bilimsel olma iddiasi sebebiyle sosyal bilimler
yerine fen bilimleriyle is birligi yapan arkeolojide arkeometri ile ilgili 6nemli
gelismeler saglanmasina karsin uzunca bir dénem din gérmezden gelinmis ve
anlasilmasi gii¢ bir konu olarak kabul edilmistir. Bu baglamda ¢alismaya konu
edinilen Gordon Childe; Avrupa, Akdeniz ve Mezopotamya’da elde edilen
arkeolojik verileri biiyiik bir titizlikle bir araya getirerek uygarlik siirecini Marksist
bir séylemle kurgulamistir. Bu yoniiyle arkeolojik diisiince tarihinde miistesna bir
yere sahip olan Childe’in din algisinin ¢6ziimlenmesi, bir bakima arkeolojinin dine
yaklasimini da yansitmaktadir. Childe, yazili kayrtlara sahip olmadigimiz dénem
s6z konusu edildiginde dinf inanglan genellikle gérmezden gelmekte ya da ona
degindigi zaman olumsuz bir unsur olarak yer vermektedir. Stimer sonrasi
toplumlara geldigimizde ise Childe’in dine karsi tutumu netlik kazanmakta ve
Marksist diisiincenin dine karsi olan tavrini yansitmaktadir. Ozellikle Kendini
Yaratan insan ve Tarihte Neler Oldu? isimli calismalarinda dinin ilerleme 6niinde
bir engel oldugunu, iktidar sahiplerinin hegemonyasina hizmet ettigini iddia eder.
Childe daha da ileri giderek siniflarin ortaya cikisi, asagi siniftakilerin ezilmesi,
faizle insanlarin sémirilmesi gibi sosyal hayatin olumsuzluklarini da din ile
iliskilendirir. O, tim bu dUslncelerini ifade ederken siklikla din yerine “batil
inang/superstition” kavramini kullanir. Bdylece kurumsal dinin tepkisinden siyrilir.
Ancak Childe’in calismalar dikkatle incelendiginde hurafenin Aydinlanmaci
anlayisin karsisinda yer alan tiim inanglan kapsadigi goriilmektedir. Dahasi din
6teden beri bilimin ve ilerlemenin éniindeki en 6nemli engel olarak kodlanmakta
ve insanlara bos umutlar vaad eden bir kurum olarak sunulmaktadir. Tanriy:
bagkapitalist ve tapinagl ise sermayenin merkezi olan banka olarak ilan eden
Childe’in, Marks’in din yorumundan daha radikal bir tutum sergiledigini sdylemek
miimkindr. Arkeolojik diisiince alanindaki ilk ve en énemli teorisyenlerinden
olan Childe’n tarih kurgusundaki din algisinin hem arkeolojik bilgi Gretimi
lizerinde hem de diinya tarihi yaziminda etkili oldugu ifade edilebilir.

Childe’in din algisi, XIX. ylizyildan itibaren egemen olan Viktorya dénemi
disindrlerinin indirgemeci din anlayisiyla bliylik oranda ortlismektedir. Dinin
kokenine dair fikirler ©ne siiren teorisyenlerden etkilenen Childe, bu
disiincelerini arkeolojiye tasimistir. Ancak o kokeninden ziyade dinin tarih
icindeki olumsuz roliine odaklanmistir. Dini, bilimin ve ilerlemenin karsisinda
konumlandiran Childe, tarih anlatisini da bu baglam {izerinden ortaya koyar. Oysa
Childe’in iddiasinin aksine, yerylizii macerasinda ilk insanla birlikte varolarak
gelen dinin, insan hayatini diizenleyen, anlam katan ve onu insa eden bircok
yéninin oldugu bilinmektedir. Ayrica din, giinimizdeki c¢ogu kurumun
olusmasinda basat roli Ustlenmektedir. Antropoloji ve tarih gibi bilimlerle
arkeolojik verileri yorumlayan ilk ve en énemli isimlerden biri olan Childe’in din

486




Bilal Toprak

anlayisi, onun gecmisi insa ettigi zemini anlamak agisinindan 6nem arz
etmektedir.
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