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Norman Fairclough, gectigimiz yizyilda yasanan toplumsal degisimle gu¢ kullaniminin
daha agik formlardan daha 6rtik formlara evrildiginden, bu dénisimuin dile de yansidigindan
ve bu nedenle elestirel dil farkindaliginin elzem hale geldiginden s6z eder. Bu degisimler
kadinlara  yonelik tembih, tenkit ve tehdit sdylemlerinin de o&rtiklesmesine yol agmistir.
Gegmisteki aleniyetin okunmasi, glinimuzdeki ortiiklesmenin arkasinda nelerin oldugunun
anlasilmasi agisindan énem tasimaktadir. Bu ¢alisma, kadin varligina ve bedenine gegmiste
alenen yonelen istilaci sdylemleri ginimizde stratejik olarak ortiiklestiren eril zihniyeti ifsa edip
ortiiklesmenin boyutlarini karsilastirmali olarak ortaya koymak amaciyla 1943 yilinda Arif Bolat
Kitabevi tarafindan yayinlanan Disikus serisindeki cinsiyetci gostergeleri ele almaktadir. Seride
kadinlar “islah etmeye” yonelik sdylemler ¢ok boyutlu bir algi yonetiminin Gzerine kurulu olup,
kullanilan manipulatif argimanlar bu g¢alismada feminist bir okuma Uzerinden ikna ve
propaganda yontemleri olarak degerlendirimekte ve safsata kavrami kapsaminda
tanimlanmaktadir. Ote yandan, bu ¢alismanin bitiincesini olusturan seride oldugu gibi ¢ogul
okumalara agik metinlerin geviri amacina ydnelik okunmasi s6z konusu oldugunda, metinlerin
aclk ve ortiuk evrenlerinin, bu evrenlerin acildigi ¢codul anlamlama eksenlerinin ve metinlere yine
acik ya da ortlik olarak islenmis olan Uslubun farkh elestirel perspektiflerden ¢éziimlenmesinin
bUtdnlUKIU bir aktarim icin 6nemli olduguna degdinilmektedir. Calismanin sonucunda, her cgesit
dilsel ve toplumsal kurguyu algilama ve onlara direnme noktasinda elestirel okumanin énemi

vurgulanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Feminist Elestiri, Elestirel Okuma, Elestirel Dil Farkindahgi,
Cinsiyetcilik, Digikug

ADVICE FOR WOMEN: PROPAGANDA OF DOMINANCE THROUGH WARNING,
CRITICISM AND THREAT
ABSTRACT

According to Norman Fairclough, with the social changes experienced over the last
century, the use of power has shifted from more explicit to more implicit forms, and since this
shift has been reflected in language, the development of critical language awareness has
become essential. These changes have also caused the discourse of warning, criticizing, and
threatening against women to become implicit. Reading the explicit of the past is important to
understand what is behind the implicit of today. To show the extent of this transformation and
reveal the invasive—and now implicit—discourses that once overtly targeted women's existence
and bodies, this study focuses on the sexist signs in the Disikus series (1943) by Arif Bolat
Publishing. The discourses aimed at disciplining women in the series are based on
multidimensional perception management, and the manipulative arguments used are evaluated
in this study through a feminist reading as techniques of persuasion and propaganda and
treated within the framework of fallacies. Another issue addressed in this study is the reading of
texts for translation purposes -especially those that are open to multiple readings- as in the
series constituting the corpus of this study. When such an analysis is in question, it is important
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for a holistic transfer to analyze the texts from different critical perspectives, focussing on the
explicit and implicit universes of the texts, as well as the multiple axes of meaning to which
these universes are open, and the author’s style that is implicitly or explicitly processed in the
texts. Finally, the importance of critical reading in perceiving and resisting all kinds of linguistic
and social constructs is emphasized as the result of the study.

Keywords: Feminist Criticism, Critical Reading, Critical Language Awareness, Sexism,
Disikug

Girig

Usttenci eril bakisin nesnesi olarak her cesit siddete maruz kalma, hor gériilme,
baski ve zorbaliga ugrama, tarih boyunca bireysel ve toplumsal dizlemde kadinlikla
bitinlesmis deneyimlerdir. Bin yillara yayilan sirecte kadinlar, ataerkinin isine gelen
sekillerde bir yandan makbul kategorilerde belli kaliplara sokulup baskilanirken, diger
yandan makbul olmayan kategorilerde eril bakis agisiyla nesnelestirilip sergilenmis ve
dinyanin farkli cografyalarinda her gesit cinsiyetgi pratik, farkli sekil ve dizeylerde
kadinlara ydneltilmistir. Aslinda “[ilki cinsiyet dinyayl higbir zaman esit olarak
paylasmamistir; kosullari evriimekte olsa da, gunumuiuzde kadin hala engellenmis
durumdadir’ (Beauvoir, 2020a: 1).

Fairclough (1992), gectigimiz ylzyilda yodun bir toplumsal degisim
yasandigindan ve bu degisimin dile de yansidigindan séz eder. Oncelikle, giiciin ve
toplumsal kontrolin uygulanmasi noktasinda ag¢ik formlardan 6&rtik formlara
donusumler olmustur. Sonug olarak, eski gug iligkilerinin surdirilmesi ve yeniden
Uretilmesi noktasinda dil pratikleri dnem kazanip sdylem doénidgslrken, elestirel dil
farkindaligi elzem hale gelmistir (s. 3). Konuyu kadinlarin kadin olmaktan dolayi maruz
kaldiklari muameleler Uzerinden dusundugimuizde, yasanan toplumsal degisimlerin
kadinlara kontrolli ya da kontrolsiiz gui¢ formatinda yoneltilen siddet tlrlerini ortadan
kaldirmadigini, ancak kimi durumlarda stratejik olarak evrilttigini sdylemek gerekir. Bu
durum, kadina yénelik aleni tembih, tenkit ve tehdit dilinin de yer yer drtuklesmesine yol
agcmistir. Gunimizde elestirel bir okumayla yaklasiimadik¢a dikkatlerden kacgarak
normallesmis konumlarini koruyan bu sdylemlerin kapsama alanlarini ve amaglarini
gb6rebilmek igin, arkalarinda yatan zihniyetin agik sGylemlerine bakmakta fayda vardir.
Bu dogrultuda ¢ok da uzak sayillmayacak bir gecmiste yayinlanan metinleri inceleyerek
bir fikir olusturmak mumkuindur. Diger yandan, gecmigteki aleniyetin animsanmasi,
glnimuzdeki 6rtiklesmenin boyutunun daha net gérilmesi agisindan da énem arz
etmektedir.

Yazici Yakin, 19. ylzyilin ikinci yarisinda Avrupa’da gelisen populer seksoloji
soyleminden beslenerek 193060 yillari arasinda Turkiye’de kadinlar i¢in yayinlanan
“cinsi ve cinsi terbiyeye yonelik” (2012: 87) bir dizi metinden s6z eder. Bu metinler
kadinlarin belli kaliplarda tutulup baskilanmasini ataerkil ideoloji dogrultusunda
normallestirdiginden, asil amaclarinin kadin cinsini hem cinsel hem de genel anlamda
Islah etmek oldugu aciktir. Bu g¢alisma, kadin varligina ve bedenine gecmiste aleni
olarak yonelttigi istilaci sOylemleri gunumuzde stratejik olarak ortlklestiren eril zihniyeti
bir kez daha ifsa etmek ve s6z konusu ortuklesmenin boyutlarini daha net ortaya
koymak amaciyla 1943 yilinda Arif Bolat Kitabevi tarafindan yayinlanan Digikus
serisinde yer alan cinsiyetci gostergeleri ele almaktadir. Calismadaki ¢dzimlemeler,
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kadinlari bir yandan ataerkinin tasarladigi kaliplara ddkup, c¢ikarlari dogrultusunda
sekillendirirken, diger yandan da eril clretle nesnelestirip her iki kosulda da
degersizlestiren tembih, tenkit ve tehdit sdylemleri Gzerine odaklanmaktadir. Kitaplarda
makbul kadin kurgusu guzellik, cinsellik ve evlilik Gzerinden acik sdylemlerle yeniden
uretilmis, uUretilirken de c¢esitli manipulatif argimanlar serinin hedef kitlesi olan kadinlar
uzerinde ikna yontemi olarak kullaniimigtir. Kadinlar Gzerinde uygulan her tur tahakkim
ve siddetin ataerkil politikalarin kasitli ve stratejik birer pargasi oldugu disundldiginde,
bu ikna yontemlerini propaganda yodntemi olarak adlandirmak da muimkunddr.
Ataerkinin bekasi icin yalnizca erkekler yetmediginden, “[k]Jadinlarin da tipki erkekler
gibi cinsiyetci duslince ve degerlere inanacak sekilde toplumsallastiril[masi]” (Hooks,
2019: 19) o6nem tasir. Bu da kadinlarin kendi aleyhlerine isleyen bir sistemi
icsellestirmelerini saglamak icin ikna ya da propaganda yontemleriyle manipilasyonun
ic ice gectigi cok boyutlu bir algr yonetimini gerektirir. Disikus serisinde de kadinlara
yoneltilmig soylemler bdylesi bir algi yonetiminin Uzerine kurulu olup, tahakkimu
siradanlastiran manipulatif argiimanlar bu calismada ikna ve propaganda yontemleri
olarak ele alinmaktadir. Ote yandan, bu galismanin biitiincesini olusturan seride oldugu
gibi cogul okumalara acik metinlerin c¢eviri amacina yonelik okunmasi s6z konusu
oldugunda, metinlerin  agik ve O&rtik evrenlerinin, bu evrenlerin acildigi c¢ogul
anlamlama eksenlerinin ve metinlere islenmis Uslubun farkh elestirel perspektiflerden
¢ozUmlenmesinin  butunlUklt bir aktarim i¢in 6nemli olduguna deginilmektedir.
Calismanin sonucunda, oncelikle “elestirel dil farkindahigi” (Fairclough, 1992) ve bu
farkindaliga eslik eden elestirel okuma pratiklerinin, her cesit dilsel ve toplumsal
kurguyu algilama ve bunlara yonelik direnis iradesi gelistirme noktasindaki 6nemi
vurgulanmaktadir.

1. ikna, propaganda... Safsata?

Serinin kitaplarinda kadinlari iknaya yonelik argimanlar esasen ataerkinin
propagandasi iglevindedir. Propaganda olgusu “bir butln olarak toplumun ya da belirli
bir kesimin inang, tutum ve davraniglarini yonlendirmek amaciyla, bilingli olarak
secilmis bilgi, olgu ve savlari sistemi bir ¢caba iginde ve c¢esitli araglari kullanarak yayma
etkinlikleri” (Tdzin  vd., 1990: 169) seklinde ele alindiginda, kitaplardaki eril
sdylemlerin kadinlarin inang, tutum ve davraniglarini toplumsal cinsiyet rolleri
dogrultusunda yoénlendirmek amaciyla, bilingli olarak secilmis savlari sistemli bir
cabayla yayma etkinligi oldugu sdylenebilir. Tahakkimudn bekasi icin kadinlarin ikna
edilmesi gerektiginden propagandanin basarisi 6zel dnem arz etmektedir.

“Propagandada kullanilan mantik, amag¢ dogrultusunda kimi zaman 6zellikle
yanlis isletilen bir mantik da olabilir” (Tuna, 2019: 100). Diger yandan, “[b]ir distnceyi
ortaya koyarken [...] yapilan yanlis ¢ikarsamalar[a] safsata denir. Safsatalar, [...]
yakindan bakildiginda kendilerini ele veren sahte argimanlardir” (Alath, 2001: 24) Bu
dogrultuda, “bazi kaynaklarda propaganda yontemi olarak ge¢cen kimi mantik yuritme
sekilleri, farkh kaynaklarda dogrudan safsata olarak adlandirilabilmektedir” (Tuna,
2019: 100). Bu calismanin budtincesini olusturan Digikus serisinde kadinlari razi
etmeye yonelik propaganda ydntemlerinin her biri ayni zamanda “safsata” kapsaminda
da degerlendirilebilir. Bu durum, safsatanin gerek “kusurlu akil yaritme” (Alatli, 2001:
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24) gerekse bugiin daha yaygin olarak kullanilan “bos, temelsiz, asilsiz s6z"* seklindeki
tanimi baglaminda gecerlidir.

Bu calismada ele alinan sdylemlerde de kadinlari ataerkil dizene ikna etmek
icin asagidaki safsatalarin propaganda yontemi olarak kullanildigi sGylenebilir.2

Alakasiz sonug safsatasi: iddia edilen seyle alakasi olmayan bir sonug ¢ikarma
(Alatli, 2001: 49)

Anekdot safsatasi: insanlarin basina gelenleri 6zel bir durumu genellemeye
yonelik olarak anlatarak kanit gésterme (Warburton, 2001: 15)

Cifte standart safsatasi: Bir standart bizler icin, baska bir standart da o6tekiler
icin mantigiyla farkh uygulamalarda bulunma (Paul ve Elder, 2012: 20)

Deneyime bagvurma safsatasi: Yeterince deneyimi olmamakla birlikte deneyimli
oldugunu beyan ve iddia ederek inandiriciigi artirma (Tuna: 2019: 308)

Erdemli s6zler safsatasi: Erek kitlenin deger dizgesi icinde yer alan ve bir kisi ya
da meseleyle ilintilendirildiginde olumlu imaj yaratan soézler kullanma (Psychological
Operations, 1979: 1-4)

Genelleme safsatasi: Ya ¢ok az ya da temsil etmeyen 6rnede dayali genelleme
yapma (Paul ve Elder, 2012: 11)

iddia safsatasi: Bu budur diyerek, mesnetsiz beyanda bulunma (Warburton,
2001: 19-20)

insan dogasina basvurma safsatasi: Belirsiz bir kavram olan insan dogasini,
belli bir insan eyleminin gerekgesi olarak kullanma (Van Vleet, 2011: 26)

irrasyonel otorite safsatasi: Bir iddiay! desteklemek igin, o konuda bilgi sahibi
olmayan kisileri uzman olarak gésterme (Alatl, 2001: 98)

Korkuya basvurma safsatasi: insanlarin mevcut ya da potansiyel bir tehlikeye
karsi duyduklarn kaygl ve korunma icgudusunu harekete gecirmek suretiyle onlari
istenen yone ¢cekme (Tuna, 2019: 310)

Lakap takma ya da etiketleme safsatasi: insanlara veya fikirlere hakaretamiz
sifatlar atfetme ya da asagilayici ¢agrisimlari olan isim ve etiketler kullanma (Gula,
2007: 24)

Onyargili dil safsatasi: Bir fikri kabul ettirmek igin duygu ya da anlam yUkli
terimler kullanma (Alath, 2001: 112)

Otekilestirme safsatasi: Birilerini farklliklar tzerinden etiketlemek, digslamak ve
ayristirmak suretiyle, digerlerine atfedilen degeri pekistirerek bir arada tutulmalarini
saglama (Tuna, 2019: 311)

1 https://sozluk.gov.tr/ (Erisim: 27.01.2022).

2 Bu galismada safsata kavrami kapsaminda yer verilen propaganda ve ikna yontemleri farkli
kaynaklarda gesitli isim ve sekillerde tanimlanmis olup, bu ¢alismada kaynak gosterilen tanimlar
drnek soylemlerin igerigini yansitma 6l¢itine gore secilmigtir.
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Tehdide basvurma safsatasi: insanlara baglarina gelebilecek felaketlere ve
bunlarin sonuglarina yonelik gézdagi vermek suretiyle ikna olup riza gdstermelerini
saglama (Tuna, 2019: 312)

2. Disikug ve erkek yazarlari

Serinin adi, “yuvayl disi kus yapar” seklindeki ataerkil bir “ata’séziinden
kaynaklanmaktadir. Ev ve aileyle ilgili tum hizmet kulfetini kadinlara yukleyen bu
“ata”sodzl, cinsiyet esitsizliginin futursuz bir ikrari olup, hic de masum degildir. Serideki
kitaplarin ikisi cilt ve vucut guzelligine yonelik olup, kadin bedenini eril perspektiften
makbul kilmaya yonelik nasihatlar icermektedir. Gen¢ kadinlara ydnelik “cinsi” bilgiler
iceren bir diger kitap, yazarin deyimiyle “kendimizde goérduklerimizin, 6gretici menbaini
bulamadigimiz hadiselerin, cinsiyet sirlarinin bir kacgini” (Tugcu,1943b: 7-8) ortaya
koymak igin kaleme alinmigtir. Kadinlara yonelik bu seride dikkat ¢ekici unsurlardan biri
tum yazarlarin erkek olmasi ve yazdiklari konularda egitimleri olduguna iligkin bilgiye

rastlanmamasidir.

Oncelikle, serinin cilt guizelligi hakkindaki kitabini yazan M. Nazmi Koksal'in
uzmanlik alanlarina dair herhangi bir bilgiye rastlanmamistir. Serinin vicut guzelligi
konulu kitabini yazan C. Cahit Cem ise ¢ocuk kitaplari ve oyunlari, macera romanlari
ve polisiye romanlar yazmis, ceviriler yapmis, ayrica makyaj ve guzellik konulu kitaplar
yazarak ayni igerikte Resimli Pazar adl bir dergi ¢gikarmis ve itriyat isiyle ilgilenmistir.®
Bununla birlikte, yazdi§i kitaptaki konular diyetisyenlik, guzellik uzmanhgdi ve spor
editmenligi kapsaminda olup, yazarin bu konularda egitimi olduguna iligkin bilgiye
ulasilamamistir. Serinin iyi koca bulmak, kocayr muhafaza etmek, sevilip sevilmedigini
anlamak ve kendini sevdirmek gibi konularin yani sira gen¢ kadinlara yonelik cinsi
bilgilere deginen diger kitaplarini yazan Kemalettin Tugcu daha ¢ok gocuk romanlariyla
bilinen bir yazar olup, kisisel gelisim, aile ve iligski danismanhgi ya da kadin anatomisi
ve biyolojisi Uzerine egitimi bulunmamaktadir. Kadin yazarlardan katki alinmaksizin
olusturulan kadinlara nasihat niteligindeki bu seriye “her seyin en dogrusunu bildigini
dusunen bir erkegin, kargisindaki kadinin bu konuda bilgi sahibi olup olmadigina
bakmaksizin uzun uzun agiklamalar yapmasi”™* kapsaminda bakildiginda yazarlarin
birer 6greten erkek ve kitaplarin da gerek igerik gerekse amag¢ baglaminda birer
erbilmiglik Grint oldugu soéylenebilir. Bu durum, serideki her bir kitap agisindan
“irrasyonel otorite safsatasi” 6rnegi olarak degerlendirilebilir.

Disikug serisi, yayinlanma sirasiyla Kocanizi Nasil Muhafaza Edebilirsiniz?
(Tugcu, 1943a), Sizin igin ne diyorlar? Seviliyor musunuz? (Tugcu, 1943d), Pratik Cilt
Giizelligi (Kdksal, 1943), Gen¢ Kadinlar igin Cinsi Bilgiler (Tudcu, 1943b), Viicut
Giizelligi igin Ne Yemeli Nasil Yasamali (Cem, 1943), 5) Hayat Arkadasi: lyi Bir Koca
Nasil Bulunur (Tugcu, 1943c) adh kitaplardan olugmaktadir. Ancak bu g¢alismaya konu
olan tahakkum ve propaganda iligkisine yonelik ¢ozimlemelerde yayinlanma sirasi
degil, tematik bir siralama goézetilmekte ve yapilan degerlendirmeler kadin teni ve
bedeninin erkek bakigina gore tasarlanmasi, kadin cinselliginin “cinsi bilgiler” Gzerinden
denetim altina alinmasi, kadin davraniglarinin “eldlem” mekanizmasi Uzerinden

8 http://teis.yesevi.edu.tr/madde-detay/cemil-cahit-cem (Erigim: 29.12.2021).
4 https://www.zargan.com/tr/q/mansplaining-ceviri-nedir (Erisim: 25.12.2021).
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sekillendiriimesi ve son olarak kadinin evli ya da “evde kalmig” etiketleriyle erkeklere ait
evlere sigdirilmasi basliklari altinda ele alinmaktadir.

2.1. Kadin teni ve bedeninin erkek bakisina gore tasarlanmasi

Serinin cilt ve vicut guzelligine yoénelik Pratik cilt glizelligi (Kdksal, 1943) ve
Viicut giizelligi icin ne yemeli nasil yasamali (Cem, 1943) baslikli kitaplarinda kadin
bedeninin erkek bakisina gére tasarlanmasi s6z konusudur. Kitaplar belirli bir konuda
bilgilendirme amacina yonelik goérinse de, “her seyi bilen” erkek yazarlar satir
aralarinda gereklilik kipi kullanimiyla gesitli hikkiimler de verir. Ornegin, “[g]izellesmek
isteyen kadin, evvela cildini guzellestirmelidir” (Koksal, 1943: 4). Esmerlik ve beyazlik
ayni derecede guzeldir zira “ayni derecede ve sayida hayranlari, takdirkarlari vardir” (s.
4). Bu noktada yazarin sayica esitligi nasil hesapladigi belirsiz olmakla birlikte, guzellik
Olcitli olan “hayran ve takdirkarlar” erkek cinsindendir; yani kadinlarin gizel olup
olmadigi erkeklerin kararina baglanmigtir. Burada 6vgu gibi kurgulanan sézcik seg¢imi
hic de masum degildir. Oncelikle “hayran” olmak, hayran olunan beden Uzerinde ortiik
bir hak iddiasI barindirir, zira bakmis olmayi gerektirir; bu da kendinde bakma hakkini
gbrmis olmak demektir. Takdirkarlik ise dogasi geregi Usttenci bir tutumdur zira
iceriginde deger bicme vardir. Bu kavramlar kadin bedenini nesnelestirirken, erkek
cinsini kadin bedeni Gzerinde bir hak 6znesi olarak konumlandirir.

Yazarlar, zaman zaman kadinlarin yerine konusur. Ergenlik sivilcelerinden
bahseden Koksal'a gore “bilhassa genc¢ kizlar arasinda bunlardan o kadar fazla
muztarip olanlar vardir ki bu kirmizi sivilceden ylUzlerinde bulunmasina, acili, agrih bir
hastali§i tercih ederler’ (1943: 37). Yazar “gen¢ kiz’ olmadigina gére bu kanaate
nereden vardigi belli degildir; ergenlik sivilceleri her insanda c¢ikabildigi halde, bu
durumdan neden “bilhassa” kizlarin rahatsizlik duydugu aciklanmamigtir. Aslinda
kizlarin ylzinde sivilce gormekten rahatsizlik duyan ve bu rahatsizligi kizlara
bulastiran erkek bakisidir. Ote yandan sivilcelerden kurtulmak igin dahili ve harici
tedaviler oneren Koksal, en 6nemli gordigu tedavi yontemini sona saklar. Buna gore
“[...] evlenmenin ergenliklerin en kat'i ve en seri tedavisi oldugunu kimse inkar edemez.
CuUnkU cinsiyet guddelerinin kana karistirdigi hormonlar kendilerine mahre¢ bulduklari
zaman bazan en azgin sivilceler bile kisa bir zamanda kaybolmaktadirlar” (1943: 40-
41). Bu sdylem “alakasiz sonug safsatasi” kapsamindadir. Ote yandan yazar, bu sdzde
tedavi yontemiyle ¢ocuk evliligini 6nermis olur.

Kdksal, kadinlari makyaj tercihlerini “[6]lyle gen¢ kiz ve kadinlar var ki,
yuzlerine pembe bir krem sUrlyorlar, Ustine pudrayr c¢ekiyorlar makyajlarini
tamamladiktan sonra ayna karsisinda kendilerine hayran oluyorlar” (1943: 56-57)
sozleriyle tenkit eder. Yazara gore ciltleri glizel oldugu halde daha fazlasini isteyen bu
kadinlari muthis bir ceza beklemektedir ¢inkid onlar makyaj yapma bedbahthigina
duserek “cilt glzelliklerini [...] herkesten ¢ok gbze garpacaklari anlara feda etmislerdir”
(s. 57). Burada yazarin ceza soylemi, “tehdide basvurma safsatasi” kapsamindadir.
Yazar, cilt rengini farklilastirmak isteyen kadinlara yénelik elestirilerde bulunur; onlari
Ozenti ve “modanin zavalli esirleri” (s. 63) olmakla suclar. Bu érnekte kullanilan ifadeler
“lakap takma ya da etiketleme safsatasi” kapsaminda tanimlanabilir. Ote yandan,
yazara gore “[e]n guzel bir kiz veya kadin kederli halinde, nesgesiz, sinirli, hiddetli
halinde guzel degildir. Glzel olmak icin [...] icylzU guzellidi, telakki guzelligi, huy
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guzelligi de lazim[dir]” (s. 81). Kadinlara yiklenen bu 6zellikler erkek cinsinin alacagi
hizmetlerin konforunu temin amachdir.

Naomi Wolf, Disikus serisinden yaklasik yarim asir sonra yayinlanan The
Beauty Myth [Glzellik Miti] baslikli kitabinda kadinlarin artik daha fazla paraya, glce,
hareket alanina sahip oldugundan, ancak fiziksel 6zdeger algisi acisindan geleneksel
cinsiyet rollerine bagli kalan buylkannelerinden daha k&t durumda olabileceklerinden
s6z eder. Bunun sebebi, Bati'nin c¢ekici, basarili kadinlarinin 6zgurlGguni icten ice
zehirleyen guzellik kavramlandir; bu kavramlarin kendinden nefret etme, fiziksel
takintilar, yaslanma ve kontroli kaybetme korkusu gibi sonuglari olur. Guzellik miti,
kadinin ilerlemesine karsi guizellik imgelerini politik bir silah olarak kullanir. Kadinlar
kendilerini ev yasamindan kurtardikga, guzellik miti onun yerini almis ve toplumsal
kontrol bu yolla strmustir (1992: 10). Ancak Disikus’un cilt ve vicut guzelligine iliskin
kitaplarina bakildiginda, kadinlarin eve daha bagimli oldugu zamanlarda da gunin
sartlari 6l¢cistnde guzellik dayatmalarina maruz kaldiklari gériilmektedir.

Viicut glzelligi icin ne yemeli nasil yasamali (Cem, 1943) baslkli kitabin
Oonsozunde, kadin i¢in guzel olmanin sadece bir gurur meselesi degil; kendisine,
kocasina ya da gelecekteki kocasina kars! bir vazife oldugu ifade edilmektedir. Yazara
gore, evlilikte erkedin gézl disardaysa, kadin saadeti korumak igin guzelligine dikkat
etmelidir (s. 3-4). Evli erkeklerin bagka kadinlarla ilgilenmesini normallestiren ve
kadinlara da guzelleserek bu tiynetteki erkekleri eve baglama nasihati veren bu
ifadeler, “cifte standart safsatas|”” kapsamindadir. Yazar, bu noktada kadinlardan
sikayetci de olarak, “[e]vlenir evlenmez kendilerini saliveriyor, artik hayatta kendileri
icin hicbir mucadele mevzuu kalmadigina inanarak rahat, hattd miskin bir émur
surmege basliyorlar” (s. 5) der. Yazarin micadele mevzusunun kalmamasindan
kastettigi, kadinin evlenme amacina ulasmis olmasidir. Yazara gore, “geng kizlk, nasil
en iyi erkegi elde etmek ugruna sinsi bir micadele iginde gegtiyse, evlilik te bu erkegi
ve yuvanin saadetini korumak ugrunda devamh bir micadele iginde gegecektir’ (s. 6).
Kadinlara yonelik bir kitabin dnséziinde kadinlara atfedilen “6zenti”, “miskin”, “sinsi” gibi
yaftalarin yani sira kullanilan Usttenci Uslup “6nyargil dil safsatasi” érnegidir. “Glzel
kime derler” baglikl bdlimde ise yazar “[ulmumi goérinisinde ve kendini takdim
edisinde bir ahenk ve muvazene bulunan her kadin guzeldir’ (s. 11) tanimini yapar. Bu
sdylemdeki “kendini takdim etme” ifadesi, erkek bakisinin kadinlar Gzerinde nasil
isletildigine ornektir.

Kitapta ideal vicut o6lglleri cetveline yer veren Cem, “Hollywood stiidyolarinin
mutenasip vucutll kadin artist segerken” (1943: 14) bu cetveli kullandiklarini sdyler;
ancak Tuark kadininin kilosu cetvelde belirtilenden biraz fazla olmahdir (s. 18). 18
yasindan klguk kizlarin kilosu ise ne kadar fazla olsa o kadar iyidir. Bu ifadeler,
“irrasyonel otorite safsatasi” kapsaminda degerlendirilebilir. Cem, burada gen¢ kizlara
dogrudan hitapla tembihlerde bulunur: “gen¢ kizliktan sonraki hayatinizda
vucudliinuzde bir hayli agir vazifeler yuklenecek, kadinlik ve dogum vazifelerini ne
kadar sihhatli ve saglam kargilarsaniz ileriki yaslardaki sihhatiniz hesabina o kadar
dogru bir is yapmis olursunuz” (1943: 19). Bu soOylemlerde, “kadinhk gorevi’
kapsaminda kadin bedeninin erkek bedenine hizmet igin hazirlanmasi gerektigi on
kabul olarak alinmakta ve dogum da kadinin vazifesi olarak goésterilmektedir. Diger
yandan yazara goére bu cetvel 40 yas Ustl kadinlara ¢ok uymaz ancak “yagh kadinlar
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arasinda [...] bir glzellik muvazenesi kurabilmis bahtiyarlar” (s. 19) vardir. 40 yagini
asmis erkekler “yash” olarak anilmadigindan, bu ifadeler kadina karsi yas ayrimciligi
ve yaftalama igcermekte olup, “6nyargili dil safsatasi” baglaminda degerlendirilebilir.

Ayni kitabin alinan gidalari yakmanin énemine iliskin bolimine goére, bir geng
kizi 6vmek icin sdylenen “[...] elini sicak sudan soguk suya sokmaz’ (s. 57) gibi
ifadeler, aslinda su anlama gelmektedir: “Saf ve budalanin biridir. Hicbir is yapmadigi
ve yerinden kipirdamadigi igin vicudl azami derece deforme olmus, sekalet peyda
etmistir!” (s. 57). Burada kullanilan “saf”, “budala”, “deforme”, “sakil” gibi sifatlar “lakap
takma ya da etiketleme safsatasi” érnegidir. Diger yandan, kadinlar ev isi yapmamalari
halinde formlarini koruyamayip kaba ya da c¢irkin goérinmekle korkutulmak

istendiginden “korkuya bagvurma safsatasi” da s6z konusudur.

Cem, yenen gidayl yakmanin sihirli formulind erbilmis Uslubuyla agiklar:
“Bulasigi kendiniz yikiyor, evinizi kendiniz supurip temizliyor ve ¢amasirciya canla
bagla yardim edebiliyor musunuz? iste en pratik jimnastik sekli” (1943: 58). Yazar,
bulasik ya da camasir yikamanin kag kalori yakmaya karsilik geldigini agiklamaz ancak
kimi sporlarin zararlarindan s6z eder. Ornegin, soguk suyla temas sonucunda vicutta
kalin bir yag tabakasi olustugundan yuzme sismanlatan bir spordur ve bu nedenle
“[blutin meshur kadin ylziculer, tombul hattd sisman bayanlardir’ (s. 59). Bisiklet ise
“kalcalarin yagini eritir amma, yuvarlak ve yumusak olmasi icabeden kadin bacaklarini,
erkek bacagi gibi adali yapar” (s. 59-60). Bunlarin yani sira “[flutbol, kadina yarasmaz.
Boks ve gures te oyle” (s. 60) seklinde hikumler verirken, kitabin sonunda “siz”
dilinden “sen” diline gecis yaparak, hitap ettigi kadinlari yetiskin konumundan
uzaklastiran bir Uslup kullanir. Kapanista ise kadinlarla ilgili saptama ve
genellemelerde bulunur: “[a]lyin muayyen gunlerinde kendinden hognut degilsin! Fakat
korkma, sen bu hissinde yalniz degilsin. Butlin kadinlar bdyledir. O gunler, senin igin
azami ihtimam ve istirahat gunleridir’ (s. 80). Boylelikle kadinlarin regl dénemlerine
yonelik mitleri normallestirerek yeniden duretir. Olumlu anlam tasiyor gibi gdérinen
“ihtimam” ve “istirahat” s6zcukleri ise baglamlariyla degerlendirildiginde kadinlarin, ayin
belirli ginlerinde ataerkinin isine gelen sekillerde hasta olarak lanse edilip iglevsiz
kiinmalarini siradanlastirir. Regl donemleri ev hizmetleriyle ¢ocuk ve yasli bakimi
baglaminda engel olarak gorilmezken, istihdam séz konusu oldugunda kadinlarin
aleyhine igletilmigtir. Regl dbngusine iliskin ataerkil ezberleri yeniden Ureten bu
soylemler “Onyargili dil safsatasi” kapsamindadir. Diger yandan, kitabin butininde
surekli hiukim verilmesi sdz konusu olup, kullanilan ifadeler “iddia safsatasi”
Ozelliklerine uymaktadir.

2.2. Kadin cinselliginin “cinsi bilgiler” lizerinden denetim altina alinmasi

Serinin Geng kadinlar igin cinsi bilgiler (Tudcu, 1943b) baglikl kitabinin tanitim
yazisinda “[k]adinlari aldkadar eden muhtelif sihhi bahisleri” (Cem, 1943, arka kapak)
icerdigi sOylenen metin, icerikle ilgili egitimi bulunmayan erkek yazarin kadin
biyolojisine iliskin verdigi bilgi ve araya sikigtirdigi hikumlerden olusmaktadir. Kitapta
“[...] kizhkta ve kadinlikta vicut temizligi, vicut saghgi, kadinin cinsiyet omrunu arttiran
yegane kuvvettir’ ((Tugcu, 1943b: 93) tidrlnden, temizligin énemine dedinmesi
nedeniyle malumu ilan gibi gériinen ifadelerde dahi bircok ayrimci unsur mevcuttur.
Cumlede kadinlarin hayati cinsellik yasayip yasamama uzerinden kizlik ve kadinlik
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olarak iki evre halinde vurgulanirken, temizligin tembihlenmesi okuyucuyu yetigkin
konumundan cikarmakta ve kadinlara 6zgu cinsiyet 6mri diye bir kavramin ortaya
atiimasiyla da ifade bastan sona ayrimci bir nitelige burGnmektedir. Bu noktada “gifte
standart safsatas|” s6z konusudur.

insanlarin nesli devam ettirme “ddevi” olduguna inanan Tugcu'ya gdre tam
saadet yuva kurup cocuk vyetistirmekle mumkundur (1943b: 4). Yazar, gebeligini
sonlandirmayi tercih eden kadinlari katil olmakla suclar. Yazara goére, “gocugun
disaridan veya [...] ilagla dusdrilmesi feci bir cinayettir (s. 30-31). Bu noktada
kullanilan sdylemler, “lakap takma ya da etiketleme safsatasi”” kapsaminda
degerlendirilebilir. Yazar, verdigi hikimleri bir tehditle taglandirir: “kadin viicudi dogum
icin hazirlanmis bulundugundan dogurmamak o vicude aklin ermiyecegdi arizalar ve
rahatsizliklar verebilir’ (s. 30-31). Bebegini disuren ya da aldiran kadinlar “[a]ylardan
sonra birdenbire hastalanirlar’ (s. 31). Bu sdylemler, “tehdide basvurma safsatas/”
kapsamindadir

Tugcu, hamile kadinin bahtiyar oldugu klisesini tekrar eder; zira basina analik
taci konacaktir. Annelige kutsiyet atfettikten sonra, kadinlara dogrudan hitaba gecer:
“Siz tam sihhatli ve insan adini tasimaya layik bir mahldk oldugunuzu isbat ettiniz”
(1943b: 30). Bu sdylemde anne olamayan ya da olmak istemeyen kadinlara yénelik
ifadeler “dtekilestirme safsatas|” kapsamindadir. Yazar anneligi “[o] size &yle bir iptila
ve Oyle bir zevk verecektir ki hi¢ bir diinya hazzi, hi¢ bir eglencede bunu tatmadiniz” (s,
30) diye tarif ederken, anne olmadigina gére bu kanaate nereden vardidi belli degildir.
Psikoloji ya da seksoloji alanlarinda egitimi bulunmayan yazar “ruhi ve asabi hallerine
bir misekkin tesiri” (s. 43-44) yaptidi igin gebeligin ilk alti ayini “serbestce sevisilecek
zaman” (s. 43-44) olarak tanimlarken, fazla seksin de zararli oldugunu iddia eder; bu
konuyu da “[z]evkte, sevismede ifrat yumurtaliklari yorar. insan viicudii nihayetsiz bir
zevk menbai degildir” (s. 91) seklinde hilkme badlar. Bu séylemlerin butind, “irrasyonel
otorite safsatasi” kapsamindadir.

Tugcu, regl durumunu “[h]er 28 gunde bir kadin kirleniyor” (1943b: 90) seklinde
aciklar. Olguyu “kirlenmek” olarak tabir eden zihniyeti tekrarlayan yazarin, bu durumu
ilk kez yasayan kizlarla ilgili de bir fikri vardir. Bu dogrultuda “[b]uldg ¢adina giren ve
kendisinde her ay bir takim tezahdrat géren zavalli bir kizcadiz, utancindan annesile
bile konusamaz” (s. 7) diyerek zavalli sifatiyla tanimladigi kizlarin sézde acinacak
durumunu -cagiz kagultme ekiyle pekistirdikten sonra, konuyu utang duygusuna baglar.
Bu boélimde kadinlari aciz ve zayif gostermek igin 6zellikle segilen sézclkler “Onyargili
dil safsatas|” baglaminda degerlendirilebilir.

Tugcu, kitabin sonunda Tirk kadinlarinin batih kadinlari slis ve makyaj
konusunda 6rnek aldiklarindan, ancak jimnastik ve kir gezmeleri konusunda 6rnek
almadiklarindan sikayet eder. Turk kadinlari kir gezmelerinde oturup modadan ya da
kocalarindan bahsetmektedir (1943b: 92-93). Bu ifadeden, yazarin bu kir gezmelerine
bizzat katildigi sonucu g¢ikarilabilir; zira hal bdyle degilse, bu gezilerde kadinlarin
nelerden soz ettiklerini nereden bilecektir? Yazar, Tirk kadinlarini “[n]Jedense her seyi
yaparlar, fakat glzelliklerine, sagliklarina yutzde elli tesir edecek olan jimnastikleri
yapmazlar” (s. 93) diyerek de tenkit eder. Yazarin bu orani nasil saptadidi belli degildir.
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2.3. Kadin  davraniglarinin “elalem” mekanizmasi lizerinden
sekillendirilmesi

“Feminizmin en temel saptamalarindan biri, kadinlarin erkekler tarafindan
yapiimis bir dil icinde yasamak zorunda olduklariydi. Bunun en azindan bir anlami,
kadinlarin sessizliginin, surekli olarak onlar hakkinda ve onlar dizerinden, onlarin
dolayimiyla konusulan bir dil tarafindan tanimlanmasi ve glvence altina alinmasidir”
(Irzk & Parla, 2004: 8). Bu baglamda, serinin Sizin igin Ne Diyorlar? Seviliyor
musunuz? (Tugcu, 1943d) adl kitabi 6ncelikle bashgi badlaminda irdelenmelidir, zira
toplumda bagkalarinin neler dedigine genellikle kadinlar s6z konusu oldugunda 6zel
anlamlar yiklenmistir.

Kitabin 6n sdzinde, kendini sevdirmenin bir kadin i¢in hakiki ve mibrem bir
ihtiyac oldugu iddia edilmektedir; zira genc¢ kizlar iyi bir koca “bulmak,” evliler
kendilerinden soduyan kocalarini kendilerine ¢ekmek igin kendini sevdirmenin
¢arelerini aramalidir (Tugcu, 1943d: 3). Boylelikle kadinlar kitabin daha 6nsézinden
baslanarak erkekleri bir seylere ikna etme durumunda olan ikincil bir konuma
yerlestiriimektedir.

Kitabin ilk boliminin ana fikri, kisinin -kitap kadinlara yonelik olduguna gore
kadinlarin- hal ve hareketlerini baskalarinin distncelerine goére sekillendirmesi
gerektigidir. Kadinin 6zdeger algisinin anlami yoktur zira degeri bagkalarinin ne
dedigine baghdir. Diger yandan, “normal insanlarin hayattaki gayesini tabiat gizmistir”
(s. 8). Buna gore erkekler hayatlarini “guzel, sihhatli ve iyi yetismek, iyi bir meslek
secip para ve mulk sahibi olmak, evlenmek, ¢ocuk yetistirmek ve dmrinin sonuna
kadar mesut yasamak” (s. 8) dogrultusunda yonlendirir; evlenmeyen ve cocugu
olmayan erkeklerin ise g6zU acik gider. Erkek yazarin erkeklerle empati halinde yaptigi
genellemelere gore, “bir kadin ne kadar guzel olursa olsun ‘iyi’ olmadikga ihtirastan
baska bir sey kazanamaz” (s. 14); kaldi ki “[ijzdivagta guzelligin ylksek derecesi
makbul degildir” (s. 25). Bu nedenle erkek, guzel bir kadinla evlenme konusunda “[blen
ona malik olayim da ne olursa olsun” (s. 24) diyemez ¢unku kiskanghgi barbarlik olarak
yorumlanacak, kadinin iddialari ve gururuna sinirlenecek, onu eve kapatmak isteyecek
ancak basaramayacak, serbest birakirsa icini suphe kemirecek, ona para
yetistiremeyecek, bu glzeli kendine inhisar ettigi icin insanlar onu kétileyecek, bir
yandan karisina g6z diken dostlarina tahammul ederken diger yandan her gin
karisinin guzelligini 6vip ona agkindan bahsetmek mecburiyetinde kalacak, ne kadar
O0zen goOsterse de kadin daha iyisine layik oldugunu sdyleyecektir (s. 24-55). Bu
nedenle yazar evlenilecek kadinin vasat guzellikte ancak iyi bir kadin olmasi
gerektigine hikidm verir (s. 26). Tim bu sdylemler “genelleme safsatasi” kapsaminda
degerlendirilebilir. Diger yandan, “malik olmak,” “inhisar etmek,” “eve kapatmak,”
“kiskanchk cekmek,” “para yetistirmek” gibi ifadeler evlilige erkegin konforu ve ego
tatmini agisindan bakan ataerkil zihniyetin bir yansimasidir.

Yazara gore, bir erkek bir kizla ilgileniyorsa, kiz onu hemen kendisini istemesi
icin ailesine ydnlendirmelidir (s. 58). Yazara gore bu davranig iyi bir koca bulmanin
yoludur (s. 58). Bu yaklasimla kadinlardan, karar verme inisiyatifini babalarina
devretmeleri beklenir. Boylece kadin, bir kez daha yetigkin konumundan ¢ikariimig olur.
Yazara gore kadinlar tatli dilli olmaldir; hatta “evli bir kadin her sézini hesapli
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sdylemek zorundadir’ (s. 37). Yazar, bdyle davranmayan kadinlari tenkit eder, onlara
tembihlerde bulunur. Yazarin, bu yuktumlalikleri yalnizca kadinlara yoneltmesi, “gifte
standart safsatasi” 6rnegdidir. Bir seyleri erkedin ylzine vurmak, onunla yuzlesmek,
ona karsi altta kalmamak, ona s6z gecirmeye ¢alismak dogru degildir zira karisinin
sdzlyle oturup kalkan bir erkek koca degildir; degersizdir, iktidarsizdir, ezilmistir ve
magluptur (s. 39-40). Zeki kadin eger tesadufen bdyle biriyle evlenmigse ona “[s]en
[...] bir erkeksin, sen muktedirsin. Arzu ettikten sonra her seyi yapabilirsin” (s. 40-41)
diyerek, ona konumunu hatirlatmalidir. Ote yandan erkek “hagari, mitehakkim, zorba
olabilir” (s. 41). Bu durumda kadinin yapmasi gereken, ona “[n]e kadar hir¢in bir
adamsin! Seni bunun i¢in daha ¢ok seviyorum” (s. 41) demektir.

Ayrimciligin bu denli keskin bir dille ortaya koyuldugu bir zihniyette “[tJum
toplumsal dizen sanki dogal veya ilahi bir dizeni yansitiyormusgasina kurgulanir ama
bu kurgunun aslinda yaradigi ve yaptigi is, toplumsal olarak Uretilen esitsizlikleri
mesrulastirmak, haklilagtirmaktir” (Direk, 2018: 190). Ayni dogrultuda, yazara gore
erkekler kolay bastan cikarilan varliklardir; kadinlar bunu bildikleri icin kocalarinin
yaptiklarini gérmezlikten gelmelidir: “Erkek bir baska kadinla bir defa igin gorugurse, bu
harekete kaba bir is, adi bir ihtiyac defetme nazarile bakiimalidir [...] Bu isin ihanet
sayllmasi, belki bir kadinla uzun uzun sevismek, muteaddit defa bulusmak veya metres
tutmak suretile vaki olur ” (s. 52). Yazara goére kadin, erkegi ihtiyag iginde birakmamak
ve kendini sevdirmeyi bilmek suretiyle ihanete mani olabilir. Yazarin tim soylemileri,
erkeklerin olumsuz davraniglarinin mesrulastiriimasi ve kadinlara da bu davraniglarin
online gegme 6devinin ylklenmesi Gzerine kurulu oldugundan, “cifte standart safsatas1”
tim ifadelere hakimdir. ihaneti normallestiren ve sorumlulugunu kadinlara yiikleyen bu
cifte standart, aslinda 6zel énem tasir, zira “[e]rkek egemenligini kuran en énemili
stratejilerden biri de erkeklerin asiri, saldirgan ve hatta etik disi denebilecek cinsel
davraniglarinin kdkeninde erkek biyolojisinin yattigina ve bu biyolojik kdkenli cinselligin
gemlenemez, dizginlenemez olduguna dair yaygin kabuldur” (Sancar, 2020: 199). Bu
sekilde isletilen bir mantigin sonucunda “erkekler kendilerini engelleme
zorunlulugundan kurtulur ve ‘ahlaksizlik’ degil, affedilebilir hatalar yapmis olurlar”’
(Sancar, 2020, 199).

2.4. Kadinin evli ya da “evde kalmis” etiketleriyle erkeklere ait evlere
sigdiriimasi

Serideki Hayat arkadasi: iyi bir koca nasil bulunur? (Tugcu, 1943c) ve Kocanizi
nasil muhafaza edebilirsiniz (Tugcu, 1943a) adli kitaplar, gerek baslklari gerekse
icerikleri baglaminda kadinlar Uzerinde igletilen evlilik tahakkimuine birer 6rnek
olusturmaktadir. Kitap basliklarindan anlasilacagi gibi bir kadin toplum tarafindan
kendisinden beklenen evlenme ylikimlGliguni yerine getirmis dahi olsa bu defa esini
elinde tutmak gibi hayat boyu surecek ikinci bir vazife Ustlenmektedir.

Oncelikle, Hayat arkadasi: iyi bir koca nasil bulunur? (Tudcu, 1943c) baslikli
kitabinin ilk boluminde yazar, gen¢ kizlara dogrudan hitap ederek, evlilik karari
verirken dikkatli olmalari, zira ayrilip ikinci kez evlienme durumuna gelirlerse degerlerini
yitirmis olacaklari konusunda tembihte bulunur: “unutma ki iyi yapiyorum diyerek
tuttugun yoldan bekaretini, genclik taravetini, beden kiymetini birakarak meyus, yilgin,
¢ok sey kaybetmis olarak donmekligin, tekrar izdivag kapisinin éniine gelerek bu defa,
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artik iddialara ve eski kiymete sahip olmadan beklemekligin kabildir” (s. 5). Bu
ifadelerde “korkuya basvurma safsatasi” s6z konusu olup, yazarin erbilmis Uslubu,
kullandidi “sen” hitabiyla pekismektedir. Yazara gore evlilik yoluyla “layik oldugundan
fazlasina kavusanlar ¢cok defa guliing olurlar” [¢cUnk(] “hayatta insanlarin degerine goére
sinif vardir’ (s. 7). Dayanagdi olmayan bu ifade, “iddia safsatasi” baglaminda
degerlendirilebilir. Yazarin cinsiyet ve ekonomik durum Uzerinden yaptigi ayrimcilik,
“baba evinde goérmediklerini gormek, giydirip kusatacak, her istedigini alacak, liks
hayat yagatacak bir erkege sahip olmak” (s. 6) gibi tanimlamalarla pekigir. Bu
ifadelerde siradanlastirilan “baba evi” ve “liks hayat yasatacak erkek” kliseleri,
kadinlarin hayatlarini ancak erkeklere ait evlerde ve erkeklerin parasiyla idame
ettirebileceklerine yonelik ataerkil kurguyu yeniden Uretir. Diger yandan yazar, “[k]adin
ruhu, geng¢ kiz ruhu hayale musaittir. Tipki bir cocuk gibi her seyden ister” (s. 8)
seklinde sdylemlerle kadinlari yetigkin konumundan diglar.

Yazar, daha da ileri giderek kadinlari alenen fakir, orta halli ve zengin diye Ug¢
sinifa ayirir. Yazara gore “bJunlar normal olarak kendi siniflari derecesinde
evlenmelidirler” (s. 25). Fakir aile kizindan “ev igleri, tutumluluk, yemek, ¢camasir, biraz
dikis, yumusak bir huy, sihhat, kanaat ve iffet’ (s. 25), orta halli aile kizindan “orta
tahsil, ev idaresi, dikis, bigki, biraz ¢ene, biraz saz” (s. 25) zengin aile kizindan “lisan,
nutuk, yuksek tahsil, genis muhayyile, mevki, piyano ve saire” (s. 25) beklenir. Bu
sOylemler, “6tekilestirme safsatas!”” kapsaminda degerlendirilebilir. Yazar, “asagi
tabakadan bir kizin zengin ve lUks bir ailenin ¢ocugile” (s.25) evlenmesini “anormal
evlenmeler” (s. 26) kategorisinde degerlendirir. Bu noktada “asagi tabaka” ya da “liks
aile” gibi ifadelerin futursuzca kullaniimasi ilgi cekicidir. Yazar, evlenmeyen kadinlari
“intiyar kizlar” (s. 26) diyerek pervasizca agagiladiktan sonra, “cirkin, hattd sakat” (s.
27) kadinlarin bile evlendigini soylerken, “lakap takma ya da etiketleme safsatas!”
kapsaminda akil yUrGtir. Kusuru olmadigi halde muskilpesent oldugundan
evlenemeyenlerinse “azap ve arzu ile kivranmakta” (s. 27) olduklarini iddia eder.
Ustelik “[c]insT bir tatmin gérmemek onlari girkinlestirir de” (s. 28). Ote yandan “muhit
onun evlenmemesi hakkinda fena seyler de disindr, [...] hayatinda bir ayibin, bir sirrin
mevcudiyetine hikmederler” (s. 28). Yazar, bu konuda tanidigi ve “yash kiz’ diye
etiketledigi kadinlardan érnekler verir. ilk érnekteki evienmemis kadin, subayla evli kiz
kardesinin yanina siginip orada hizmet¢i konumunda yasarken, subayin emir eriyle
evlenir ve sirasinda ondan samar yer. ikinci érnekte evlenmemis iki kiz kardesten biri
cinsellik yasamadidi icin kalp krizi gecirip Olur, digeri verem olur (s. 28-29). Verdigi
orneklere “hatali evlenmeler” bagsligi altinda devam eden yazar, felaket temali geng
kadin-ihtiyar koca ve ihtiyar kadin-gen¢ koca hikayeleri anlatir. Bu érnekler, “anekdot
safsatas!” kapsamindadir. Ote yandan yazara gére flért etmek, evienmeye yonelik de
olsa yanlistir, zira “bir ¢cok bekéarete ve ahlaksizliga” (s. 63) mal olur. Bu ifadeler,
“korkuya bagvurma safsatasi’na érnek olusturmaktadir.

Yazara goére bir kadin, “[y]uksek tahsil yapsa, politik vazifelerde bulunsa,
muteaddit hizmetgcileri olsa evinde [...] tam bir kadin olmak mecburiyetindedir” (s. 73).
Bu zihniyetle kadinlari “beseriyetin temelidir. insanligin tarlasidir. Hayatin membaidir”
diye 6vdukten sonra, sadede gelir. Yazara goére, “[bJu mukaddes ve serefli 6devler onu
evinden fazla ayirmamaga mecbur eder” (s. 73). Burada kullanilan ifadeler, “erdemli
sozler safsatasi” kapsaminda olup, kadinlari eve hapsetmekten bagka stratejilere de
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hizmet eder, zira “[e]vin ve ailenin bdyle kutsallastirimasi orada olup bitenlerin
tamamen goériinmez kilinmasina hizmet etmistir. Boylelikle, aile icindeki esitsizlikler,
siddet ve tahakkum, istismar ve baski, ‘6zel’ alanin sorunlari olarak gérmezden gelinir”
(Bora, 2018: 60-61).

Tugcu, anne olmayi tercih etmeyen kadinlari alenen o6tekilestirmekle kalmayip
‘hagsere” ve “kiymetsiz” olarak adlandirarak, bu kadinlarin kadin degil kadinla erkek
arasinda bir mahlik olduklarini ve toplumda yerlerinin olmadigini iddia eder (1943c:
73-74). Bu soOylemlerde “Otekilestirme safsatasi” ve “lakap takma ya da etiketleme
safsatasi” birlikte iglev gorur. Tugcu, bosananlarla ilgili de ahkam keser, dogrudan
hitapla kadinlari tembihler: “ikinci defa evlenseniz bile ilk kocanizin nazarindaki
kiymetinizle ikincisinin indindeki kiymetiniz arasinda yari yariya fark vardir. Birinci koca
sizi kiz olarak almistir. Sizin safiyetiniz onun kollarina bir hediye gibi takdim edilmistir.
ikinci kocaniza ne takdim edeceksiniz?” (1943c: 50). Diger yandan, “[e]rkegin yanlis
hareketleri, iptilalari, fakirlikleri olur. Kadin bunlari islaha, tamire, telafiye ¢alismalidir.
Erkeklerin hemen ekserisi ayni iptilalarla -az ya da ¢ok- malGldirler. Birisinden ayrilinca
digerinin daha iyi ¢ikacagini kimse garanti edemez” (s. 52). Bu sdylemler “iddia
safsatasi’na 6rnek olusturdugu gibi, ayni zamanda “genelleme safsatasl”
kapsamindadir.

Kitapta annelerin evli kizlarina verdikleri birtakim 6gutlerden s6z edilmektedir.
Bunlarin arasinda kocanin parasina sahip olmak ve onu evdeki hizmetgiyle yalniz
birakmamak gibi maddeler yer almaktadir (Tugcu, 1943c: 17). “Genelleme safsatas!”
dogrultusunda yurutulen bu mantiga gore evlilik kadinlar agisindan maddi ¢ikar kapisi
olarak tanimlanirken, erkeklerse potansiyel olarak evin galisanlari da dahil her kadinla
iliski pesinde kosan bir dizeyde konumlandirimakta ve bu durum
siradanlastirmaktadir. Diger yandan, “[kladinlarin kendi aralarindaki guclenme ve
iktidar stratejileri [...] erkek egemenliginin surmesine katkida bulunfur]” (Bora, 2018:
183-184); bu durum bir kadini baska bir kadinla (buradaki 6rnekte yaninda galisan
kadinla) kargi kargiya birakarak kadini kadina kirdiran ezberlerin bir sonucudur. Serinin
genelinde, erkeklerin olumsuz davranislari normallestirilip, kadinlarin bunlara yénelik
onlem almalari bir yandan gereklilik olarak lanse edilirken, diger yandan da gereksiz
baski unsuru olarak elestiriimektedir. Kadinlarla erkekleri farkli konumlara yerlestiren
bu celigkili sdylemler, “cifte standart safsatasi” kapsamindadir.

Kocanizi nasil muhafaza edebilirsiniz (Tugcu, 1943a) baslikh kitapta ise ayni
yazar, kitabinin 6nsézinde okurlarina kocalarini nasil muhafaza edeceklerini, ona nasil
davranmalari gerektigini, erkek ve kadin zaaflarini, kadinlarin genglikten buyuk
annelige kadar dikkat etmeleri gereken noktalari ve mutlulugun yollarini aciklayacagini
belirtirken sdzlerine sdyle son verir: “burada anlatilanlar agir ve ciddi tecribeler
neticesinde elde edilen kanaatlerdir. Bana inaniniz. Bana inanirsaniz daha az bedbaht,
fakat, daha ¢ok mes’ut yasiyacaksiniz” (s. 4). Yazar, burada “deneyime basvurma
safsatas|” Uzerinden yazdiklarina deger katmaya calisir.

Yazar, kadinlara hitaben yazdigi kitabin i¢c kapak yazisindan baglayarak
kadinlari ayrigstirmaya girisir: “Bu kuguk kitap, genis mezhepli, erkek cesitlerinin tadini
almig, yalniz kendisi icin yagiyan, beynelmilel kadinlar, o yolun yolcusu ge[n]¢ kizlar
icin dedgil, evini, kocasini seven, masum ve temiz ev kizlari, ev kadinlari i¢in yazilmigtir”
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(s. 3). Hizini alamayarak, sozlerini séyle sirdirir: “Otekilerin, o ¢agaronlarin, o dil
ebelerinin bana edecekleri itirazlari, atacaklari kahkahalari, ortaya koyacaklari delilleri
bilmiyor degilim. Fakat bu hususta s6z sdylemege haklari yok. Onlarin yollari ile bizim
ve benim tuttugumuz yollar birbirinin aksidir’ (s. 3). Bu sdylemlerle yazar, “6tekilestirme
safsatasi” ile “lakap takma ya da etiketleme safsatasi” Uzerinden yurittigu akilla
kadinlari ayrigtirarak etkinlik kazanmaya caligir. Diger yandan bu sdylemler “niteliksel
insan karalama safsatasi” kapsamina da uymaktadir zira yazar makbul disi kadinlarin
kitapta dayatilan fikirlere verebilecekleri tepkileri 6ngoérerek pesinen saldiriya
gecmektedir.

Yazar, kucglk daglari yaratmistir; bir erkek olarak “erkek olusuyla dogru
yerdedir, yanlis yerde duran kadindir’ (Beauvoir, 2020a: 27). Bundan aldidi cesaretle
kadinlari kadinlara yénelik bir kitapta cekinmeden asagilar. Bununla yetinmeyip “genc¢
kizi ve geng¢ kadini, kendisini saran tehlikeler hususunda tenvir etme” (s. 5), yani
aydinlatma misyonunu Ustlendigini aciklayarak, erbilmis kimligini ortaya koyar; bu
noktada “irrasyonel otorite safsatasi’na 6rnek olusturur. Kitabin ilk iki bélumand igfal
edebiyati ve iffet dUgsmanlari konularina ayirmis olmasini “kadinin tamamiyet ve iffetini
korumas!” (s. 6) icin gerekli buldugu seklinde agiklayarak, kadinlari iffet kavrami ve
seks isciligi ihtimali Gzerinden tehdit eder: “[...] size, her cins insanin girip ¢iktid, Kirli
hislerin séndarildigad fena evleri ve orada kirleri temizliyen bir mendil kadar kiymetten
dusmus kadinlari, nihayet zuhrevi hastaliklarla etleri dokllecek, muhakkak, muhakkak
pek feci bir istikbale dogru siriklenen bicareleri hatirlatacagim” (s. 6). Yazara gore
seks iscileri, “kendi zaflari, kendi dusuncesizlikleri ylzinden bdyle bir c¢ukura
yuvarlanmiglardir” (s. 6-7). Boyle bir konuda dahi kadinlari suglu bulmayi basaran
yazar, kitabin ilerleyen bélimlerinde dénlp dolasip ayni yere gelecek, zayif asapli ve
tahammilstiz kadinlarin, ailelerinin temin edemedigi refahi disaridan tedarike
kalktigini, bunun da kendilerini satmakla mimkin oldugunu sdyleyecektir (s. 49).
Oysaki “[fluhug, baska siddet bigcimlerinin (tecaviz, ensest, evlilik i¢i siddet bigimleri)
uzun zaman gizli kalmasi gibi, gézden kagirilan bir siddet big¢imidir’ (Hirata vd, 2015:
163); bununla beraber erkek yazar gibi erkek “devletler, ‘su¢’un agirhgini sadece
kapatilmig, damgalanmis, asagilanmis fahiselere yuklemeyi segerler” (Hirata vd, 2015:
161). Bu ifadeler, “korkuya basvurma safsatasi’na érnek olusturmaktadir.

Yazara goOre, bekéret ve hicap sayesinde geng¢ kizlar kolay bastan
cikmamaktadir (s. 16). Geng kizligi bir iffet imtihani olarak tanimlayan yazar, saadeti
saf ve temiz yagayanlarin hak ettigini sdyler (s. 26). Bunu yapmayan kizlari ise “gok
feci bir akibet” (s. 26) beklemektedir. “Tehdide basvurma safsatasi” lzerinden akil
yurlten yazara goOre, bir gen¢ kiz bastan cikarildiginda “o igfalkdr adamla
evlendirilebilmesi bazan mumkin olur. Bu suretle hadise kapatilir’ (s.27). Tecavizcuyle
evlendirilme durumunu rahatca telaffuz ederek olumlu bir ¢6zim gibi agiklayan yazara
gore, evli kadinin bastan ¢ikariimasi daha vahimdir zira “[a]ilenin serefi yikilmig ve koca
¢irkin bir durumda kalmistir. [...] Kocasina ihanet ederek bosanan kadin artik stpheli
bir mahluk olur. Varsa, cocugu iffetsiz bir ananin evladi olmaktan azap duyar” (s. 27).
Yazar, erkek ihanet ettiginde neden ayni tepkiyle karsilasmadigini da sorgular. Yazara
goére, “muhit ve halk kadini evin namusu, ailenin serefi addetmektedir” (s. 28). Kadinlar
dayatmalara adeta sevinmelidir ¢lnkl toplum seref ve namus gibi mukaddesat
kadinlara layik bulmustur (s. 29). “Erdemli s6zler safsatasi” Uzerinden kadinlari iknaya
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¢alisan yazar daha da ileri gider: “Aile namusu da milli namus demektir. Kadinlari afif
olmayan milletler yurdlarini midafaa edemezler. Cinki en buylk seref ve namus
addedilen kadin onlarda erkek kadar serbesttir’ (s. 29). Bu sdylemiyle yazar, kadinlari
afif olan ve olmayan seklinde ayristirarak yanitini kendi verecegi bir soru sorar: “Kadin
nicin erkek gibi serbest degildir? O, nicin erkek gibi gezip ylriyerek caninin istedigile
sevismesin? Demeyiniz. Cunkd kadin milli namustur” (s. 29). Bodylelikle kadin
cinselliginin engellenmesi bir vatan millet meselesi gibi sunulur, zira kadin dinyaya
“millT bir varlik, babasi belli bir i[n]san getirecektir. O bir milletin ferdlerini doguran ve
blayaten anadir’ (s. 30). Bu mantiga gore, “kadinlar milletin yeni Gyelerinin -biyolojik ve
sembolik olarak- Uretimi igin vazgecilmezlerdir. Ote yandan, kadinlar [...] fedakarlik -
vesilesiyle- kahramandirlar’ (Cosar ve Ozman, 2015: 330). Bu geligkili bir durumdur;
zira “[a]nnelik kaginilmaz olarak cinsel rolleri ¢agristirirken, kahramanlik bir nevi
askinlastiriimig, dolayisiyla cinsiyetten olmasa da cinsellikten arindirilmis bir kadinlik
haline isaret eder” (Cosar ve Ozman, 2015: 330). Cinsellikten arindirimamig bir
kimlikle farkli erkeklerle birlikte olan bir kadininin doguracagi ¢cocuk Tugcu'ya gore
“[miilliyetsiz bir zavall telakki edilir ve ona ‘pi¢’ adi takilir’” (1943a: 30). Ataerkinin
anneleri Uzerinden ¢ocuklarin etiketlemeye varan acimasizligi kaygi verici olmaktan ote
korkutucudur; yazarin bu séylemlerle yurittigu akil da “korkuya bagvurma”, “tehdide
basvurma”®, “lakap takma ya da etiketleme”, “btekilestirme” ve “cifte standart”
safsatalarinin bilesiminden olusmaktadir.

Yazar, kadinlari yetkin ve yetigkin bireyler olarak gérmez. Kadin ruhunu,
“erkekle cocuk ruhu arasinda “[ilnanan, aldanan, kanaatkar bir ruh” (s. 36) olarak
tanimlar. Yazar kadinlari kadinlardan iyi tanimakta, neyi neden yaptiklarini onlardan iyi
bilmektedir. Bu nedenle, sordugu sorunun yanitini kendi verir: “[S]iz ni¢in sUsleniyor,
nigin glzel olmak istiyorsunuz? Kendiniz igin mi? Sakin bunu iddia etmeyiniz. Siz
ancak erkegin géziine ¢arpmak, diger kadinlardan daha giizel olmak igin stslenirsiniz
ki, hemcinsleriniz arasindan ayrilarak hususi bir mevki alip géze garpiniz” (s. 40-41).
Yazar, bu Usttenci tespitlerine yas ayrimciligi da katarak devam eder: “[...] sutlag
haline gelen [h]Janimnine yuzugunu, kipeslilni son zamanlarina kadar muhafaza eder,
yemenisini guzel baglamaya calisir, huladsa tabiatin tesirinden &lunciye kadar
kurtulamaz” (s. 42). Boylelikle suslenmek tabir ettigi durumu fitrata baglayarak, “insan
dogasina basvurma safsatasi” kapsaminda akil ytrGtQr.

ilerleyen bolimlerde kitabin adiyla uyumlu olarak kadinlara kocalarini nasil
muhafaza edebileceklerini 24 maddede agiklayan yazarin sdylemleri erkek merkezli
olup, kadinlarin tim yasaminin bu merkez etrafinda dénmesi gerektigini 6n kabul
olarak sunmaktadir (Tugcu, 1943c: 63-92).

1) Kocanizin huylarini bilerek ona goére bir hatti hareket tayin etmelisiniz.
2) Kocaniza kargi bUsbutun acilip sagiimayiniz.

3) Geceliklerinizi bagka renk ve bicimlerde yapiniz.

4) Temiz olunuz.

5) Kocanizin karsisinda kiliksiz bulunarak sokaga gikarken suslenmeyiniz.

6) Kocaniza ¢iplak ayaginizi géstermeyiniz.
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7) Temaruz etmeyiniz.
8) Kocanizin istirabile alakadar olunuz.
9) Kocaniza itimat ediniz.

10)  Goz yaslari kadinin en blyuk silahidir. Fakat bu silahi ¢cok ve sik sik
killanmak onun artik higbir ise yaramamasina sebebiyet verir.

11)  Ona kendisini daima beklediginizi ihsas ediniz.

12) Kocanizin yemeklerine dikkat ediniz.

13) istekleriniz igin miinasip zamanlar seginiz.

14) Kocanizi sayiniz ve tebrik ediniz.

15) Kocaniza mahrem islerinizden bahsetmeyiniz.

16) Herkesin yaninda onun lehinde sozler sdyleyiniz.
17) Kocanizin fikirlerini benimseyiniz.

18) Kocanizla aranizda gegen her seyi arkadaslariniza séylemeyiniz.
19) Kocanizin anasinin hatirini sayiniz.

20) Kocanizin yaninda bagka erkekleri methetmeyiniz.
21) ihanetini kocanizin yiiziine vurmayiniz.

22) Kocanizi kadin ihtiyaci igcinde birakmayiniz.

23)  Cocugunuzu kocaniza tercih etmeyiniz.

24)  Cocugunu terbiye etmesine itiraz etmeyiniz.

Kadinlarin bu maddelere ikna edilmesi 6nemlidir, zira “[a]ile reisi erkekligin
surdurdlebilirligi bu konumu destekleyici islevleri Ustlenecek kadinlarin varligina ve bu
konumu onaylamasina baglidir” (Sancar, 2020: 67). Maddeler incelendiginde, timuinun
evlilige erkegin iktidar alani olarak bakan ataerkil zihniyetten beslendigi gorulmektedir.
Bu denklemlerin yansimalari, maddelerin gerek diz gerekse elestirel okumalarinda
aclk ve net olarak ortadadir. Ote yandan, iktidar iligkilerini “feminist etik bir bakis
agisindan sorguladigimizda bu belirlenimlerin hic de mesru veya hakli olmadidini,
bunlarin cinsiyetciligin, irk¢ihdin, ayrimciligin érnekleri oldugunu idrak ederiz” (Direk,
2018: 191). Aslinda Disikus serisinin geneline hakim olan “[h]Jegemonik kaliplari bitin
yonleriyle ve kati bicimde uygulayan erkeklerin sayisi muhtemelen olduk¢a azdir. Fakat
erkeklerin buyuk ¢ogunlugu buna ragmen hegemonyadan kazang saglamaya devam
ederler ¢cinklU ataerkil yapinin nimetlerinden, yani kadinlarin genel olarak tabi kilinip
madunlastirimasindan avantaj saglarlar” (Connell, 2019: 154). Yazarin cireti de
muhtemelen bir gesit igbirlik¢gilik durumundan beslenmektedir.

3. Acik ve ortiik evrenlerin aktarimi: g6zimlemeyi geviriye baglamak

Bir metni gevirebilmenin 6n kosulu anlamaktir; anlama ise kimi zaman farkinda
olmadan, kimi zaman ise bilingli ve istemli olarak yuritllen ¢dézimleme islemlerinin bir
sonucudur. Her insan hayatta kalmak i¢in yasaminin ilk yillarindan baslamak Uzere
¢b6zimleme becerileri edinir; bir yandan anlam Udretirken diger yandan da Uretilen
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anlamlari ¢ézUmler. Bunun sonucunda, acgik eylem, sdylem ve durumlari oldugu kadar,
ortik eylem, sdylem ve durumlari da anlamlandirir. Aslinda temel olarak glnlik yasam
denklemlerini ¢dzimlemek igin farkinda olmadan izlenen yollara metin ¢éziimlemede
de basvurulabilir. Buna ek olarak séylem ¢déziimleme ve gdstergebilimsel ¢ozimleme
islemlerinden, metinlerarasi iliskilerden, elestirel okuma pratiklerinden ve edebiyat
kuraminin sundugu farkli perspektiflerden de bilingli ve istemli olarak yararlanilabilir.
Yazinsal ya da sosyal bilimlerin diger alanlarina ait metinlere kasitl olarak
yoneltilebilecek bu ¢ézimleme islemlerinin daha ¢ok metnin 6rtiik anlam evrenini agiga
¢lkarmaya yonelik oldugu dusinilebilir; ancak metnin agik nitelikteki gdstergeleri de
¢ogul okuma ve anlamlama eksenlerine elverisli okumalar sunabilir. Bu nedenle,
metnin ortlik evreninden oldugu kadar, agik evreninden de s6z etmek mumkundur; zira
metin irdelendiginde goértnirdeki birincil anlamlarin ardindan c¢ogul okuma ve
anlamlamalara olanak taniyan ya da yol agan farkli géstergeler saptanabilir.

Feminist bir okumada dikkat edilebilecek konulardan biri, metnin yayinlandigi
donemde nasil alimlandigini ve bunun bizlere ataerkinin isleyisi hakkinda neler
sdyledigini saptamaktir (Tyson, 2006: 114). Disikus serisinin 1943 yilinda yayinlandigi
disunuldiginde, kitaplarda yer alan séylemlerin o tarihsel baglam icin normallestirilmis
ve siradanlastirimis oldugu sdéylenebilir; bu durum sdylemlerdeki aleniyetten de
anlasiimaktadir. BugUndn sartlarinda yapilan feminist okumalarda, metinleri olusturan
gostergelerin acikga cinsiyetgi, Uslubun ise yer yer saldirgan ve diktaci oldugu
gorulmektedir; ancak metinlerin ilk yayinlanma zamani ve toplumsal baglami
dusundldigunde, alimlanma durumlari muhtemelen bu ydnde olmamistir. Diger
yandan, acik soylemlerin ardinda da gesitli propaganda yontemlerinin kadinlari kendi
aleyhlerine ikna etmeye yonelik olarak kasitl, manipulatif ve didaktik bir Uslupla
kullanildigi goérulmustar. Bu anlamda, metni olusturan agik gostergelerin okundugu
tarih ve okuyan kitleye gore farkli sekillerde alimlanabilecedi ve bu nedenle de bir
metnin gerek acgik gerekse ortik evreninin gogul okuma ve anlamlama eksenlerine agik
olabildigi, bunun yani sira okumanin ayni zamanda uslubu da okuma anlamina geldigi
sdylenebilir. Ayni dogrultuda, bir metnin ¢eviri amaglh okunmasi s6z konusu oldugunda,
metnin agik ve ortlk evreninin, bu evrenin acildigi cogul okumalarin ve metne yine acgik
ya da o6rtlk olarak islenmis olan Uslubun farkli elestirel perspektiflerden ¢éziimlenmesi,
bUtanlUkIG bir aktarim igin dnemlidir.

Feminist bir ¢ézimleme Uzerinden yapilacak c¢evirinin nasil sekillenecegi
noktasinda “cevirmenin skoposu ve ideolojik yaklagimi” (Kuleli, 2021: 303) kadar,
cevirinin amaci ve kimi 6zel durumlar da énem tasir. Cinsiyetci gostergeleri yeniden
uretmeme yonunde alinan gevirmen kararlari, metnin “igerigine, odak noktasina, 6zgun
kalturdn sosyolojik yapisina ve tarihine dolaysiz bir midahale olacakken ayni zamanda
toplumun inga ettigi cinsiyet rollerine de ge¢ kalinmig bir midahale olarak karsimiza
cikabilir’ (Kuleli, 2021: 303). Diger yandan, metindeki cinsiyetciligi ifsa etmek amaciyla
yapilacak bir ceviride ilgili gostergeleri donustirmeden aktarma c¢abasi s6z konusu
olacaktir. Ornegin, Disikus serisi bastan sona agik formda cinsiyetci géstergelerden
olusmaktadir. Ancak feminist bir okuma, O&rtik gosterge niteligindeki ikna ve
propaganda yontemlerini, metne islenmis ve yayin zamaninin normallerini yansitan
“Onvarsayimlari, olumsuzlamalari, Ustsdylemleri ve ironiyi” (Fairclough, 2007, s.120-
123) acgiga cikarmaktadir. Bu gibi unsurlar, genel olarak her gesit elestirel okuma
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pratigine eslik eden ¢dzimleme islemleridir; ¢eviri amacl ¢ézimleme de birinci
derecede elestirel okuma gerektiren etkinliklerden biridir.

Sonug¢

Metin ¢oézimlemesinin temel amaci, metnin anlam evrenini aciga ¢ikarmaktir.
Bu slrecte dille butinlestiginden ayirt edilmesi glic olan unsurlari, érnegin bu
galismaya konu olan ayrimci ve cinsiyetci Ogeleri saptamak da c¢ozimlemeyi
yonlendirecek en &énemli unsurlardan biridir. Spendera goére, kendi urettigimiz
anlamlara bile tamamen erismek ve hakim olmak zordur; dili carpikliklarini ve
eksiltilerini fark etmeden kullanabilir, 6érnegin dilde kadinlarin gucune iliskin higbir
sembol olmadi§ini asla gérmeyebiliriz. insanin bu dil tuzagini ve kendi dilinin sinirlarini
asmasi kolay olmamakla birlikte, imkansiz da degildir (1998: 145). Bu noktada metne
farkl okumalarla yaklasmak, metnin agik ve o6rtlik evrenine erisme noktasinda onemli
firsatlar sunar. Bu ¢galismada benimsenen feminist perspektif de metne yoneltilebilecek
elestirel yaklagimlardan biridir; “genis anlamiyla, [...] edebiyatin (ve diger kuilturel
uretimlerin) kadinlara yonelik ekonomik, politik, sosyal ve psikolojik baskiyi nasil
pekistirdigini ya da zayiflattigini inceler” (Tyson, 2006: 83). Diger yandan feminist
perspektif, yasadigimiz dinyayi daha iyi ¢ézimleyebilmek adina, her cesit sdylem ve
eyleme yoneltiimesi gereken bir bakis acisidir.

Bu calismada Arif Bolat Kitabevi’nin yayinladigi Digikug serisini olusturan
kitaplar incelenmis ve kitaplarda kadinlara yoOneltiien nasihatlarda tahakkimu
normallestirerek ataerkine alenen ve fitursuz bir Uslupla hizmet eden acik bir dil
kullanildigr gorialmustir. Bu dil cergevesinde basvurulan manipulatif argimanlar,
kadinlari ataerkine razi etmeye yonelik ikna ve propaganda yontemleri olarak
degerlendirilmis ve safsatanin belli bir ama¢ dogrultusunda ve kasith olarak “kusurlu
akil yarutme” (Alath, 2001: 24) anlami kapsaminda tanimlanmistir. Buna gore Uretilen
sdylemler alakasiz sonug, anekdot, cifte standart, deneyime basvurma, erdemli sézler,
genelleme, iddia, insan dogasina bagvurma, irrasyonel otorite, korkuya basvurma,
lakap takma ya da etiketleme, dnyargili dil, 6tekilestirme, tehdide basvurma safsatalari
baglaminda tanimlanmistir. Serinin 1943 yilinda yayinlandigi dikkate alindiginda,
halen hayatta olan bir neslin bdyle bir zihniyetin acik tembih, tenkit ve tehditleri altinda
yetistigi sdylenebilir.

“Insan disisinin toplum iginde biiriindiigii bigimi belirleyen higbir biyolojik, ruhsal,
ekonomik yazgi yoktur; bu UrGnu yaratan, uygarhdin batintudir” (Beauvoir, 2020b: 13);
bu da esasen erkek bir uygarliktir, temel ugrasi ise yarattigi Grunu yarattigi sekilde
elinde tutmaktir. Bu dogrultuda ataerkinin kadinlari egitme, denetleme ve sinamaya
yonelik davraniglari, ginimizde de farkh kdltir ve cografyalarda cesitli sekillerde
devam etmektedir. Ote yandan, ylritilen feminist micadeleler ve yayginlasan
farkindalik sonucunda 6zellikle gegtigimiz yizyildan itibaren temel haklar, 6zgurlikler,
kaliplardan c¢ikma ve hareket alanlari anlaminda asamalar katedilmistir. Bunun
sonucunda, ataerkinin mizojinist politikalari eylem ve sOylem boyutunda vyer yer
stratejik olarak ortuklesmek durumunda kalmistir. Fairclough, dil kullanimi toplumsal
olarak belirlendiginden s6z eder. Buna gore dil, kullanildigi toplumsal baglama gore
degiskenlik gosterir; dil kullanimi toplum tarafindan sekillendirildigi kadar toplum
Uzerinde de etkileri vardir (1992: 8). Bu dogrultuda o6rtiklesmek durumunda kalan
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mizojinist  politikalar, ilintili sdylemlere de aciktan ortige dogru bir evriimeyle
yansimistir. Bu doénlisim toplumsal gelismelerin bir sonucudur; ancak sdylem, agik
haliyle oldugu gibi ortuk haliyle de toplumu sekillendirdiginden, ¢ozumlenmesi her
sartta 6nem arz etmektedir.

Bu calismada, buglnin ortiklesen sdylemlerine 1sik tutmak ve bunlarin
kaynaginda tam olarak ne olduguna bakmak icin, ataerkil zihniyetin yakin bir evvel
zaman ic¢inde henliz ortiklestirme geregi duymadan Uretti§i metinler okunmustur. Bu
zihniyet ginimuzde her zaman bu kadar aleni olarak ortaya atllamasa da, ataerki
bekasini saglamak icin dinyanin her yerinde ayak diremektedir. Sonu¢ olarak,
glinimuzde stratejik olarak ortlklestiriimis her cesit dilsel ve toplumsal kurguyu
algilama ve bunlara yodnelik direnis iradesi gelistirme noktasinda “elestirel dil
farkindahg1” (Fairclough, 1992; 2007) ve bu farkindaliga eslik eden elestirel okuma
pratikleri 6nem tasimaktadir.
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