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Oz

Calismada 1930’1ar ve 1940°larda yazilan Cemal Refik’in Mahkeme Réportajlar: ve Sait Faik
Abastyanik’in Mahkeme Kapis: isimli ¢alismalarinda yer alan mahkeme roportajlar1 incelenmistir.
Temel amag, iki yazarin réportajlarmnin 6zelliklerini belirlemek ve karsilastirmasini yaparak
aralarindaki benzerlik ve farkliliklar: ortaya ¢ikarmaktir. Temel tez, roportajlarin aralarinda benzerlik
bulunmasmim yam sira farkliliklarin da olmasidir. Gergekten de inceleme sonunda iki yazarm da
roportajlarin dzelliklerine sadik kaldig1 gortilmistiir. Bu anlamda aralarinda biiyiik dl¢tide benzerlikler
bulunmaktadir. Elbette farkliliklar da yer almistir. Calismanin Tiirkiye’de roportaja gereken 6nemin
verilmesi baglaminda bir islevi yerine getirdigi sdylenebilir.

Abstract

This study examines the court reportages in the books of Cemal Refik's Courtroom Reportages
and Sait Faik Abastyanik's Law Court written in the 1930s and 1940s. The main goal of the study is
to identify the characteristics of the reportages of the two authors and to highlight the similarities and
differences between them based on their comparisons. The basic thesis is that there are both similarities
and differences between the reportages. In fact, at the conclusion of analysis, it was shown that both
authors remained faithful to the basic characteristics of the reportages. In this sense, there are many
similarities between them. There were, of course, differences. It is possible to say that the study fulfils
a function in the context of giving the necessary importance to the reportage in Turkey.
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Giris

Bu calismada 1930’lar ve 1940’larda yazilan Cemal Refik’in (1943) Mahkeme
Roportajlart ve Sait Faik Abasityanik’in (2021) yeniden basilan Mahkeme Kapisi isimli
calismalarinda yer alan mahkeme roportajlart konu edinilmistir.! Mahkeme roportajlari,
polis adliye haberciligi alanina girmektedir. Bu kategorinin haberleri cinayet, yiiz kizartic

suclar, trafik, ev ve is kazalari, felaketler, intihar vakalari, adli siireclerle ilgili tiim konular
gibi ¢ok farkli alt dallardaki haberleri kapsamaktadir (Paksoy, 2018, s. 4).

Makaledeki temel amag, iki yazarin roportajlarinin nitel olarak betimsel
coziimlemesini yapmaktir. Temel tez, iki yazarin roportajlarinin, roportaj tiiriiniin
ozelliklerini tasidiglr ama aralarinda benzerliklerin yan sira farkliliklarin da oldugudur.
Bir gazetecilik ve edebiyat tiirii olan roportaj, giiniimiiz gazeteciliginde yogun olarak
bagvurulan bir faaliyet olmaktan ¢ikmistir. Gazetecilik alan1 bakimindan son derece
onemli olan s6z konusu tiiriin yeniden animsanarak canlandirilmasi ve bdylece yeterli
onemin verilmesi elbette gereklidir. Kuskusuz bu alanda tiretilecek ¢calismalar gazeteciler
ve iletisim egitimi bakimindan gazeteci adaylar1 i¢in de 6nemli olacaktir. Caligma, iki
kitapta yer alan Refik’in 18 ve Abasiyanik’in 26 roportajiyla sinirhdir.

Roportaj nedir?

Roportaj, Latince “toplamak ve getirmek” anlamlarinda kullanilan “reportare”
sO0zcligiine dayanmaktadir. Bukavram, gazete ve dergi yazilarinda kendini bulmaktadir. S6z
konusu yazilar, yazarin incelemelerine goriislerini de katmasiyla birlikte olusturulmakta
ve genellikle fotograflar esliginde yayimlanmaktadir. Roportaj, gezi yazilarini andirir
ama dayandigi tez ve diislince yapist bakimindan bir makale kadar giicliidiir. Roportaj,
haberin &zelliklerini tasimaktadir. Ornegin enformasyon sunar. Ancak bu enformasyona
yazarin izlenim, diisiince ve goriisleri de katilmaktadir. Haber veren bir yazi tiiriidiir
roportaj. Baskalarmin ulasamadig1 yerlere gazeteci/rGportajc1 ulagmakta, taniklik
etmekte ve tanikliklarini da okurla paylagsmaktadir. Bu sirada edebiyatin olanaklarindan
da yararlanmaktadir (Senyapili, 1981). Kaldi ki rportaj1 edebiyat tiirii olarak kabul eden
ilgililer de bulunmaktadir. Edebiyatin olanaklarina bagvurmasinin nedeni ise gazetecilik
ugrasisinda basarili olmaktir (Giiven, 2018, s. 30).

“Roportaj”, bir gazetecilik yaklagimidir ve ¢ok yonliidiir. Bir yazi tiirii olarak
cok genis bir alana sahiptir. Ornegin yalnizca soru sorulup yanit1 aliman ve/veya metne
dontstiiriilen bir sdylesi ve/veya haber tiirii degildir. Ancak roportajin kaynaginin goriisme
oldugunu kabul etmek gerekir. Bu, gériismenin roportaj oldugu anlamina gelmemektedir
(Senyapil1, 1981). Ornegin soru yanitli metin sdylesidir. Soru sorulup yanit: alinan ama
kim, ne, nerede, ne zaman, nasil, neden (5N 1K) sorulariin karsiliklarin1 dolduracak
bigimde yazilan metin haberdir. Dolayisiyla roportaj olmasi i¢in sdylesiyi ve haberi
kapsamasi gerekir. Elbette roportaj i¢in tek bir soru ya da soru grubuna karsilik tek
bir kisinin yanitlariyla olusturulacak metin de roportaj olmaz. Kuskusuz arastirmalar,
incelemeler yapilmali, gezerken goriilmeli, izlenimler aktarilmali ve sonunda bir

!Cumbhuriyet dénemi Tiirk edebiyatinda mahkemelerle ilgili bir doktora tez ¢aligmasi i¢in bkz. Dénmez, 2009. Mahke-
me roportajlartyla ilgili bir caligma i¢in de bkz. McQueen, 2015.
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gercekler silsilesi sunulmalidir (Senyapili, 1981). Ancak belirtmek gerekir ki gazetecilik
bakimindan soylesi de son derece Onem tasimaktadir. Nitekim gazeteciligin 6ziine
inildiginde gazetecinin karsisina sdylesi yapma durumu ¢ikacaktir. Bu anlamda sdylesinin
de ustalik gerektirdiginin altin1 ¢izmek gerekir.

Roportajda olaylarin gercekgi bir bakisla izlenmesi yeterli degildir. Elde edilen
materyalleri duru ama gerekiyorsa da carpici bir dille aktarmak gerekir. Dolayisiyla
roportajda anlatilani insanlar anlamalidir. Bir baska deyisle mesaj net olmali ve hedefini
bulmalidir. R6portajcianlatirken de giinliik konusma dilini kullanmali ve yorum yapmaktan
cekinmemelidir. Ornegin toplumsal diizenle ilgili bilgi vermekten kaginmamali en
azindan roportaji okuyan birinin bu anlamda ¢ikarimlar yapmasina zemin hazirlamalidir.
Bu nedenle réportajet, iyi bir aragtirmaci kimligini temsil etmelidir. Aragtirmalart sonunda
elde ettigi verileri degerlendirme kapasitesine sahip olmalidir. Hatta roportajda eksik kalan
kisimlar varsa bunlar1 kolaylikla tamamlayabilmelidir. Bu anlamda tamamladig1 metni
de yorumlama yetenegiyle birlestirerek okuyucunun begenisine birakmalidir (Senyapili,
1981).

Roportaj, gazete haberinden dnce vardir ciinkii tarihin ilk rdportaji olarak Ilyada,
ilk roportaj yazart olarak da Homeros gosterilmektedir (Engin, 2018, s. 5-7). Ancak
roportaj bir haberdir ve bu yon yiiksek derecede dnemlidir. Yani haber yonii olmadan
bir metin réportaj olmaz ve medyada yayimlanamaz. Bu da asagida dikkat ¢ekilen haber
degerlerini giindeme getirmelidir. Haberin “Haberler olaylarla ilgilidir, yoksa birtakim
sorunlarin durumuyla ilgili degildir; haberlerin temel amaci, bugiindiir. Ge¢mis ya da
gelecek olaylar degildir; haber bir olayin ortaya konmasidir. Bir olayla ilgili deneyimi
yvansitmaz (Halberstam, 1992, ss. 12-14) seklindeki ii¢ 6zelliginden hareketle bunlarin
yaptig1 bireysel ¢agrisimlar uyarinca bazi degerlendirmeler yapilabilir: Deprem felaketinin
haberi mutlak yapilmalidir ama o yoredeki etkilerini i¢eren bir roportaj, insanlarin giinler
gecmesine karsin deprem felaketiyle ilgili yazilanlari okumasini saglayabilir. Ote yandan
roportaj, bir kimsenin olayla ilk ylizlestigi zamanki kadar taze kalmalidir (Kabas, 2009,
s. 36). Ornegin ¢oziimlemesi yapilan roportajlar bugiin de ilgiyle okunmaktadir. Bu arada
roportaj hem egitmeli hem de uyarmalidir.

Yoruma haberde yer verilmez. Ancak yorum, rOportajin tartismasiz en onemli
unsurlarindan biridir. Yani rOportaj yazari yazisinda yorum yapar. Réportaja konu olan
olay, dikkat ¢ekici bir bigimde aktarilmalidir. Bir baska deyisle yorum, olay1 carpici
bicimde sunmak ve okuyucuyu etkilemek i¢in zaman zaman zorunludur (Senyapili,
1981). Roportajin en dnemli unsuru 6znelliktir. Ancak 6znel goriisler, deyim yerindeyse
gemlenmeden ortaya dokiilemez. Kontrollii olunmak zorunludur. Oznellik, yazarin
roportajinda kullanmak icin yasadigi olaylardan yaptigi derlemedir (Schneider ve Raue,
2002, s. 88). Elbette, roportaj yazarinin yorum yapiyorum diye sdylenenleri carpitmamasi
gerekir.

Bilindigi gibi liberal/geleneksel habercilik anlayisi idealize edildiginde olay, haber
icinde sunulurken nesnel bicimde formiile edilir ve hemen hemen konunun 6ziinii yansitir.
Bu anlamda haberde 5N 1K formiilii 6nemlidir. Roportaj ise ilk tiimceden baslayarak
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anlatmaya basladigindan roportaj yazari, anlatmay1 becerebilen bir gazeteci olmalidir
(Schneider ve Raue, 2002, s. 89). Roportaja konu olan gelismelerin yalin bigimde
anlatilmasi gerekir. Burast 6nemlidir. Nitekim, edebi bir dil kullanmas1 réportaj yazarina
karmasik degil, anlasilir bir metin ortaya ¢ikarma giicli, hakki ve gorevini vermelidir
(Ozer, 2013).

Bir metnin okunmasinda giris son derece 6nemlidir. Bu durum, roportajlar i¢in daha
da gecerlidir. Nitekim habere karsin roportajlar, bir olayimn okunma olasiligini arttirmak
icin yazilir. Haberin sikiciligi roportajda olmamalidir. Klasik haber girisi yerine ilgi
uyandiracak bir roportaj girisi metnin okunmasi anlaminda daha makul olabilir. Yiiksek
sesle baslayan bir roportaj yazarinin daha sonra deyim yerindeyse sesi kisilabilir. Oysaki
onun, olaya, dykiiye, bu dykiide yer verdiklerine karsi hakkaniyetli olmas1 gereklidir.
Giris i¢in bir sahne betimlemesi yapilabilir. Bunlarin yani sira giris i¢in sasirtict bir
izlenime de yer verilebilir (Schneider ve Raue, 2002, s. 91-92). Elbette roportaji duru bir
Tiirk¢eyle yazmak, climleleri uzatmamak dogru olacaktir (Cetiner, 1975, s. 4).

Bu asamada akla rdportajin bir kaliba sokulup sokulamayacagi diisiincesi
gelmektedir. Kuskusuz tiim roportaj yazarlarinin aragtirma ya da gézlem tekniginin ayni
oldugu kabul edilse bile, yazmanin kalemden kaleme degisecegini diisiinmek zor degildir.
Hikmet Feridun Es (1975, s. 7) roportajin belli bir kaliba girmeyecegini, her konu i¢in
ayr1 bir anlatim yapilabilecegini belirtmektedir. Nail Giireli (1975, s. 7), roportajin 6zgiir
olmasi gerektigini, roman, hikaye, tiyatronun anlatim 6zelliklerinin tiimiiniin roportaj i¢in
de gegerli oldugunun altini ¢izmektedir. Fikret Otyam (1975, s. 10), roportajda gergeklerin
goriinmesi, aciklik ve yalinliga dikkat edilmesi gerektigini ifade etmektedir. Cengiz
Tuncer (1975, s. 12), roportajda anlatim yolunun yazara ve konuya gore degisebilecegini
ama eksiksiz anlatimin tiim roportajlar icin degismemesi gerektigini vurgulamaktadir.
Yasar Kemal roportajlarindaki yazmayla ilgili yaptig1 degerlendirmede, roportajlari nasil
okutabilecegini diisiinmekte, siiriikleyici bir sey ve konu birlikteligi olmamasindan sikayet
etmekte, yazma tekniginin giiciinden yararlandigini belirtmekte, drnegin 10-15 ciimlelik
doga betimlemeleri yaptigin1 animsatmaktadir (Calislar’dan aktaran Kabas, 2009, s.38).

Yontem

Calismada 6ziinde 3 soruya yanit aranmistir. Bunlar su sekildedir:
1. Roportajlarda ne sunulmustur?

2. Roportajlarda ne, nasil sunulmugtur?

3. Roportajlarin gazetecilik faaliyeti bakimindan durumu nedir?

Bunlardan ilk ikisi birbiriyle iliskili sorulardir ve bu sorulara bagh olarak 3
baslik olusturulmustur. Bunlarin ilkinde ne sorusuna karsilik bulunmaya caligilmis
ve roportajlarin konular1 saptanmistir. Daha sonra nasil sorusuna karsilik aranmig ve
ozellikler belirlenmistir. Bunlar1 da soyle agiklamak miimkiindiir:
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1. Roportajlarin konular1 ve yapist.
2. Roportajlardaki 6znellik ve tislup: Metinden ¢ikan yazar ideolojisi.
3. Roportajlarda sorunlu toplum goriintiisii.

Kuskusuz roportajlarin gazetecilik ile ilgisinin kurulmasi gerekir. Bu anlamda haber
degerleri bakimindan 6l¢iim yapilabilir ve gazetecilik tiirlerinden birisine girip girmedigi
sorgulanabilir. Bu anlamda baslik soyle kurulmustur:

4. Gazetecilik faaliyeti.

Coziimleme icin kitaplardaki roportajlar birden fazla kere okunmustur. Alintilarin
farklirdportajlardan olmasinacaligilmistir. Elbette 6rnekler en ortak noktalardan se¢ilmistir.
Belirtilmesi gereken bir nokta da 6zellikle Cemal Refik roportajlarinda daha fazla yer
verilen Tiirk vatandasi ama farkli milliyetlere sahip insanlara yonelik bir kategorinin
olusturulmamasidir. Onlarin sunumuna iligkin bir ¢éziimlemeye gidilmemistir.

Coziimleme

Cozlimlemeler alfabetik olarak sunulmustur.
A. Cemal Refik Roportajlart

1. Roportajlarin Konular: ve Yapisi

Roportajlarin konulari, adi ve/veya sahislara karsi iglenen suglardir ve kendi i¢inde
cesitlilik sergilemektedir. Ornegin “ask mektubu yazma ve taciz, bigakla yaralama, kavga,
hirsizlik, dolandiricilik, kiilhanbeylik, sarkintilik” konular arasindadir. Cemal Refik,
cogunlukla mahkeme i¢inde olanlar1 ve yargilama sirasinda yasananlari aktarmaktadir.
Buna bagh olarak kisileri ve olaylar1 6ne cikarabilmektedir. Ornegin “Giinahkar Bir
Kadinin Sahitligi” (Refik, 1943, s. 5-8) baslikli roportaj, mahkeme i¢inde ve yargilama
sirasinda yasananlart anlatmaktadir ama aslinda bir kavgay: icermektedir. Yani dava
nedeni, kavga ¢ikmasi ve bicakla yaralamadir. Bu roportajda one ¢ikarilan ise bir seks
is¢isi kadin olmustur. Roportajin varlik nedeni, s6z konusu kadmin orada bulunmasi
olarak belirmektedir denebilir. Roportajda iki erkek, Istanbul’da genelevdeki bir seks
is¢isi kadin yliziinden kavga etmisler ve biri digerini bigaklamigtir. Metin, olay1 goren bir
baska seks is¢isinin gahitlik yaparken mahkemedeki tavrini konu edinmektedir. Roportaj,
kadinin mahkemeye gelisinden oradan ayrilana kadarki hallerini islemektedir.

Roportajlarin yapist bakimindan deginilmesi gerekli bir nokta, kisilerin mutlaka
seklen tanitilmasidir. Saclari, gozleri, yiiz yapisi, ¢enesi, boyu, durusu gibi 6zelliklere
roportajlarda yer verilmistir. Yas tahmini hemen hemen her roportajda yapilmistir.
Omegin “Ug Kafadar” baslikli roportajda kisi tanitimi giriste verilmistir:

“... Meyhaneci Niko elli yaslarinda, kizil yiizlii, sis gozlii, ¢carpik bakish, pos buyikl,
sisman, tostoparlak bir adam. Tam bir meyhaneci... Maznunlardan Sait ince, uzun boylu,
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catik kash, oyuz yaslarinda... Arkadasi Siileyman iri yari, genis omuzlu, Duglas bryikli, asik
cehreli, yasi yirmi besle otuz yaslar: arasinda... Ugiincii maznun Recai ¢elimsiz viicuduile
pek geng goriiniiyor amma, niifus kdgidina gére yirmi bes yasinda imis. Kafadarlarin iigii
de kiilhanbeyi tipi... Saglart yana taramp alinlarmmdan sakaklarima dogru per¢em gibi
sarkmug, bakislart ¢capkin, boyunlarinda ipek kaskuller, ¢ift sira diigmeli, capraz yeleklerinin
gogsiinden beyaz kordonlar sarkiyor, genis pantolon pagalart rugan iskarpinlerinin burnuna
wigilmis. Harflere bastira bastira, keltmeleri agdalandira agdalandira konusuyorlar;

dislerinin arasinda “S” ler “Z” oluyor, “R” ler katmerleniyor.” (Refik, 1943, s. 44).

Roportajlarin bir bagka yanina bakildiginda metne uygun ve temel olusturan girigler
yapildig1 goriilmektedir. Bu girislerde, saniklar ya da davacilar konusturulabilirken,
kisi tanitim1 da yapilabilmistir. Ya da dogrudan kisi hakkinda kisa bir bilgiden sonra
mahkemeye konu olan olay aktarilabilmistir. “Sarkintilik” baglikli réportajdan yapilacak
alint1 konuyu agiklar diizeydedir:

“Davacilar, otuz bes yaslarinda, temiz giyinmis, agur basli bir zat ile uzun boylu, narin
yapili, esmer giizeli bir geng kiz. Maznunlar da iki kisi. Ikisi de gen¢. Nail yirmi besinde, uzun
boylu, zayif, siyah sa¢lar ondiilelenmis sakal baslar: yarim favori seklinde sakaklarina dogru
sarkmaus, tist dudagini boydan boya orten kaba buyiklarimin uglart agzina dogru kivrilmas...
Diger maznun Ihsan da ayni yasta ve aymi kiyafette. Yalniz, bu daha kisa boylu, tiknazca ve

sarigin. Evveld davaci vakayr anlatni...” (Refik, 1943, s. 58).

Bu tanitimdan sonra olayin anlatimina gecilmistir. Anlatildigina gore, tramvayda
giderken, davaci arka sahanlikta bulunmaktadir. Igeride iki geng, bayanin birine ki o
da mahkemededir, sarkintilik yaparlar. Uygun olmayan davranislar1 {izerine gen¢ kiz
sahanliga ¢ikip, onun yanina gelir. Ardindan davalilar da gelirler ve gene kizcagiza ¢irkin
sarkintiliklar yapmaya bagslarlar. Kizcagiz sikilir ve ¢evresindekilerden yardim bekler.
Zorunlu olarak davaci miidahale eder. Delikanlilara “siz bu bayani taniyor musunuz”
der. Onlar da “elbette tantyoruz, sen ne karisiyorsun” diye ¢ikisirlar. Ama geng kiz onlari
kesinlikle tanimadigini s6yler. Bunun tizerine davaci, delikanlilarin yaptig1 hareketin ¢cok
cirkin ve ay1p oldugunu, bdyle seylerin onlara yakigsmadigini, bayanin hoslanmadigini ve
sikayetci oldugunu sOyler ve miinasebetsizlikten vazge¢meleri gerektigini de ekler. Bunun
iizerine delikanlilar sinirlenirler ve hem kiifiir ederler hem de yumrukla vururlar. Diger
yolcular kavgay1 ayirirlar. O da polise basvurur ve davaci olur. Davacinin bu ifadesinden
sonra kadin konusur ve davalilara da daha sonra s6z verilir (Refik, 1943, s. 58-59).

Roportajlarda ortak olarak verilen baska bir unsur da hakimlerin dogru sorgulama
yapmalaridir. Onlarin sanik, tanik ve davacilari dinlemesi orneklerle verilmektedir.
“Paylasilamayan Kadin” baslikli réportajdaki 6rnek geneli temsil eder goriinmektedir:

“-Reis bey hazretleri! Surada karsinizda dururken erkeklik namina utancimdan yere
geciyorum. Kirk yillik dostlugu postlugu bir yere birakalim, su adamin kar yiiziinden yaptigi
is erkeklige yakismaz. Erkek dedigin arkadas ugruna kirk tane kadini degil, canini bile feda
eder beyefendi hazretleri!..

Hakim:

-Bos sozlerle vakit gegirme. Vakayt anlat.” (Refik, 1943, s. 34).

06 ®Kastamonu iletisim Arastirmalari Dergisi



Bir Gazetecilik Tiirii Olarak Roportajin Anatomisi:
Mahkeme Roportajlari ve Mahkeme Kapisi Kitaplarindaki Roportajlarin Betimsel Coziimlemesi

Roportajlarin sonunda mahkemenin nasil sonuglandigi da verilmektedir. Buna
gore bazen gerekgesi ile ya verilen cezalar aktarilmaktadir ya da daha az olmakla birlikte
mahkemenin ileri bir tarihe birakildig1 yazilmaktadir. Ya da “Kadindan Dayak Yemis!”
(Refik, 1943, s. 49-52) baslikli roportajda oldugu gibi, davali tutuklanir ama sugun
icerigine uygun mahkemenin asliye ceza mahkemesi olmasi dolayisiyla evrak buraya
gonderilir.

Bu yazilanlardan mahkemelerin adil oldugu sonucunu ¢ikarmak da miimkiindiir.
“Geng Kizin Gece Arkadaslar1” baslikli roportajdan verilecek bir drnekle bu durumu
aciklamak dogru olacaktir:

“Sahit polisler ve bekgiler de dinlendiler, Kamilin tabancay: kasten patlattigi sabit
olmadi, kavga ¢ikarp silah patlatmasina sebebiyet vermek su¢undan dolayr on giin hapse

konulmasina ve tabancanin miisadere edilmesine karar verildi.” (Refik, 1943, s. 57).

Yukaridaki yazilanlardan anlasilacagi gibi, Cemal Refik, davali ve davacilarin
mahkemelerdeki goriinlimlerini ve agiklamalarini vermektedir. Bunlar rdportajlarin
temel yapisinda énemli bir yer tutmaktadir. Bununla birlikte réportajin hammaddesini
olusturan soylesilere yer verildigi de yine yukarida verilen orneklerden anlasilacaktir.
Elbette soylesi, roportajdan farklidir ve roportaja kaynaklik etmektedir. Bu nedenle bir
ornekle daha konuyu agiklamak yararli olacaktir. “Cin Gibi Carpmis” baglikli roportajdaki
sOylesiden yapilacak kisa bir alint1 geneli temsil eder niteliktedir:

“Hiiviyetlerinin tesbitinden sonra hdkim sordu:
-Anlat bakalim davani Mustafa! Nasil oldu bu is?

-... Ne agnlatayim begefendi! Su adam yakti camimi iste... Emme, yine siz sag olun.
Ne yapalim? Kader kismet béyle imis.

-Sen kaderi kismeti birak. Burasi mahkeme... Bak bu adami suclu diye getirmisler.

Sen vakayt anlat ki, bu adamin hakikaten sugu varsa cezasim verelim...” (Refik, 1943,

5. 63).

Betimlemeler réportajlarin olmazsa olmazidir. Bunlar, Cemal Refik réportajlarinda
oldugu gibi hem roportajlara konu olan olaylarin anlagilmasinda hem de okunmasinda
olumlu katki vermektedir. Refik rOportajlarinda dogrudan betimlemeler yapilmistir.
Ancak bunlar parsel parsel doga betimlemeleri degildir. Bunun yerine ¢ogunlukla kisi
betimlemeleri yapilmistir. Kisi betimlemeleri her bir roportajda gergeklestirilmistir.
“Paylasilamiyan Kadin” baglikli roportajdan verilecek 6rnek demek isteneni agiklama
giicline sahiptir:

“Maznun Hayri uglar: sigara zifirinden sararmis parmaklarin yalaya yalaya 1slatip
yengeg ¢engeli gibi yukariya kivrik, siyah biyiklarini biikerek homurdantyor, karsida sirtini
pencerenin kenarina yaslayip elindeki bastona dayanarak kendisine bakan adam isaretle
yamndaki kadina bir seyler anlatiyor. Hayri de, bastonlu ddvact Celdl de tam manasiile
ucari kopuk tipinde... byiklar vurulmus, sa¢lar yana taranip per¢em uglart kulak ardindan
sarkitilmig. Hiddetli hiddetli biribirlerini tepeden tirnaga kadar siiziiyorlar, gézgize gelince
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kaslarim ¢atip yiizlerini éteye geviriyorlar.” (Refik, 1943, s. 33-34).
2. Riportajlardaki Oznellik ve Uslup: Metinden Cikan Yazar Ideolojisi

Cemal Refik roportajlarinin en énemli 6zellikleri arasinda 6znellige basvurmasi,
islubunun saldirgan ve alayci olmasi ve bunlara da bagl olarak yazar ideolojisinin
metne yansimasi ve hatta metni belirlemesidir. Elbette bunlar réportajda olmasi gereken
ozellikledir. Yani Cemal Refik roportajlarindaki sunum 6znel bir yapida akmaktadir.
Bu durum diger roportajlarda da goriilmekle birlikte “Giinahkar Bir Kadinin Sahitligi”
baslikli roportajdan s6z edilerek agiklanabilir. Bu roportajda yazar, seks is¢isi kadindan
s0z ederken sdyle demistir:

“Serbest bir eda ile kiirsiiniin éniine dikilmesinden belli ki, buralara ¢ok girip ¢ikmis...
Hafif bir bas isareti ile hakimi selamladi. Bir kavga davasina sahitlik i¢in gelmis. Hiiviyeti
tespit edildi. Kartlasmus, hiriltili bir sesle babasinin adini, kendi adini ve yasimin yirmi dort

oldugunu séyledikten sonra hikim sordu...” (Refik, 1943, s. 6).

Basliktan baslayarak bu ifade ve ona bagl olarak gelisen sunumdan 6znellik
0zelliginin yani sira yazar ideolojisini anlamak da miimkiindiir. Nitekim seks is¢isinin,
calistign isinden utandigini anlatir gibidir. Ornegin hakimin evli misiniz sorusunu
yanitlarken anlatima gore sis kapaklimavi gozlerle hakimden saniga (maznun) ve seyircilere
kadar herkesi siizer ve sonra mirildanarak “dulum” der. Daha sonra “nerede oturdugu”
sorusunu kolay kolay yanitlayamaz ve yazar, kadinin sanki kendinden utanmasi gerektigi
gibi bir anlatima bagvurur. Bu asamadaki anlatim, 6znel oldugu kadar yazar ideolojisinin
metni belirledigini gostermektedir. Kadin, goz ucuyla etrafindakileri siizer, sonra basini
oniine eger. Bir siire diisliniir. Tereddiit yasar, renkten renge girer. Ama “kiilah sapkali
bas, sikintili, bezgin bir eda ile tekrar oniine” (Refik, 1943, s. 6) diismektedir. Seks is¢isi
kadin, hakimin 1srarlarina basini agir agir kaldirarak, goz kapaklarii sarkitarak, boynu
yana biikiilerek hafif hafif mirildanarak dayanamaz ve “Ben bir giinahkdarim, hakim bey
l.. Beyoglunda (...) sokaginda, bayan (...)nin umumi evinde oturuyorum” der. Elbette
bununla da kalmaz sunuma gore, hakim, adresi tekrarlarken o basini 6niine eger. Bu
ve devaminda gelen sunumda yazarin tislubunun saldirgan oldugunu ve alayci bir tavir
takinmaya c¢alistigini ileri sirmek de miimkiindiir. Nitekim, hakimin yalnizca dogruyu
sOyleyecegine namusu ve vicdani iizerine yemin edip etmeyecegini sormasina verdigi
yanit1 almis ve kadinin agzindan su ifadeye yer vermistir:

“Zaten giinaha gomiilmiisiim. Kendimden olmiyan bir seyin tizerine yemin etsem ne
¢tkar, etmesem ne ¢ikar? Amma, belki vicdamim vardir. Bu giinah, onu da yok etmedi ya.”

(Refik, 1943, s. 7).

Biitiin bu yazilanlari, yazarin, kadini tanitimi1 tamamlamaktadir:

“Gri mantolu, kiilah sapkali, sismanca, ablak ¢ehreli bir kadwn, yiiziindeki siyah
tiilii sapkasinin tepesinden geriye atip salona girdi. Gériintise nazaran yast heniiz otuzu
bile bulmamus. Fakat, dudaklarinin porsiikliigii, kizil boyalarin altindan swrittyor. Cehresini
kaplayan kremli pudra macunu, yipranmis derilerinin sarkikligint gizleyemiyor. Gozlerini

cevreleyen sivah halkalar td uzaktan farkediliyor.” (Refik, 1943, s. 5-6).
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Kuskusuz etkili ve giiglii bir anlatim s6z konusudur. Bununla birlikte yazar, 6znel
degerlendirmelerde bulundugu anlatimiyla seks is¢ilerini olumsuzlamaktadir.

Roportajlarda alayci Gislup belirgin olarak sergilenmektedir. Bu hem yazarin kendi
yorumunun i¢eriginde hem buna da bagli olarak davali, davaci ve sahitlerin ifadelerinde
hem de hakimi konustururken goriilmektedir. “Emri Ilahi ile Hareket Etmis!” baslikli
roportajdan 6rnekler vermek konunun anlagilmasini saglayabilir:

1. Yazar: “Seyfullah, Taksim civarinda bir caminin tenegsirlik denilen deposunda
yatar, kalkarmis. Bir gece camiden dort tane hali ile, imamin ve miiezzinin esyalarini ¢almak
sucundan yakalamislar, ¢alinan esyayi da bulmugslar. Fakat Seyfullah bu iddiayt kabul
etmiyor. Bunlart ¢almamug, gozlerden gelen emir iizerine camiyi temizlemek i¢in almis.”

(Refik, 1943, s. 24).

2. Davali: “Hdsa, muhterem beyefendi hazretleri, hdsa!... Siz ilim sahibi bir adamsiniz.
Dizinizin dibinde benim gibi elli tane Seyfullah elli sene ders okur. Emri ildhinin ne demek

oldugunu benden daha iyi bilirsiniz. Cenabt hakkin emrine karsi gelebilirmiyim ben?”
(Refik, 1943, s. 25).

3. Hakim: “Simdi seni tevkifhaneye génderecegim... sakin orada da bdyle sesler
duyarsan etrafindaki esyalar toplamaga kalkisma.” (Refik, 1943, s. 27).

3. Roportajlarda Sorunlu Toplum Gériintiisii

Cemal Refik’in ¢aligmasinda toplam 18 roportaj yer almaktadir. Bu roportajlar,
konular1 baglaminda polis adliye haberciliginin kapsamina girmektedir. Buna da bagh
olarak mahkemeyi yansitmaktadir. Dolayisiyla sug, roportajlardan yansimaktadir.
Boylece roportajlarda sergilenen, sorunlarla bogusan bir toplum yapisidir. Meyhanede
yasanan kavga, genelevde bigaklama, laf atma, dolandirma, hirsizlik gibi faaliyetler o
donem Tiirkiye’sinde yogun olarak yasanmistir ve bu anlamda karisik bir iilke izlenimi
vermektedir. “Arsada Biilbiil” (Refik, 1943, s. 38-42) baslikli roportaj ise daha farkl
bir olay1 icermektedir: Tahsin, alt1 alik ¢ocugunu sokaga birakmak sugundan maznunen
asliye ceza mahkemesinde muhakeme ediliyor. Otuz yaslarinda, burusuk derili, elleri
nasirly, iri kemikli, amele kilikli bir adam. Evrak okunurken o da saf bakislarla mahkeme
heyetini, daktiloyu, dinleyicileri, salonun dort kosesini gozden gecirir. Sorgu baslar. Ona
alt1 aylik ¢ocugunu sokaga birakip birakmadigi sorulur. Tahsin, ¢ocugu biilbiil olarak
anar; kendisine “Hangi biilbiil, ben sana biilbiilden, kargadan bahsetmedim, ¢ocugunu
sokaga biraktin m1? diye sorulunca, bir yanlis anlamay1 diizeltir ve ¢ocugun adinin
Biilbiil oldugunu soyler ve aslinda Biilbiil’tin kendisinin degil Sadik isminde seyyar satici
birinin oldugunu agiklar. Sadik, Sabire hanimin dostudur. Sabire hanim da Tahsin’in
Hayriye’sinin yani karisinin ahbabiymis. A¢iklamalar bu sekilde karmakarisik bir sekilde
ilerler. Zaten hakimin sdzlerinden higbir sey anlamadigini belirtmesi iizerine, Tahsin’in
agzindan “Bunu ben de anladimsa Arap olayim bay hakim” s6zii ¢ikar.

4. Gazetecilik Faaliyeti

Tiirkiye’de roportajin tarihine iligkin bir yazi kaleme alan Adnan Binyazar (1975)
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roportajin bir gazetecilik yazis1 oldugunu ¢iinkii onda da habercilikte yapildig: gibi haber
malzemesi toplandigini, arastirma yapildigini, gerektiginde gezildigini, gorildiigiini ve
bir nesnel veri sergilendigini belirtmektedir. Dolayisiyla bu genis yonliiliik, réportajin
anlam alanimi genisletmis, onu, kamuoyu yaratmanin en etkili araglarindan biri durumuna
getirmistir.

Roportajlar, gazetecilik faaliyeti bakimindan iki baslikta ele alinabilir. Bunlardan
birisi haber degerliligi 6l¢iitleri digeri de gazetecilik/habercilik tiiriidiir. Haber degerleriyle
gazeteciler gorev yaptiklari sirada 6l¢lim yaparlar. S6z konusu 6l¢tim ile bir olayin haber
degerliligine sahip olup olmadig1 saptanir. Ornegin bakilan élgiitlerden biri s6z konusu
olaylarin okuyucuya cazip gelip gelmeyecegidir (Franklin, Hamer, Hanna, Kinsey ve
Richardson, 2005, s. 173). Haber degerleri dendiginde Galtung ve Ruge’un (1965’den
aktaran Bell, 1991, s. 155) Kongo, Kiiba ve Kibris’ta yasanan olaylarla ilgili (dis haberler)
yaptiklari ¢alisma akla gelmektedir.

Haber degeri oOlgiitlerinden 4 tanesine bagli olarak Cemal Refik roportajlarinin
degerlendirilebilecegi goriilmektedir. Bunlari su sekilde siralamak miimkiindiir:

1. Anlasilirlik/Belirgin olma (Unambiguity): Buna gore, olay net olmalidir. Olayin
anlaminda muglakliga yer yoktur. Net bir yorum yapilabilir (Lodziak, 1986, s. 46). Bir
hikaye ne kadar agik hale getirilirse o kadar ilgi gorecektir. Gergekler seffaftir (Bell, 1991,
s. 157). Cemal Refik roportajlarindan bir 6rnekle bu unsur agiklanabilir. “Gdériinmez
El” baslikli roportajda yazar (1943, s. 28-32), bir evde yapilan hirsizligin durugsmasini
anlatmaktadir. Hirsiz, ev sahibi tarafindan sugiistii yakalanmis ve mahkemede de sugunu
itiraf etmistir. Bundan dolay1 16 ay hapis cezasi almistir. Bu habere konu olan olay,
anlasilirlik/belirgin olma ile uyumludur.

2. Beklenilmediklik (Unexpectedness): Bu odl¢iit, kestirilemezligi ve nadiren olani
ifade etmektedir (Hartley, 1990, s. 77). Bu tiirden olaylar rutin gelismelerden daha
fazla haber degerine sahiptir (Bell, 1991, s. 157). Cemal Refik roportajlar1 arasinda
beklenilmediklik &lgiitine uyanlar da bulunmaktadir. Ornegin “Geng¢ Kizin Gece
Arkadaglar1” baglikl1 bir roportajda gegen ve davalinin ve davacinin bagka baska anlattigi
bir olay, bu 6l¢iit i¢in uygundur. Olayda davali Kamil’in cebinde bir tabanca patlamis,
kursun Kamil’in paltosunu delip ¢iktiktan sonra Omer’in paltosunu ve ceketini de delmis
ama rastlanti olarak ikisi de yaralanmamustir (Refik, 1943, s. 53-57).

3. Kisisellestirme (Personalization): Belli insanlarin eylemleriyle ilgili olarak,
olaylar ne kadar kisisel anlamda goriilebilirse o kadar haber olma olasilig1 artmaktadir
(Lodziak, 1986, s. 47). Olaylar, insanlarin bireysel eylemleri olarak goriilmektedir.
Nitekim bireysel olarak insanlar, yapilardan, giiclerden ya da kurumlardan daha kolay
taninir. Bu nedenle 6rnegin hiikiimet, “Bayan Thatcher” olarak kisisellestirilir (Hartley,
1990, s. 78). “U¢ Kafadar” baslikl réportajda gegen ve icerige gore birkag yerinden
bicaklanan “Meyhaneci Niko” atfin1 bu anlamda belirtmek miimkiindjir.

4. Olumsuzluk (Negativity): Bunda sonuglar 6nemlidir. Sonuglar1 agisindan olaylar
ne kadar olumsuz ise o kadar haber unsuru olma olasilig1 artmaktadir (Lodziak, 1986, s.
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47). Kotii haber iyi haberdir. Genellikle beklenilmediktir, hemen olandir (Hartley, 1990, s.
79). Tim roportajlar, polis adliye haberleri niteligindedir. Yani giinliik siddet olaylaridir. Bu
nedenle haber degeri atfedilmektedir. RGportaj olmasa haber olarak verilecek olaylardir.
Haberler, olumsuzluk barindirmaktadir. Bicaklama, taciz iddiasi, yiize yumruk atmak,
dolandiricilik, hirsizlik, alt1 aylik ¢ocugu sokaga atma, dayak yeme, tabanca patlamasi,
sarkintilik, kandirma, hakaret, {ifiiriik¢iiliik gibi olaylar yasanmis ve bunlarin durusmalari
roportaj olarak yazilmistir.

Ote yandan roportajlarin hemen hepsi gorgii tamg1 gazeteciligine (eyewitness
journalism) uymaktadir. John Carey de roportajin, gorgli tanig1 gazeteciligine uygun
oldugunu ifade etmektedir. Ona gore roportaj elde kesinligi olan bir kanittir. Habercinin
roportaja yanstyan goriislerini, hatiralarini ve yasadiklarin1 da kapsamaktadir. Dolayisiyla
tliimiiyle bireyseldir. Roportajci, yasadigi ve igsellestirdigi gergegi onun yoneliminden
anlatmaktadir (Aktaran Kabas, 2009, s. 36). Gorgii tanig1 gazeteciligi, basta krizlerde
olmak tizere yurttaslarin verdigi haber materyallerini de kapsamaktadir denebilir.
Yurttaglarin gorgii tanikligi goriintiileri, anaakim haber kapsaminda rutin bir 6zellik
haline gelmistir. Boylece haber kuruluslarinin haber yapma kapasiteleri genislemistir
(Andén-Papadopoulos ve Pantti, 2013). Zelizer’e (2007) gore, haber medyasi dis kaynak
kullanmaya baglamistir ve gorgii taniginin rolii, olaylara sahit olmak ve olaylarin tanigi
olarak orada bulundugunu iddia etmektir. Yurttag haberciligi olarak da adlandirilan bu
haberciligin daha ¢ok tsunami, kasirga, deprem gibi felaketlerde, teror saldirilart ve
protesto olaylarinda yapildigini sdylemek miimkiindiir. S6z konusu gazetecilik glinlimiizde
daha ¢ok sosyal medyada ve onun araciligiyla yapilmaktadir (Hanska ve Bode, 2018, s.
3). Ancak gorgii tan1g1 gazeteciligini glinlimiizle sinirlamak dogru olmayabilir. Belki de
daha gazetenin ilk zamanlarinda dehsetengiz cinayetlerin ve biiyiiciilerin yakilmasinin
yayimlanmasinda da gorgii tanikligi s6z konusudur. Gorgii tanig1 bagkasi da olabilirken
haberi yazanin olma olasiligi daha yiiksektir. Sonralar1 ajanslar ve gazeteler, muhabir
kullanmaya baglamigtir. Hatta bunlar eski ve yeni muhabir olarak adlandirilmaktadir.
Her iki tiir muhabirler de haberi olay yerinden almaktadirlar (Ozer, 2010). Elbette
gorgii taniklig1 burada da s6z konusudur. 19. ylizyilin sonlart ve 20. yiizyilin baslarinda
Nellie Bly’in (2018) bir timarhanede ve Upton Sinclair’in de (1975) bir tabakhanede
yasananlar1 deneyimleyerek aktarmasi ve bir siire sonraki John Hersey’nin (1965) atom
bombasinin izlerini yansitmasi da gorgii tanig1 gazeteciligine uymaktadir. Yine George
Orwell’in (2016a; 2016b) edebi gazetecilik yapitlar: da gorgii tanig1 gazeteciligini temsil
etmektedir. Nitekim Orwell, yapitlarinda kendi deneyimlerini aktarmaktadir. Kuskusuz
edebi gazeteciligin Onciilerinden Tom Wolf un 1972°de yazdig1 bir makaleye attig1 baslik
gorgii tani1g1 haberciligini resmilestirmistir. Ote yandan Yasar Kemal (2011) ve Fikret
Otyam (1982) roportajlart 6rneginde oldugu gibi Tiirkiye’de ¢ok sayida roportajin da
gorgll tami@1 gazeteciligini resmettigini 6nermek dogru olacaktir. Bu anlamda, Cemal
Refik roportajlarinda  yazarin dogrudan kendisinin mahkemelerdeki durusmalari
izleyerek aktarmasi, onun, durugmalara kendisinin taniklik yaptigini1 gostermektedir. Bu,
bir tiir gorgii tanig1 gazeteciligine denk gelmektedir. “Urpere iirpere basi salladi, aci
bir tebessiimle dudak biiktii. Artik kekelemiyor, sdyledikce aciliyordu” (Refik, 1943, s.
7); “Maznun Azizin mamazel Sultanaya gonderdigi mektuplar okundu (1943, s. 11);
“Miibasir kendisini susturup oturttu” (1943, s. 17), “Sahitler dinlendi, Tevfik hepsini
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reddetti. Dolandiricilik suglart mahkemece sabit goriildiigiinden Tevfigin dort ay yirmi
giin hapse konulmasina ve yiiz yedi lira para cezas1 6demesine karar verildi.” (1943, s.
23). Bu tiirden tanikliklar Cemal Refik’in (1943) calismasindaki hemen her roportajda
kendini gostermektedir.

B. Sait Faik Abastyanik Roportajlart
1. Roportajlarin Konular: ve Yapisi

Sait Faik Abasiyanik (2021) roportajlarinin konulart adi ve/veya sahislara kars
islenen suglara ayrilmigtir. Yani giiniimiiziin 3. sayfa haberlerine konu olan olaylardir.
Bunlar kendi i¢inde ¢esitlilik gostermektedir. Ancak hirsizlik basat konumdadir. Konular
arasindabelirtildigi gibi hirsizlik, bosanma, riigvet, dolandiricilik, kavga, kapkag, yaralama,
sukanalini kirma, cinayet, yangin bulunmaktadir. Sait Faik Abasiyanik, mahkemei¢inde ve
yargilama sirasindakileri aktarmaktadir. Bu nedenle bu tiir roportajlari “sabit roportajlar”
olarak adlandirmak uygun diisebilir. Yazar, yalnizca izlemekte ve izlenimlerini birtakim
anlat1 ve goriislerle birlikte aktarmaktadir. Buna karsilik sabit roportajlarin karsiti olan
“hareketli roportajlar” olarak adlandirilabileceklerde yazarlar yolculuk yapabilmekte,
arastirma-inceleme gergeklestirmektedirler.? 1950’ler ve 1960’larda yogunluk kazanan
Yasar Kemal ve Fikret Otyam réportajlar: bu yondedir (Ozer, 2012; 2013).

Roportajin onemli bir 6zelligi, edebi yoniidiir. Naci Sadullah’a (1975, s. 11) gore
roportaj, edebiyatin dali degil kokiidiir. Hikmet Feridun Es’e (1975, s. 6) gore roportaj,
edebiyatin dali degil, govdesidir. Cengiz Tuncer de (1975, s. 12) roportajin edebiyatin bir
dali oldugunu diisiinmekte ve edebiyatin herhangi bir dalindaki sanatsal basariya ulasma
olanagi tasidigini belirtmektedir. Kisiler ve olaylar Abasiyanik roportajlarinda one
cikabilmektedir. Ancak Abastyanik roportajlarinda davali, davaci ve sahitlerin anlattiklari
daha belirgin olarak verilmektedir. Adeta o, roportajlarda anlattirmaktadir. Oysaki yukarida
ad1 gecen hareketli roportaj yazarlar1 daha ¢ok kendileri anlatmaktadir. Kuskusuz bu
boyut, onun roportajlarinin edebi yoniinii dile getirmek i¢in firsat vermektedir. “Koltuk
Degnekli Adam” (Abastyanik, 2021, s. 41-45) baslikli roportajda buna iliskin 6rnekleri
temsil edecek su alint1 yapilabilir:

“Bakkal Ali’nin diikkdninda erzak tevzi ediyordu. Ben de biraz bulgur ve piring
tedarik etmek i¢in yarum saattir bekliyordum. Bir aralik bir adamin bagirdigini duydum:
Menediyorum, diikkani kapayacaksiniz. Bugiin erzak tevzi ettirmeyecegim, dagilin. Baktim,
bu Hasan. Koltuk degneklerinin birine dayanmuis, dtekini havaya kaldirmigti. Kimseye
vurmuyordu. Fakat bakkala karsi degnegini salliyor, ‘Menediyorum, efendim’ diye

bagiryordu.” (Abastyanik, 2021, s. 42).

Sait Faik Abastyanik, kisi tanittm1 yapmaktadir ancak bunlar roportajda o kisilerin
anlattiklariin 6niine gegmemektedir. Anlatilanlar1 destekleyici unsurlar olarak girildigi
de olmaktadir. Hemen hemen her roportajda kisileri tanitict dokunuslar yapilmistir ancak

?Hareketli roportajlar bakimindan sunlar yazilabilir: Roportajin arastirma kismi, her gazeteci tarafindan yapilabilir ve
her gazeteci, roportajin 6zelligi olan dykiileme isini yapabilir. Ancak, Schneider ve Raue’nin belirttigi gibi, “Basin
biiltenlerini ¢6p kutusuna atmak, telefonlart unutmak ve masa bagindan kalkmak zorundadir.” (Schneider ve Raue,
2002, s. 87).
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cok boyutlu bir uzanig olmamistir. “Seylan Cay1 Hirsizlar1” (Abastyanik, 2021, s. 1-8)
baslikl1 réportajdan yapilacak su alint1 iyi bir 6rnek olsa gerek:

“Kim bilir Hiiseyin Yazict da belki yaman gelip yaman gidenlerdendi. Uzun boylu,
siyah ve uzun bk, siyah kusakli bir delikanli oldugu muhakkak. Kirk yedi yasindaymus.
Fakat uzun boyu gene de uzun boy, sesi gene ‘eyvallah imamm’ diyen ses. Yalmiz siyah

ve uzun biyiklarina ak diigmiis, kenarlari sakallarinin arasina karismus.” (Abastyanik,

2021, s. 5).

Sait Faik Abastyanik roportajlarinin dikkat ¢ekici bir 6zelligi de girislerin aniden
deyim yerindeyse “paldir kiildiir’ ama usturuplu, yine deyim yerindeyse “pamuk
nitelikli ve uygun zeminli” kisa yazilmis girisler olmalaridir. Bu girigler, metni temsil
etmektedir ama ne anlama geldikleri metin okunduktan sonra anlagilmaktadir. Birkag
ornek vermek konunun anlagilmasinda yardimci olacaktir: “Cirmiimeshut (Sugiistii)
hakimi evvela onlara barismalarini teklif etti. Ikisi de ayak diredi.” (Abasiyamk, 2021,
s. 9); “Beyaz zemin iistiine yesil ¢izgili mintan, beyaz top sakal, genis, muhtesem bir
viicut, mavi, sicak ve tath gozler; ayaklarda mest... Iste nefsi Bursa’dan Ibrahim Aga.
Soyadi Cimen. Dolandiriciliktan maznun (Sanik). Tevelliidii (Dogum tarihi) 1279: Koki
Aziz devrine dayanan bir ¢inar agaci.” (Abastyanik, 2021, s. 15). “Bu bayan, haftanin
ic dort giiniinii adliyede dava dinlemekle gegiriyor. Gegen giin bir baska bayana sdyle
dert yaniyordu:” (Abastyanik, 2021, s. 147). “Hani o ikinci karda, bes adim 6temizde
bembeyaz bir karanligin tramvaylar1 ve insanlar1 yuttugu giinlerde...” (Abastyanik, 2021,
s. 103). Aslinda bu son alint1 bir cinayet roportajinin girigini olusturmaktadir. Biraz daha
ilerledikten sonra olay1 bir polise anlattirmaktadir:

“Kis kiyamet bir giindii. Saat on, on buguk raddelerindeydi (siralarinda)... Iki
bekgi, kollarina girmis olarak yaraliyi getirdiler. ‘Seni kim vurdu’ dedik. ‘Berber kalfast

S. dedi... Tozkoparan’in altinda. Asfaltin hemen asagisinda. Vaka orada olmug efendim.”

(Abastyanik, 2021, s. 104).

Roportajlarda ortak olarak verilen baska bir unsur da yargilamanin adil olduguna
iliskindir. Hakimler yeterli delil elde ettiginde karar1 mahkemenin sonuglanmasi yoniinde
aciklamaktadirlar. Ancak 6rnegin sahitlerin gelmemesi gibi nedenlerden dolay1 dava ileri
bir tarihe birakilabilmektedir. Bir riisvet davasini isleyen “Iki Buguk Liralik Bir Riisvet”
(Abastyanik, 2021, s. 23-27) baslikl1 roportaj, benzer bir durumu igermektedir. Hakim
rlisvete konu olan olay i¢in kanit ve sahitlerin dinlemesi gerektigini diisiinmiistiir. Sanik
sonunda hasta oldugunu ileri siirerek serbest olarak yargilanmak istedigini belirtmistir.
Hakim ise savcinin da goriisiinii aldiktan sonra tutukevinde doktor oldugunu orada tedavi
edilebilecegini sdyleyerek bu istegini kabul etmemis, sahitlerin dinlenmesi gerektigini
ifade ederek ve onlarin getirilmesini isteyerek mahkemeyi ileri bir tarihe birakmustir.
Roportajin sonunda yazilanlar sanik Tahsin’in de mahkemeye olan inancinin tam
oldugunu gostermektedir:

“Kapida esmer bir geng kizla, esmer ve ¢cok miibarek bir kadin onu bekliyordu: Tahsin
onlara, ‘Merak etmeyin, adalet yerini bulacaktir’ dedi. Dudaklart hala tiril tiril titriyordu.”

(Abastyanik, 2021, s. 27).
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Onceki paragrafta yazilanlar réportajlarin, durusmalarin sonunda ne oldugunu,
nasil sonuc¢landigint duyurdugunu goéstermektedir. Bu durusmalarin bazisinda 6rnegin
“Pigmanlik” (Abasiyanik, 2021, s. 47-52) baglikli roportajda oldugu gibi karar uzun uzun
anlatilarak mahkemenin sonuglanmis oldugu sunulmustur. Bazisinda ise mahkeme ileri
bir tarihe birakilmigtir. Ancak Sait Faik Abastyanik roportajlarinin 6nemli bir 6zelligi,
son paragrafin mahkemede ¢ikan karar degil, buna iliskin bir degerlendirme olmasidir.
“Ug Bayan Bir Bay” (Abasiyanik, 2021, s. 35-39) baslikli réportajdan yapilacak alinti
sOylenmek isteneni 6rnekler niteliktedir:

Karar: “Hdakim diisiindii. ... Asliye Ceza Mahkemesi 'nin ilaminin ve o ise ait dosyalarin
getirilmesine karar vererek durugmay: bitirdi.”

Degerlendirme: “Evvela bayanlar c¢iktilar: Ilyas, Beyoglu Birinci Sulh Ceza
Mahkemesi binasini onlardan pek ¢ok sonra terk etti. Acaba bu bayanlardan korkusundan
mi dersiniz? Mahkeme ayin on sekizine kaldi. Merak ettim, gidecegim. Size de anlatirim.

Bakalum bayanlar mi hakli, yoksa Ilyas mi?” (Abastyanik, 2021, s. 39).

Bu yazilanlardan farkli olarak Abasiyanik, roportajlarin olmazsa olmazi olan
yorumlarda da bulunmaktadir. Bir dolandiricilik olaymin anlatildigr “Artistler Turneye
Cikarlarken” (Abastyanik, 2021, s. 97-101) baglikli roportajdan bu konuyla ilgili su
alintinin yapilmasi uygun olabilir:

“Istanbul hakikaten biiyiik bir sehirdi. Artist ve rejisorleri ile muamelecileri ile, artist
miidiirleri, acenteleri ile, ne kumpanyalar, ne operetler varmis da bunlardan yazik ki yalniz

mahkemeler vesilesiyle haberdar olabiliyoruz. Bunlarn, yerlerinde séhret sahibi olduklarina
da inanmalyiz. Oyle olmasaydi Rejisor Sercek Atilla Efendi meshur Diruhi ile Anjel’i feda

etmemek igin béyle giiriiltiilii be karisik islere girer miydi?” (Abastyanik, 2021, s. 101).

Yorum, kisi betimlemeleri, anlatma ve anlattirma, roportajin temel ozellikleri
arasinda yer almaktadir. Bunlarin yan1 sira sdylesilere yer vermek de roportaj ig¢in son
derece onemlidir. “H. Sogukpinar” (Abastyanik, 2021, s. 115-120) baslikl1 roportajdaki
sOylesiden yapilacak kisa bir alint1 geneli temsil eder niteliktedir:

“Hakim:

-Kumbaranin i¢inde para varmis.
Sahit:

-Bilmiyorum efendim, galiba yokmus.
Hakim:

-Esyalar bulundu mu?

Sahit: Hepsi bulundu efendim...
...Hakim:

-Dogru mu séyliiyor oglum bu?
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Hiiseyin:
-Evet efendim, dogru séyliivor.” (Abastyanik, 2021, s. 118-119).
2. Roportajlardaki Oznellik ve Uslup: Metinden Cikan Yazar Ideolojisi

Sait Faik Abastyanik, roportajlarinda zaman zaman 6znellige bagvurmustur. Uslubu
icin alayci ve saldirgan demek dogru olmayabilir ama elestirel oldugunu sdylemek yerinde
olur. Oznellige basvurmasi ve elestirel tutum, onun yorum yapmasini saglamistir. Ya da
anlattirmalarinda degil ama kendi anlatimlarinda ve yorumlarinda 6znellik ve elestirellik
bulunmaktadir. Kuskusuz anlatmadan ¢ok, anlattirmasi roportajlara kaynaga basvurmasi
baglaminda nesnellik katiyormus duygusu verse de geneldeki se¢cim ve tutum 6znellik
icermektedir. “Niifus Tezkeresiz Adam” (Abasiyanik, 2021, s. 53-57) bashikl rGportajda
yapilacak alint1 genel tutumu yansitacak durumdadir:

“Ue delikanli maznunun iiciiniin de saclart alabildigine biiyiimiis. Adeta kafalari,
wswrganlar ve baldiranlar bitmis harap ve bakimsiz bir bahge halinde, vahsi otlarla dolu.
Kafalarimin arkalart ti¢iiniin de diimdiiz. Kiiciiciik bir yuvarlaklik ve ¢ikinti yok. Yiizler uzun
ve biiyiik. Bir tanesi ¢cenesine yiin bir kaskol baglamus. Biri yirtik ceketi, otekinde eski lime lime
bir kazak, iiciinciisiiniin yalniz mintant var. Bu mintandan par¢a parca, kire¢ beyazliginda,
kansiz bir ten goziikiiyor. Bir polis memuru, maznunlarin yiizlestirildigini ve itiraf ettiklerini
soyleyince, Ahmet garip bir sesle soylendi:

-Zorla tabii ettirisiniz.

Sahitler birbiri ardina geliyor. Simdi, yapimis baska hirsizliklar da meydana ¢ikiyor.
Suclular miitemadiyen inkar ediyorlar. Hi¢bir sahidin dogruyu séylemedigini, kendilerinin

kabahatli olmadiklarint séyliivorlar. Polisteki ifadelerini inkdr edivorlar.” (Abastyanik,
2021, s. 54).

“Ug Bayan Bir Bay” (Abastyanik, 2021, s. 35-39) baslikl1 rdportajdaki yorum daha
belirgindir:

“Ama hakikati séylemek lazim gelirse, Bayan Bedia bir¢ok avukatlar: kiskandiracak,
yine bir¢ok hatipleri i¢clendirecek kadar diiriist, vazih (a¢ik, dorudan anlatilan, kugku
bwrakmayan) bir lisanla anlatiyor. Kim bilir belki de bir hukuk tahsili yapmistir. Belki de bu

Istanbul bayanlarina has bir meziyettir.” (Abastyanik, 2021, s. 36).
3. Roportajlarda Sorunlu Toplum Goriintiisii

Sait Faik Abasiyanik’in ¢alismasinda toplamda 26 rdportaj bulunmaktadir. Bu
roportajlarin konular1 polis-adliye haberciligi alanina girmektedir. Kaldi ki, “Bir Peri
Masali m1? Ipekli Kumas Hirs1zlig1 m1?” (Abastyanik, 2021, s. 29-34) baslikl1 rdportajda
buna iliskin bir ipucu da bulunmaktadir. Ornegin “Ipekli kumas hirsizhigini birkag
giin evvelki gazetelerde havadis seklinde okudunuz” (Abasiyanik, 2021, s. 29) ifadesi
gecmektedir. Bu anlamda daha 6nce de belirtildigi gibi Abasiyanik, basta hirsizlik olmak
iizere dolandiricilik gibi konular1 yogun olarak islemistir. Bu roportajlarda davali, davaci
ve sahitler yogun olarak konusturulmustur. Abasiyanik, sorunlar1 onlara anlattirmistir.
Durusmalari son halleri de verilmistir réportajlarda. Ornegin mahkemeler ileri bir tarihe
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birakilmakta ya da sonuglandirilmaktadir. Sonuglarda da hapis cezasi ¢ikmaktadir. Bu
durum sucu 6ne ¢ikarmaktadir. Su¢ da sorunlu bir toplum yapisina isaret etmektedir. Adeta
giinimiizde gazetelerin {iiglincii sayfalarinda sergilenenler o déonemde de yogun olarak
varmis duygusu olusmaktadir. “Bu Senenin Meshur Karakisi Cinayeti” (Abasiyanik,
2021, s. 103-107) baglikli roportajdan yapilacak alinti, yorum seklinde yazilmistir ve
sOylenmek istenen sorunlu toplum yapisina isaret etmektedir. Bu alinti, roportajlardaki
genel durumu yansitmaktadir:

“Korkung bir ks gecesinde, insanlarin mangala, sobaya, hatta birbirine sokulmaya,
odalarda nefesle 1sinmaya, birbirlerini hasretle, istiyakla (gii¢lii istek) sevmeye miisait bir
ks gecesinde... Karlarin savruldugu, servilerin siyah ve beyaz uludugu, sokakta kalmislarin
ruhlarimin donmamast igin bir insan eki stkmaya muhta¢ oldugu saatlerde, bir insani

oldiirmek.” (Abastyanik, 2021, s. 106).
4. Gazetecilik Faaliyeti

Sait Faik Abastyanik roportajlart da iki baglikta ele alinmalidir. Bunlar haber degeri
Ol¢iitlerine uyumu ve gorgili tanig1 gazeteciligidir. Haber degeri dendiginde Abasiyanik
roportajlari ti¢ unsur bakimindan uygun goriilmektedir. Bunlar, anlagilirlik/belirgin olma,
beklenilmediklik ve olumsuzluktur. Bunlarin i¢erdigi anlamlar da yukarida verilmistir.

1. Anlagilirlik/Belirgin olma (Unambiguity): “Dayinin Ceketi” baglikli roportajdaki
su ifade bu unsur bakimindan réportajlarin uygun diismesini 6rneklemektedir:

“Mehmet bundan kurtulamadi. Su¢un mahiyetine, elde kuvvetli deliller
bulunmasina binaen (dayanarak), karakolda nezaret altina alindig tarihten
baslamak tiizere cezasimin tayinine (kararlastirmak) kadar mevkuf olarak
muhakeme edilmesine karar verildi.” (Abastyanik, 2021, s. 112).

Anlatim nettir ve muglakliga yer birakilmamistir. Durum, belirgindir, davali/sanik
tutuklu olarak yargilanacaktir.

2. Beklenilmediklik (Unexpectedness): Polis adliye roportajlar1 genellikle
beklenilmediklik dl¢iitiine uymaktadir. Nitekim hirsizlik, cinayet, yaralama, dolandirma,
olmasi olasilik kapsaminda ama siirpriz icerikli olan olaylardir. Ornegin “Yerli Iskog
Kumagindan Spor Ceket” (Abasiyanik, 2021, s. 121-126) baglikli réportajda, hirsizlik
denebilecek bir basliga konu olan bir ceket ve ceketi alan ve bu olayin pargasi olanlar
islenmektedir. Ilgili roportajdaki su ifade bu olay bakimmdan beklenilmedikligi isaret
edebilir:

“Evvelce o mevzubahis ceketi, arkadasimla degismistik. Sonradan o pisman oldu.
Fakat aradan ¢ok zaman ge¢misti. Benim ona verdigim ceket ywrtilmisti. Kabul etmedim. O

da bana oyun oynamak iizere ceketimi almis, baska bir ceketle degismis.” (Abastyanik,
2021, s. 125).

3. Olumsuzluk (Negativity): Tiim roportajlar, polis adliye haberleri niteligindedir.
Bir bagka ifadeyle roportajlara konu olan olaylar polis adliye haberleri olarak gazetelerde
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yer alabilir. Bazilarinda siddet, basroldedir. Bu durumlar da olaylara haber degeri
atfedilmesini saglamaktadir. Dolayisiyla iglenen olaylarin tiimiiniin konular1 olumsuzluk
icermektedir. Bigakla yaralama, hirsizlik, dolandiricilik, kavga gibi olaylar yaganmis ve
roportajlara konu edilmistir.

Ote yandan roportajlarin hemen hepsi gorgii taniklig1 gazeteciligine uymaktadir. Bu
gazetecilik tiirline yukarida deginilmistir. Nitekim Sait Faik Abasiyanik, mahkemelerdeki
durugmalar1 bastan sona izlemis, notlar ¢ikarmis daha sonra da bunlar1 gazete i¢in okunur
bir bigimde kaleme almistir. Yani Abastyanik, yasanmis olaylarin durusmalaria gorgii
taniklig1 yapmistir. Birka¢ 6rnek vermek konuyu anlatamaya yetecektir: “Suclu yerinde
lic tane babayani (gosterisi ve 6zeni olmayan) kilik ve edali, yanik yiizli, tiraglart uzamas,
orta yagl insan var.” (Abasiyanik, 2021, s. 1); “Clirmiimeshut (Sugiistii) hakimi evvela
onlara barismalarini teklif etti. Tkisi de ayak dirediler.” (Abasiyanik, 2021, s. 9); “Davacit
yerinde kimse yok. Fakat davacinin isminin ‘Misel” oldugunu 6greniyoruz” (Abastyanik,
2021, s. 15); “Salonda benden baska dinleyici yok, Suclu yerinde, iistii basi temiz bir
adamla bir ihtiyar avukat var.” (Abasiyanik, 2021, s. 77).

C. Roportajlart Karsilastirmast

Roportajlarin  konular1, birbirine yakindir. Hatta neredeyse ayni konulardan
olusmaktadir demek yanlis olmayacaktir. Her iki yazarin roportajlart da adi ve/veya
sahislara kars1 iglenen suglardir ve kendi i¢inde ¢esitlilik sergilemislerdir. Ancak Sait Faik
Abastyanik hirsizlik konusunu 6ne ¢ikarmis ve en fazla bu sorunu i¢eren durusmalarin
roportajlarini yapmistir. Bunun yani sira her iki yazar da mahkeme i¢inde olanlar1 ve
yargilama sirasinda yasananlari ele almaktadirlar. Bu durumda dogal olarak kisiler ve
olaylar 6ne ¢ikmistir. Yazarlar roportajlarda kisi tanitimina 6nem vermislerdir. Ancak
kisilerin tanitilmasi1 noktasinda Cemal Refik’in, Sait Faik Abasiyanik’a gore daha fazla
tanitim yaptigini belirtmek dogru olacaktir. Buradaki fark, girislerdeki yapilanmaya
gore daha azdir. Girislerin yapisina bakildiginda yazarlarin kendilerine 6zgii girisler
yaptiklar1 goriilmektedir. Bu girisler metinle iligkili ve uyumlu olmaktadir ama aralarinda
yazma farki bulunmaktadir. Sait Faik Abasiyanik, bir olaydan ya da bir kisiden giris
yapabilmekte ve ana konuya ge¢mektedir. Aslinda Cemal Refik de bu tiirden bir giris
yapmaktadir ama zaman zaman bu giristen roportajin konusu anlasilabilmektedir.
Roportajlarin ortak olarak verdigi net mesajlardan birisi, her iki yazarin da hakimlerin
dogru sorgulama yaptiklarina iligkin bir sunum yapmalaridir. Bu durum Cemal Refik’te
daha belirgindir. Bunun yani sira mahkemelerin adil oldugu bir tema olarak islenmese bile
bu ¢ikarimi yapacak malzemenin bol oldugu sdylenebilir. Soylesiler ise bir diger ortak
unsurdur. Roportajlarin sonunda mahkemenin nasil sonuclandigi da verilmektedir. Buna
gore bazen gerekgesi ile ya verilen cezalar aktarilmaktadir ya da daha az olmakla birlikte
mahkemenin ileri bir tarihe birakildig1 yazilmaktadir. Ancak bu sonuglardan sonra Sait
Faik Abasiyanik’ta ¢ogunlukla birer paragraf daha bulunmaktadir. Bunlarda da genellikle
yorum yapilmaktadir. Betimlemeler de her iki yazarin roportajlarinda bulunmaktadir
ama Cemal Refik’te daha fazla oldugu belirtilebilir. Sait Faik Abasiyanik ise yorumlar
yapabilmistir roportajlarda. Belki de iki yazar arasindaki en 6nemli ve belirgin fark
anlatmada yatmaktadir. Yazarlar sdylesiye yer vermektedirler ama Cemal Refik, olaylarin
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anlatimin1 daha ¢ok kendisi yaparken, Sait Faik Abasiyanik daha ¢ok davali, davaci ve
taniklara yaptirmistir. Oznellik ve iislup bakimindan karsilastirildiginda, her iki yazarin
da 6znel yazilar ¢ikardigini soylemek kesinlikle miimkiindiir. Buna karsilik Cemal Refik
islup bakimindan saldirgan ve alayci konumda yer alirken, Sait Faik Abasiyanik elestirel
islup gelistirmistir. Bunlarin yani sira her iki yazarin roportajlarinda da sorunlu bir toplum
goriintlisli ¢izilmistir. Nasil ¢izilmesin ki? Cinayet, yaralama, hirsizlik, dolandiricilik,
kapkag gibi olaylarin roportajlar1 yazilmaktadir ve bunlar da tarihe “diiniin bugiinden veya
bugiiniin diinden farki yoktur” mesajin1 diigmektedir. Nitekim polis adliye haberciligine
konu olan olaylarin réportajlart yapilmistir. Gazetecilik faaliyeti bakimindan bakildiginda
her iki yazarin roportajlarmin da gazetecilik faaliyeti oldugu ve haber degerlerinden
anlasilirlik/belirgin olma, beklenilmediklik ve olumsuzluk 6lgiitleri uyarinca gelistikleri
anlasilmaktadir. Yalniz Cemal Refik roportajlarinda kisisellestirme de yapilmistir. Bunun
yani sira hem Refik hem de Abasiyanik roportajlart gorgii tanikligi gazeteciliginin
ozelliklerini tagimaktadir. Goren ve taniklik eden ise yazarlarin kendileridir. Bu nedenle
inanilirlik seviyeleri daha yiiksektir.

Sonu¢ ve Degerlendirme

Bu c¢alismada roportaj ¢oziimlemesi yapilmis, Cemal Refik ve Sait Faik
Abastyanik’mn mahkemelerle ilgili yaptiklari roportajlar ele alinmigtir. Oncelikle “Ne
sunulmaktadir” sorusuna yanit aranmis ve konular saptanmistir. RGportajlar, gliniimiizde
3. sayfa haberleri denen ve cogunlukla polis adliye haberciligi kapsamina giren haberlere
konu olan olaylar1 ele almistir. Bu anlamda iki yazarin roportajlarinin konular1 arasinda
benzerlik bulunmaktadir. Yalnizca Abasiyanik, hirsizlik olaylarinin mahkemelerini daha
¢ok yazmustir.

Roportajlart - oncelikle roportajeinin  6zellikleri  baglaminda degerlendirmek
dogrudur. Iki yazar da gézlemlerde bulunmuslar ve bunlari aktarmislar ya da aktartmislardir.
Halkla konusmamislardir ama gormiisler ve belge yerine kendilerini koymuslardir.
Haberden farklidir roportajlar ve bugiin bile sikilmadan okunmamalar1 yazarlariin ayri
bir ustalik sergilediklerini gostermektedir. Yukaridaki ¢oziimlemelerden de anlasilacagi
gibi roportajlar belli bir diisiinsel planla yazilmistir. Bu planin i¢inde standart 6lgeginde
yazarlara 0zgii girisler, gelismeler ve sonuglar bulunmaktadir. Soylesilerin iceriginde,
anlamsal olarak hakimlerin yargilamalarini dogrulayacak gortiniimler yer almaktadir.

Unlii réportaj ve roman yazar1 Yasar Kemal’e (1975, s. 8) gbre “réportaj gazeteciligin
baslica, ana kollarindan birisidir... Gazetecilikte haber, radyodan, televizyondan once
de okuyucuyu doyurmuyordu. Ancak, réportaj ¢ikincadwr ki, okuyucu yasamla, yasamin,
olaylarin oziiyle karsi karsiya geldi. Haber gercegin kaba yansimasi; roportajsa yagamin
oziine, gergegin oziine dogru bir inistir.” Yasar Kemal’in diislinceleri, iki yazar bakimindan
da anlamhdir. Nitekim radyodan degil ama televizyonun Tiirkiye’ye girisinden once
yazilmiglardir ve iglerinde habere gonderme bulunmaktadir. Yani onlar haberden farkl
olarak ayni olaymn okunmasi i¢in yapilmis roportajlardan olusmus gazete yazi tlirtidiir.
Gergekten de okuyucuyu yasamin, gercegin 0ziine yaklastirmaktadir. Nitekim bugiin bile
okundugunda “o déonemde de benzer sorunlarin yasandig1” anlamini yakalamak miimkiin
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olmaktadir.

Roportajcinin yalin bir dil kullanmast dogru olacaktir. Elbette dili edebi bir dildir
ama kurnazliktan kaginan, yaniltmacit olmayan, sade, duru, anlagilir bir dil her réportajt
okutturacaktir. Iki yazarin roportajlarinin aradan 90 yil civari bir siire gegmesine karsin,
bugiin bile okundugunda birkag s6zciik disinda anlagilmayacak bir dile sahip olmadiklar1
kesinlikle sOylenebilir. Anlamsal diizeyde de yazarlar, anlasilir bir metin ortaya
koymuslardir. Nitekim yukarida anilan giris, gelisme ve sonug igerisinde belli temalara
odaklanmalar1 onlar1 bu basariya ulagtirmistir.

Bu genel degerlendirmeden sonra ¢éziimlemenin somut sonuglarina doniildiiglinde
ilk belirtilmesi gereken, roportajlarin okura oradaymis izlenimi vermesidir. Oyle bir
anlatim vardir ki, bu satirlarin yazar1 sanki durusmalart izliyormus gibi duyumsamustir.
Bunun yani sira, roportajlar deyim yerindeyse derin dondurucudan c¢ikarilmis gibi
tazeligini de korumustur. Ayrica roportajlarda ne sunuldugu saptanmistir. Bu “ne’nin
nasil sunuldugu da ortaya konmustur. “Ne”nin i¢erdigi enformasyona, nasilda 6znellik
bulagmistir. Sait Faik Abasiyanik’ta daha ¢ok olmak {izere yorumlar yapilmistir. Cemal
Refik’te daha fazla olmak iizere, kisi tanitimlar1 ya da betimlemeleri net olarak verilmistir.
Sonuglar ¢ikarilmigtir. Ama elbette roportajlara konu olan olaylarin igeriginden
kaynaklanmak iizere Tiirkiye’de sorunlu bir toplum yapis1 gériinlimiiniin giincellenmesine
engel olunamamus, set ¢cekilememistir. Kuskusuz roportajlar, haber degerlerine sahiptir
ve gazetelerde yayimlanmalari bir gazetecilik faaliyeti oldugunu gostermektedir. Bu
diisiinceyi, roportajlarin gorgii tanig1 gazeteciligine uymalari per¢inlemektedir.

Sonugta bu ¢alisma, bir gazetecilik ¢calismasidir. Roportaj, gazetecilik faaliyeti ve
medyanin toplumsal roliinii gercek anlamda yerine getirmesi i¢in 6nemlidir. Bu anlamda
gazetecilik egitiminin de dnemli bir pargasi olmasi gerekir. Dolayisiyla 6nce roportajin
farkina varmak, bilmek ve sonra 6gretmek anlamli olacaktir. Elbette son donemlerde
medyada deyim yerindeyse “tek tiik” roportaja rastlanmaktadir. Ama kesinlikle yeterli
degildir. Ote yandan Tiirkiye’de smirli sayida akademisyen roportajlarla ilgilenmektedir.
Bu sayinin artmasinda yarar bulunacagi konusunda da kuskuya yer yoktur.

Etik Beyani: Yazar ¢aligmanin, etik kurul izni gerektirmeyen ¢alismalar arasinda
yer aldigini beyan eder. Aksi bir durumun tespiti halinde Kastamonu Iletisim Arastirmalari
Dergisi’nin hicbir sorumlulugu olmayip, tiim sorumluluk ¢alismanin yazarina aittir.

Yazar Katkilar:: Yazarin katki orant %100’ diir.

Cikar Catismasi1 Beyani: Yazar, herhangi bir ¢ikar ¢atismast olmadigini beyan
etmektedir.
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