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Ozet: Niifus artigi, kentlesme, sanayilesme, iiretim ve titketime dayanan biiyiime anlayist ve enerji ihtiyacinin kargilanabilmesi igin fosil yakitlarin
yogun bir gekilde kullanilmasi, gevre sorunlarmin yasanmasina yol agmistir. Giiniimiizde kargilagilan ¢evre sorunlarinin ¢dziime kavusturulmasi,
gevre ile uyumlu ekonomik ve toplumsal yapilarin olusturulmasini gerektirmektedir. Bu gercevede ekoloji ve sosyalizmi bir araya getiren
ekososyalizm, iklim degisikligi, hava, su, atik ve toprak kirliligi gibi cevre sorunlariyla miicadelede genis bir diisiince demeti sunmaktadir.
Kapitalizmin kara odaklanan anlayisinin insan ve doga arasindaki iligkiyi, ¢evrenin aleyhine olacak sekilde doniistiirdiigiine yonelik diistinceler
baglaminda 1970li yillarda ortaya ¢ikan ekososyalizm, gevre sorunlarimin ¢dziimiinde esitlik, adalet ve temel ihtiyaglara erisimin esas oldugu
ekososyalist bir toplum ve ekonomik yapiya gegisi dnermektedir. Siirdiiriilebilir Kalkinma Amaglari (SKA) ise, 2015-2030 yillar1 arasinda, gevre ile
uyumlu bir toplumsal ve ekonomik yapinin inga edilmesine yonelik yol haritas1 sunmaktadir. Bu ¢alismanin amaci, ekososyalizm ve SKA'nin gevre
ile uyumlu olarak ulagmaya calistig1 ekonomik ve toplumsal yapilar arasindaki benzerliklerin ortaya koyulmasidir. Calisma kapsaminda, dncelikle
ekososyalizm diigiincesi ve SKA incelenmis, daha sonra ekososyalist toplum ve SKA ile ulasiimak istenen sonuglar arasinda ortak noktalarin olup
olmadig: irdelenmistir. Bu irdeleme sonucunda, ekososyalizm ile SKA arasinda yontem ve uygulama farklar1 bulundugu, fakat buna ragmen
ulasilmak istenen gevre ile uyumlu toplumsal yapi arasinda benzerlikler oldugu tespit edilmistir.
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Abstract: Population growth, urbanization, industrialization, a growth model based on production and consumption, and the intense use of fossil
fuels to meet energy needs have led to environmental problems. Solving the environmental problems met today requires the establishment of
economic and social structures compatible with the environment. At this point, ecosocialism, which brings together ecology and socialism, offers a
wide range of ideas in the combat against environmental problems such as climate change, air, water, waste and soil pollution. Ecosocialism, which
emerged in the 1970s in the context of thoughts that the profit-oriented understanding of capitalism transforms the relationship between human and
nature to the detriment of the environment, proposes a transition to an ecosocialist society and economic structure in which equality, justice and
access to basic needs are essential in the solution of environmental problems. The Sustainable Development Goals (SDGs), on the other hand,
provide a road map for building an environmentally compatible social and economic structure between 2015 and 2030. This study aims to reveal the
similarities between the economic and social structures that ecosocialism and SDGs try to achieve in harmony with the environment. Within the
scope of the study, firstly, the idea of ecosocialism and the SDGs were examined, then it was examined whether there are common points between
the ecosocialist society and SDGs and the desired results. As a result of this examination, it has been determined that there are methodological and
practical differences between ecosocialism and the SDGs, yet there are similarities between the environment to be achieved and the compatible social
structure.
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Ekososyalizm ve Stirdiiriilebilir Kalkinma Amaglar1 Arasindaki Benzerlikler Uzerine Bir Inceleme

1. Giris

Sanayilesme, kentlesme, niifusun siirekli artmasi, tiretim ve titketimde fosil yakitlarin ve dogal kaynaklarin
yogun bir sekilde kullanilmaya baglanmasi g¢evre sorunlarimin ortaya ¢ikmasina yol agmistir. Cevre
sorunlarina ¢dziim bulabilmek adina devletler yerel, ulusal, bolgesel ve kiiresel pek ¢ok ¢aba sergilemistir.
Bu ¢abalar igerisinde Birlesmis Milletler (BM) onciiliigiinde diizenlenen 1972 Stockholm Konferansi, hem
ilk defa devletleri ¢evre konusunda bir araya getirmesi hem de siirdiiriilebilir kalkinma yaklasimina giden
yolun agilmasi bakimindan o©nem tasimaktadir. Konferans sonucu kabul edilen Stockholm
Deklarasyonunda, kalkinma ile ¢evre korumanin birbirinin alternatifi olmadig: belirtilmis (Egute vd., 2019:
65) ve 1983’te cevre ile kalkinma arasindaki iliskinin nasil kurulacaginin tespit edilebilmesi amaciyla
Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu (Brundtland Komisyonu) BM tarafindan olusturulmustur
(Marcinkowski, 2009: 39). Komisyon calismalarini 1987’de tamamlayarak Ortak Gelecegimiz (Brundtland
Raporu) isimli raporunu sunmustur (Sneddon vd. 2006: 253-254). Raporda siirdiiriilebilir kalkinma
“bugiiniin ihtiyaglarini, gelecek kusaklarin da kendi ihtiyaglarim1 karsilayabilme olanagindan o6diin
vermeden karsilamak” (UNWCED, 1987) seklinde tanimlanmis ve kavram o giinden itibaren kiiresel
giindemin 6nemli basliklarindan biri haline gelmistir. Raporun BM tarafindan kabul edilmesinin ardindan
diizenlenen 1992 Rio, 2002 Johannesburg ve 2012 Rio+20 Konferanslarinin en o6nemli giindem
maddelerinden biri siirdiiriilebilir kalkinma olmustur. Rio+20 Konferansinda, kiiresel diizeyde kalkinmaya
rehberlik edecek ve Binyil Kalkinma Hedeflerinin? yerine gegecek yeni amaglarin belirlenmesine yonelik
fikir birlikteliginin saglanmasi {izerine (Giupponi ve Gain, 2017: 1884; Jayasooria, 2016: 20), 2030
Gilindemine rehberlik edecek 17 amag¢ ve 169 hedeften olusan SKA3 2015'te kabul edilmistir (United
Nations, 2015).

SKA, yoksullugun sonlandirilmasindan saglikli ve kaliteli yasama, nitelikli egitimden toplumsal cinsiyet
esitligine, erisilebilir temiz enerjiden siirdiiriilebilir sehir ve topluluklara, iklim degisikligi ile miicadeleden
su ve karasal yasama kadar uzanan genis bir eylem plani niteligindedir. Bu baglamda, SKA’da belirlenen
amag¢ ve hedeflere ulasilmasi icin ekonomik ve toplumsal yapilarda koklii degisikliklere yonelik
politikalarin gerekli oldugu belirtilmelidir. Giiniimiizde karsilasilan c¢evre sorunlarinin ¢oziime
kavusturulmas: adina ekonomik ve toplumsal yapilarda koklii degisiklikler yapilmas: gerekliligi SKA’dan
daha 6nce ekososyalist diisiince i¢inde de tartisilmistir.

Ekolojik krizin ¢6ztime kavusturulmasinda, ekoloji ve sosyalizmi birlestiren, kapitalizmin ortadan
kaldirilarak yerine ekososyalist bir toplum ve ekonomi yapisinin getirilmesini savunan ekososyalizm,
1970°li yillarda ortaya c¢ikmis yeni bir politik yaklasgimdir (Wall, 2010; Fernandes, 2020: 138).
Ekososyalizmin ihtiya¢ odakl: iiretim ve titketim dongiisiine 6nem vermesi, temel ihtiya¢ ve hizmetlerin
toplum tarafindan yaratilan ekonomik deger aracilig: ile karsilanmasi, doga ve insan iligkisinin toplum
yarar1 gozetilerek yeniden kurulmasina yonelik temel argiimanlari, yeni bir ekonomik ve toplumsal yapiya
doniisiimii gerektirmektedir. Cevresel agidan siirdiiriilebilir sistemin ekososyalizmden gectigini belirten
ekososyalist diisiince, kapitalist sistemin devamliligini saglamaya yoOnelen siirdiiriilebilir kalkinma fikrini
reddetmektedir (Sezer, 2015: 124).

Ekososyalizm, ¢evre sorunlarii toplumsal bir sorun olarak gordiigii icin, ekolojik modernizasyon veya
reformist gevrecilik gibi mevcut ekonomik ve toplumsal sistemleri veri kabul eden goriisleri reddetme
egilimindedir. Cevre sorunlari ile miicadelede, mevcut ekonomik ve toplumsal yapida reform yapilmasini

2 Binyil Kalkinma Hedefleri; “asir1 yoksullugu ve aghgi ortadan kaldirmak”, “herkes igin evrensel ilkogretim saglamak”, “cinsiyet esitligini ve kadim
gliclendirmek”, “cocuk Oliimlerini azaltmak”, “anne saghgin iyilestirmek”, “HIV/AIDS, sitma ve diger hastaliklarla miicadele etmek”, “cevresel
stirdiirtilebilirligi saglamak” ve “kalkinma igin kiiresel bir ortaklik kurmak” (United Nations, 2001) seklinde 8 ana hedeften olusmaktadir. Binyil
Kalkinma Hedefleri ile ilgili detayl bilgiler i¢in bakiniz, United Nations (2001); Ziai (2016); Servaes (2017) ve Senaratne (2017).

3 Stirdurilebilir Kalkinma Amaglari, literatiirde Stirdiiriilebilir Kalkinma Hedefleri olarak da kullanilmaktadir. Bu g¢alismada Siirdiriilebilir
Kalkinma Amaglar seklinde kullanilmasinin nedeni, Tiirkiye'nin New York’ta diizenlenen Birlesmis Milletler Yiiksek Diizeyli Siyasi Forumu'nda 2.
Goniillii Ulusal Gézden Gegirme (VNR) raporunu sundugu 15 Temmuz 2019 tarihinden itibaren, Tiirk Hiikiimeti ve Birlesmis Milletler Kalkinma
Programi (UNDP) tarafindan “Sustainable Development Goals”un Tiirkge cevirisi olarak “Stirdiiriilebilir Kalkinma Hedefleri” yerine
“Siirdiiriilebilir Kalkinma Amaglar1”nin ve “alt hedefler” yerine “hedefler” kavramann kullanilmaya baslanmasidir (UNDP Tiirkiye, 2019).
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yeterli goren yaklasim, degisim ihtiyacinin farkinda olmakla birlikte, ne cevreyi ne de toplumu
asilamayacak sorunlarla karsi karsiya gormez ve karar verme siiregleri ile toplumsal gii¢ iligkilerinde
herhangi bir degisiklik talep etmez (Hopwood vd., 2005: 42-45). Karbon emisyonunu azaltan, enerji
tasarrufu saglayan ve daha az atik ortaya ¢ikaran teknolojik gelismelerin yaninda cevresel yonetisim, yesil
ekonomi ve dongiisel ekonomi gibi anlayislari da benimseyen reformist yaklagimlar (Huckle, 2010: 138;
Huckle, 2012: 852-855; Lu vd., 2016: 28), ekososyalistler tarafindan mevcut gii¢ ve ¢ikar iliskilerinin devam
ettirilmesi ya da kapitalizmin yesillestirilmesi (Huckle, 2009: 16) olarak degerlendirilmektedir. Reformist
diisiincenin aksine, gevre sorunlarini doga ve insan iligkisi ekseninde genellikle K. Marx ve F. Engels’in
yazilar1 iizerinden okumaya calisan ekososyalistler, hem gevre krizinin hem de adaletsizligin iistesinden
gelebilmek i¢in maddi kosullarin ve sosyal yapinin doniisiimiinii kapitalizmin ortadan kaldirilmas: ile
esdeger gormektedirler (Hopwood vd., 2005: 46; Lu vd., 2016: 28). Bununla beraber temelde yontem ve
uygulama farkliliklarina sahip olsa da, ekososyalizm ve SKA'nin ulasmak istedigi nihai sonuglar arasinda
birtakim uyumlu noktalar s6z konusudur. Bir baska deyisle, SKA ve ekososyalizm c¢evre sorunlar: ile
miicadelede farkli temellerden beslenmesinin ve paradigmalara dayanmasinin yaninda, beklenen sonuglar
noktasinda ortak paydada bulusturulabilmektedir.

Bu ¢alismanin amaci, ekososyalizm ve SKA'nin ulagmak istedigi ¢evre ile uyumlu ekonomik ve toplumsal
yapinin benzer yonlerinin olup olmadiginin ortaya koyulmasidir. Calismada, 2015-2030 yillar1 arasinda,
cevresel, ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel bir¢ok alanda déniisiim saglama amaciyla giindeme alinan
SKA’larin, benzer doniisiimleri hedefleyen ekososyalist diislince iginde daha Once tartisilip
tartisilmadigina cevap aranmistir. Belirlenen ¢alisma amaci ve sorusu ekseninde, ekososyalizm ve SKA ile
ilgili daha 6nce yapilmis arastirmalara ve kaynaklara ulasilabilmesi adina literatiir arastirmasi yapilmistir.
Bu arastirma, ulusal (Asos Indeks ve TR Dizin) ve uluslararasi (ScienceDirect, Taylor & Francis, Web of
Knowledge, JSTOR, Springer, Wiley ve Emerald) veri tabanlarinda “sosyalizm (socialism)”, “ekososyalizm
(ecosocialism), “ekososyalist toplum (ecosocialist society), “stirdiiriilebilir kalkinma (sustainable development)”,
“Stuirdiirtilebilir Kalkinma Hedefleri/Amaglar1 (Sustainable Development Goals)”, ekososyalizm ve
siirdiiriilebilir kalkinma (ecosocialism and sustainable development)” anahtar kelimeleri ekseninde
gergeklestirilmistir. Ulasilan kaynaklarin incelenmesi sonucunda, c¢alisma kapsaminda oncelikle
ekososyalizm ve SKA'nin genel hatlar ile agiklanmasinin uygun olacagr diistiniilmiis ve her iki konu
teorik bir bakis agisiyla ele alinmistir. Ardindan SKA'min genel mantig1 ile ekososyalizmin temel
diisiinceleri arasindaki Ortiisme ve SKA’da yer alan amag¢ ve hedefler 6zelinde bir degerlendirme
yapilmustir.

2. Ekososyalizm

Mevcut kapitalist sistemin iiretim artis1 ve kar arayisi, hava kirliliginin artmasi, igme suyunun kirlenmesi,
kutuptaki buzullarin erimesi, kiiresel 1sinmanin siddetlenmesi, ozon tabakasinin incelmesi ve tropik
yagmur ormanlarinin yok olmas: gibi sorunlara yol agmaktadir (Lowy, 2005: 15). Bununla beraber, hakim
ekonomik sisteme ickin olan krizlerin asilmasi adina yiiriitiilen ekonomik faaliyetler, medeniyetin dogal
temellerini yok edebilecek ekolojik bir kriz yasanmasina neden olmaktadir (Kovel, 2014: 10). Biitiin
insanlig1 etkileyen bu sorunlarin ¢oziimiinde, ekososyalizmin ekoloji ile sosyalizmi birlestiren bakis agis1,
yeni bir baslangi¢ i¢in 6nemli firsatlar sunmaktadir. Bir baska deyisle, kapitalist {iretim tarzinin yol agtig1
ekolojik krizlerin ¢6ziilmesinde ekososyalizm yeni bir baslangic noktasi olabilecek ¢oziimler icermektedir
(Kovel, 2008: 7). Bu baglamda ekososyalizm, ekolojik sorunlarin kapitalizme meydan okumadan
¢oziilemeyecegini ve ¢evreye saygi duymayan sosyalizmin de degersiz oldugunu savunan, sosyalizm ve
ekolojiyi birbirine baglayan (Wall, 2010) ve 1970’li yillarda ortaya ¢ikmis yeni bir politik alternatiftir
(Fernandes, 2020: 138).

Ekososyalizm, cevre sorunlari ve ¢oziimlerine iliskin degerlendirmelerde genellikle Marksist analize
basvurur ve diger ¢evreci hareketlerden farkli olarak dini fikirlerden uzak durmaya calisir (Heywood,
2007: 343). Ekososyalizmde, cevre sorunlarindan séz ederken K. Marx'in metabolizma ve metabolik
catlak/ayrik/yarik (metabolic rift) kavramina siklikla basvurulur. Marx, metabolizma kavramini “doga ve

—
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toplum arasinda insan emegiyle kurulan metabolik etkilesimi” ve “kapitalizm tarafindan meydana
getirilen ve yabancilasmis bir bicimde yeniden iiretilen karmasik, dinamik ve bagimsiz ihtiyaclar ve
iligkiler kiimesini” anlatmak i¢in kullanmistir (Foster, 2001: 213). Marx'in, doga ile toplum arasindaki
ayrismanin kapitalizmden kaynaklandigini ileri siirdiigii metabolik catlak fikri (Molyneux, 2020: 30), 19.
ylzyildaki toprak krizine dayanmaktadir (Foster vd., 2010). Marx, Justus von Liebig’in ¢alismalarindan
yola cikarak toprak besleyicilerinin (nitrojen, fosfor ve potasyum) topraktan koparilarak suyu ve havay1
kirletecegini ve iscilerin sagligini bozacagina, iistelik bu sorunlarin binlerce mil uzakliktaki alanlarda da
ortaya ¢ikacagina isaret etmistir. Topragin besin dengesinde meydana gelen bozulmanin ekosistemlerin
kendini yenileme kapasitesini baltaladigini belirten Marx, gelecek nesiller igin gevresel siirdiiriilebilirligi
saglamanin yolu olarak toprak metabolizmasinin eski haline getirilmesini savunmustur (Foster vd., 2010).
Bu cercevede, Marksist metabolik catlak analizinin ekonomik biiyiime ile siirdiiriilebilir yasam degerleri
arasindaki ¢atismaya biitiinciil bir boyut kazandirarak aciklamaya calistig1 belirtilmelidir (Burkett, 2006:
43). Buna ilaveten, kent ve kir ayrimi, toprak bozulmasi, ¢arpik kentlesme, isci sagliginin bozulmasi, toksik
atiklar, kirsal yoksulluk, dogal kaynaklarin titkkenmesi, niifus artist ve kitlik gibi ¢evresel sorunlar, Marx ve
Engels tarafindan dile getirilmistir (Foster, 2012: 28).

Sosyalizmde 6nemli bir kavram olan yabancilasma, insan ve doga iliskisi i¢in de ayrica 6nem tasimaktadir.
Kapitalizm bireyi dogaya yabancilastirirken her ikisini de kontrolii altina almistir. Ekososyalizm, insanin
doga karsisindaki iistiinltigiinii reddederken, ilkel toplumlarda ornegi bulunan insan doga iliskisinin
benzerini yeniden kurmaya ¢alisir (Sezer, 2015: 111). Bu noktada, insan1 dogamnin bir parcasi, ihtiyaglarinin
belirleyicisi ve karsilayicisi olarak goren ekososyalizm, hem kapitalizmden hem de klasik sosyalizmden
ayrilmaktadir (Sezer, 2015: 125).

Marx ve Engels’in goriisleri ile klasik sosyalizmin gevre ve insan iligkisine yonelik aciklamalarindan yola
cikilarak dogal diinyanin zarar gdrmesinin temelinde, sanayilesme ve kapitalizmin kar anlayisinin oldugu
goriilmektedir. BOylece kapitalizm sadece simif ¢atismasinin degil, aymi zamanda dogal cevrenin
bozulmasinin da kaynagidir. Kapitalizm hem insana hem de dogal ¢evreye kaynak goziiyle baktig1 icin her
ikisini de istismar etmekte ve bugiin karsilasilan ¢evre sorunlarinin temelinde yer almaktadir (Heywood,
2007: 343).

Tarihsel materyalist analize bagvuran ekososyalizm, ¢evresel acidan siirdiiriilemez gelismenin kapitalizme
ickin oldugunu, bu nedenle ilkini sona erdirmek icin ikincisinin kaldirilmasi ve yerine sosyalizmin
gelmesini savunur (Pepper, 2010: 34). Bir baska ifadeyle, ekososyalist bakis agisina gore, giiniimiizde
yasanan cevre sorunlarinin temel nedeni kapitalizm oldugu i¢in bu sorunlarla miicadele edebilmek adina
oncelikle kapitalist sistemin ortadan kaldirilmas: gerekmektedir. Bu baglamda ekososyalizm, sosyalizm ile
ekolojinin flizyonuna dayanan bir diisiince demetini ifade etmektedir (Albritton, 2019: 5). Léwy’e (2002:
127) gore, ekolojinin sosyalist diisiinceye en biiyiik katkisi, mevcut iiretim ve tiiketim tarzinin gezegeni
tehdit eden sorunlarin kaynaginda yer aldiginin anlasilmasi ve radikal bir medeniyet degisiminin
kacimilmazligini gostermesidir.

Cevre sorunlarimin temeline kapitalizmi yerlestiren ekososyalist diislince, asagida verilen iki temel
arglimana dayanir. Bu argtimanlar (Lowy, 2005: 18-19):

e  Sermaye, kir ve metalasmaya dayanan smirsiz sermaye birikimi, kaynak israfi, ihtiyag dis1 ve
litks tiiketim ile gevresel yikima dayanan kapitalist {iretim ve tiiketim tarzinin devamliligini
saglamak.

e  Kapitalist ilerlemenin devam etmesi ve piyasa ekonomisine dayal1 bir uygarligin genislemesi,
diinyanin ¢ogunlugunun daha az tiikettigi bu acimasiz (adaletsiz) bi¢cim altinda bile, insan
tiirtiniin hayatta kalmasini orta vadede dogrudan tehdit etmektedir. Dolayisiyla dogal cevrenin
korunmasi hiimanist bir zorunluluktur.

—
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Goriildiigti tizere ekososyalizm, sosyalizmin ilkelerinin ¢evre sorunlarina uygulanmasma dayanan
hiimanist bir anlayistir (Pepper, 2003: 232; Huan, 2010: 3). Ekososyalizm agisindan 6nemli olan insan
ihtiyaclarinin ekosistemle uyumlu bir sekilde karsilanmasidir. Bununla beraber ekososyalizm insan ve
doga iliskisini kapitalizm ve ¢evre merkezcilikten farkli bir bigimde yeniden kurgular. Bu diisiinceye gore,
insan ve doga iliskisi ne kapitalizmde oldugu gibi insamin {istiinliigiine ne de ¢evre merkezcilikte oldugu
gibi salt esitlige dayanir. Ekososyalizmde insan ve doga iliskisi, tiim topluluk {iyelerinin yarar1 igin
doganin korunmas: ve akillica yonetilmesi esaslarinda temellendirilir (Pepper, 2010: 234). Nitekim Kovel
(2007: 243), emegin Ozgiirce orgiitlenebilmesine imkan veren {iretim bi¢iminin ¢evre merkezli ve bunun da
ekososyalizm oldugunu vurgulamistir. Bu baglamda ekososyalizm, insan ihtiyaglarinin karsilanabilmesi ve
cevresel acidan siirdiiriilebilir bir {iretim dongiisiiniin olusturulabilmesi icin ekonomik sistemin
demokratik kontroliinii saglayan, uzun vadeli sosyal ve ekonomik ¢oziimler ileri siirmektedir. Coziimler
konusunda ekososyalist diisiince icinde cesitli farkliliklar olsa da, temel ihtiyag ve hizmetlerin toplum
tarafindan yaratilan ekonomik servet araciliiyla finanse edilmesi noktasinda bir birlesme s6z konusudur
(Eckersley, 1992: 132). Farkli bir anlatimla ekososyalizm, bir yandan liberal diisiincenin piyasaya verdigi
onemin, diger yandan biirokratik devlet egemenliginin aksine, hem devletin hem de piyasanin topluma
tabi kilinmasin savunur (Pillay, 2020: 390).

Ekososyalizm ¢evre sorunlarinin c¢oziimiinde piyasa merkezli yaklasimlar1 elestirir ve ekonomik
kalkinmay:1 kapitalist ve somiirgeci anlayistan kurtarabilmek adina iyi yasam nosyonunu niceliksel
degiskenler yerine, niteliksel degiskenler ekseninde ele alir (Fernandes, 2020: 139). Bu bakis agisina gore,
cevre sorunlariyla miicadelede basvurulacak yol teknokratik ve otoriter ¢oziimler sunan ekolojik yeniden
yapilanma (ekolojik modernizasyon) degil, ekososyalist bir devrim ve/veya modernizasyondur (Gorz,
2012: 54). Ekososyalist diisiince, ekolojik modernizasyon ile iliskilendirilebilecek yesil ekonomi/kapitalizm
ve siirdiiriilebilir kalkinma gibi diisiinceleri, kapitalist sistemin yesile boyanarak aslinda kendisine ickin
ozelliklerin devam ettirilmesine yonelik bir ¢aba olarak gordiigii i¢in reddetmektedir (Turhan ve Atay,
2015: 143). Marksist analizlere dayanan ekososyalizm igin ¢dziim kapitalist sistemin feshedilmesidir
(Unver, 2017: 13). Ekososyalist diisiincenin 6zelde iklim degisikligi genelde ise g¢evre sorunlarinin
¢ozlimiine yonelik bakis acisinin kapitalizmin sosyalizmle degistirilmesi baglaminda devrimci bir nitelik
tasidig1 belirtilmelidir (Fernandes, 2020: 142). Cevre sorunlarinin ¢oziime kavusturulmasi amaciyla
baslatilacak ekososyalist modernizasyonun ozellikleri asagida siralanmistir (Schwartzman, 2009: 27-30;
Lowy, 2005: 19-21):

e Cevre politikalarinda 6nleme ve ihtiyat ilkelerinin uygulanmasi,

e Teknolojinin kaydilestirilmesi ve modern bilgi teknolojilerinin kiiresel kullaniminin saglanmasi,
¢ Yesil sehirlerde niifus yogunlugunun azaltilmasi,

e Siirdiiriilebilir altyapilarin olusturulmasi,

e Sivillesmenin (demilitarisation) saglanmasiyla birlikte insan ve dogal kaynaklarin
serbestlestirilmesi ve ¢atismalarin ¢6ziimiinde demokratik yonetisimin saglanmasi,

o Ucretsiz veya ucuz toplu tasima hizmetlerinin sunulmasiyla birlikte ulagim ihtiyacinin
karsilanmasinda 6zel ara¢ kullaniminin azaltilmas;,

e Uluslararasi: Para Fonu ve Diinya Bankasi tarafindan Giiney iilkelerine uygulanan borg sistemi
ve neoliberal yapisal reformlarin reddedilmesi ve kitlesel issizligin, sosyal koruma
hizmetlerinin asinmasinin ve dogal kaynaklarin ihra¢ edilmesinin engellenmesi,

o Kapitalist isletmelerin kar arayist nedeniyle yol a¢tig1 hava, su ve gida kirliligine kars1 halk
sagliginin savunulmasi ve oncelikli politika haline getirilmesi,

o Issizlik sorunun coziime kavusturulabilmesi icin calisma saatlerinin kisaltilmast ve bos
zamanlarin mal/sermaye birikimine tercih edilmesi.
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Yukarida kuramsal olarak ele alinan ekososyalizm, 21. yiizyila gelindiginde “Uluslararast Ekososyalist
Manifesto (2002)”, “Belem Ekososyalist Bildirgesi (2009)”, “Ilk Manifesto: Ekososyalizm Uzerine 18 Tez
(2012)” ve “Lima Ekososyalist Bildirgesi (2014)” gibi gelismeler (Lowy, 2015; Sezer, 2015: 131) ekseninde
kiiresel ve tek sesli bir anlam kazanmaya baslamistir. Bu gelismeler bir biitiin olarak ele alindiginda,
ekososyalizmin; sosyalizmden bagimsiz bir niteliginin bulunmadigi, kapitalizm ve diger c¢evreci
yaklagimlarin tek ve vazgecilmez alternatifini temsil ettigi, somut, radikal ve kamu yararina dncelik veren
bir paradigmay1 simgeledigi, yesil kapitalizmin bir aldatmacay1 yansittigini ve liberal anlasmalar: elestiren
evrensel bir miicadele oldugu (Léwy, 2015; Sezer, 2015: 131-137) noktalar1 6n plana ¢ikmaktadir.

Ekososyalizm, sosyalizmden devraldig1 diisiinsel mirasla ¢evre sorunlarinin temeline kapitalist iiretim
bi¢imini yerlestirmekte ve ¢6ziim olarak da, bu sistemin ortadan kaldirilmasini ve ¢evreyi dikkate alan
sosyalizme gecisi Onermektedir. Kapitalizmin feshedilmesiyle birlikte, genelde sosyalist Gzelde ise
ekososyalist toplumlarda, mevcut ve gelecekte karsilasilmasi muhtemel cevre sorunlarmnin ortadan
kalkacag: ileri stirilmektedir. Bu bakis agisina gore, sosyalist ilkeler ekseninde inga edilen {ilkelerde ve
topluluklarda (6rnegin Sovyet Rusya) cevre sorunlarinin yagsanmamasi gerekmektedir (Okmen, 2000: 21).
Fakat Sovyet Rusya’da hava, su ve toprak gibi ¢evresel unsurlarin ortak/serbest mal olarak goriilmesi,
bireylerin ve {ireticilerin dogal kaynaklari korumasi icin herhangi bir tesvik yaratmamistir (Henry ve
Douhovnikoff, 2008: 439). Ayrica 1920-1950 doneminde, doganin devlet i¢in dogal kaynak sunduguna
yonelik inanis, yogun bir sanayilesme siirecini beraberinde getirmistir (Venovcevs, 2021). Dahas1 1986’da
Cernobil’de yasanan niikleer santral kazasi1 (Henry ve Douhovnikoff, 2008: 439), Don Vadisindeki hava ve
Volga Nehrindeki su kirliligi (Okmen, 2000: 21), Sovyet Rusya doneminde yasanan gevresel tahribatin
boyutlarini gozler oOniine sermistir. Bu baglamda, insanlarin maddi gereksinimlerini karsilamay1
amagclayan sosyalizmin, ortaya ¢ikan gevresel yiikler acgisindan kapitalizmden ¢ok da farkli olmadigim
soylemek miimkiindiir (Kilig, 2008: 77-78). Giliniimiizde ¢evre sorunlari ile miicadelede, devletlerin siyasal
ve ekonomik sistemlerinden ziyade pragmatik ¢oziimlere odaklanan ve gesitli hukuki yaptirimlar getiren
kurallar (¢evre politikasinin idari araglari) ve piyasa ekonomisine dayanan araglarin (gevre vergileri, kirlilik
izinleri piyasast vb.) yogun bir sekilde kullanildigini ve cesitli basarilarin elde edildigini sdylemek
miimkiindir. Ornegin, He vd. (2019), iktisadi i§birligi ve Gelisme Tegkilatina (OECD) iiye devletlerde
uygulanan enerji vergilerinin (bir tiir g¢evre vergisi), ¢evre koruma teknolojilerinin ve buna uygun
endiistriyel yapilanmanin enerji tiiketiminde verimliligi artirdigini ortaya koymustur. Cevre sorunlarinin
¢ozlimii noktasinda radikal Onerilerin yami sira, cesitli kurallarin benimsenmesi, uygulanmasi ve
denetlenmesinin de 6nemli faydalar sunacag1 gozden kagirilmamasi gereken bir husustur. Bu baglamda,
cevre sorunlarini kapitalist sistemle 6zdeslestiren ekososyalist yaklagimin, giiniimiiz ekonomik ve siyasal
sistemlerini de dikkate alan ¢oziimler sunmasinin ekososyalizmi daha gergekg¢i bir diisiince biitiiniine
dontistiirecegi belirtilmelidir.

Ozetle ekososyalizm, paramin iistiinliigii ve reklamin yaratti§1 yapay tiiketim aligkanliklari ile gevreye
zarar veren sinirsiz meta iiretiminin Otesinde, alternatif yasam bi¢imine dayanan bir medeniyete gecis
arzusudur (Lowy, 2002: 131). Cevre sorunlarimin ¢éziimiinde ve siirdiiriilebilirligin saglanmasinda yeni bir
ekonomik ve toplumsal yap1 Oneren ekososyalizmin biitiinciil bakis agisi, ¢evre, ekonomi ve toplumsal
alanda yasanan pek ¢ok gelismeye uyarlanabilecek argiimanlar sunmaktadir. Bu baglamda, 2030
Gilindeminin temelinde yer alan SKA'min ekososyalizm ile uyumlu noktalarinin tespit edilmesine
gecilmeden once, SKA ile ilgili birtakim genel bilgilerin verilmesi gerekmektedir.

3. SKA

Mevcut iiretim ve titketim sisteminin hammadde ve enerji kaynaklarin1 yogun bir sekilde kullanmas:
(Collado-Ruano, 2018: 28), kiiresel isinma, su, toprak ve kati atik kirliligi gibi cevre sorunlarmnin
yasanmasina neden olmustur. Karsilasilan ¢evre sorunlariin ¢oziilebilmesi ve daha siirdiiriilebilir tiretim
ve tiiketim kaliplarimin olusturulabilmesi adina BM, 1970'1i yillardan itibaren yogun bir ¢aba harcamistir.

+S6z konusu gelismelere ait daha detayl1 agiklamalar icin bakiniz, Léwy (2015) ve Sezer (2015).
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BM, diizenledigi konferanslar (1972 Stockholm Konferansi, 1992 Rio Konferansi, 2002 Johannesburg
Konferans: ve 2012 Rio+20 Konferansi) araciligiyla iilkelerin ve kiiresel orgiitlerin (Diinya Bankasi ve
Uluslararasi Para Fonu vb.) cevre ve siirdiiriilebilirlik konularinda karsilagtiklar1 zorluklarin tistesinden
gelmesine yonelik cesitli politikalar olusturulmasinda kilit bir 6neme sahiptir (Bebbington ve Unerman,
2018: 4). Ayrica BM onciiliigiinde diizenlenen konferanslar ve anlagmalar, siirdiiriilebilir kalkinma
konusunda isbirliginin artmas1 ve daha yasanilabilir bir diinya olusturulmasinda gerekli eylemlerin
belirlenmesini saglamaktadir (Salvia vd., 2019: 841). BM'nin siirdiiriilebilir kalkinma konularinda énemli
bir aktor olmasmin temeli, kavramin kiiresel ve kurumsal diizeyde tanimlanmasi konusundaki 6ncii
roliine dayanmaktadir. Bir diger deyisle, siirdiiriilebilir kalkinma kavramu tarihsel olarak BM Cevre ve
Kalkinma Komisyonu'nun Ortak Gelecegimiz (Brundtland Raporu-1987) baslikli belgesinde somut bir
sekilde ele alinmistir (Caiado vd., 2018: 1277). BM'nin siirdiiriilebilir kalkinma konusundaki oncli ve
diizenleyici konumu, 2015 yilinda SKA olarak adlandirilan hedeflerin ortaya ¢ikmasini saglamaistir.

2012 yilinda BM onciiliigiinde diizenlenen Rio+20 Konferansinda, taraf devletler, kalkinmaya kiiresel
diizeyde rehberlik edecek ve 2015’te agsamali olarak sona erecek Binyil Kalkinma Hedeflerinin (Millenium
Development Goals) yerine gegecek siirdiiriilebilir kalkinmaya yonelik hedefler belirlenmesini kabul
etmistir (Giupponi ve Gain, 2017: 1884; Jayasooria, 2016: 20). Bu gelisme dogrultusunda 3 yila yakin siiren
miizakereler neticesinde, BM'nin New York’taki Genel Merkezinde, 25-27 Eyliil 2015 tarihlerinde toplanan
iiye devletler 2030’da ulasilmasi gereken/istenen SKA’y1 kabul etmislerdir (United Nations, 2015).
Toplamda 17 amag ve 169 hedeften olusan SKA, yoksulluktan iklim degisikligine, kentlesmeden egitime
kadar uzanan genis bir yelpazede ekonomik, sosyal ve gevresel agidan siirdiiriilebilir kalkinmay1 saglamak
igin bir yol haritas1 sunmaktadir (Nilsson vd., 2016: 320; Wu vd., 2018: 2389; Filho vd., 2018: 133). SKA,
hedef belirlemeyi kiiresel bir politika haline getirmesi, kalkinma, ekonomi, insan haklar1 ve gevre ile ilgili
kapsamin daha genis ve biitiinciil tutulmasi baglaminda iizerine insa edildigi Binyil Kalkinma
Hedeflerinden farklilasmaktadir (Jayasooria, 2016: 19; Biermann vd., 2017: 26; Gupta ve Vegelin, 2016: 434).
BM tiyeleri tarafindan kabul edilen resmi bir bildiri ve tiim tilkelerde siirdiiriilebilirligi saglamak igin
kiiresel eylem plani niteligine sahip 2030 giindeminin ayrilmaz bir pargas: olan SKA (Salvia vd., 2019: 842)
Tablo 1’de 2030’a kadar ulasilmasi gereken secilmis hedeflerle birlikte sunulmustur.

Tablo 1: Siirdiiriilebilir Kalkinma Amacglarr®

A
lr\?:g Amag Hedef
1 Yoksulluga Son “Her tiir yoksullugu nerede olursa olsun bitirmek.”
“Aghgr bitirmek, gida glivenligini saglamak, beslenme
2 Achiga Son imkanlarmi  gelistirmek  ve  siirdiriilebilir  tarimi
desteklemek.”
3 Saglik ve Kaliteli | “Insanlarin saglikli bir yasam siirmelerini ve herkesin her
Yasam yasta refahin1 saglamak.”
4 Nitelikli Egitim “Hverkesi kapsayan ve herkese e§i:c'<?lere'cedAe kaliteli eg,i’tim
saglamak ve herkese yasam boyu egitim imkani tanimak.
5 Toplumsal Cinsiyet | “Toplumsal cinsiyet esitligini saglamak ve kadinlarin ve kiz
Esitligi ¢ocuklarinin toplumsal konumlarini gii¢lendirmek.”
) “Herkesin suya ve sagliklamaya erisimini saglamak, suyun
Temiz Su ve N e et gt .
6 ) ve sagliklamanin siirdiirtilebilir yonetimini garanti altina
Sanitasyon #
almak.
- Erigilebilir ve Temiz | “Herkes igin erisilebilir, giivenilir, stirdiiriilebilir ve modern
Enerji enerji saglamak.”
8 Insana Yakisir Is ve | “Siirdiiriilebilir ve kapsayici ekonomik kalkinmayi, tam ve
Ekonomik Bijyiime | iiretken istihdami ve herkese insan onuruna yakisir isleri

5 SKA iginde yer alan hedeflere ait gostergeler i¢cin bakiniz, United Nations (2015) ve UNDP Tiirkiye (2019).
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saglamak.”
9 Sanayi, Yenilik¢ilik | “Dayarukli altyapr insa etmek, siirdiiriilebilir ve kapsayici
ve Altyap: sanayilesmeyi ve yenilikg¢iligi tegvik etmek.”
10 Esitsizliklerin “Ulkelerin icinde ve kendi aralarindaki esitsizlikleri
Azaltilmas: azaltmak.”
Siirdiiriilebilir " . . . . .
. Kentleri ve insani yerlesim alanlarini herkesi kucaklayan,
1 sehirler ve tvenli, gliclii ve stirdiirtilebilir kilmak.”
Topluluklar & / BUE )
Sorumlu Uretim ve e er Tl L
12 - “Stirdiirtilebilir tiiketimi ve {iretimi saglamak.”
Tiiketim
13 klim Eylemi Iklim deg1§,1’khg1 ve etkileri ile miicadele igin acil olarak
adim atmak.
. “Okyanuslari, denizleri ve deniz kaynaklarini siirdiiriilebilir
14 Sudaki Yasam kalkinma i¢in korumak ve siirdiiriilebilir sekilde kullanmak.”
“Karasal ekosistemleri korumak, restore etmek ve
sirdiiriilebilir kullanimini saglamak, ¢ollesme ile miicadele
15 Karasal Yasam o )
etmek, topraklarin verimlilik kaybim1 durdurmak ve geriye
cevirmek ve biyogesitlilik kaybin1 durdurmak.”
“Stirdiirtilebilir kalkinma igin bariscil ve herkesi kucaklayan
16 Baris, Adalet ve toplumlari tesvik etmek, herkesin adalete erisimini saglamak,
Giiglii Kurumlar her diizeyde etkin, hesap verebilir ve kapsayici kurumlar
inga etmek.”
- “Stirdiirtilebilir kalkinma igin kiiresel ortakligin uygulama
Amaglar Icin .. . .. o .
17 araglarin1  giiglendirmek ve kiiresel ortaklignt yeniden
Ortakliklar
canlandirmak.”

Kaynak: United Nations, 2015.

SKA bir biitiin olarak incelendiginde, 17 hedefin birbiriyle yakindan iliskili oldugu goriilmektedir. Politika
alanlar1 arasindaki bu karsilikli iliski SKA’lara yonelik biitiinciil bir bakis acgisim1 ve is birligini
gerektirmektedir (Nilsson vd., 2018: 1490; Allen vd., 2018: 1454). Ayrica SKA baglaminda ulasilmasi
istenen hedeflerin niteliksel ve kapsamli oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla taraf devletler her ne kadar
hedefler konusunda uzlasmis olsa da, uygulama konusunda o6zgiir birakilmislardir. Bu perspektiften
bakildiginda, yasal agidan baglayicilik 6zelliginin bulunmamasi ve/veya devletlerin yorum ve uygulama
konusunda farkl: tercihlere yonelebilecek olmasi SKA'min en 6nemli dezavantajlarindan biridir (Biermann
vd., 2017: 27). Ozetle SKA, ekolojik sirlari dikkate alarak cevrenin korunmasi ile sosyo-ekonomik
kalkinmay1 uzlastirmak icin tasarlanan resmi bir belgedir (Zeng vd., 2020: 795; Wackernagel vd., 2017).

Rio+20 Konferansimin bir diger onemli giindem maddesini yesil ekonomi kavrami olusturmustur.
Konferansta siirdiiriilebilir kalkinma ve yoksullugun ortadan kaldirilmas: baglaminda tartisilan kavram
(United Nations, 2012: 14), sosyal esitlik saglayarak insanlarin refahini artiran, ekolojik kitliklar ve gevresel
riskleri biiyiik oranda azaltan bir ekonomik anlayisi yansitmaktadir (United Nations Environment
Programme, 2011: 2). Yesil ekonomi anlayisi, karbon emisyonlariin ve cevresel kirliliklerin azaltilmasi,
biyolojik ¢esitliligin korunmasi, istihdam ve gelir artis1 saglanmasi, enerji ve dogal kaynak kullaniminda
etkinligin ve verimliligin tesis edilmesi gibi degiskenlere dayanmaktadir (United Nations Environment
Programme, 2011: 2). Bu baglamda yesil ekonomi, siirdiiriilebilir kalkinma hedefine ulagilabilmesi adina,
somut uygulamalari iceren bir yol haritasi niteligindedir (Oz¢ag ve Hotunluoglu, 2015: 314). Dolayisiyla
yesil ekonomi anlayisi, SKA’da ulasilmasi istenen hedefler ve gostergeler i¢in eylem temelli bir vizyon
sunmaktadir.

Cevre ile uyumlu bir ekonomik ve toplumsal yapinin olusturulmasi amacia hizmet eden SKA’larin
kendisinden beklenen sonuglara ulasabilmesi, ekonomik ve toplumsal alanda koklii degisikliklerin
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yapilmasin gerektirmektedir. Bu agidan bakildiginda, SKA ile ekososyalizm arasinda bazi ortak noktalarin
tespit edilmesi miimkiindiir.

4. Ekososyalizm ve SKA Arasindaki Ortak Noktalar

Ekososyalizm, her ne kadar yesil ekonomi ve siirdiiriilebilir kalkinma gibi yaklasimlar1 kapitalist sistemin
kendini devam ettirme ¢abasi olarak yorumlayip bu yaklasimlara kars: ¢iksa da (Turhan ve Atay, 2015:
143), ekososyalizmin siirdiiriilebilir bir toplum yaratma yoniindeki diisiinceleri, SKA ile uyumlu
noktalarin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamaktadir. Ayrica ekososyalizmin g¢evre sorunlar: ile miicadelede
kapitalizmin ortadan kaldirilmasina yonelik bakis acisi, siirdiiriilebilir kalkinma diisiincesinin iktisadi
sistemleri veri alarak ekonomi ile ¢evre arasinda bir baglanti kurma ydniindeki talebi, diger bir farklilik
olarak belirtilmelidir. Burada s6z konusu tartismalara yer verilmeden SKA ile ekososyalizmin ulasmay1
amagcladig1 toplumsal ve ekonomik doniisiim siireclerindeki benzer noktalar ele alinmistir.

Ekososyalizm ve SKA, toplumlar1 ¢evre ile uyumlu yasamak yoniinde doniistiirmeyi amaglamaktadir. Her
iki anlayis da ekonomik, toplumsal ve cevresel agilardan yeni bir yasam tarzinin benimsenmesi ve
politikalarin bu dogrultuda yeniden sekillendirilmesini talep etmektedir. SKA kapsaminda belirlenen 17
amaca ulasilmasi, gesitli uygulamalarin hayata gecirilmesine baghdir. Bu uygulamalar; “cinsiyet, sosyal ve

v

irk gibi esitsizlik kaynaklarinin ortadan kaldirilmasi”, “yiiksek gelirli iilkelerden diisiik gelirli {ilkelere
dogru saglanacak mali ve teknolojik yardimlar”, “gelir diizeyi yetersiz olan kisilerin su, gida ve ilag gibi
temel ihtiyaclarinin karsilanmasi” ve “ulusal ve sektorel planlara cevresel kaygilarin entegre edilmesi”
seklindedir (Caiado vd., 2019: 1282). SKA agisindan 6nem tasiyan bu uygulamalar, ekososyalist diisiince
icerisinde daha once tartisilan konulardir. Ornegin Pepper (2010: 234), toplumsal faydanin saglanabilmesi
adma doganin korunmas: ve akillica yonetilmesi gerekliligini ekososyalist insan ve doga iliskisinin
temeline yerlestirir. Eckersley (1992: 132), ekososyalist sistemde bireylerin temel ihtiyaglarinin toplum
tarafindan {iretilen ekonomik deger araciligiyla finanse edilecegini belirtmektedir. Lowy (2005: 21) ise,
cesitli iiretim faaliyetlerinden kaynaklanan kirlilikler karsisinda halk sagliginin korunmasinin oncelikli
politika olarak belirlenmesi gerektigini ifade etmistir. Bu baglamda, SKA’dan beklenen basarinin
gerceklestirilmesi adina uygulanmas: gereken politikalar ile ekososyalizmin ulasmay1 hedefledigi
toplumsal yap1 arasinda bir paralellik oldugu goriilmektedir.

SKA ile ekososyalizm arasindaki genel uyumun yani sira SKA’da yer alan amag ve hedefler ile ekososyalist
toplum ideali arasinda da birtakim baglantilar mevcuttur. Ekososyalist toplum, su, gida, barinma ve
giyecek gibi temel ihtiyaglara yonelen bir toplum olmasimin yaninda saglik, egitim, kiiltiir, ulasim ve
sanitasyon hizmetlerinin saglanmasin1 da kapsayan bir topluma doniisiimii arzulamaktadir (Betto ve
Lowy, 2010: 97). Bu doniisim ayni zamanda, SKA'min 1., 2,, 3., 4. ve 6. amaglarinda yer alan “yoksulluga
son”, “agliga son”, “saglikli ve kaliteli yasam”, “nitelikli egitim” ve “temiz su ve sanitasyon” amaglar ile
baglantilidir. Soyle ki, insanlarin yasamlarini devam ettirebilmeleri igin ihtiya¢ duyduklar1 besinlerin
ekososyalist sistemde kendilerine saglanacak olmasi, SKA'nin 2. amac igerisinde yer alan “aghigin sona
erdirilmesi ve gidaya erisimin giivence altina alinmasi” hedefine hizmet etmektedir. Bununla beraber
sunulan egitim, saglik, ulasim, kiiltiir ve sanitasyon hizmetleri de bireylerin yoksulluklarimi ortadan
kaldirma amaci ile uyumlu oldugu gibi, bireylerin saglik ve nitelikli egitim alma haklarimin bulunmasi,
yasam kalitesinin artirilmasina yonelik pozitif bir katki sunmaktadir.

SKA'nin 7. amaci olan “erisilebilir ve temiz enerji” basligi ile ekososyalizm arasinda da baglantilar
mevcuttur. Betto ve Lowy (2010), fosil yakitlara dayanan kapitalist enerji sektoriiniin hem tehlikeli ve
zehirleyici etkilere sahip hem de iklim degisikliginin temel nedeni oldugunu belirterek ekososyalist
alternatifin riizgar, su ve giines gibi cevreci ve yenilebilir enerji kaynaklarina dayandigini ileri
siirmiiglerdir. Kirby ve O’Mahony (2018: 253-254) ise, ekososyalist doniisiimiin sera gazi emisyonlarin
azaltma bakimindan piyasa merkezli ¢6zlimlere gore daha avantajli oldugunu belirtmiglerdir. Benzer bir
sekilde Smith (2019: 175), kiiresel ekolojik krizin temelini, {iretim araglarinin 6zel miilkiyeti, kar
maksimizasyonu ve piyasa rekabeti ile iligskilendirerek ekonominin yeniden Orgiitlenmesi ve
yapilandirilmasini; iklim krizinin derinligi ve aciliyeti karsisinda ekososyalizme gecisin 6nemini ortaya
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koymustur. Enerji sektortine iliskin ekososyalist doniisiimiin daha temiz enerji kaynaklarina yonelik
oldugu goriilmektedir. Bu doniisiimle beraber azaltilacak sera gazi emisyonlari, “iklim eylemi- iklim
degisikligi ve etkileri ile miicadele icin acil adimlar atmak- (13. amag)” i¢in de ¢dziim sunmaktadir. Bir
bagka ifadeyle, ekososyalist toplumun enerji konusundaki yaklagimi, temiz enerji kaynaklarina yonelerek
yesil ekonomiye gecisin saglanmasi ve iklim degisikligi ile miicadele icin gerekli adimlarin atilmasi
acgisindan da ¢oziim Onerisine sahiptir. Bu ¢oziim 6nerileri, hem SKA'nin 7. hem de 13. amaciyla benzerlik
gostermektedir.

SKA igerisinde yer alan “baris, adalet ve giiclii kurumlar” basligim tasiyan 16. amag ile ekososyalizm
arasinda benzer noktalar s6z konusudur. Ekososyalist toplum, insanlarin karar alma ve uygulama
siireclerine katildig1, asagidan yukariya dogru katilimc1 demokrasi yapisina dayanan ve kendi kendisini
yoneten bir toplumdur. Ekososyalizmin, sosyalizmden bagimsiz bir niteliginin bulunmadig (Léwy, 2015;
Sezer, 2015: 131-137) dikkate alindiginda, {iretim iliskilerinin belirlenmesinin ve yonetim fonksiyonlarinin
kullanilmasinin toplum tarafindan olusturulan devlet eliyle yiiriitiilecegi ifade edilmelidir. Bu yonetim
yapist zorunlu olarak dogrudan ve temsili demokrasiyi igerir (Devine, 2017: 41). Ayrica sivillesmenin
saglanmasi yoluyla insanin 6zgiirlestirilmesi ve ¢atismalarin ¢oziimiinde demokratik yonetisim ilkelerinin
uygulanmasi ekososyalizm agisindan istenen bir durumdur (Schwartzman, 2009: 29-30). Ekososyalizmin
catismalarin ¢oziimiinde demokratik ilkeleri 6nceleyen anlayisi, ¢evre sorunlari basta olmak tizere diger
anlasmazliklara da uygulanarak baris ve siirdiiriilebilirligi saglayabilecek bir bakisi yansitmaktadir. Bu
baglamda, SKA'nin 16. amaci ile ekososyalizmin demokrasi ve barisa verdigi 6nem arasinda bir ortiisme
oldugu belirtilmelidir.

Ekososyalizmin yesil sehirlerin ve siirdiiriilebilir altyapilarin olusturulmasi, toplu tasima sistemlerinin
gelistirilmesi yoluyla bireysel ara¢ kullaniminin azaltilmasi ve calisma saatlerinin azaltilarak issizlik
sorununun ¢oziimiine yonelik (Schwartzman, 2009: 27; Lowy, 2005: 21) 6nerileri, SKA'nin “insana yakisir
is ve ekonomik biiylime (amag 8)”, “sanayi, yenilik¢ilik ve altyap1 (amag 9)”, “stirdiiriilebilir sehirler ve
topluluklar (amag¢ 11)” ile uyumludur. Ayrica yesil sehirlerin olusturulmas: ve toplu tasimaya
ekososyalizm tarafindan verilen 6nem, yesil ekonominin ve SKA'nin enerji ve iklim degisikligi ile ilgili

amaglarina ulasma konusunda da katki sunabilecek bir niteliktedir.

Esitlik¢i bir anlayisa dayanan ekososyalizm, toplum tarafindan yaratilan zenginligin diinya capinda
yeniden dagitilmas: ve kaynaklarin ortak bir sekilde gelistirilmesini hedeflemektedir (Lowy, 2016: 24-25).
Ekososyalizmin sosyalizmden devraldigi bu esitlik¢i anlayisin sirasiyla SKA 5 ve 10’da diizenlenen
“toplumsal cinsiyet esitligi” ve “esitsizliklerin azaltilmasi” amaglari ile uyum igerisinde oldugu ifade
edilmelidir.

Demokratik, esitlik¢i ve tiiketime kisitlamalar getirebilen bir iktisadi sistem, tiiketimin azaltilmasini
saglayarak sundugu sade yasam tarzi ile kapitalizm tarafindan asindirilan insan-doga iligkisinin yeniden
kurulmasi anlamina gelecektir (Foster, 2012: 71). Tiiketimin temel ihtiyaglar {izerinden kurgulanmasina
dayanan ekososyalist yapi, aym1 zamanda iiretimin de ihtiyaglara odaklanmasina yol agacak ve kar
maksimizasyonuna dayanan asir1 iiretim kaliplar1 terk edilecektir. Bagka bir deyisle, {iretim ve tiiketimde
yasanan/yasanacak ekososyalist doniisiim, ¢evre iizerinde daha kiiciik bir ekolojik ayak izi birakilmasini
taahhiit etmektedir (Freund, 2010: 118). Uretim ve tiiketim kaliplarinda yasanmasi istenen bu déniisiim,
SKA’da yer verilen “sorumlu iiretim ve tiiketim (amag 12)” ile benzer hedeflere odaklanmaktadir. Ayrica
ekososyalist tarimsal {iiretimin ekolojik ilkeler ile uyumlu oldugu ve verim artisinin yaninda, yerel
ekosistemler {iizerindeki etkisinin de azaltilacagim ileri siirtilmektedir (Foster, 2012: 73). Bu noktada,
SKA'min 14. (sudaki yasam) ve 15. (karasal yasam) amaglar1 ile ekososyalist bakis agisimin benzer
hedeflerde bulustugu vurgulanmalidir.

Bir biitiin olarak ele alindiginda, yontem, uygulama ve dayandig1 temel degerler agisindan aralarinda
biiyiik farklar bulunan SKA ve ekososyalizmin gevre ile uyumlu, siirdiiriilebilir yeni bir ekonomik ve
toplumsal yapinin olusturulmasi gerektigi noktasinda birlestigi belirtilmelidir.
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5. Sonug ve Degerlendirme

Glniimiiz toplumlar su, hava, toprak, atik kirliligi, iklim degisikligi, ozon tabakasinin incelmesi ve tropik
yagmur ormanlarinin yok olmasi gibi ¢evre sorunlari ile kars1 karsiya kalmistir. Marksist analiz temelinde
cevre sorunlarina yaklasan ekososyalizme gore bu sorunlarin temelinde kapitalist iiretim siireci yer
almaktadir. Ekososyalizme gore, kapitalizm bir yandan emegin, 6te yandan doganin somiiriilmesi
anlayisina dayanmaktadir. Bu sorunlarin ¢oztimii ise kapitalist sistemin ortadan kaldirilmasi ve yerine
ekososyalist ekonominin ve toplumun insa edilmesine dayandirilmaktadir. Ekososyalizmin basariya ulasip
ulasamayacagi ise, bu diisiince akiminin kiiresel diizeyde uygulama sansi bulmasi ile iliskilidir. Bir baska
soylemle, ekososyalizmin g¢evre sorunlarim1 ¢oziime kavusturup kavusturamayacagi, tim diinyada
kapitalist sistemin feshedilip yerine sosyalist ilkeleri temel alan ekososyalist toplum ve ekonominin insa
edilmesine baglidir. Sosyalizm ve ekolojinin birlikteligi temelinden hareket eden ekososyalizm, ¢evrenin
biitiin toplum i¢in korunmasina dayanan insan-doga iliskisi, bireysel ve toplumsal ihtiyaglarin yine toplum
tarafindan tiretilen ekonomik deger aracilig ile karsilanmasi, {iretim ve tiiketim kaliplarinin temel insani
ihtiyaclar ekseninde gerceklestirilmesi, tarimsal etkinliklerde ekolojik ilkelerin hayata gecirilmesi ve sosyal
adalet ve esitlige dayanan bir yapinin olusturulmasini savunmaktadir. Bu noktada, gecis yapilmasi istenen
ekososyalist toplum yapisi, tipki SKA’da oldugu gibi ekonomik ve toplumsal yapinin ¢evre ile uyumlu bir
modele doniistiiriilmesi anlamina gelmektedir.

SKA, BM tarafindan hazirlanan 2015-2030 yillar1 arasinda gevre ile uyumun saglanmasi adina ulasilmasi
istenen toplam 17 amag ve 169 hedeften olusan eylem temelli resmi bir belgedir. Belgede yer alan soz
konusu amagclar; yoksulluk ve aghgin sonlandirilmasi, egitim ve cinsiyet esitliginin saglanmasi,
esitsizliklerin ortadan kaldirilmasi, temiz enerji kaynaklarina erisimin saglanmasi, iklim degisikligi ile
miicadele edilmesi, ekosistemlerin korunmasi, iiretim ve tiiketim kaliplariin gevre ile uyumlu bir sekilde
dontstiiriilmesini icermektedir. Goriildiigii tizere SKA da, ekososyalizm gibi ¢evre sorunlarinin ¢oziime
kavusturulmasinda ekonomik ve toplumsal yapilarin koklii bir bicimde degistirilmesi anlayisina
dayanmaktadir.

Ekososyalizm ve SKA, c¢evre krizinin ¢oziimiinde toplumsal ve ekonomik yapinin
degistirilmesi/doniistiiriilmesi noktasinda birlegse de, aralarinda ¢ok 6nemli bir ayrim bulunmaktadir. Bu
ayrim, ekososyalizmin toplumsal ve ekonomik alandaki doniisiimde kapitalizmin yikilip yerine sosyalizm
temelinde insa edilecek bir yapiyl; SKA'nin ise, ¢evre ile uyumun saglanmasi yoniinde koklii sistemsel
degisimler/doniisiimler yerine, her devletin kendi ekonomik sistemi igerisinde belirlenen amagclara
ulagmasini ongormesi seklindedir. Her devletin kendine 6zgii, cografi, kiiltiirel, ekonomik, siyasal ve
yonetsel ozellikleri bulundugu dikkate alindiginda, SKA'nin hedeflere ulasma bakimindan ekososyalizme
gore esnek ve uygulanmasi daha kolay degisimler talep ettigi belirtilmelidir. Buna ragmen, ekososyalizm
ve SKA, cevre ile uyumlu ekonomik ve toplumsal yapilarin olusturulmasi baglaminda benzer taleplere
sahiptir. Ornegin, SKA'nin ilk iki amaci olan yoksulluk ve agligin sonlandirilmasi, ekososyalist toplumun
temel ihtiyaglarin ve hizmetlerin yine toplum tarafindan yaratilan finansman ile saglanmasi yoniindeki
Onerisinin, SKA'nin ilgili amaglar dogrultusunda ulasmak istedigi sonuglarla benzer/uyumlu oldugu
goriilmektedir. Bu baglamda, ¢evre ile uyum igerisinde olan toplumsal ve ekonomik yapilara gecisi farkl
yontem ve sistemler ekseninde kurgulayan ekososyalizm ve SKA'nin ulasilmasi istenen/beklenen sonuglar
agisindan biiyiik oranda paralellik gosterdigi tespit edilmistir.

Ekososyalizmin ¢evre sorunlari ile miicadelede, kapitalizmin ortadan kaldirilip yerine ekososyalist bir
toplum insa edilmesi yoOniindeki talebi, giliniimiiziin hakim ekonomik sistemi g6z Oniinde
bulunduruldugunda ¢ok da miimkiin goriinmemektedir. Bir bagka deyisle, kapitalizmin tiim diinyada
ortadan kaldirilip yerine ekososyalist bir diizenin inga edilmesi, mevcut sosyo-ekonomik yapilanmayla
bagdasmamaktadir. Dolayisiyla ekososyalizmin teorik planda sundugu diisiincelerin reel diinyada
uygulanmas: zor bir diisiince akimi oldugu belirtilmelidir. Bununla birlikte, ekososyalizmin temel
ihtiyaclar ekseninde Orgiitlenen {iiretim bigimi, asiri/liiks tiiketimi engellemek istemesi ve siirdiiriilebilir
yasam alanlarinin olusturulmasina yonelik vurgusu gibi temel degerleri, ¢evre sorunlar: ile miicadelede
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dikkate deger cabalar olarak goriilmelidir. Cevre sorunlarmnin ¢éziimiine duyulan acil ihtiya¢ dikkate
alindiginda, kisa vadede, devletlerin sosyal, ekonomik ve siyasal yapilanmalarini dikkate alan pragmatik
¢ozlimlere yonelinmesinin daha gercek¢i bir bakis acis1 olacag: ifade edilmelidir. Bir biitiin olarak
degerlendirildiginde, ekososyalizm her ne kadar elestirilebilecek olumsuz yanlar1 bulunsa da, gevre ve
ekosistemleri dikkate alan yeni bir diinya tasariminda bulunmasindan o6tiirii degerli bir diistince akimidir.
Bu akim kendinden 6nce gelen diisiincelerden etkilendigi gibi, kendisinden sonra gelecek yaklagimlari
etkileme potansiyelini de tasimaktadir. Ogzetle, ekososyalizmin kronolojik agidan SKA’dan once
tartisilmaya baglandig1 goz oniinde bulunduruldugunda, ekososyalist diisiincenin siirdiiriilebilir kalkinma
yaklasiminda bir doniisiime yol agtigini ileri siirmek miimkiindiir.

Literatiir arastirmasi yontemine dayandirilan bu ¢alismada, ekososyalizm ve SKA'min yontem ve
beslenilen temel degerler acisindan belirgin farkliliklar tasidigi; buna karsin ulasilmasi istenen ekonomik,
sosyal ve gevresel hedefler arasinda ise benzerlikler bulundugu tespit edilmistir. Incelemenin sadece
literatiir iizerinden yapilmasi, ekososyalizm ve SKA'nin uygulamada nasil bir sonug ortaya ¢ikaracagim
gormeyi engelleyebilmektedir. Bu baglamda, farkli arastirma yontem ve tekniklerinin uygulanmasi ile elde
edilecek sonuglar, SKA ve ekososyalizm arasindaki iliskinin daha net bir sekilde agiklanmasina katkida
bulunacaktir.
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