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DEMOKRASI, SECIM VE SECIM SISTEMLERI

Isa TURAN!

Oz

Demokrasiyle yonetilen iilkelerde siyasal iktidarin mesruiyeti halk iradesiyle saglanmaktadir. Halk iradesi
en somut bigimde segimlerle ortaya ¢cikmaktadir. Yonetenlerin yonetilenlerce 6zgiir bir sekilde secilebildigi
siyasi rejimleri, demokratik rejim olarak adlandirmak miimkiindiir. Farkli diinya goriisleri ve menfaatlere

sahip bulunan tiirlii kisi ve topluluklarin serbest sekilde orgiitlenerek siyasal iktidar yarisina dahil

olabilmelerini ifade eden ¢ogulcu siyaset, ancak ¢ogulculugu koruyan bir ozgiirliikler diizeninde hayat
bulabilir.

Demokrasinin, temsili demokrasi olarak onem kazanmasi ve yayginlasmasinin en O6nemli sonucu,
temsilcilerin belirlenmesi amaci ile se¢im yapilmasi zorunlulugudur. Bu cercevede se¢im, bir siyasi
sistemin demokratik olma durumu ile ilgili temel 6zelliklerden birisi olarak ele almabilir. Bugiiniin temsili
demokrasi uygulamalarinda meclis ve hiikiimetler secim mekanizmasi araciligiyla tesis edilmektedir. Halk
iradesini yansitmanin demokratik bir araci olarak segimler, temsili demokrasilerde milletin egemenligi
kullanabilmesini fiilen ve hukuken miimkiin kilan 6nemli bir aractir.

Se¢im sistemleri, siyasal yasam tizerinde farkli etkiler olusturur. Bu agidan demokrasilerdeki secim
sistemine iliskin tercihler ve farkli uygulamalara doniik diizenlemeler, kendi 6zelinde biitiinctil bir sistem
ortaya cikartir. Se¢im konusundaki diizenlemeler ve ayni baglamdaki ¢o6ziim Onerileri iilkeden {ilkeye
degismekle birlikte, bu konudaki ortak payda demokratik gercevede olusturulan standartlardir. Bu
cercevede calismada, demokrasi cercevesinde se¢cim ve secim sistemleri konusu ele alinmakta ve bu
baglamda konunun teoriden pratige yansimalarinin goriiniirliigiine katk: saglanmasi amaglanmaktadir.
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DEMOCRACY, ELECTION AND ELECTION SYSTEMS

Abstract

A democratic regime is a political regime in which the state's rulers are freely chosen by the ruled. In
countries governed by democracy, the democratic legitimacy of political power is provided by the people's
will. On the other hand, the will of the people emerges most concretely through elections. Pluralism of
Politics means that various people and groups with different worldviews and interests can organize freely
and participate in the race for political power, which can only come to life with freedom that preserves
pluralism.

The most important result of democracy gaining importance and becoming widespread as democracy is
the necessity of holding elections. In this context, elections can be considered as one of the basic features of
the democratic state of a political system. Elections form the basis of democracy and give authority to the
government through voting. Again, as a democratic means of reflecting the will of the people, elections are
the essential tool that makes it possible for the nation to exercise sovereignty in representative democracies,
both de facto and legally.

The electoral system refers to a technical method used in nominating representatives. However, electoral
systems are not just technical means of converting votes into seats. Election systems have a political as well
as a technical aspect. Each electoral system creates different effects on political life. In this respect, the choice
of electoral system and regulations on other electoral issues reveal diversity in democracies. Although
solutions that vary from country to country can be used in terms of electoral arrangements and the
resolution of problems, it is seen that democratic standards have been developed in some fundamental
issues. These democratic criteria emerged in the field of application as a result of a long development
process.
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GIRIS

Demokrasinin, 6zellikle temsili demokrasinin en temel 6zelligi temsilcilerin ve belli
bash kamusal mercilerin serbest ve 6zgiir segimlerle belirlenmesidir. Bu gergevede segim, bir
siyasi sistemin demokratikligini niteleyen temel 6zelliklerden birisi olarak ele alinabilir. Bagka
bir deyisle se¢cim, demokrasinin yeter sarti olmamakla birlikte gerek sartidir. Dolayisiyla
bugiiniin temsili demokrasilerinde meclis ve hiikiimetlerin olusturulmasi se¢imler araciligiyla
gerceklestirilmektedir. Diger acisindan bakildiginda demokrasinin 19.yiizyilin ikinci
yarisindan beri uzunca stiredir aktorleri olan siyasal partilerin rekabetiyle ve serbest se¢imler
vasitasiyla iktidarin el degistirmesi, rejiminin demokratikliginin gostergesi olarak kabul
edilmektedir.

Yukarida belirtilen hususlara ek olarak, bir se¢imin serbest ve 6zgiir olmasinin bagka
ogeleride mevcuttur. Madalyonun bir yiiziinde secilmek igin rekabetin varlig, 6zgiir ve adil
yaris kosullari, ifade, orgilitlenme ve medya 6zgiirliigliniin bulunmasi vardir. Diger ytiziinde
yani segenler yani yurttaslar diizeyinde ise evrensel ya da genel oy ilkesi yani her vatandasin
tek oya sahip olmasi vazgecilmez ilkedir. Siddetin dislanmasi, se¢men iradesinin miidahale
olmaksizin sandiga yansitilmasi ve devlet giiciinii arkasina alarak baski ve ideolojik
yonlendirilmelerin bulunmamasi diger 6nemli 6lgiitlerdir. Bunlara ek olarak, demokratik bir
diizende secimlerin belli araliklarla bagimsiz kurum ve kurullar gozetiminde
gerceklestirilmesi; gizli oy, agik sayim ilkesinin uygulanmasi esastir. Goriilecegi {izere
secimlerin, demokratik toplumlarda hiikiimetlerin degisimi ve rejimin devami agisindan
Oonemi ve rolii yadsinamaz.

Literatiir taramasiyla gergeklestirilen bu ¢alismada ilk olarak demokrasi ve secim
arasindaki iligkiyi tarihsel ve teorik agidan ele alinarak demokrasinin tarihsel gelisimine ve
gliniimiizdeki durumuna deginilmektedir. Ardindan secime dair temel kavramlar
tartisilmakta ve one ¢ikan sec¢im sistemleri karsilastirmali sekilde incelenmektedir.

1. Demokrasi: Kavramsal icerik, Ilgili Teoriler ve Tiirleri
1.1. Demokrasi Kavrami, Demokrasi Teorileri ve Demokrasi Anlayislar:
1.1.1. Genel Olarak Demokrasi

19. yiizyilldan bu yana stirekli yayginlasan demokrasi, bugiin hemen hemen tiim
devletlerin anayasasinda yer alan bir ilke ve yonetim seklidir. Gerek akademik gerek politik
gerekse gilindelik dilde en ¢ok kullanilan teorik, jenerik ve beylik bir kavram olan demokrasi
ilgingtir ki, tanim iizerinde uzlasiya varilmis degildir. Durumu daha da karmasiklastiran ya
da ironik kilan bir diger durum ise, giiniimiizde taban tabana zit rejimler kendilerini
demokratik olarak tamimlamaktadirlar ve bu rejimlerin 6nemli kisminin demokrasi
tanimlarina hicbir sekilde uymadiklar1 goriilmektedir.

Demokrasinin tanimlamaktaki Onemli sorunlardan biri terimin tarihsel siirecte
anlamsal olarak degisiklikler gecirmis olmasidir. Ornegin, asag1 yukar: XVIIL yiizyilin
sonlarina kadar demokrasi terimi ‘dolaysiz demokrasi’ anlaminda kullanilmaktaydi. Halbuki
glintimiizde, genellikle hem dolaysiz hem de dolayli (temsili) demokrasinin terimin anlam
cercevesi iginde oldugu diisiiniilmektedir (Erdogan, 2011: 104).
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Latince kokenli bir kavram olan demokrasi halk demek olan ‘demos’ ve iktidar
anlamina gelen ‘kratos’ kelimelerinin birlesiminde meydana gelmektedir. Bugiin anlami
tizerinde tartismalar devam etmekle birlikte, halkin kendi kendini yonetmesi, diger bir deyisle
halkin iktidar1 anlamini igeren demokrasi kavraminin satir aralarinda hak ve ozgiirliiklere bir
vurgu da yer almaktadir. Demokrasiyle yonetilen {ilkelerde siyasal iktidarin demokratik
mesruiyeti halk iradesiyle temin edilmekte ve ete kemige biirtinmektedir. Halk iradesi ise en
somut bicimde segimlerle yansitilabilmektedir. Devleti yonetenlerin yonetilenlerce 6zgiir bir
sekilde se¢ildigi siyasi rejimleri demokratik rejim olarak tanimlamak miimkiindiir (Ttiirk, 2015:
419). Tam da bu noktada demokrasiyi, “kamusal siyaset kapsamindaki onemli sorunlar
hususundaki temel belirleyici kararlar: tiim halkin pozitif ya da negatif bicimde aldig1 ve alma
konusunda yetkiye sahip bulundugu bir siyasal sistem” olarak tanimlamak miimkiindjir.
(Holden, 1988: 5-7).

Demokrasi ¢ercevesinde iki demokratik teoriden bahsedilmektedir. Bunlari, normatif
ve ampirik demokrasi teorisi seklinde adlandirmak miimkiindyir.

1.1.2. Normatif ve Ampirik Demokrasi Teorileri

Demokrasinin sozlitk anlami cercevesindeki tanimlamasi, diger bir ifadeyle ‘halkin
yonetimi” anlamu ile ele alinmasi, normatif demokrasi teorisi kapsamindaki bir yaklagimi ifade
eder. Ote yandan, esasinda demokrasi ‘halk tarafindan yénetim’ anlaminin Stesinde, “halk igin
yonetim’ igerigiyle ele alinmaktadir. S6zii edilen anlamiyla demokrasi, Abraham Lincoln’{in
bilinen deyisiyle “halkin, halk tarafindan, halk i¢in yonetimi” seklinde degerlendirilmektedir.
Bu igerigiyle yani normatif anlamiyla demokrasi, olmas: gerekeni, ideal olan1 yansitmaktadir.
Ideal igerigiyle bir demokrasi, herkesin esit oldugu, halkin biitiiniiniin isteklerini
karsilayabilen bir demokrasidir ve bu haliyle ideal veya normatif demokrasi olarak
adlandirilmaktadir. Kimi diisiiniirlere gore, halihazirdaki, reel demokrasinin ideale dogru
gelisme gostermesi, uzlasmaya, barisa ve dayanismaya dogru daha ¢ok yonelme bigiminde
realize olmaktadir (Derdiman, 2011: 105).

Ancak ideali yansitan bu durum, Lijphart’in ifadesiyle miimkiin degildir zira “boylesi
bir yonetim hicbir zaman olmamuistir ve belki de hi¢ olmayacaktir” (1997: 11). Normatif
icerigiyle demokrasi, demokratik olma iddiasindaki rejimlerin erismeyi amacladiklari ideal bir
hedeften ibarettir. Elbette ki bu reddedilmesi gereken bir ideal degildir; fakat, demokrasilerin
sozli edilen ideal cergevesinde tanimlanmalari dogru bir yaklasim degildir. Ciinkii
demokrasiyi bu igerigiyle tanimlamaya c¢alisirsak diinyada demokratik olarak
nitelendirebilecegimiz bir rejim kalmamis olur. Iste bu sebeple, ampirik demokrasi teorisi
ortaya atilmistir (Gozler, 2020: 162-163).

Ideal demokrasi anlayigina bir bicimde yaklasan uygulamadaki demokrasileri esas
alan, olmasi gerekenden ziyade mevcut olana odaklanan ampirik demokrasi teorisi, bu
baglamda birtakim ortak 6zelliklerin tespitine yonelmistir. Buna gore, bu tiirdeki demokratik
rejimlerin en onemli 6zelligi, “tamamen demokratik bir hassasiyetten Gte, goreceli olarak
mimkiin oldugunca en fazla vatandasin belli bir siiredeki taleplerine cevap {iretebilmesi”
olarak belirlenebilir (Lijphart, 1997: 12). Bu nitelikteki rejimler baglaminda, yani ampirik
demokrasi teorisi cercevesinde demokratik olarak kabul goren rejimler icin, literatiirde bazi
temel Ozelliklere dikkat cekilmektedir. Cagdas demokratik rejimlerin, diger bir deyisle
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cogulcu demokrasinin temel ilkeleri olarak da adlandirabilecek bu 6zellikler, minimum alt1
sart sunlardir; “etkin siyasal makamlar secimle is basmna gelmelidir, secimler diizenli
araliklarla tekrarlanmalidir, segimler serbest olmalidir, birden ¢ok siyasal parti mevcut
bulunmalidir, muhalefetin iktidar olma sansi bulunmalidir, temel kamu haklar1 tanimis ve
glivence altina alinmis olmalidir “(Terzioglu, 2014: 18).

Kemal Gozler'e gore, demokrasi ampirik demokrasinin sozii edilen bu sartlarindan
hareketle tanimlanabilir. Bu ¢er¢evede demokrasiyi, burada alt1 gizilen alt1 kosulu saglayan
bir rejim bigiminde tanimlamak miimkiindiir (Gozler, 2020: 164-166).

1.1.3. Cogunlukc¢u ve Cogulcu Demokrasi

Daha 6nce vurgulandig iizere, etkin bulunan siyasal makamlarin serbest ve diirtist
olarak gerceklestirilen secimler cercevesinde olusturuldugu bir idari sistem anlaminda
demokrasinin temel kavraminin ‘se¢cim” oldugu soylenebilir. Diger bir deyisle demokrasi son
tahlilde, se¢gmenlerin ¢ogunlugunun yonetimi olarak ele alinmaktadir. Bu gergevedeki bir
tanimlama, ¢ogunlugun yonetimi konusundaki ‘mutlak- siurli olma’ tartigmalarmi
beraberinde getirmektedir. Bu tartismalar ise temel olarak, ¢ogulcu ve gogunluk¢u demokrasi
anlayislar1 ekseninde ortaya ¢ikmaktadir.

Kokleri, Rousseau’nun genel irade fikrine dayanan ve ¢ogunluk ilkesini, yani devletin
halkin cogunlugunun iradesi gercevesinde yonetilmesini, cogunluk kararinin her seyin
tizerinde bulundugu diisiincesini 6ne ¢ikaran ¢ogunluk¢u demokrasi yaklasimina gore,
¢ogunlugun azmlik karsisindaki yonetme hakki mutlak ve simirsiz bir niteligi haizdir. Bu
anlayisa gore, demokrasilerde ¢ogunlugun kararlarimi sinirlandiran, ilimlastiran bir kisim
araglar, mekanizmalar? demokrasi fikriyle bagdasmaz.

Cogunlugun kararinin yanilmazlhigr ve her zaman kamu yararini amagladig:
varsayimina dayanan bu goriis, cogunluk iradesine mistik bir yanilmazlik atfetmektedir.
Halbuki, ¢ogunluk da pekala yanhs kararlar verebilir. Diger taraftan ¢ogunluk¢u demokrasi
anlayigi pratikte arzu edilmeyen neticelere sebebiyet verebilir. Ornegin azinhigin haklari
tamamen yok olabilir veya son tahlilde temel hak ve hiirriyetleri yok eden ya da asir1 bir
bicimde sinirlandiran otoriter rejimler ortaya cikabilir. Nasyonal sosyalist, fasist ve bazi
komdinist rejimler, bir sekilde ¢cogunluk destegiyle viicut bulmus veya en azindan demokratik
olmayan bu rejimler, cogunlugun yonetmesi fikrini reddetmemis, tam aksine benimsemisler
ve kendilerinin toplumun ¢ogunluguna hizmet ettiklerini ileri stirmiislerdir (Gozler, 2020:
171).

Diger taraftan, demokrasinin ¢ogulcu(pliiralist) bir siyasal yasami gerektirdigi
konusunda genel bir kabul bulunmaktadir. Degisik diinya goriisleri ve ¢ikarlarina yonelmis
farkli kisi/topluluklarin serbest bir sekilde orgiitlenmek suretiyle siyasi iktidar yarisina dahil
olabilmeleri anlaminda siyasal cogulculuk demokrasinin olmazsa olmaz (sine qua non)
arglimanini teskil etmektedir. Diger bir ifadeyle, siyasal ¢ogulculuk rekabet¢i bir politik
ortam1 ve ¢ok-partili siyasi yasami gerekli kilmaktadir. Alt1 gizilen siyasi ¢ogulculugun
anlami, toplumda mevcut bulunan ¢ogulcu yapinin yansitilabilmesi ile yakindan ilgilidir.
Diger bir deyisle, 6nemli olan toplumdaki kiiltiirel ve ideolojik sosyal talepler siyasi olarak

2 Azinhik haklari, kuvvetler ayrihg, yasalarin anayasal denetimi vb.
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temsil edilebilmelidir, bunun oniine gecilmemelidir; yoksa, toplumda var olmadig: halde
siyasal yoldan suni olarak ¢ogulculuk tesisine gerek yoktur. Cogulcu ve rekabetci siyasetin
asil temeli her ne kadar sosyolojik ise de 6zgiirliik¢ii olmayan sistemlerde toplumun gogulcu
yapisinin siyasal alana yansimasi son derece zordur.

Ayrica, cogulculuk bir demokrasinin ‘katlanmak zorunda oldugu’ bir araz olarak da
goriilemez. Aksine, demokrasinin bir bagka temeli ahlaki ¢cogulculugun megsru sayilmasidir.
Demokrasi, ayn1 zamanda, farkl ‘iyi” anlayislarini ve farkli hayat tarzlarmi baris icinde bir
arada yasatan ve bunlardan kaynaklanan talepleri siyasal stirecle biitiinlestiren bir sistemdir.
Demokrasi, farkli insani tecriibelerin birbirinden haberdar olmasina, birbirinden 6grenmesine
aracilik eden ve boylece siyasal varolusun anlamini zenginlestiren bir siire¢ olarak da
goriilmelidir. Biitiin bunlar, ancak ¢ogulculugu koruyan bir 6zgiirliikler diizeninde hayat
bulabilir (Erdogan, 2011: 124).

Toplumun cogunluk tarafindan yoOnetimini yadsimamakla birlikte, ¢ogunluk ile
azinlik haklar1 arasinda bir dengenin tesisini savunan c¢ogulcu demokrasi anlayisi,
¢ogunlugun yonetim hakkinin mutlak oldugu goriisiine kars1 ¢ikar. Buradaki ¢ogunlukga icra
edilecek yonetmenin smurini, azinhigin haklar1 olusturmaktadir. Ortak iyilik, toplumda
yuriitiilen tartisma ve alig-verislerle viicut bulur. Dogru kararlar, fikirlerin serbestce ifade
edilmesi ve yarigmasiyla ortaya cikar. Bu sebeple, demokrasilerde c¢ogunluk iradesi
sinirlandirilmali ve bu baglamda énlemler alinarak mekanizmalar tesis edilmelidir (Ozbudun,
2002: 36).

Ozel olarak orgiitlenmis biitiin grup ve cikarlarin siyasal karar alma siireglerine
katilimini ve azinligin haklarinin ¢ogunluga karsi korunmasini ifade eden ¢ogulcu demokrasi,
azinlik tizerindeki her tiirden ¢ogunluk tahakkiimiine karsi ¢ikar ve bu baglamda ¢ogulcu
demokrasi bazi 6zelliklere sahiptir. Bunlar1 su sekilde ele alabilir: Oncelikle siyasal iktidar,
rekabet halindeki ok sayida topluluga genis bir sekilde dagitilmalidir. Tkinci olarak topluluk
onderlerinin gruptakilere yonelik acik bir sorumlulugu bulunmaktadir. Son olarak ise,
gruplarin etkisinde ancak belli bir toplulugun hegemonyasinda bulunmayan bir iktidar
mevzu bahis olmalidir. Cogulcu demokraside temel 0zellik olarak, hem segim siireglerinde
partiler aras1 Ozgiir rekabet ve hem de sec¢im dis1 zamanlardaki goriislerin agikca ifadesi
anlaminda oOzgirliik ortammin mevcudiyeti dikkat c¢ekmektedir. YoOneten- yonetilen
iligskilerinde saglikli iletisim agisindan bu araglar son derece 6nemlidir. Dogrudan demokrasi
idealine erisemese de, kendi igerisinde denge ve denetim mekanizmalarini olusturan bu
sistem demokrasinin ruhuna ve 6ziine uygun nitelikler tasgimaktadir.

Diger yandan cogulculuk yaklagimmin demokrasi baglaminda birtakim sorunlu
taraflar1 mevcuttur. Maedison’cu sistemin miilkiyeti korumak amaciyla demokrasiyi
sinirlama yoniindeki bazi amaglara yonelmesi bu hususta 6rnek olarak verilebilir. Diger bir
ifadeyle; azinlik imtiyazlari, cogunlugun siyasal iktidar1 etkin kullanimin frenleyen bir arag
bigimine evrilebilmektedir (Tiirkone, 2011: 182). Gozler'e gore, bu anlayista bazen asiriya
kagilabilmektedir. ‘Cogulcu demokrasi anlayisi’nin jargonu ve havas: hakim gortisler ileri
siirtilmek suretiyle iktidarin yonetme hakki zayiflatilmaktadir. Oysaki {ilkeyi kimin idare
edecegiyle ilgili sorunun demokrasideki cevabi bellidir: ‘Cogunluk’. Ve bu cevap, ‘cogunluk¢u
demokrasi’ veya ‘gogulcu demokrasi’ anlayis1 gergevesinde degisiklik gostermez (Gozler,
2020: 173-174).
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Bununla birlikte, halki yonetenleri istedigimiz zaman degistirme olanag1 saglamasi,
obiir yonetim bigimlerinden farkli olarak demokrasinin {istiin yanini tegkil etmektedir. Diger
bir deyisle, zor ve siddet igermeyen bu degistirme firsati demokrasinin en Onemli
ustiinltiglidiir. Goreve gelme yontemine paralel olarak gorevden ayrilma imkani ve
zorunlulugu demokrasiyi diger yonetim bigimleri arasinda agik ara 6ne ¢tkarmaktadir. Oysa,
diktatorliik rejimlerinde azinlik idarelerinde, zamani gelince gorevden ayrilmay1 temin edecek
veya garanti altina alacak hicbir mekanizma bulunmamaktadir. Demokraside 6ne ¢ikan en
temel problem ve bu baglamda gelistirilen tiirlii mekanizmalarin odaklandig1 nokta azinligin
haklarmi korumak ve garanti altina alma ¢abasidir. Bu noktada demokrasinin tistiinliigii
tartisma gotiirmez bir realitedir (Tiirkone, 2011: 176).

Rejimlerin mesruiyet zeminini giiclendirmesi, tabandan gelen taleplerin sisteme
girisini miimkiin kilarak yonetimlerin degisen kosullara uyum saglamasini kolaylastirmasi
gibi nedenlerle demokrasi diger yonetim bicimlerinden olumlu yonde ayrilmaktadir. Ayrica,
giiniimiize kadar kendisine yoneltilen tiim elestirileri gogiisleyerek ayakta kalma basarisini
gosteren ve bu gergevede kendisini gelistiren demokrasi, kim yonetecek sorusunun cevabini
aray1is baglaminda, ¢ogulcu ve ¢ogunlukcu anlayislarin 6tesinde igeriklere de sahiptir. Bu
kapsamda, egemenligin kullanilmasi bakimindan demokrasi tiirlerini ele almak yararh
olacaktir.

1.2. Egemenligin Kullanilmas1 Bakimindan Demokrasi Tiirleri

Egemenligin kullanim1 baglaminda demokrasinin ii¢ farkli pratigi bulunmaktadir.
Bunlari, halkin egemenligi dogrudan kullandig1 ‘dogrudan demokrasi’, egemenligin
temsilciler vasitasiyla kullanildigr “temsili demokrasi” ve egemenligin temsilciler ile halk
arasinda paylastirildig1 “yari-dogrudan demokrasi” seklinde ele almak miimkiindiir.

1.2.1. Dogrudan Demokrasi

Demokrasiye iligkin klasik model, Atina yonetimi 6rneginde tipiklesen kadim Yunan
sehir devletine (Polis) kadar dayanmaktadir. Milattan 6ncesinin Atina demokrasisi, katilim ve
bir dogrudan demokrasi 6rnegi olarak one ¢ikarilir, 6rnek gosterilir. Rousseau ve Marx gibi
modern distintirleri oldukga etkilemekle birlikte, gercekte Atina’daki demokraside
sinirlandirilmis katilimi 6ne ¢ikaran bir idare bulunmaktaydi. Kadinlarin, yabancilarin ve
kolelerin dislandig1 bu sistemde biitiin kararlar, yurttaslardan olusan Meclis’¢e aliniyordu.
Zaten Atina’daki demokrasiyi onemli kilan da bu yurttas statiisiindekilerin siyasi
faaliyetlerinin yogunluguydu. Buradaki demokrasinin en temel ozelligi ise, dogrudan
olmanin Otesinde, yonetilenlerle yonetenlerin yiiz yilize ve de yan yana bulunmasiydi
denilebilir (Erdogan, 2011: 107).

Dogrudan demokrasi vatandaslarin karar alma siireglerine dogrudan, arac
bulunmaksizin ve siirekli katilimini anlatir. Yoneten ve yonetilen ayrimini minimize eden
dogrudan demokraside halk, egemenligini araya temsilciler girmeksizin dogrudan dogruya
kendisi kullanir, haklarindaki kararlar1 dogrudan kendileri olustururlar. Bu sistem, yukarida
ele alindig1 gibi eski Yunan site sehir devletlerinde uygulanmanin yaninda, giiniimiizde
niifusu az olan baz iilkelerde uygulama drneklerine rastlanmaktadir. Ornegin Isvigre'nin bazi
kiiglik kantonlarinda halk, belirli donemlerde bir araya gelerek dogrudan kendileri ile ilgili
konularda kararlar almakta ve kanunlar kabul etmektedir (Terzioglu, 2014: 20).
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Anlasilacag) iizere dogrudan demokrasi, siyaset alaninin ¢ok sinirli bulundugu ve de
niifusun az oldugu yerlerde uygulanabilir. Giiniimiiziin en kiiciik ulus-devletleri dahi
yurttaglarin kollektif kararlar almalar1 ve sorunlar1 tartismalar: baglamindaki yontemlerin
kullanilabilirligi bakimindan oldukga biiyiik kalmaktadir (Mueller, 1996: 97). Bunlarin
otesinde gilintimiizde, temsili yonetim ozelligini degistirir nitelikte olmayan, dogrudan
demokrasi kapsaminda bulunmayan, ABD ve Isvigre gibi eyalet/kanton sistemine sahip baz
tilkelerde kullanilan yerel demokrasi yontemlerinin® 6ne ¢iktig ifade edilebilir.

1.2.2. Temsili Demokrasi

Buna mukabil, bugiin genel itibariyle s6z konusu olan temsili demokrasidir.
Smirlandirilmis ve dolayli bir igerige sahip olan temsili demokrasinin alt1 ¢gizilen simirlilik ve
dolaylilik niteligi belirli donemlerde yapilan secimler baglaminda calistirilmasindan
kaynaklanmaktadir. Demokrasinin bu modeli, yonetenler ve yonetilenleri etkin yontemler ve
mekanizmalarla birbirine baglama noktasinda diger rejimlerden ayrilir ve demokratik olarak
nitelendirilir. Temsili demokrasinin, demokrasinin uygulanabilir bir bi¢imini sunmasi,
siradan vatandaslara karar alma siireglerinde bir sorumluluk yiiklemesi, siradan
vatandaslarin yonetime dogrudan katilmamasi suretiyle bir istikrari beraberinde getirmesi ve
siyasal iktidarin daha ehil aktorlerde olmasimi saglama gibi faydalarindan soz edilebilir
(Tiirkone, 2011: 172).

Tarihi koken itibariyle temsili demokrasi modeli, ‘milli egemenlik teorisi'yle iligkili
bulunmaktadir. Millet kavraminin kendisini teskil eden bireylerden farkli olarak soyut bir
varlik niteligini haiz oldugu ve bu baglamda yalnizca mevcut nesilleri degil, oncesi/sonrasiyla
biitiin kusaklar1 kapsadigi kabulii gercevesinde, milletin temsili giindeme gelmektedir.
Temsili demokraside bir irade devri s6z konusudur ve bunun geregi olarak temsilcilerin
yaptig1 islemler, temsil ettigi millet hesabimna hiikiimler ve sonuglar ortaya koyar. Temsil
kavramiyla ilgili bu yaklasimin, “temsilcilerin islemlerinin halkin onayina ihtiyac: yoktur” ve
ikinci olarak “temsilcilerin islemleri bir baska makam tarafindan denetlenemez” seklinde iki
onemli sonucu bulunmaktadir.

Millet ve temsilcileri arasindaki iliskinin hukuki niteligi bakimindan, s6z konusu
temsil iligkisi genellikle vekalet teorisi baglaminda ele alinmaktadir. Bu vekalet iligkisi
konusundaki iki farkli yaklasim ise, ‘emredici vekalet teorisi’ ve ‘temsili vekalet teorisi’ olarak
ele alinmaktadir. Bu gergevede, emredici vekalet teorisi, sozii edilen vekalet iliskisini tipki 6zel
hukuktakine benzer sekilde emredici vekalet olarak ele alirken, ikinci goriis ise millet ile
temsilciler arasindaki iligkiyi, siyasal nitelikte ve 6zel hukuktaki vekaletten bir¢ok agidan
ayrilan bir vekalet iliskisi olarak kabul etmektedir.

Temsili vekalet teorisi, 1789 Fransiz Ihtilali sonrasinda yayginlik kazanmis ve baz
ozellikler baglaminda realize olmaktadir. Milletvekilinin sadece segilmis oldugu segim
bolgesini degil, milletin tamaminmi1 temsil etmesi, egemenligin kullanilmasi noktasinda
milletvekillerine verilen vekaletin kollektif vekalet ilkesine dayanmasi, emredici vekalet
yasaginin bulunmasi ve azil yasaginin s6z konusu olmasini bu ¢ercevede baslica ozellikler
olarak zikredebiliriz (Gozler, 2020: 182-185).

3 Referandum, geri agirma, halk girisimi vb.
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Toparlamak gerekirse, temsili demokrasi, dogrudan demokrasinin giiniimiizde kars:
karsiya bulundugu oOlcek sorunlar1 baglamindaki uygulanamazlii realitesi baglaminda,
halkin kendi segtikleri temsilcileri vasitasiyla yonetime katilmasini ifade etmektedir. Diger bir
ifadeyle, temsili demokraside halk bizzat kendi sectigi temsilcileri araciligiyla egemenligi
kullanmaktadir. Ancak saf temsili demokrasilerde halk temsilcilerini sectikten sonra bir
sonraki segimlere kadar etkisiz kalabilmektedir. Bu yiizden de saf temsili demokrasinin
sakincalarimi giderebilmeye yonelik olarak zaman icinde yar1 dogrudan demokrasi ve araglari
glindeme gelmis ve gelisimini stirdtirmektedir.

1.2.3. Yar1 Dogrudan Demokrasi

Yukarida sozii edilen iki demokrasi modeli (dogrudan demokrasi ve temsili
demokrasi) arasinda yer alan yari-dogrudan demokrasi, siyasal iktidarin halk tarafindan
secilen temsilciler araciigiyla kullanilmasini ancak, temsili demokrasinin sakincalarmi
gidermek icin de kendi koydugu kurallara gore etkin katilim faktorlerinin ikamesini hedefler.
Yari-dogrudan demokrasinin dayanak noktasmni halk egemenligi teorisi olusturmaktadir.
Yari-dogrudan demokrasi bu baglamda ‘emredici vekalet teorisi” ile iliskilendirilmektedir.

Emredici vekalet teorisinde, secilen temsilcilerin, devamli olarak seg¢menlerinin
talimatlarmi yerine getirmesi, talimatinin sonucunu takip etmesi Ongoriilmiistiir. Teori,
temsilciyi, segmenin talimatin1 yerine getirmekle; acik talimat olmayan bir konuda da
se¢gmenin egilimini goz oniinde bulundurarak hareket etmekle yiikiimlii tutmaktadir. Se¢men,
talimatina uymayan temsilcileri azletme yetkisine sahiptir. Emredici vekalette, se¢men ile
temsilci arasindaki iligki ad1 tizerinde 6zel hukuktaki bir hizmet iistlenmeyi igeren vekalet
sozlesmesiyle kurulmus bir iliski gibidir (Derdiman, 2011: 105).

Yari-dogrudan demokraside asil olan egemenligin halk tarafindan secilen temsilcilerce
kullanilmasi oldugu halde, bazi hallerde, referandum vb. araglarla se¢gmenler de egemenligin
dogrudan kullanimi siirecine dahil olabilirler. Bu ag¢idan baktigimizda, yari-dogrudan
demokrasi bir gesit temsili demokrasi niteligini tasimaktadir. Bu baglamda yari-dogrudan
demokrasiyi, halkin egemenligin kullanimi siirecine yer yer dogrudan bir bigimde
katilabildigi bir temsili demokrasi olarak degerlendirmek miimkiindiir. Bu nedenle, Gozler’e
gore ‘yari-dogrudan demokrasi” teriminin kullanilmasindan ziyade ‘yari-temsili demokrasi’
terimini tercih etmek daha yerinde olacaktir (Gozler, 2020: 185-186).

Yar1 dogrudan demokraside halk, ‘referandum’, ‘halk vetosu’, ‘halk tesebbiisii’ ve
‘temsilcilerin azli” vb. araclarin kullanimi suretiyle direkt olarak egemenligin kullanimina
katilir. Saf temsili demokrasinin sakincalarini giderebilmek igin ortaya ¢ikan yari-dogrudan
demokrasi, bu araglara yer veren bir siyasal sistemdir. Bu sistemde halk, temsilcileri se¢gmenin
Otesinde, yonetim ve karar alma siireglerine sozii edilen araglar vasitasiyla miidahale
edebilmektedir. Ancak, bir devlette bu araglarin hepsinin mutlaka bir arada bulunmasi
gerekmemektedir. Her devlette yar1 dogrudan demokrasi uygulamasi ve yontemleri farkl
olabilir. Bu noktada, demokrasinin icerik kazanmasini ve uygulanmasinin en énemli arag ve
yontemlerinden biri olan se¢im ve se¢im sistemlerine deginmeden se¢ime dair kavram
dagarcigini ortaya koymak ve acgiklamakta yarar vardir.
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2. Se¢im Kavrami ve A¢ilimlar:
2.1. Genel Olarak Secim ve Secime iliskin Temel Kavramlar
2.1.1. Se¢cim Kavrami ve igerigi

Yukarida daha once vurgulandig {izere se¢im, demokrasinin zorunlu ve de asgari
geregidir. Secim bunun yaninda, demokrasinin uygulanabilirliginin kosulu ve aracidir. Zira
bugiiniin temsili demokrasi uygulamalarinda meclisler ve hiikiimet secimler araciligiyla
olusturulmaktadir (Beetham, 2014: 275). Bu cercevede sec¢im, halkin temsili, yonetimi
belirlemesi ve yonetime katilmasi, bakimindan biiyiik 6nem arz etmektedir.

Bunun yaninda, genel oyu igermeyen se¢im uygulamalarinin bulundugu temsili
demokrasi rejimlerini demokratik olarak nitelendirmek miimkiin degildir. Her vatandasin
sadece tek oy kullanabilecegi secimler araciligiyla iktidar yetkisinin halka ait bulunmas: ve
asgari olarak iki partinin, belli periyotlarla gerceklestirilen diiriist secimlerde
adaylarmi/programlarimi se¢menin tercihine sunabilmesi, bir iilkedeki siyasi sistemin ne
kadar demokratik oldugunu tespit etmede, dikkate alinan kriterler arasinda yer almaktadir.
Diger bir ifade ile ¢ogulcu demokrasinin ilkeleri gercevesinde ¢ok partili siyasi hayatin
vazgecilmez aktorii olan siyasal partilerin katilacagl segimler vasitasiyla iktidarin el
degistirmesi, bir iilke rejiminin demokratikligi agisindan 6nemli bir nitelik olarak kabul
edilmektedir (Tung, 1999: 140).

Yine, temel siyasi karar organlarinin secimlerle olusturulmasmin yolu, demokratik
rejimlerde secimlerle ete kemige biirlinmekte, hayatiyet kazanmaktadir. Genel oy ilkesine
gore, Ozgiir ve belli araliklarla gerceklestirilen serbest se¢cimlerde her se¢gmenin esit (tek bir)
oya sahip bulunmasi ve ilaveten se¢imlerde gizli oy, a¢ik sayim ve dokiim esaslarmin olmasi,
diger bir deyisle secimlerin evrensel ilkeler gercevesinde gergeklestirilmesi de demokratik
rejimin temel parametrelerini olusturmaktadir. Temel hak ve Ozgiirliiklerinin taninmis
olmasinin yaninda ayni zamanda giivence altina alinmis bulunan bireylerin olusturdugu
demokratik bir toplumda, sisteme demokratiklik niteligi kazandirmada secimlerin bu énemi
ve rolii yadsinamaz.

Belirli demokratik usullere gore yapilan se¢im, gercek manada bir demokrasiyi isaret
eder. Ek olarak, demokrasinin iktidarin mesruiyetini temin eden basat bir kaynag: olarak
gorildiigi glintimiiz diinyasinda, otoriter nitelik tagiyan rejimler de demokratik bir goriintii’
olusturmaya yonelik olarak gdstermelik secimler yapma yoluna gitmektedir (Ozbudun, 2016:
39). Oysa se¢imlerin demokratikligini saglayan bir takim temel standartlar bulunmaktadir.
Karamustafaoglu'na gore, serbestce yapilan secimler, siddetin ve zorlamanin s6z konusu
olmamasi, oy kullaniminin gercek bir sekilde se¢men iradesini sandiga yansitabilmesi ve
bunun yaninda partizanca ve ideolojik icerikli manipiilasyonlara firsat tanimmmamasi
secimlerin demokratik nitelikli bir se¢im kapsaminda bulunmasi zorunlu kriter ve
niteliklerden bazilarini olusturmaktadir. Sozii edilen standartlar kapsaminda segim sisteminin
yeri ve Oneminin altim1 ¢izmek gerekir. Demokrasinin temel unsurlar1 baglaminda secim
sistemi, parlamentonun bilesiminden hiikiimetin olusumuna ve se¢me hakkina yaptig:
katkiya kadar bir¢ok konuyla yakindan ilgilidir (Karamustafaoglu, 1970: 109).
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Cogulcu demokrasinin tesisi ve stirdiiriilebilmesi baglaminda, toplumda mevcut
bulunan degisik cikar sahipleri ile farkli goriislerin orgiitlenebilmeleri, temel hak ve
ozgilirliikler kapsaminda bunlar1 savunabilmeleri gerekir. Farkli goriis sahipleri ve ¢ikarlar
arasindaki bu gergevedeki uzlasmaya dayali denge hem sosyal barisin hem de rejimin istikrarl
bir sekilde siirdiiriilebilirligi olduk¢a onem arz etmektedir.

Yoneten yonetilen ayrimi gercevesinde siyasal iktidarlar varliklarini yasallastirmak
durumundadirlar. Tarihi seyir igerisinde sosyal gelisme diizeyine paralel ve halihazirdaki
siyasal degerler baglaminda iktidar: elde etme ve yasalligini temin etme usulleri sekil olarak
oldukca degismistir. Demokratik rejimlerde iktidarin kokeni genel olarak halka
dayandirilmaktadir ve yonetenlerin yonetilenlerce seg¢imler vasitasiyla onaylanmalari son
derece 6nemlidir. Halkin yonetimi anlamini iceren demokrasi uygulamalarinda tilke olgegi,
niifus biiytikliigii vb. nedenlerle se¢gmen, iktidar1 yetkisinde bulundugu temsilcilere
aktarmaktadir (Cam, 1990: 439). Bu temel belirleyicilik niteligi baglaminda se¢im
mekanizmasmin temel fonksiyonlarindan biri, yonetme yetkisini kullanacak temsilcilere
megruiyeti temin etmesidir. Mesruiyet, siyasi sahada iktidarin temini ve stirdiiriilebilmesi
agisindan temel arglimanlardan biri olarak ele alinabilir (Kapani, 1996: 84-85). Bu anlamda
mesruiyet, yonetilenlerin yonetenlere destegini gosteren ve devam ettiren en bariz
gostergelerden biridir. Bu mesruluk zemininin tezahiirii baglamindaki en 6nemli araglardan
birini de segimler olusturmaktadir. Siyasal iktidarin tesisi ve devamlilifi cercevesinde
secimler, mesrulugun temel argiimanlarindan birini tegkil etmektedir.

Demokrasinin temelini teskil eden secimler, oy verme islemi araciligiyla yonetime
muvafakati saglar. Mesru bir iktidardan s6z edebilmek i¢in, yonetilenlerin riza ve muvafakati
bulunmasi gerekir ki demokrasilerde bu, temel olarak segimlerle temin edilir. Bu ise diizenli
araliklarla yapilacak secimleri gerekli kilmaktadir. Diger yandan, demokratik niteligi haiz bir
rejimin mevcudiyeti baglaminda se¢cim mecburi olmakla birlikte, bizatihi yeterli degildir.
Se¢im yapilacak tilkede, demokratik olarak nitelendirilebilecek bir rejimin 6biir mecburi
ozellikleri ve Ogeleri arasinda yer alan temel hak ve hiirriyetler de taninmis ve koruma altina
alinmis olmalidir. Bu gercevede, toplumda mevcut farkli diistince ve kanaatlerin ifade
edilebilmesi ve siyasi goriislerin, siyasi partiler vasitasiyla orgiitlenebilmesi ve ayrica buna
ilaveten, serbest bir yarisma ortaminda segimlere katilabilmesi gerekir. Ancak bu durumda
demokratik bir rejimden bahsetmek miimkiin olabilir. Tiim bunlar1 tesis etmek tizere
olusturulan ve bicimlendirilen secimlere dair ¢ok sayida kavram, uygulama ve ilke
bulunmaktadir. Bu asamada bunlarin 6ne ¢ikanlarini tartismak uygun olacaktir.

2.1.2. Secim Cevresi

Giintimiizde demokratik yonetimin icras1 noktasinda se¢imler 6nemli bir gorevi yerine
getirmektedir. Bu cercevede yonetilenler hiir iradeleriyle siyasal iktidar1 teslim edecekleri
temsilcileri secebilmekte ve egemenligin kullanimi baglaminda bu segilenlere y&netme
yetkisini aktarmakta, karar alma ve uygulama yetkisini devretmektedirler. Bu anlamda
demokrasilerde egemenligi kullanacak temsilcilerin segilmesi, temsilcilerin halk iradesini
yansitmasi agisindan oldukga 6nemlidir ve secim, toplumsal giigler dengesinin siyasal iktidara
yansimasinin barisgil bir yolu olarak da onem arz eder (Kislali, 1996: 238-266). Iste burada
secimler gerekli olan megruiyeti temin ederken, segim sistemleri de segimle goreve gelenlerin
nasil ve hangi yontemle belirleneceginin teknik alt yapisini olusturmaktadir (Kaan, 2012: 201-
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225). Diger bir deyisle, halk iradesini yansitmanin demokratik bir araci olarak secimler, temsili
demokrasilerde milletin egemenligi kullanabilmesini fiilen ve hukuken miimkiin kilan énemli
bir aractir.

Secimler genel olarak iilkenin genelinde degil, belli bir secim cevresi seviyesinde
gerceklestirilir. Diger bir deyisle iilke farkli kriterlere gore se¢im cevrelerine ayrilir. Bu
cercevede secimle ilgili 6nemli kavramlardan biri olan ‘se¢im cevresi’, her birisinde belli
sayida temsilci segilmesi ongoriilen belli sayida ve belli bir yerdeki se¢menlerin olusturdugu
alani ifade etmektedir. Cografi boliimlenmeyi esas alan bu demokratik uygulamanin
karsisinda yer alan korporatist sistemde, se¢im gevresini korporasyonlar olusturur.

Her bir secim gevresinden kag temsilcinin segilecegi, cevre segim sayis1 veya tilke se¢im
sayis1 gibi hususlar tilkeler tarafindan 6énceden kanunla belirlenirler. Eger temsilci sayisinin
niifusa veya se¢men sayisina gore belirlenmesi sz konusu olursa sec¢im gevresinden segilecek
her bir temsilcinin bu say1ya uygun olarak secilmesi lazimdir. Temsilci sayisinin sabit oldugu
sistemlerde ise, gevre se¢im sayisi, se¢im cevresindeki se¢men sayisinin segilecek temsilci
sayisina boliinmesi ile bulunur (Derdiman, 2011: 146). Se¢im g¢evresi uygulamasi, farkh
tilkelerde cesitli sekillerde pratige konulmaktadir. Ulke secim cevresi, il secim cevresi, bolge
se¢im gevresi ve yurt dis1 se¢im gevresi gibi 6rneklerden so6z edilebilir.

2.1.3. Secim Baraji

Secimlerde baraj yontemine bagvurulmasi ile belli bir sayida veya oranda oy alamayan
temsilcinin segilmesi veya siyasi partilerin temsilci ¢ikarmas:t engellenme yoluna
gidilmektedir. Se¢im barajlar1 hususunda, se¢im c¢evresi baraji, iilke se¢im baraji gibi
barajlardan s6z edilebilmektedir.

Bilindigi {izere, nispi temsil sistemleri ¢ok kiigiik partilere de temsilci gonderme firsat1
sunmaktadir. Buna mukabil ufalanmis bir siyasal parti sisteminin 6niine gecmek ve bunun
yaninda istikrarl bir sisteme sahip olmak isteyen ve bu amagla ¢ogunlukgu temsil sistemini
tercih eden birtakim {ilkeler, ulusal diizeyde bir ‘baraj’ uygulamaktadir. Bu; ulusal diizeyde,
yani se¢im gevrelerinin tiimiinde gegerli oylarin belirli bir ylizdesini elde edemeyen partilere,
belirli bir se¢im ¢evresinde ne kadar oy almis olurlarsa olsunlar, milletvekilligi verilmeyecegi
anlamina gelmektedir. Bu oranlar, Tiirkiye’de %7 olarak uygulanirken, 6rnegin, Israil’de %2,
Yunanistan’da %3, Almanya, Arnavutluk ve Polonya’da %5 ve Rusya’da %7 olarak
belirlenmistir (Gozler, 2020: 218).

Bunun yaninda, se¢im gevresi baraji bir siyasi partinin adaylarini gosterildikleri se¢im
cevresinden secilebilmeleri i¢in 6ngoriilen oranda oy almasini zorunlu kilmaktadir. Tiirkiye
nispi temsil ile ilk olarak 1961 yilinda, sivil rejimin ilk secimlerinde tanigsmis ve yine bu
se¢imde ilk defa gevre barajli d’hont sistemi uygulanmistir (Dursun, 2004: 382). Tiirkiye'de
sonraki donemdeki uygulamaya bakilacak olursa, 1983-1995 arasindaki segimlerde hem tilke
ve hem de se¢im gevresi baraji uygulanmistir. 1987. ve 1991 se¢imlerinde ¢evre secim sayisi,
se¢im gevresi baraji olarak uygulanmistir. 1995 sonras1 dénemde ise, halen mevcut baraj %7’lik
tilke secim barajidir.

Son olarak ele alacagimiz segilme sayisi baraji ise, halen Almanya’da uygulanmaktadir
ve bir siyasi partinin secimlerde temsilci c¢ikarabilmesi igin, tek adayli ¢ogunluk sistemi
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uygulanan se¢im bdlgelerinin en az tigiinde secimi kazanmasi ve /yani temsilci ¢ikarmasi
gerekmektedir. Almanya’da 496 {iyeli yasama organina (Bundestag) yapilacak secimlerde iki
farkli sistem uygulanmaktadir. Bu tiyelerin ‘248 kisilik yaris1’, dar bolge ad1 verilen tek adaylh
cogunluk, ‘diger 248’1 de’ nispi temsil sistemine gore segilmektedir (Derdiman, 2011: 168).

2.2. Oy Hakkinin Sartlar

Se¢me, kabul etme ve reddetme gibi tercihleri iceren bir irade agiklamas: anlaminda oy
kavraminin temelinde ‘oy hakki” bulunmaktadir. Kullanimina iliskin olumlu ya da olumsuz
temel sartlarin genellikle ilgili {ilkelerin anayasalarinda belirlendigi oy hakki, sec¢im
kavrammin temelini olusturmaktadir. Tiirkiye’den oOrneklendirmek gerekirse, 1982
Anayasasmin 67. Maddesinde diizenleme altina alman igerigi ve buna ilaveten ‘genel oy’
ilkesine dayanan bir sistem cercevesinde oy hakkinin bir dizi sartlar1 kapsaminda bir
diizenleme mevcuttur. Sozii edilen bu sartlar1 olumlu/olumsuz olmak tizere ikili bir
kategorizasyona tabi tutmak miimkiindiir. Bu kapsamda oy hakkinin ii¢ olumlu sartindan s6z
edilebilir ki bunlar, ‘vatandashk’, ‘yas’ ve “se¢men listesine kayith bulunmak” seklinde ifade
edilebilir. Oy hakkina sahip bulunmanin olumsuz nitelikteki sartlar: ise, literatiirde genel
olarak ‘ehliyetsizlik’ ve ‘liyakatsizlik’ bigiminde ele alinmaktadir (Gozler, 2020: 196-197).

2.3. Oy Hakkinin Demokratik flkeleri

Segimlerin demokratik usul ve yontemlere uygun bigimde ve adil olarak yapilabilmesi
baglaminda devletlerin uygulamasi gereken bazi segim ilkeleri bulunmaktadir. Ornegin
Tiirkiye’de 1982 Anayasasmin 67. Maddesi cercevesinde Devletin, “Anayasa’da belirlenen
secim ilkelerine uygun ve uygulanabilir nitelikteki tedbirleri almasi gerekir.” Bu konu
Anayasa Mahkemesinin 2008/113 sayili karariyla da diizenleme altina alinmistir. Burada,
gerek isaret edilen diizenleme cergevesinde Tiirkiye ve diinyada segimlerde g6z Oniinde
bulundurulmas: gereken belli oy hakkinin demokratik ilkeleridir.

2.3.1. Genel Oy Ilkesi

Genel oy ilkesi, demokrasilerde temsilcilerin se¢imi baglaminda, makul ve zorunlu
sinirlamalar disinda herkesin segimlere katilip, oy kullanabilmesini ifade etmektedir. Ornegin
Tiirkiye’de, Anayasa tarafindan getirilen oy kullanmanin sartlar1 kapsamindaki simirlamalar
ve kisitlamalar disinda* bulunan herkes oy hakkini kullanabilmektedir. Tarihi siireg igerisinde,
modern demokrasilerdeki icerigine ulagincaya kadar gecen zaman diliminde, genel oy hakki
ile ilgili olarak birtakim sinirlamalar ve kisitlamalar yasanmistir. Dogrudan ya da dolaylh
olarak, cinsiyet, irk, renk, egitim, vergi 0deme vb. ayrimlar gozeterek uygulanan bu
sinirlamalar zaman igerisinde giderek azalmis ve cagdas demokrasilerde bugiinkii anlamiyla
genel oy hakki ilkesine ulasilmistir. Gilintimiizde genel oy ilkesine, istisnai nitelikte bazi
zorunlu smirlamalarin getirilmesini oy kullanmanin bu demokratik ilkesine aykiri olarak
degerlendirmemek gerekir. Ornegin fiil ehliyeti kapsaminda getirilen bir sinirlama, makul
veya zorunlu bir sinirlama olarak oy kullanma hakkinin mesru istisnalarindan birisini teskil
etmektedir (Derdiman, 2011: 148-149). Giintimiizde Ozellikle Avrupa’da yaygin egilim, bu
megru istisnalarin bile giderek azaltilmasi ve genel oy hakki ilkesinin daha etkin uygulanmas:

4 Vatandaslik, yas, kisith olmamak, kamu hizmetlerinden yasakli olmamak
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yoniindedir. Ornegin baz iilkeler bu baglamda vatandashk sart: ile ilgili kisitlamalar1 bile
kaldirma yoniinde adimlar atmaktadir.

2.3.2. Esit Oy Ilkesi

Esit oy ilkesi, herhangi bir segmenin yalnizca tek oy kullanma hakkina sahip olmasini
ifade etmektedir. Oy hakkinin esitligi ilkesinin yerlesmesi ile birlikte oy ile ¢ikarlarin temsili
anlayisindan, kisilerin temsil edilmesi siirecine gecilmistir. ‘Bir kisi, bir oy’ ciimlesiyle
Ozetleyebilecegimiz esit oy ilkesine gore, her bir se¢men, sandikta yalnizca tek oy pusulast
kullanabilir ve kullandig1 bu oy, tiim diger oylarla esit degerdedir (Gozler, 2020: 198-199).
Gergekte de oy degerinde esitsizlik, demokrasinin dogasiyla bagdasmaz. Bu anlamda esit oy
ilkesi, genel oy ilkesinin mesru smnirlarindan birisini teskil etmektedir. Giintimiizde esit oy
ilkesinin demokrasinin kendisi acisindan bir paradoksa doniisebilecegi, ¢ogunlugu elde
edenlerin demokrasiyi de tehdit edebilecegi ya da onun dogasina aykir1 hareket edebilecekleri
yoniindeki kimi yaklasimlar dile getirilmekle birlikte, bunlarin varsayimsal diizeyde kaldig:
ve asil boyle bir anlayisa dayali pratigin demokrasinin 6ziiyle bagdasmayacagi ifade edilebilir.
Zira esit oy, halk iradesinin tezahiiriinde herkese aymi degerin atfedilmesi anlamim
tasimaktadir. Bunun  otesindeki  kisitlamalarin  demokrasinin  6zii  baglaminda
uygulanabilirligi bulunmamaktadir. Zaten giiniimiizde demokrasinin biitiin kurumlariyla
yerlesmesi siirecin en temel ilkesi olarak esit oy ilkesi genel bir kabul gérmektedir.

2.3.3. Oy Kullanmada Serbestlik Ilkesi

Oy kullanmada serbestlik ilkesi hem tercihte serbestligi (serbest oy ilkesi) ve hem de se¢ime
katilmada serbestligi (mecburi oy- ihtiyari oy ilkesi) icermektedir. Kisilerin se¢ime katilanlar
icerisinden oy verilebilir nitelikte bulduklar1 bir alternatife oy verme hususundaki
serbestiyetini ifade eden tercihte serbestlik ilkesi, uygulamada gizli oy ilkesi imkanu ile realize
olmaktadir. Serbest oy kullanmay1 ifade eden se¢imlerin serbestligi ilkesi, segmenlerin kat’i
sekilde cebir, telkine ve baskiya tabi tutulmamalar1 ve bu sekilde oy kullanabilmelerini anlatir
(Ozbudun, 2011: 63). Diger taraftan serbest oy, kisilerin oy hakkini kullanma ya da
kullanmama hususundaki tercihlerini, bu konudaki serbestiyetlerini ifade etmektedir. Bunun
karsisinda yer alan bir uygulama olarak zorunlu oy ise, segmen agisindan oy kullanmamasi
halinde bazi yaptirimlar getirmektedir. Bugiin bir¢ok {iilkede, zorunlu oy yaygin olarak
uygulanmaktadir. Oy kullanmanin bir hak degil gorev oldugu anlayisini igeren milli
egemenlik teorisinin yaninda, halk egemenligi teorisine gore oy kullanmak bir hak niteligini
haizdir. Literatiirdeki tartismalarin Gtesinde, oy kullanmanin zorunlu hale getirilmesiyle
gozetilen kamu yararmin, oy kullanmama hakkinin dayandigi kamu yararindan daha tistiin
oldugunun altini ¢izmek gerekir. Kamu hukukunda kendisine yer bulan ‘{istiin kamu yarar1’
kavrami baglaminda, segimlere katilmamanin, oy hakkindan feragat etmek anlaminda genel
oy ilkesine de aykir1 olabilecegi ifade edilebilir (Derdiman, 2011: 154).

2.3.4. Gizli Oy- Acik Sayim ve Tasnif Tlkesi

Oy hakkimin gizliligi ya da diger bir ifade ile gizli oy, se¢menin kendisinin disinda
hi¢bir kimsenin oy tercihine vakif olamamasini ifade eder. Se¢men tercihinin her tiirlii
baskidan uzak bir sekilde tezahiirii bakimindan bu ilke olduk¢a 6nemlidir. Bu anlamda gizli
oy, secim serbestliginin bir geregi olarak degerlendirilebilir ki giiniimiizde demokrasinin
temel parametrelerinden biri olarak ele alinmaktadir. A¢ik sayim ve dokiim, diger bir ifade ile
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tasnif ise, se¢imde kullanilan oylarin aleni olarak sayim ve dokiimiiniin yapilmas1 anlamina
gelmektedir. Bu ilke, segmenin iradesinin sonradan degistirilememesini yani se¢imin diiriist
olarak yapilmasini temin eden bir ilkedir (Ozbudun, 2011: 64). Bu nedenledir ki oylarin sayim
ve dokiimii bir sandik kurulu yonetiminde ve huzurunda gerceklestirilir. Aleniyet ilkesi
cercevesinde yapilan bu tasnif islemi segimlerin diiriistliigii ve giivenilirligi agisindan son
derece 6nemlidir. Ornegin Tiirkiye’de 1950 secimleri ncesinde se¢im kanunlar igerisinde
bdyle bir kural konmamus, acik sayim ve dokiim ilkesine yeterince uyulmamistir (Tanor, 2004:
347). Gergek anlamda cogulcu bir secim uygulamasinin 1950 sonrasinda hayata gecirildigi
sOylenebilir.

2.3.5. Bireysel Oy Ilkesi

Oy kullanma hakkinin bireysel olmasi, secim ve tercihte bulunma hakkinin bizatihi
sahsa bagli olmasi ve bagkasi aracili§iyla kullanilamayacag1 anlamina gelmektedir. Bu ilke ile,
oy kullanmada temel birim birey olarak kabul edilmekte ve se¢im hakkinin bireylere siki
sikiya bagh bir hak olduguna isaret edilmektedir. Vatandaslik bag1 tizerinden, bagli oldugu
siyasal toplulugun bir {iyesi olarak herkese sadece bir tek oy hakki verilmektedir. Bunun
anlami, burada temsil edilenin bir takim sosyal topluluklar olmadigi, aksine direkt olarak
bireyi ifade ettigidir. Oy vermede bireysellik baglamindaki ilke, 1789 Fransiz Ihtilalinin
beraberinde getirdigi temel ilkelerden birini olusturmaktadir (Gozler, 2020: 200).

2.3.6 Sahsi Oy Ilkesi

Oy hakki kullanmadaki kisisellik 6zelligi yani sahsi oy ilkesi, oy kullanacak sahsin
sahsen sandik basmna gitmek suretiyle oyunu bizzat kendi eliyle kullanmasi manasin
tasimaktadir. Bu ilke mucibince, herkes kendi oyunu kendisi kullanmak zorundadir, baskasi
vasitastyla kullanamaz.

Genel ilke, sahsin oyunu bizzat kullanmas: yoniinde olmakla birlikte, farkl tilkelerde
bazi hallerde bu kuralin istisnalar1 goriilebilmektedir. Miimkiin olan en ¢ok vatandasin
secimlere istirakini temin etmek ve se¢me hakkini kullanmalarmi saglamaya matuf olarak
diinyada bir dizi usul ve yéntemler gelistirilmistir. Ornegin ABD ile Almanya, Fransa gibi
bazi Avrupa iilkelerinde oyun kullanildig1 giin belli sebepler ve engeller dolayisiyla oy
kullanamayan se¢gmenlerin giyabinda oy kullanmalarina imkan taninmaktadir (Soysal, 1986:
162). Yine, son donemde se¢menlere postayla oy gonderme kolaylig1 saglayan uygulamalarin
da benimsendigi goriilmektedir (Karamustafaoglu, 1970: 144). Ozellikle son yillarda bilisim
teknolojilerinde yasanan g¢ok hizli ve bas dondiiriicii gelismeler, oy kullanma usul ve
yontemleri baglaminda yeni alternatifleri ve araglari (internet, posta vb.) glindeme getirmekte,
kullanma imkani saglamaktadir.

2.3.7. Dogrudan Oy Ilkesi

Dogrudan oy sisteminde, se¢menler bizzat ve direkt, aracisiz olarak temsilcilerini
segerler. Dolayl1 oy (iki dereceli se¢im) uygulamasinda ise se¢gmenler, birinci se¢gmenler ve
ikinci segmenler olarak ikili bir ayrima tabi tutulur. Se¢imin iki asamada yapildig1 bu sistemde,
ilk evrede birinci segmenler tarafindan ikinci se¢gmenler secilir. Sonraki asamada da ikinci
se¢menlerce milletvekilleri segilir. Gilintimiizde artik genel olarak tek dereceli se¢im ilkesi
kabul gormiistiir (Gozler, 2020: 199).
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2.3.8. Secime iliskin Uyusmazliklarda Yargisal Coziim ilkesi

Adayliktan oy vermeye ve tasnif islemlerinden se¢im neticesinin agiklanmasina kadar,
se¢im siirecindeki islemler hususunda uyusmazlik vuku bulmasi durumunda, s6z konusu
hukuksuzluk iddialarinin ¢6ziim mercii olarak yargi mercilerini kabul eden bu ilkenin amaci,
secimlerin serbestligini ve diirtistliigiinii temin etmektir. Zira, yargi denetiminin bulunmadig1
bir sistemde sec¢imlerin serbest ve diiriist bir bigimde yapilip yapilmadigi hususunda saibe ve
stiiphe ihtimali her zaman mevcuttur.

3. Secim Sistemleri

Secim sistemi goriindiigliniin aksine ¢ok katmanli ve karmasik bir konudur. Se¢imin
yalnizca hukuki boyutuyla degil, se¢im sisteminin bir biitiin olarak hiirriyetler rejimi
baglamindaki biitiin argiimanlar ve araglar boyutuyla degerlendirildigi yaklasim, yani genis
anlamda se¢im sistemi yaklasimi gergevesinde se¢im sistemi; temsilcilerin tespitinde tatbik
edilen teknik bir usule tekabiil etmektedir (Tung, 1999: 139). Ulkelerin siyasal
orglitlenmelerinin yan1 sira siyasal partilerin durumu da se¢im sistemlerinden
etkilenmektedir. Bunun yaninda sec¢im sistemleri meclis aritmetiginin ortaya ¢ikmasini 6nemli
derecede etkilemektedir. Bu nedenle genel olarak iktidar partileri gelecege doniik olarak daha
¢ok temsilciyi meclise sokmay1 temin edecek, muhalefet, iktidar1 azinlik haline diistirmeyi
mimkiin kilacak, kiiglik partiler ve bagimsizlar da kendi temsilcilerini meclise
tasiyabilecekleri bir se¢im sistemi tesis etmek gayreti ve gabasi igindedirler (Tezig, 2003: 274).

Basit bir ifadeyle oylarin milletvekilligine doniistiiriilmesi baglaminda teknik bir usul
olarak se¢im sistemi vasitasiyla, partiler tarafindan alinmis oy cergevesinde belirli bir se¢im
cevresinde ne kadar temsilciye sahip olacaklar: tespit edilmektedir. Diger bir ifade ile,
partilerce alinan oylara tekabiil eden milletvekili sayilar1 se¢im sistemleri ad1 verilen 6nceden
tespit edilmis formiiller kullanilmak suretiyle belirlenmektedir.

Literatirde farkli kategorizasyonlar yer almakla birlikte dar anlamda secim
sistemlerini “genel olarak ¢ogunluk sistem’i, “nispi temsil sistemi’ ve “karma sistemler” olmak
tizere tiglii bir ayrima tabi tutmak miimkiindiir. Cogunluk sistemini kendi arasinda “tek turlu’
ve ‘iki turlu ¢ogunluk sistemi” olmak tizere iki baslik altinda ele alabiliriz. Tek turlu ¢ogunluk
ve iki turlu ¢ogunluk sisteminin her birinin tek isimli ve listeli olarak iki ayr1 uygulamasi s6z
konusudur. Nispi temsil sistemi ise, baslica iilke diizeyinde ve se¢im cevresi diizeyinde
uygulama bulmaktadir. Secim gevresi diizeyindeki uygulamanin, en biiyiik artik, en kuvvetli
ortalama, mili bakiye ve d’hondt olmak tizere dort ayr1 usulii vardir. Belirtilmelidir ki, se¢cim
sistemleri konusunda, ¢ogunluk sistemi ve nispi temsil sistemini birlikte kullanmay1 tercih
eden {ilkeler de bulunmaktadir. Almanya, Italya, Ispanya ve Japonya gibi iilkeler, meclis
mensuplarinin bir kismini ¢ogunluk usulii ve diger bir kismini da nispi temsil sitemini
kullanmak suretiyle teskil etmektedir (Gozler, 2020: 203-204). Bu usulii karma secim sistemi
olarak adlandirmak miimkiindiir.

3.1. Cogunluk Sistemi

Basit ve diiz bir mantiga dayanan ¢ogunluk sistemine gore, belirli bir se¢im ¢evresinde
oylarin en fazlasini elde eden parti, ilgili se¢im ¢evresinden segilecek tiim biitiin temsilcilikleri
kazanmaktadir. Son derece basit bir uygulamayi igeren cogunluk yonteminde segimi
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kazanmak i¢in, secime katilanlarin, bu se¢gimde kullanilan oylarin ¢gogunlugunu almis olmasi
gerekir (Sezen, 1994: 164). Cogunluk sistemi genel itibariyle yonetimde istikrar1 hedefler ve
¢ogunluk¢u demokrasi anlayisina daha uygun sonuglar iiretir. Uygulamada, tek turlu
¢ogunluk usulii ve iki turlu ¢ogunluk usulii olarak iki farkl tiirii bulanan ¢ogunluk sistemi,
kullanilan gecerli oylarin gogunluguna sahip olan aday veya listenin kazandig1 en yalin sistem
olarak kabul edilmektedir.

3.1.1. Tek Turlu Cogunluk Sistemi

Biraz daha ayrintiya girmek gerekirse, cogunlukcu sistem icinde uygulanan “tek turlu
¢ogunluk sistemi'nde —diger adiyla ‘dar bolge sistemi'nde-, belirli se¢im gevresinde, adaylar
arasindan en ¢ok oy kazanan temsilcinin segilmesi ongoriilmektedir. Se¢im ¢evresinden tek
bir temsilcinin ya da belirli bir partinin tiim adaylarinin secilmesi sonucunu beraberinde
getiren tek turlu cogunluk sisteminin uygulamadaki klasik 6rnegi Ingiltere’dir.

Bu sistemde, herhangi bir adayin kazanabilmesi igin, kalan adaylara nispetle bir fazla
oya sahip olmasi yeterlidir. Yine herhangi bir partinin ilgili se¢im ¢evresinde tiim
temsilcilikleri kazanabilmesi igin se¢ime katilan Obiir partilerden daha fazla oya sahip olmast
gerekmektedir. Bu ¢ercevede bu modele basit cogunluk ya da nispi cogunluk modeli ad1 da
verilmektedir. Bu sistem, tek isimli ve listeli olarak iki farkli bigimde uygulanmaktadir
(Gozler, 2020: 205).

3.1.2. Iki Turlu Cogunluk Sistemi

‘Iki turlu gogunluk sistemi’ ise iki tur ihtimali iizerine bina edilmistir. Cogunlugun,
ikinci turda saglanmasi olarak ifade edebilebilecek iki-turlu ¢ogunluk sisteminde ikinci tur,
genellikle, birinci turda adaylarin belirlenen ¢ogunlugu elde edememesi durumunda, en fazla
oy almis belirli adaylar arasinda ongoriilen ¢ogunlugun elde edilebilmesine matuf olarak
diizenlenmistir. Bu sekilde, adaylarin sayis1 azalmakla birlikte, se¢menin tevecciih gosterdigi
adaylarin tekraren oy kullanacak vatandaslara sorulmasi ve sunulmasi temin edilmis olur.

Ote yandan, ilk ya da ikinci turda dngoriilen gogunlugun, basit, salt ya da nitelikli
¢ogunluk bigiminde 6ngoriilmiis olmast miimkiindiir. Cogunluk sistemi beraberinde giiglii ve
istikrarli hiikiimetler getirir. Cogunlukta verilen oylar, hiikiimetin kurulmas: hususunda
belirleyici bir katki saglar. Bu sistem, partilerin kendi aralarinda birlesmelerine kadar
varabilecek is birliklerine zemin hazirlar, ilgili aktorleri bu yonde zorlar. Ayrica, bu sistem,
nispi temsile kiyasen, adaylarin daha yakindan taninmas1 imkani saglar. Sonug itibariyle bu
sistem, iki ya da ii¢ gibi, az sayidaki partinin bulundugu bir sistemi besler (Derdiman, 2011:
160). Bunun yaninda g¢ogunluk sistemi, se¢menin bir bdliimiiniin oyunun hi¢ dikkate
alinmamasi gibi bir sonuca sebebiyet vermesinden dolay1 adil olmadig1 yoniinde elestirilere
maruz kalmaktadir. Ongoriilen c¢ogunluga ulasma baglaminda birden fazla turun
ongoriilmesinden 6tiirti de masrafh bir yontemdir (Armagan, 1979: 130-135).

Iki turlu cogunluk sistemi, ‘tek isimli’ ve ‘listeli biciminde iki ayri sekilde
uygulanmaktadir. Bunlardan “tek-isimli iki turlu ¢ogunluk sistemi'nde ulusal diizeyde tilke
her bireri yalnizca tek temsilci ¢ikarabilen se¢im gevrelerine ayrilir. Birinci turda, bir aday
gecerli nitelikteki oylarm mutlak cogunlugunu alirsa bu aday se¢imi galip tamamlamis olur
ve boylece sonraki tura ihtiya¢ kalmamais olur. Aksine, birinci turda adaylarin hicbirisi ‘mutlak
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cogunlugu’ elde edememisse, belli bir siire zarfinda (bir ya da iki hafta gibi), ilgili se¢im
cevresinde ikinci tur oylamaya gidilir. Ikinci tura birinci turda oylarin en gogunu alan iki aday
ya da belli bir oranin {izerinde oy alabilmis adaylar katilir. Bu turda mutlak ¢ogunluga
bakilmaz ve oylarmn en ¢ogunu almig olan aday kazanmis olur. Fransa’da Ugiincii ve Besinci
Cumbhuriyet donemlerinde uygulanan adi1 gegen sistem literatiirde ‘Fransiz sistemi” bigiminde
anilmaktadir (Gozler, 2020: 208).

Iki turlu gogunluk sisteminin diger uygulama bicimini ise “listeli iki turlu gogunluk
sistemi’ olusturmaktadir. Ulkenin birden cok temsilci cikaran secim cevrelerine ayrildigi bu
modelde, partiler liste biciminde ilgili se¢cim cevresinin c¢ikaracagi kadar aday gosterirler.
Se¢menin partiye diger bir deyisle listeye oy verdigi bu sistemde se¢imin iki turda yapilmasi
muhtemeldir. Birinci turda, partilerden birisi bu se¢im g¢evresinde oylarin mutlak
cogunlugunu elde etmigse bu parti milletvekilliklerinin hepsini kazanmis olacagindan sonraki
tura ihtiyac kalmamuis olur. Aksine, birinci turda partilerden herhangi biri mutlak ¢ogunlugu
temin edememisse, belli bir siire sonra birinci turda en ¢ok oyu alan iki partinin ya da belirli
bir oy oranini asmis partilerin katilabilecegi ikinci tur oylama yapilir. Burada artik mutlak
¢ogunluga bakilmaz ve en yiiksek oyu almis bulunan aday kazanmis olur. Uygulamada
istisnai bir nitelik tasiyan bu sistem Fransa’da 1885 segimlerinde uygulanmigstir. Yine
giiniimiizde, niifusu 3500’den az belediyelerde, belediye meclis iiyelerinin se¢cimine matuf
olarak Fransa bu sistemi uygulamaktadir (Gozler, 2020: 209).

3.2. Nispi Temsil Sistemi

Secime katilan partilerin her birinin se¢menlerden aldiklari oy orani gergevesinde
milletvekili ¢ikarmalarmi 6ngoren nispi temsil sistemi, tek milletvekili ¢ikaracak segim
cevrelerinde teknik olarak uygulanamayacagindan dolayi, dogas1 geregi listeli se¢im usulii
mahiyetinde uygulama bulmaktadir. Se¢men iradesinin temsilcilerin se¢iminde temsilde
adalete en uygun orantililikta yansidig: bir sistem olarak nispi temsil uygulamasinda, oylarin
dagiliminin, se¢men iradesini temsilcilerin segilmesi baglaminda, optimum bir oransallikta
yansitmast amaglanmaktadir. Bu sistemde ana tema, ‘oylarin kaybolmasmin onlenmesi
agisindan fayda’ prensibidir (Armagan, 1979: 148). Nispi temsil sistemi bu anlamda segime
giren her bir partiye aldig1 oy oraninda temsil edilme imkan1 ve firsati tanimaktadir. Nispi
sistemde genel itibariyle temsilde adalet ilkesinin gozetilmeye calisildig1 savunulabilir.

Nispi temsilde, her bir se¢im ¢evresinde alinan oylarin belirlenen ¢evre sec¢im sayisina
boliinmesi sonucunda, agikta kalan artik oylarin temsilci sayisina gore dagilimi, sistemin
‘olmazsa olmaz’ tamamlayicisidir. Nispi temsil sisteminde sozii edilen artik oylarm
temsilcilere gore dagitilmas: hususunda gesitli usul ve yontemler belirlenmistir. En fazla artik
oy usulii, en yiiksek ortalama usulii, en fazla oy usulii, milli bakiye usulii ve d’hondt usulii bu
baglamda gelistirilen usuller olarak burada sayilabilir (Derdiman, 2011: 161-164).

Diger yandan nispi temsil sisteminde se¢im cevresi ne kadar kiigiik ise, o kadar
adaletsizdir; ¢ogunluk sistemine yaklasir. Dolayisiyla se¢im ¢evresinin biiyiikliigii, nispi
temsil ilkesiyle bagdasir niteliktedir. Se¢im gevresi biiytidiikce temsilde orantililik seviyesi de
artar. Buitlin iilke tek bir se¢im ¢evresi olarak kabul edilirse ‘tam nispi temsil’e doniismdiis olur.
Diger bir ifade ile orantililik en iist seviyeye cikar. Ancak nispi temsil usulii genel olarak secim
cevresi seviyesinde uygulanirken istisnai bir sekilde iilke diizeyinde uygulanir. Bu sebepten
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dolayidir ki nispi temsil usuliiniin se¢im ¢evresi diizeyinde ve ulusal diizeyde olmak iizere iki
farkli sekli bulundugunu soyleyebilir (Gozler, 2020: 210).

3.2.1. Ulusal Diizeyde Nispi Temsil

Belirtildigi tizere nispi sistemin gesitli uygulama bicimleri mevcuttur. Biitiin tilkenin
tek se¢cim cevresi olarak kabul edildigi ‘ulusal diizeyde nispi temsil usulii'nde, bu {ilke
parlamentosunda yer alan biitiin milletvekilleri sozii edilen ulusal seg¢im cevresinden
segilmektedir. Secime katilan her partinin parlamento iiye sayisinin tamami kadar aday
gostermek zorunda oldugu ulusal diizeyde nispi temsil sisteminde, her parti tilke diizeyinde
aldig oy ile orantili olarak milletvekili ¢ikarma hakkini elde eder. Bunu hesaplamaya matuf
olarak oncelikle, kullanilmis olan gegerli oylar meclis {iye tam sayisina boliinmek suretiyle
ulusal secim kotasi tespit edilir. Miiteakip olarak ise, her bir partinin almis oldugu oy, tespit
edilmis olan ulusal se¢im kotasina boliinmek suretiyle ¢ikarilacak milletvekili sayis1 bulunur.

Tam nispi temsil sistemi olarak da adlandirilan ulusal diizeyde nispi temsil sisteminde,
artik oylarin en az kaldigl, kuskusuz temsilde adaletin en yiiksek oranda gergeklestirildigi
sistemdir. Bu sistemde, bir partinin aldig1 oyun toplam gecerli oylara orani ile parlamentodaki
temsil oran1 hemen hemen esittir. Ama bu sistem, siyasal istikrarsizliklara uygun bir ortam
hazirlamakla elestirilmektedir. Uygulamada az rastlanan bu sistemin, ancak kiiciik iilkelerde
sorunsuzca uygulanabilecegi kabul edilmektedir (Akyildiz, 2016: 142). Nitekim bu usul Israil
ve Hollanda gibi kiiglik iki tilkede uygulanmaktadir. Bu usul ayrica Fransa’da Avrupa
parlamentosu nezdinde Fransiz temsilcilerinin belirlenmesi igin yapilan 1979 ve 1984
se¢imlerinde uygulanmistir (Gozler, 2020: 212). Bununla birlikte, degismez tek sayili olan1 da
dahil olmak tizere, ulusal artik yontemi temsilde orantiy1 saglama bakimindan bu sisteme
yaklagmaktadir. Nitekim bu yontemlerin hepsine “tam olarak uygulanan nispi temsil” sistemi
ad1 verilmektedir (Erdogan, 2011: 121; Tezig, 2011: 289).

3.2.2. Secim Cevresi Diizeyinde Nispi Temsil

Bir diger nispi sistem uygulamasi olan, her bir partinin ilgili secim ¢evresinde gikacak
milletvekili sayisinca aday: igeren bir listeyle secime katildig1 ‘se¢im cevresi diizeyinde temsil
sistemi'nde, se¢menler partilerin adaylarina oy vermektedir. Bu usulde temel kural partilerin
aldigr oy oraninda temsilci ¢ikarmasi olmakla birlikte, partilerin kagar milletvekili
¢ikaracaginin belirlenmesi i¢in bazi islemlerin yapilmasi gerekmektedir. Bu kapsamda ilk
olarak, ilgili se¢im gevresinde kullanilmis gegerli oylarin ¢ikarilacak olan milletvekili sayisina
boliinmesi suretiyle elde edilecek “se¢cim kotas1” belirlenir. Daha sonra ise, her bir partinin bu
se¢im ¢evresinde aldig1 oy elde edilen bu sayiya boliinerek segime giren partilerce ¢ikarilacak
milletvekili sayilar1 bulunur. Ancak, elde edilen kota sayist ile partilerce alinan oylar arasinda
kat iligkisi olmadigindan ve bazi partiler se¢im kotasinin altinda kalabileceginden, yapilacak
islem sonunda dogal olarak artik oylar, dolayisiyla da partilere dagitilmamis
milletvekilliklerinin kaldig: goriilecektir (Gozler, 2020: 212-213).

Ancak, degerlendirilmemis oylarin ve agikta kalan milletvekilliklerinin
degerlendirilmesinde gesitli yontemler kullanilmaktadir. Ne var ki, bunun igin bagvurulan
hicbir teknik biitiin oylarin degerlendirilmesine ve partiler arasinda tam olarak orantili
sonuglarin ortaya ¢tkmasina imkan vermemektedir. Bu cercevede diinyada tatbik edilen belli
bash usulleri burada ele almak yararli olacaktir.
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“En Biiyiik Artik Usulii” bunlardan biridir. Bu yontemde, ilk olarak milletvekillerinin
se¢cim sayisimna gore parti listeleri arasinda dagitilmasindan sonra, partilerin artan oylar
biiyiikliikleri esas alinarak siralanir ve agikta kalan sandalyeler bu siraya gore partilere
dagitilir. Bu yontem 1993’e kadar Italya’da Millet Meclisi secimlerinde ve 1951’den 1969'a
kadar Israil’de uygulanmistir (Erdogan, 2011: 122). En biiyiik artik usulii kiigiik partiler lehine
sonuglar ortaya koyar. Ornegin; 30.000 oyun kullanildig1 bir secim gevresinde 3 temsilci
¢ikarilmasi 6ngoriilmiis olsun. Segime giren A partisi 24.000, B partisi 4.500 ve C partisinin 500
oy aldigini varsayalim. Bu halde, se¢cim ¢evresi sayist 10.000 oldugu igin, A partisi 2
milletvekili ¢itkarmis olacaktir. Kalmis olan 1 milletvekilligi de en biiyiik artik oyu alan B
partisinin olacaktir.

3.2.2.1. En Yiiksek Ortalama Usulii

‘En Yiiksek Ortalama Usulii’ yonteminde ise dagilmayan temsilciligin tespiti igin
secime giren partilerin ¢ikarmis olduklar {iye sayisina ‘1’ rakami eklenerek elde edilen say1,
partilerce alinan oy miktarlarina boliiniir ve agikta kalan ilk milletvekilligi boylece elde edilen
en yiiksek say1y1 (ortalamay1) tutturan partiye verilir. Bu islem, agikta kalan milletvekillikleri
tiikketilinceye kadar tekrarlanir ve her seferinde bolme islemi bir 6nceki asamadaki sayiya ‘1’
eklenerek yapilir. Her parti i¢cin bu bolme islemi gergeklestirildikten sonra, siralama
cercevesinde, bolme islemi sonucunda en yiiksek oyu almis olan parti milletvekilligini
kazanmis olur. Bu yontem biiyiik partilerin lehine sonuglar1 beraberinde getirir. Agirlikh
olarak Israil ve Avusturya’da uygulanan bu usul, Liixemburg, Hollanda ve Isvigre gibi
tilkelerde de baz1 durumlarda uygulanmaktadir (Derdiman, 2011: 162; Erdogan, 2011: 122).

3.2.2.2. Milli Bakiye (Ulusal Artik) Sistemi

Artik ya da degerlendirme dig1 kalmis oylarin dagitimidaki bir diger yontem “Milli
Bakiye (Ulusal Artik) Sistemi’dir. Adindan da anlasilacag: tizere milli bakiye sistemi, artik
oylarin ulusal diizeyde paylastirilmasmi ongoren bir sistemdir. Burada oncelikle, iilke
genelindeki agik milletvekillikleri ve artik oylarin tamamu tek bir havuzda toplandiktan sonra,
iilke diizeyindeki artik oylar acgik bulunan milletvekilliklerine boliinmek suretiyle “ulusal
se¢im kotas1” tespit edilir. Daha sonra ise, her bir partinin artik oylariin toplami bu kotaya
boliinmek suretiyle partilerin ulusal artiktan alacagi milletvekili sayis1 belirlenir. Bu sistem
Tiirkiye’de 1965 genel segimlerinde uygulanmustir. Tiirkiye Isci Partisi bylece parlamentoya
girmeyi basarmigtir. Oy kullanan farkli se¢men egilimlerini en iyi yansitan usul olarak bilinen
milli bakiye sisteminde ¢ok kiigiik partilerin bile temsilci ¢ikarmalar1 s6z konusu olabilir. Bu
sistem, temsilde adalet ilkesi bakimindan tistiin olmakla birlikte, siyasal istikrarsizliga yol
actig1 ve parcali bir siyasal yapiya sebebiyet verdigi yoniinde elestirilere maruz kalmaktadir
(Gozler, 2020: 215).

Milli bakiye sistemde, siyasi partilerin ¢ikaracaklar1 temsilcilerin kimler olacagini nasil
belirleyecekleri hususu biiylik ©nem tasimaktadir. Aday listesi diizenlemelerinin,
temsilciliklerin, ilk siradakinden itibaren dagitilacak sekilde diizenlenmesi gerekmektedir.
Milli bakiye sisteminde, secilemeyen temsilcilikler icin, partilerin secimlerde gosterdikleri
adaylar1 degistirmemeleri gerekir. Zira, bu modelde se¢im ulusal artiklar: da boliistiirdiikten
sonra bitmis olacagindan, partilerin, artan oylar1 karsihiginda gosterecekleri adaylar, yeni
adaylar olamaz. Aksi durum hukuk devleti ilkesiyle bagdasmaz. Yine, bu sistemin bir diger
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sorunu da son temsilcinin segilmesi igin almasi gereken ulusal se¢im sayisini1 hicbir temsilcinin
veya partinin tutturamamasi halinde ortaya ¢ikar (Derdiman, 2011: 163). Béylesi bir durumda,
en yiiksek artik oy yontemi ya da diger yontemlerden birine bagsvurmak gerekecektir.

3.2.2.3. D’hondt Sistemi

Nispi temsilin bir baska yontemi olan d’hondt sisteminde, her partinin aldig1 gecerli
oylar, 1’den baslamak {izere o se¢im cevresinin ¢ikaracag: milletvekili sayisina ulasilincaya
kadar bolme islemine tabi tutulur. Daha sonra ise, bolme islemi neticesinde elde edilen sayilar
biiyiikliik sirasina gore siralanir. Bu sayilarin her biri hangi partilerin listelerine karsilik
geliyorsa, bu partiler o kadar temsilci ¢ikarmis olurlar. Bu yontemin uygulandig tilkeler
arasinda Avusturya, Belcika, Finlandiya, Hollanda, Izlanda, Tiirkiye ve 1993 yilindaki segim
reformuna kadar senato secimleri baglaminda Italya ifade edilebilir. d’hondt sistemi de en
yiiksek ortalama usuliine benzer sekilde nispeten biiyiik partileri kayirici bir yontem olarak
ele alinabilir (Erdogan, 2011: 122; Gozler, 2020: 216). Bu usul, se¢im gevrelerinde kullanilan
gecerli oylarin partilerin/bagimsizlarin adaylarma, artik oy birakmadan dagitima imkan
veren, artik oy birakan diger usullerden farkli, kendine 6zgii bir nispi temsil sistemi olarak
degerlendirilebilir. Bu sistemde, degismez secim say1s1 veya cevre sayisi gibi, temsilciliklerin
secilmesi icin alinmasi gereken oy miktarlarina iligkin seg¢im sayis1 yontemi uygulanmaz.
Bunlarin yerine her bir temsilciyi segmeye yarayan, en yiiksekten en alta dogru siralandiginda
temsilcilerin secilmesine yarayan oransal sayilar vardir.

Ornegin, 30.000 bin oyun kullanildig1 bir secim cevresinde 3 temsilci gikariimast
ongoriilmiis ise; se¢ime katilan A Partisi 15.000, B Partisi 10.000, C Partisi 5.000 oy almis olsun.
Bu durumda A, B, C partilerinin oylar1 sirasiyla ¢ikarilacak temsilci sayis: olan iige kadar
boliinecektir. A Partisi i¢in: 15.000/1= 15.000; 15.000:2=7500; 15.000:3=5000, B Partisi i¢in:
10.000/1=10.000; 10.0000/2=5.000; 10.000/3=3.333.3 ve C Partisi icin: 5.000/1=5.000;
5.000/2=2.500; 5.000/3= 1.666.6. Bu islemlerle ortaya ¢ikan boliimleri, karsilarina partilerini de
isaretlemek suretiyle istten alta dogru siralayalim: 15.000-A; 10.000-B; 7.500-A. Bu siralamaya
gore 2 temsilci A Partisinden, 1 temsilci de B Partisinden ¢ikmis olacaktir (Derdiman, 2011:
164).

3.3. Karma Sistemler

Cogunluk sistemi ve nispi temsil sistemindeki mevcut sakincalar, yeni sistemler
aranmasinda énemli bir etken olmustur. Ilk calismalar, genellikle bu iki temel sistemin gesitli
karmalar: tizerinde yogunlastirilmistir. Sonug olarak, ¢gogunluk sisteminin agir bastig1, nispi
temsil sisteminin agir basti$1 ya da her ikisinin esit derecede kullanildig1 sistemler ortaya
¢ikmistir. Japon seg¢im sistemi, cogunluk usulii agirlikli uygulamayi igeren en iyi 6rneklerden
biridir. Dengeli karma sistem yani nispi temsil sistemi ile ¢ogunluk sistemine esit agirlik
verilen uygulamalara ise Almanya’da birinci meclis olan Bundestag {iyelerinin se¢imi 6rnek
olarak verilebilir. Bu sistemde oncelikle ¢cogunluk usuliine gore secilen temsilcilerin sayilari
belirlenmektedir. Bu sonuglarin alinmasindan sonra ulusal diizeyde parti listelerinin nispi
temsile gore paylastirmasi yapilmaktadir (Ozgiil, 2002: 86; Derdiman, 2011: 165).

Temsilcilerin segiminde ¢ogunluk sistemi ile nispi temsil siteminin birlikte kullanildig1
Almanya, Ispanya, Italya ve Japonya gibi iilkeler, agirliklar1 ve uygulama yontemleri farkl
olmak {tizere karma bir sistemi tercih etmektedirler. Diger bir ifadeyle, bu iilkelerin
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parlamentolarinda gorev alan milletvekillerinin bir kismi ¢ogunluk sistemine gore, diger
kismu ise nispi temsil sistemine gore secilmektedir.

SONUC

Demokrasinin temelini teskil eden secimler, oy verme islemi araciligiyla yonetime
muvafakati sagladig1 gibi mesruiyet zemininin olusturulmasinda 6nemli bir rol oynar. Mesru
bir iktidardan s6z edebilmemiz icin, yonetilenlerin riza ve muvafakati bulunmasi gerekir ki
demokrasilerde bu, temel olarak secimlerle temin edilir. Bu ise diizenli araliklarla yapilacak
secimleri gerekli kilmaktadir. Demokratik olarak nitelendirebilecegimiz bir rejimin soz
konusu olabilmesi baglaminda se¢im ¢ok onemli ve hatta mecburi olmakla birlikte, yalniz
bagina yeterli degildir. Secim yapilacak iilkede, demokratik bir rejimi niteleyen 6teki mecburi
unsurlar arasinda yer alan temel hak ve hiirriyetler de taninmis olmalidir ve bu tanimanin
otesinde koruma altinda bulunmalidir. Bu gercevede, toplumda mevcut farkl diisiince ve
kanaatlerin ifade edilebilmesi ve de siyasi goriislerin, siyasi partiler vasitasiyla
orgiitlenebilmesi ve ayrica buna ilaveten, serbest bir yarisma ortaminda segimlere
katilabilmesi gerekir. Ancak bu durumda demokratik bir rejimden bahsetmek miimkiin
olabilir.

Demokrasilerde egemenligi kullanacak temsilcilerin secilmesi, temsilcilerin halk
iradesini yansitmasi acisindan oldukca onemlidir ve secim, toplumsal giicler dengesinin
siyasal iktidara yansimasimin bariscil bir yolu olarak da énem arz eder. Iste burada segcim
mekanizmasi, segmenden segilenlere aktarilacak yetki devrine mesruiyet temin ederken,
se¢imle gorev alanlarin ne sekilde ve hangi usuller gercevesinde tespit edileceginin temel
araglarindan birini de se¢im sistemleri teskil etmektedir. Diger bir deyisle, halk iradesini
yansitmanin demokratik bir araci olarak secimler, temsili demokrasilerde milletin egemenligi
kullanabilmesini fiilen ve hukuken miimkiin kilan 6nemli bir aragtir. Se¢cimlerin temel amaci
temsilcilerin ve karar mekanizmalarina yon verecek idarecilerin belirlenmesidir. Sozii edilen
hedefe ulasmaya matuf olarak farkli se¢im sistemlerinden yararlanmilmaktadir. Bu gergevede
bir tilkenin siyasal gortintimiiniin, bu iilkede mevcut siyasi partilerin yaninda, ytiriirliikte
bulunan se¢im sistemi tercihi ve uygulamasi tarafindan dogrudan etkilendigini séylemek
miimkiindiir.

Diger yandan temsilde adalet ve yonetimde istikrar ilkelerinin dengeli bir sekilde ete
kemige biirtindiiriilmesi oldukga zor ve gaba gerektiren bir siirectir. Demokrasinin temel
arglimani olarak halkin yonetime katilimini temin eden segimlere iliskin kurallar, isleyisler ve
siireclerin cercevelendirilmesi anlaminda segim sistemi, siyasal iktidarin realize edilmesi
baglaminda 6nemli bir arag niteligini tasimaktadir. Diger bir yaklasimla secim sistemi, oy
kullanmak suretiyle temsilcilerin se¢imini saglayan segim siirecinin hukuki gercevesini tegkil
eden hukuki kurallarin biitiinii olarak ele alinabilir. Bu nedenle, secim siireclerinde tatbik
edilecek biitiin kurallar, ilkeler ve prensipler ile bunlarin teknik olarak tekabiil ettigi biitiin
araglara secim sistemlerinde yer verilmelidir.

Bugiiniin demokrasilerinde, ¢ogunluk sistemi, nispi temsil sistemi ve karma secim
sistemleri olmak iizere ii¢ ayr1 modelle belirlenen temsilcilerin se¢ciminde siyasal partiler basat
bir rol oynamaktadir. Cogunluk sistemlerinin segim sistemleri igerisinde en eski model
niteliginde oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bunlar da kendi arasinda (nispi) basit cogunluk,
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(salt) mutlak cogunluk ve (nitelikli) cogunluk olmak {izere tiglii bir ayrima tabi tutulmaktadar.
Basit ¢ogunluk sistemi adaylar icerisinde en yiiksek oyu almays; mutlak cogunluk sistemi
gecerli oylarin yarisindan fazlasini almayi; nitelikli gogunluk sistemi ise belirli bir oranda oy
almayi gerekli kilmaktadir.

Nispi ¢ogunluk sistemleri, secimi kazanabilmenin temel kosulu olarak gegerli kabul
edilen oylarin en fazlasini almay:1 gerekli gormektedir. Bu sebepten dolayi, sozii edilen
modelde biiyiik partiler her zaman avantajli bulunmaktadir. Bu ise beraberinde giiglii bir
siyasal partinin tek basma giiclii bir iktidara sahip olmasi sonucunu getirmektedir. Ancak,
glglii siyasal iktidarlar saglama {istiinliigiiniin aksine bu model temsilde adalet ilkesi
bakimindan zayif nitelige sahiptir.

Cogunlukgu sistemi uygulamalar: gergevesinde tezahiir eden temsilde adalet ilkesine
aykirilik teskil eden eksiklikler ve zayifliklar1 gidermeye matuf olarak nispi temsil usulleri
gelistirilmistir. Bu sistem, alinan oy ile parlamentolardaki temsilci oranlarinmn uygunlugunu
saglamay1 amaglamaktadir. Nispi temsil sisteminin 6ne ¢ikan zayif yani ise, iilkedeki parti
sayisinin ¢ogalmasina sebep olmasidir. Zira bu se¢im sisteminin uygulandig: bir iilkede
toplumun farkli kesimlerinden ¢ok kiigiik ¢ikar gruplar: bile parti kurup mecliste temsil
edilebilme yollarma bagvuracaktir. Karar alma siiregleri ve mekanizmalar tizerinde olumsuz
bir etkiye neden olabilecek boylesi bir ortamda yonetimde istikrar ilkesi zayiflayacak ve tilke
istikrarsizliklara stirtiklenebilecektir.

Biitiin bu dezavantajli yanlarin 6tesinde, temsilde adalet hususunda nispi temsil
sisteminin ortaya koydugu avantajlar son derece 6nem arz etmektedir. Cok kiigiik partilerin
dahi temsil edilebildigi ve temsilde adaleti en yiiksek seviyede yansitabilen bu sistemde
biiyiik partiler i¢in ise bazi olumsuz taraflar bulunmaktadir. Bu sebepten dolayi biiytiik partiler
nispi temsil sistemini uygularken, bu sistemde degisiklikler yaparak hem temsilde adaleti hem
de yonetimde istikrar tesis etmeye gayret gosterirler. Bunun en tipik 6rnegi barajli nispi temsil
sistemleridir.

Nispi temsil sistemi ile ¢ogunluk sisteminin birlikte uygulandig1 se¢im sistemleri
karma sistem olarak adlandirilmaktadir. Bu iki sistemin farkli agirlhik durumlarina goére ve
tilkelerin kendi sosyal, siyasal geleneklerine gore sekillenen bu se¢im sisteminde, temsilcilerin
bir kismi ¢ogunluk sistemine gore ve diger bir kismi ise nispi temsil modeline gore secilerek
parlamentolarda gorev almaktadirlar. Sozii edilen iki sistemin avantajli yonleri bir araya
getirilmek suretiyle, dezavantajlari minimize etmek karma sistemlerin temel amacini
olusturmaktadir.

Diinyada hem nispi temsil modelinin hem de ¢ogunluk¢u modelin uygulanmakta olan
pek ¢ok tiirti bulunmaktadir. Biitlin bu sistemlerin yogunlastig1 nokta ise temsilde adalet ve
yonetimde istikrarin dengeli bir sekilde siirdiiriilebilirli§inin saglanmasidir. Zira bu dengenin
saglanmasi oldukga zor ¢aba gosterilmesi gereken bir siireci igermektedir. Genelde birbiriyle
ters orantili olarak isleyen bu iki ilke sozii edilen sebeplerden dolay1 secim sistemleri
baglamindaki tartismalarda ve ¢6ziim arayiglarinda onemli bir yer tutmaktadur.

Demokrasinin temelini ve zeminini olusturdugu bir siyasal sistemin yapisal ve islevsel
olarak stirdiiriilebilirligi baglaminda se¢im ve se¢im sistemlerinin hayati bir yeri oldugu genel
kabul gérmektedir. Ulkelerin tarihi birikimleri, siyasal gelenekleri ve tevariis ettikleri siyasi-
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idari yap1 ve isleyisler cercevesinde kullandiklar1 secim sistemlerine iliskin olarak ele
aldigimiz yukaridaki kategorizasyon kapsamindaki se¢im sistemlerinin her birinin olumlu ve
olumsuz taraflar1 bulunmaktadir. Gerek ¢ogunluk sistemi gerek nispi temsil sitemi ve gerekse
karma sistemler cercevesindeki uygulamalarda tezahiir eden bu eksikliklerin giderilmesi ya
da bazilarmmin birlikte uygulanmasi gibi ¢oziim arayislar1 giintimiizde halen devam
etmektedir. Temsilde adalet ve yonetimde istikrar ilkeleri cercevesinde optimal ¢oziimler
tiretmek ve dengeli, demokratik bir isleyis tesis edebilmek icin bu arayislar, ¢abalar ve
gayretler devam edecektir. Burada alt1 ¢izilmesi gereken husus biitiin bu usul, yontem, sistem
olusturma ve gelistirme ¢abalarinin odaginda demokrasi diisiincesi ve pratiginin
bulundugunun unutulmamasidir.

Arastirma ve Yayin Etigi Beyami

Bu ¢alismada igerisinde sundugum verileri, bilgileri ve dokiimanlar1 akademik ve etik kurallar
cercevesinde elde ettigimi, tiim bilgi, belge, degerlendirme ve sonuglari bilimsel etik ve ahlak
kurallarina uygun olarak sundugumu, ¢alismada yararlandigim eserlerin tiimiine uygun
atifta bulunarak kaynak gosterdigimi, kullarilan verilerde herhangi bir degisiklik
yapmadigimi, calismanin 6zgiin oldugunu, bildiririm. Aksi bir durumda aleyhime
dogabilecek tiim hak kayiplarini kabullendigimi beyan ederim.

Yazarlarin Makaleye Katki Oranlar1
Bu ¢alisma tek yazar tarafindan hazirlanarak ortaya konulmustur.
Cikar Beyani

Bu c¢alismanin hazirlanmasinda ¢ikar c¢atismast yasanacak herhangi bir durum
bulunmamaktadir.

KAYNAKCA

Akyildiz, A. (2016). “Demokrasinin Sayilarla Sinavi: Se¢im Sistemleri”. Uyusmazlik Mahkemesi
Dergisi, 7 (142), 127-148.

Armagan, S. (1979). Tiirk Esas Teskilat Hukuku. Istanbul: Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Yaynu.

Beetham, D. (2014). Demokrasi ve Insan Haklar1. (Cev. B. Canatan). Ankara: Liberte Yayini.
Cam, E. (1990). Siyaset Bilimine Giris. Istanbul: DER Yayinlar1.

Derdiman, C. (2011). Anayasa Hukuku. Bursa: Alfa/Aktiiel Yayin.

Dursun, D. (2004). Siyaset Bilimi. Istanbul: Beta Yaynu.

Erdogan, M. (2011). Anayasa Hukuku. Ankara: Orion Yayini.

Gozler, K. (2020). Anayasa Hukukunun Genel Esaslarina Giris. Bursa: Ekin Yayini.

Holden, B. (1988). Understanding Liberal Democracy. London: Philipp Allan.

Kaan, O. ve O. Kutlu (Ed.) (2012). Siyaset Bilimine Giris. Istanbul: Lisans Yayincilik.
Kapani, M. (1996). Politika Bilimine Giris. 8. Baski. Ankara: Bilgi Kitapevi.

117




e-ISSN: 2757 - 5489

TOPLUM, EKONOMI VE YONETIM DERGISI Cilt 3 Sayl 2 Ay Kasim Yil 2022
JOURNAL OF SOCIETY, ECONOMICS AND MANAGEMENT Volume Issue Month  November Years

Kislal,, A. T. (1996). Siyaset Bilimi. Ankara: Imge Yaymn.

Lijphart, A. (1997). Cagdas Demokrasiler. (Cev: E.Ozbudun, E.Onulduran). Ankara: Yetkin
Yaynu.

Mueller, D. C. (1996). Constitutional Democracy. New York: Oxford University Press.

Nisanc, S. ve A. Ozdemir (2017). “Diinyada Uygulanan Se¢im Sistemleri Isiginda Tiirkiye I¢gin
Alternatif Secim Sistemi Onerileri”. Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
21 (2), 723-745.

Ozbudun, E. (2002). Tiirk Anayasa Hukuku. Ankara: Yetkin Yayin.

Ozbudun, E. (2016). Otoriter Rejimler, Secimsel Demokrasiler ve Tiirkiye. Istanbul: Bilgi
Universitesi Yayinlari.

Ozgiil, B. (2002). Secim ve Secim Sistemleri, Tiirkiye'deki Secim Sistemi Uygulamalar: ve Bir Model
Onerisi. Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Siileyman Demirel Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Isparta.

Sezen, S. (1994). Secim ve Demokrasi. Ankara: Glindogan Yaynlari.

Soysal, M. (1986). Yiiz Soruda Anayasanin Anlami. Istanbul: Gergek Yaynevi.

Tandr, B. (2004). Osmanli- Tiirk Anayasal Gelismeleri. 10. Bask1. Istanbul: Yapi Kredi Yayni.
Terzioglu, S. S. (2014). Anayasa Hukuku. Ankara: Adalet Yayin.

Tezig, E. (2003). Anayasa Hukuku. 8. Baski. Istanbul: Beta Yayni.

Tiirk, H. S. (2015). “Demokratik Rejim ve Se¢im Sistemleri”. TBB Dergisi, 27 (117), 419-452.
Tiirkone, M. (2011). Siyaset. Istanbul: Etkilesim Yaymu.

Tung, H. (1999). Anayasa Hukukuna Giris. Ankara: Nobel Kitabevi.

EXTENDED ABSTRACT

Elections, which form the basis of democracy, play an essential role in establishing the cause
of legitimacy and providing consent to the government through voting. For us to talk about
legitimate government, the permission and support of the governed must be found, which in
democracies is ensured through elections. As a result, it necessitates elections to be held at
regular intervals.

Although elections are necessary for a democratic regime, they are not sufficient. Among the
other compulsory elements of democratic power, fundamental rights and freedoms must also
be recognized and protected in the country where elections will be held. Within this
framework, it is necessary to express different ideas and opinions in society, organize political
views through political parties, and, in addition, participate in the elections in a free
competition environment. Only then can it be possible to talk about a democratic regime.

Again, the way of forming the principal political decision-making bodies through elections
becomes flesh and bone with elections in democratic regimes and gains vitality. According to
the principle of universal suffrage, each voter has equal (single) votes in free elections held at
regular intervals. In addition, the principles of the secret ballot, open counting, and casting, in
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other words, elections, are within the framework of the universal tenets and constitute the
basic parameters of the democratic regime. In a democratic society composed of individuals
whose fundamental rights and freedoms are recognized and guaranteed. The importance and
role of elections in bringing a democratic quality to the system. That can't be denied.

The election made according to specific democratic procedures indicates a democracy in the
true sense. However, some basic standards ensure the democracy of elections. Accordingly,
freedom of elections, excluding violence/coercion, reflecting the will of the electorate
comfortably to the ballot box, and the absence of partisan and ideological manipulations are
some mandatory standards to be within the scope of democratic elections. It is necessary to
underline the place and importance of the electoral system within the range of the mentioned
standards. In the context of the essential elements of democracy, the electoral system is closely
related to many issues, from the composition of the parliament to the formation of the
government and its contribution to the right to vote. This study discusses different views and
reflections on the relationship between elections and electoral systems in the context of
democracy.

In general, representatives elected through political parties are determined by three systems
in today's democracies: majority, proportional representation, and mixed electoral systems.
Among them, the majority systems are the oldest of the electoral systems. Majority systems
are also classified as (relative) simple majority, (absolute) absolute majority, and (qualified)
majority. In the simple majority system, to get the highest number of votes among the
candidates, receive more than half of the valid votes in an absolute majority system; In a
qualified majority system, a certain percentage of votes is required.

Proportional representation systems were developed to eliminate the disadvantage of injustice
in representation created by the majoritarian system and aim to make the ratio of the votes
received and the number of seats in the assemblies close to each other. The rate of votes
received in a mere proportional representation and the rate of seats in the parliament are very
close. The most significant disadvantage of the balanced representation system is that it causes
an increase in the number of parties in a country. Because in a purely proportional
representation system, every interest group can form a party and participate in the parliament.
This situation negatively affects the decision-making mechanism, and the constant clogging of
the system can cause political instability.

The Mixed System is the electoral system in which the proportional representation and
majority systems are applied together. In this system, some of the candidates to be elected are
determined according to the majority. The other part is determined according to proportional
representation. This system can be preferred to use the benefits of the balanced model and
majoritarian systems and minimize the disadvantages.

It is generally accepted that electoral and proportional representation have a vital role in a
political system's structural and functional sustainability that, forms the basis and ground of
democracy. Each of the electoral systems within the scope of the above categorization, which
we have discussed regarding the electoral systems used by the countries within the framework
of their historical background, political traditions, and inherited political-administrative
structure and operations, have positive and negative sides. The search for solutions such as
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eliminating these deficiencies manifested in applications within the framework of the majority
system, proportional representation system, and hybrid systems, or the application of some of
them together, continues today. These searches, and efforts will continue to produce optimal
solutions within the framework of the principles of justice in representation and stability in
administration and to establish a balanced and democratic operation. The point here is that it
is not forgotten that the idea and practice of democracy are at the center of all these methods,
and system creation and development efforts.
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