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oz

Dil, diinya ile dustnce iliskisini dil araciigiyla kurma ve dil baglaminda bilgiye
aciklik kazandirma amacini gtiden mantikgi pozitivizm, 20. ytizyilin dnemli distinsel
egilimlerinden biridir. Bu anlayisa gore basta felsefe olmak tizere disiplinlerdeki cesitli
konu ve problemler, yeni mantigin metotlar esliginde gelistirilen dilsel ¢6ziimleme
baglaminda tahlil edilmelidir. Bu cercevede, bilgi degeri tasiyan anlamli timceler
ile bilgi degeri tasimayan anlamsiz tiimceler arasina cizilebilecek sinirin isareti olan
“anlam kriteri’, mantik¢ pozitivist diistintirlerin temel meselesi haline gelmistir. Buna
dayanarak bilgi degeri tasimamalari ve anlamsiz olmalari nedeniyle metafizigin
timcelerini, felsefeden elimine etme girisimleri ortaya ¢ikmistir.

Calisma icerisinde dikkate alinacak olan hususlar, bahsi gecen bu girisimin ilk
olusturucularindan olan ve anlami, yeni mantik cercevesinde oncelikli bir sekilde
inceleyen Frege, Russell ve Wittgenstein'in yaklasimlarini incelemektir. Oyle ki bu
distndrlerin izinden giden mantikgi pozitivistler, anlam sorunu etrafinda metafizigin
felsefeden elenmesi cabasini tasimis ve ilerletmislerdir. Dolayisiyla “anlam”in
yeni mantigin metotlari baglaminda nasil temellendirildigi konusu, bu girisimin
kokenlerinin acikliga kavusturulmasi noktasinda oldukca miihim bir yere sahiptir.
Calismanin sinirlari icerisinde mantikgi pozitivist distinlrlerden, dilin mantiksal
sentaksina bagh bir sekilde “dogrulama ile anlam” arasindaki iliskiyi vurgulayan
Carnap'in ve “anlam kriteri ile dogrulama ilkesi” arasinda kurulan bag ile 6n plana
¢ikan Ayer'in diisiincelerine deginilecektir.

Anahtar Kelimeler: Yeni mantik, anlam, mantikgi pozitivizm, metafizigin elenmesi,
dogrulama

ABSTRACT

Logical positivism, which aims to establish the relationship between world,
thought and language and to interpret knowledge in the context of language, is
one of the remarkable intellectual paradigms of the 20th century. According to
this understanding, several subjects and problems in various disciplines, especially
in philosophy, should be analyzed in the context of the linguistic analysis that was
developed based on the methods of the new logic. In this sense, the “criterion of
meaning’, which distinguishes between meaningful sentences with informational

value and meaningless sentences without information value, has become the main
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point of logical positivist thinkers. Accordingly, attempts have been made to eliminate the sentences of metaphysics from
philosophy since they are believed to lack informational value and being meaningless.

The main consideration in this study is to deal with the approaches of Frege, Russell, and Wittgenstein, the leading figures
of this initiative, who primarily examined “meaning” within the framework of the new logic. Following the footsteps of these
thinkers, the logical positivists strived to eliminate metaphysics from philosophy based on the problem of meaning. Therefore,
the issue of how the criterion of “meaning” is grounded in the context of the methods of the new logic has a very important
place in clarifying the origins of this attempt. This study also addresses the ideas of Carnap, one of the logical positivist thinkers,
who emphasized the relationship between “verification and meaning” depending on the logical syntax of language, and the
ideas of Ayer, who came to the forefront with the relationship established between the “criterion of meaning and the principle
of verification”.

Keywords: New logic, meaning, logical positivism, elimination of metaphysics, verification

EXTENDED ABSTRACT

The science of logic seeks ways to think correctly and consistently, and essentially covers the
basic rules and conditions of reasoning. Since antiquity, when the formations of this purpose
were clearly seen along with its various orientations, logic has deviated into two critical paths in
the narrow sense of the word. From a general framework, one of these ways was the rraditional
logic that developed in accordance with the logic of Aristotle while the other one was the new logic
(modern, symbolic, logistics logic) that was born as a result of the development of logic based
on the symbols and signs of mathematics, such as in algebra and arithmetic. New logic used a
formal calculus that was created using some of the symbols and signs of mathematics as opposed
to strings of words involving concepts. This symbolic language has a formal form of expression
that does not include any content. However, the language of traditional logic is contextual,
that is, it depends on the meanings of terms and syntactic elements of the language. Therefore,
the new logic expresses its propositions and inferences through a symbolic language in a way
that eliminates all these.! This development, indicating the change in the style of expression
ranging from concepts to propositions and inferences, provides the opportunity to go beyond
the relationship of traditional logic with concepts and its commitment to the grammatical fiction
of language.

Logical positivist thinkers, who analyzed world, thought and language relationship in
the context of a linguistic analysis, approached the issues and problems of various disciplines,
especially philosophy, in different ways by taking advantage of the opportunities provided by
the new logic. Although their ways of approaching the philosophical issues of the 20% century
reached a different dimension, perhaps the common main point where they met was the effort to
eliminate metaphysics from philosophy. This effort, which took form under the problem of the
criterion of meaning, however, showed itself as a key issue simultaneously with the development
of the new logic just before the official emergence of logical positivist thought.

1 Kadir Ciigen, Mantik (Ankara: Sentez Yayincilik, 2018), 111-112.
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In line with the information provided, this article seeks to answer the question of “how the
rise of the new logic, which developed differently from traditional logic, affected the approaches
of logical positivist thinkers within the framework of the subject of ‘meaning’?” The approaches
of Frege, Russell, and Wittgenstein who can be considered as the prominent figures of logical
positivist thought have a critical place to answer this question. In this regard, Frege paid attention
to the issue of meaning in the distinction between declarative sentences and nouns, and drew
a fundamental line between Sinn [sense] and Bedeutung [reference]. Accordingly, a noun can
be meaningful even if it does not have a reference object that it can refer to just as in the word
“Odysseus” in the following example: “Odysseus was disembarked while sleeping deeply.”* On
the other hand, attention should additionally be paid to the reference in the sentence in the case
of declarative sentences since the truth value of the sentence depends on its reference.? Thus, in
order for the statement “Odysseus was disembarked while he was in deep sleep” to receive one
of the truth values, the reference of the word “Odysseus” must be taken into account. In this
context Frege claimed that there may be sentences that can be assumed to be meaningful even
though they lack truth values.

On the other hand, Russell made an important objection to Frege regarding this point, as
Russell considered the reference to be equal to the meaning. Therefore, he emphasized that every
meaningful sentence must take the value of true or false. One can see Russell’s attitude on this
issue especially in his theory of descriptions, where he discusses the possibility of sentences that
are able to take truth values without any logical contradiction while at the same time being
meaningful despite having no reference. According to Russell, the gains provided by the new logic
have a very important role in revealing the essential character of philosophical problems. Just as
Whitehead and Russell intended to demonstrate in Principia Mathematica, the symbolic calculus
of the new logic offered a new way of approaching the subjects and problems of philosophy.

Wittgenstein tried to establish the foundations of “meaning” within the boundaries of
language by taking Russell’s approach further. On one hand, Wittgenstein addressed the issue
of “meaning” within the context of his picture theory of language at first; on the other hand,
he also analyzed it in the context of truth-function. Since, for him, meaning in language is
the expression of a state of affairs through pictures, sentences that belong to metaphysics are
meaningless/non-meaningful because these sentences are neither pictures of a state of affairs nor
can they be expressed in accordance with logical syntax. The “meaning” issue, which is grounded
on the principles of the new logic, has gained a new dimension and a different perspective
in the approaches of these thinkers. Under this perspective, the issue of “meaning” became a
basic criterion in the attempt to eliminate metaphysical sentences from philosophy, as they
are considered meaningless. Therefore, one can say that the approaches of Frege, Russell, and
Wittgenstein provided both an origin and a basis for these attempts of the logical positivist
thinkers.

2 Gottlob Frege, “Anlam ve Yonletim Utzerine,” iginde Felsefe Tartismalar: 5. Kitap, ed. Vehbi Hacikadiroglu, gev. H.
Sule Elkatip (Istanbul: Panorama Yayinlari, 1989), 11.

3 Frege, “Anlam ve Yonletim Uzerine,” 11.
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Carnap is another logical positivist thinker that will be mentioned within the scope of this
study. Similar to Wittgenstein, he approached the issue of the verification of sentences within
the framework of the certain verification principles based on the logical syntax of language.
Accordingly, Carnap can be said to have drawn a line between meaningful philosophical problems
and meaningless pseudo-philosophical problems within the framework of the parallelism
between meaning and verification. To Carnap, as a result of linguistic analysis, it can be seen
that the pseudo-object-propositions of metaphysics do not refer to objects, but have a structure
contrary to logical syntax. However, Ayer analyzed the issue of “meaning” within the context
of “verification”, and emphasized that sentences must be verified by a fact (whether an actual
one or a possible one) in order for them to be meaningful.* As for the sentences of metaphysics,
these were deemed meaningless because they could neither be verified nor had any possibility of
being verified. Consequently, on the way to understanding the attempts to eliminate sentences of
metaphysics from philosophy on the grounds that they are not meaningful, that is, they do not
have informational value, the first point to consider is perhaps the way “criterion of meaning” is
dealt in the new logic.

4 Alfred J. Ayer, Dil, Dogruluk ve Mantik, cev. Vehbi Hacikadiroglu (Istanbul: Metis Yayinlari, 1998), 14.
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Giris: Yeni Mantigin Anlam1 Temelinde Mantikg1 Pozitivizm

Sistematik bir bicimde temellerini Aristotelesin (M.O. 384-322) attugy geleneksel (klasik)
mantik, 17. yiizyll ile birlikte genel bir ¢erceveden Leibniz'in (1646-1716) kapiyr aralamasi,
Boole (1815-1864) ve Frege'nin (1848-1925) yolu gostermesi, Russell (1872-1970) ile
Whitehead’'in (1861-1947) ise Principia Mathematica'yr gelistirmesi esliginde yeni bir boyut
kazanmigtir. Matematigi manuga indirgeme distincesi temelinde gelistirilen bu yeni mantik
-modern, sembolik veya ¢agdas mantik-, onemli kazanimlara ve yodnelimlere yol agmuistir.
Oyle ki bu kazanimlardan biri, diisiincenin serimlenmesi siirecinde kavramlar1 kullanma
zorunlulugunun ortadan kalkmasidir. Nitekim geleneksel mantigin tiimceleri ele alma bigimi,
beraberinde kuruldugu dilin icerigine bagli, dilin gramatik ozellikleriyle ise dogrudan iligkilidir.
Burada 6nermelerin mantiksal formu hep 6zne, yiiklem ve kopuladan olusmaktadir. Bununla
birlikte yeni mantik, kavramlari/terimleri kullanma gerekliligi sonucunda ortaya ¢ikan sozel
karmagikliklari ve anlam bulanikliklarini engelleme noktasinda 6nemli bir adim haline gelmistir.
Buna es bir sekilde dilin gramatikal formu ile mantiksal formu arasindaki ayrim gozetilebilmistir
clinkii en basitten en karmagiga kadar dildeki tiimceler veya mantiksal dnermeler, birtakim
sembol ve isaretler baglaminda kurgulanmistir.®

Yeni manugin yollar: ile saglanan ve mantiker pozitivizm acisindan énem tegkil eden bir
baska kazanim, gelencksel mantik ile yeni mantik arasinda tiimeelerin bicimsel yapilarinin, farkls
farkli acilardan degerlendirilmesidir. Bilinmektedir ki geleneksel mantgin énermeleri niceliklerin
(butiin, her, bazi ve hicbir) atfedilebilecegi 6zne, niteliklerin (degil, olmayan) atfedilebilecegi
yiiklem ve kopuladan olugmaktadir. Buna kargin yeni mantik, daha cesitli ve kompleks yapidaki
onermeleri tahlil etme olanagi saglamistir. Onlari olusturan bilesenler (atomsal dnermeler) ve
baginu tiirleri (ve, veya, ise, ancak ve ancak) temelinde cesitli denetleme yollari gelistirilmis;
boylece giindelik dilin ¢ok anlamliligindan, sembolik dilin objekifligine ve tek anlamliligina
gecilmistir.® O halde yeni mantik araciligiyla tiimceler, belirli bir dizgede formellestirilmis; yeniden
ve farkli agidan ¢oziimlenebilmistir. Felsefe, cesitli bilimler ve disiplinlerdeki kesinlik arayist da
bu formel dil ¢ausinda islenebilmis, yine mantik esliginde dilsel olanaklarini arayabilmistir.

Bu ¢ercevede yeni mantgin yollaryla gelistirilen kimi calismalarin, mantker pozitivist
anlayisin savlarina 151k tuttugu ve bu savlari dogrudan etkiledigi ifade edilebilir. Viyana Cevresi *
diisiincesi, mantiksal ampirizm ya da neopozitivizm seklinde farkl: isimlerle de anilan bu anlayisin
goze carpan énemli bir ézelligi dil, diinya ile diisiince iliskisini, dil zemininde ¢éziimlemesi;
konu ve problemlerin ise yeni manugin olanaklari dogrultusunda temellendirilen dilin analizine
birakilmasidir. Bu yaklagima gore dil, ozellikle de giindelik dil, yaniltct bir yapiya sahiptir.

5 Gerard Rossi, Analitik Felsefe, cev. Atakan Altinors (Istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat Yayinevi, 2013), 16.

6 Kadir Ciigen, Mantik (Ankara: Sentez Yayincilik, 2018), 112.
* Cevre resmi olarak varligini, 1929 yilinda yayinlanan Bilimsel Diinya Anlayisi, Viyana Cevresi adli bildirgede
duyurmugtur. Cevrenin resmi iiyeleri olmayan 6nderleri; Henri Poincare, Gottlob Frege, Bertrand Russell
ve Ludwig Wittgensteindir. Cevre iiyeleri ise Ernst Mach, Moritz Schlick, Otto Neurath, Rudolf Carnap, Victor
Kraft, Philipp Frank, Hans Hahn, Kurt Godel, Friedrich Waismann, Willard V. O. Quine, Alfred Tarski, Alfred
Ayer ve Carl Hempeldir. Bkz. Ernst Mach, Moritz Schlick ve Rudolf Carnap, Viyana Cevresi Program Yazilars, cev.
Hasan Taylan Erkipcak (Istanbul: Pinhan Yayincilik, 2019), 15.
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Mantikgi Pozitivist Anlayista Metafizigin Elenmesine Bir Koken Olarak Yeni Mantikta Anlam Sorunu

Ustelik barindirdigi gramatik, semantik ve sentaktik alt yapist geregince, soz gelimi metafizik
mevzubahis oldugunda felsefi argiimanlari farkli yanlislara siiriikleme potansiyeline de sahiptir.
Bu dogrultuda kacis, yeni manugin sembolik kalkiilii temelinde kurulacak ve dogru bilginin
hesabini giivenilir bir sekilde verebilecek olan dilin kendisinde aranmugtir.

Tiim bunlarin yani sira, anlayis igerisinde metafizige karsi olumsuz bir tavrin hakim oldugu;
dolayistyla geleneksel felsefe problemlerinden ve normlarindan uzaklasma durumunun séz
konusu oldugu vurgulanmalidir. Bu diisiiniirlerin uzlagmis oldugu ender hususlardan birisi,
yanlis dilsel kullanimlardan kaynaklanan metafizige iliskin problemlerin, yeni manugin yollariyla
agtlmasidir. Dolayisiyla dilsel analiz yoluyla felsefeyi mercek altina alan mantiker pozitivistler,
sahici felsefe problemleri ile metafizige ait problemleri birbirinden ayirt edebilecek bir kriterin
arayist baglaminda, “anlam” meselesiyle yiizlesmislerdir. Bu cercevede anlam kriteri, bilgi degeri
tastyan anlamli tiimceler ile bilgi degeri tasimayan anlamsiz, yani metafizige ait tiimceler arasina
gizilebilecek sinirin bir dl¢iitii haline gelmistir.

Bu caligmada yapilmak istenen sey, yeni manugin dil-diinya érgiisiinde ¢6ziimlenen “anlam”
meselesinin kékenlerini incelemek; dahast bu kokenlerin, mantik¢t pozitivizme ve “metafizigin
felsefeden elenmesi” anlayist tizerine olan etkilerini sorgulamaktir. Buna uygun olarak dil-diinya
orgiisitnde anlamin, yeni mantik araciligiyla neredeyse ilk ¢6ziimleme yolunu sergileyen, mantikei
pozitivizmin kurucularindan olan Frege ve Russell'in katkilariyla séze baslanacaktir. Ardindan
metafizigin felsefeden elenmesi konusunu, anlamin yeni mantik zeminindeki analizini gozeterek
sistemli ve problematik bir sekilde ayrinulariyla tartugan Wittgenstein'in (1889-1970) birinci
dénem diisiinceleri vurgulanacaktir. Onlarin yaklagimlariyla birlikte yon kazanan “metafizigin
felsefeden elenmesi” odagindaki girisimler, mantiker pozitivist diigtiniirlerin caligmalart ve anlam
kriteri baglaminda taglandirilmigtr. Bu caligma icerisinde kisaca deginilecek olan girisimlerden
Carnap (1891-1970), dilin mantiksal sentaksina 6nem vererek dogrulama ve anlam iliskisini
irdelemis; Ayer (1910-1989) ise anlam sorununu, dogrulanabilirlif (verifiability) temelinde
yorumlamigtir. Su halde, yeni manugin minvalinde islenen “anlam” meselesinin sorusturulmast,
mantik¢t pozitivizmin ve dzellikle “metafizigin felsefeden elenmesi” girisiminin dogru bir sekilde
temellendirilmesi acisindan 6nemli bir yere sahiptir.

1. Yeni Mantikta Anlamin Céziimlenmesi

Felsefenin konu ile problemlerini dil agisindan ¢oziimleyen ve bunu yaparken de yeni
mantgin ayricaliklarindan yararlanan manuker pozitivist anlayis igerisinde anlam konusu aruk,
geleneksel mantikta oldugu gibi “kavramlar ve ¢ikarimlar (yargilar)” odaginda degil; “terimler
ve dnermeler” {izerinedir.” Bu bakis agist altinda ele alinan sorular; “bir terimin veya énermenin
anlamindan ne anlagilmalidir?” ya da “dildeki terimler veya 6nermelerin anlamliligi i¢in gerekli
ve yeterli olan kosullar, sagin bir bicimde ortaya konulabilir mi?” seklinde ifade edilebilir.

Bugiin, yeni manugin ve ayni zamanda analitik felsefenin de kurucusu ilan edilen Frege’nin,
bu sorulara verilen yanitlar iizerindeki etkisinin oldukea biiyiik oldugu belirtilmelidir. Anlam

7 Teo Griinberg, Anlam Kavrami Uzerine Bir Deneme (Istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 2006), 23.
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kavraminin yeni mantikta ele alinigina paralel olarak éncelikle o, tiimcelerdeki ézel adlar ile
bildirgesel nitelikteki tiimcelerin anlamlari tizerine birtakim agiklamalarda bulunmugtur. Buna
gore anlam, s6z gelimi bir adin (veya 6zel adin) gonderimde bulundugu nesnesi ve onu sunus
tarzt ile iligkilidir: “Bir im, onun anlami ve onun yonletimi* arasindaki baglanti o tiirden bir
baglanudir ki, imin kargiliginda bir anlam, onun kargiliginda da belirli bir ydnletim vardir;
fakat herhangi bir yonletimin (bir nesne) imi bir tane degildir.”® Aslinda vurgulanan nokta,
bir imin (adin, sdzciikler kiimesinin) anlami, yani sunus tarz: (Sinn) ile onun gonderimde
bulundugu nesnesinin, yani gondergesinin (Bedeutung) birbirinden ayr tutulmasidir. Bu duruma
sunulabilecek érneklerden ilki, “sabah yildizi” ve “aksam yildizi” gibi farkli anlamlara (sunus
tarzlarina) sahip olan iki betimlemenin de génderimde bulundugu nesnesinin, Veniis gezegeni
olmasidir. Oyleyse drnekte goriilecegi iizere sozciikler, farkli anlamlara sahip olmalarina ragmen
bir ve es nesneye gonderimde bulunabilirler.

Frege’ye gore bir ozel ad, gonderimde bulundugu nesnesinin yerini almakta; onu belirli
bir anlam ile belirtmekte ve gdstermekeedir.” Buna karsin her bir adin anlamina (Sinn) kargin
gonderimin yapilabilecegi bir gondergenin (Bedeutung) olmasi zorunlu degildir. Nitekim kimi
sozciiklerin gonderimde bulunabilecekleri nesneler yoktur, séz gelimi “en biiyiik dogal sayi”
betimlemesi, agik¢a gondergesinin olmamasina ragmen anlamsiz degildir. Eger dyle sayilsayd:
ne bu betimin gonderime sahip olabilecegi nesnesinin olanag {izerine konugulabilir; ne de

hakkindaki konular anlagilabilirdi.'

Bildirgesel nitelikteki herhangi bir timcenin anlaminin analiz edilmesi s6z konusu oldugunda
ise Frege, bdyle bir tiimcenin hem anlami (Sinn) tizerinde durmus; hem de tiimcenin gonderimde
bulundugu nesnesi, yani gondergesi (Bedeutung) hakkinda birtakim sonuglara varmistir. Ona
gore bir tliimce, diigiincenin dile getirilisidir ve tiimcenin anlamu, dile getiriligindeki diistincede
yatmaktadir.! Bununla birlikte tiimcelerin dogruluk degerleri, gonderimde bulunduklar
nesneler baglaminda sorgulanabilir ¢iinkii béyle bir asamada yalnizca anlamin tespit edilmesi
yeterli olmayacakur.'? Frege'nin yaklagimia gore soz gelimi “Anka kugsu, gogiin karanliginda
yeniden dogdu” seklindeki bir tiimcenin anlamli olup olmamasi, onun dogruluk degerinin tespit
edilmesi hususunda herhangi bir 6neme sahip degildir. Buna gore 6rnekteki ifade anlamlidir fakat
dogruluk degeri adina herhangi bir iddia tasimamaktadir -yani ne dogru ne de yanlstir-. Nedeni
ise “Anka kusu” teriminin herhangi bir nesneye gonderimde bulunmamasi; yani géndergesinin
olmamasidir.

* Bu makalede, “Bedeutung” ve “Sinn” sozciiklerine belirli referanslarda bulunulmaktadir. Bu nedenle, su ayrimin
aluni ¢izmek dogru olacakur. Calisma boyunca “Bedeutung” sozciigii ile ifade edilmek istenen sey -ki alintidan
anlagilacagi tizere kimi zaman bu sézciikten “ydnletim” olarak da bahsedilmistir-, bir terimin veya tiimcenin
gonderimde bulundugu nesnesi, yani gindergesidir. “Sinn” sdzciigii ile belirtilmek istenen sey ise bir terimin veya
tiimcenin anlams, yani sunug tarzidsr. Buradaki alinti, metinden dogrudan aktarimu icerdigi icin “yénletim” sézciigii
ifade edildigi sekliyle kullanilmistir.

8 Gottlob Frege, “Anlam ve Yonletim Utzerine,” iginde Felsefe Tartismalar: 5. Kitap, ed. Vehbi Hacikadiroglu, gev. H.
Sule Elkatip (Istanbul: Panorama Yayinlari, 1989), 7.

9 Frege, “Anlam ve Yonletim Uzerine,” 10.

10 Harun Ruzatepe, Anglo-Sakson Felsefede Bilgi Goriisleri (Ankara: Ebabil Yayincilik, 2006), 66.

11 Frege, “Anlam ve Yonletim Uzerine,” 10.

12 Frege, “Anlam ve Yonletim Uzerine,” 11.
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Dikkat ¢ekilmelidir ki bu durum Frege'nin, giindelik dilin gramer yapisina bagli olarak
tiimceleri 6zne-yiiklem temelinde ayrigtiran geleneksel manugin aksine yargilari, argiiman
(doymus, tamamlanmis 6ge) - fonksiyon (doymamis, tamamlanmamis 6ge) formunda
¢oziimlemesiyle yakindan iliskilidir. Boyle bir ¢dziimlemenin sagladigi katkilar: o, su sézlerle dile
getirmigtir: “...Bu sekilde, bir ifadenin degisken oldugu diisiiniildiigiinde, ayni ifade, bagintlarin
biitiiniinti tanimlayan ve bagkalar: tarafindan degistirilebilir olarak goriilen imlere ve yine bu
baginularin i¢inde olan nesne anlamina gelen, kalici bir bilesene doniisiir.”*? Buna gore, “Sabah
yildiz1 ile aksam yildiz1 birdir” seklindeki bir tiimcenin fonksiyonu, “...ile...birdir”
biciminde, argiiman: ise “sabah yildiz1” ve “aksam yildiz1” ifadelerinden olusmaktadir. Frege
agisindan bu timcee, “F(a,b)” seklinde formellestirilebilir. S6ziin kisasi, “kavram” ve “yiiklem”
terimleri icin fonksiyon; “nesne” icin ise fonksiyonun argiman: terimi kullanilmig; dogruluk
degeri bildirimi de fonksiyonun degiskenine deger verilmesi cercevesinde yorumlanmistir.'

O halde “sabah yildizi ile aksam yildizi birdir” tiimcesinin anlamli olup olmamas, fonksiyonun
argiimanini olusturan “sabah yildiz1” ve “aksam yildiz1” ifadelerinin génderimde bulundugu Veniis
gezegeninin bilinmesinden tamamen bagimsizdir. Nitekim tiimcenin anlami (Sinn), dogruluk
degeri bildirilmeden de dile getirilebilir. Buna karsin tiimcenin gergek bir bildirgesel nitelige
déniistiiriilmesi icin gerekli olan dogruluk degeri tespiti, fonksiyonun argiimanini olusturan
“sabah yildiz1” ve “aksam yildiz1” sozciiklerinin gonderimde bulundugu Veniis gezegeninin
saptanmasina, yani gondergesine (Bedeutung) baglidir. Bu durumda, “Veniis sabah yildizidir”
[F(a)] ile, “Veniis aksam yildizidir” [G(a)] bildirgeleri, farkli anlamlara (Sinn) sahip olmalarina
ragmen es nesneye (Veniis gezegenine) gonderimde bulunduklart i¢in ayni dogruluk degerlerine
sahiplerdir. O halde yargilarin formel tahlilini fonksiyon-argiiman ¢éziimlemesi tizerinden yapan
Frege, bir yandan kavram ile nesne iligkisini aydinlatmaya caligmug; bir yandan ise anlam ile
gonderge arasindaki ayrima deginerek dogruluk bildirimini, anlama degil de gonderge ile olan
ilgisine atfetmigtir.

Frege'nin tiimcelerin dogruluk degerlerinin belirlenmesi ve anlamin dildeki ¢éziimlenisi
hakkindaki ¢aligmalari, basta Russell ve Wittgenstein't ve ayni zamanda bir¢ok mantike1 pozitivist
diisiiniirii yakindan etkilemistir. Onun, bildirgesel tiimcelerin dogruluk degerlerinin saptanmasi
icin gdénderime s6z konusu nesnelerin tespitinin gerekliligine isaret etmesi, zaman igerisinde
dogrulanabilirlik konusu tzerinden anlamin ¢dziimlenisine evrilmis; metafizige ait tiimce ve
iceriklerin felsefeden ayiklanmasina bir gerekge saglamustir.

2. Dil, Diinya ve Mantik Orgﬁsﬁnde Anlam

Dil ile diinya arasinda kurulan kopriiniin temellerini yeni manugin olanaklariyla
saglamlagtirmaya calisan Russell; matematigi manuga indirgeme (logicism) cabasi altinda,
Whitehead ile birlikte kaleme aldigy ti¢ cildik Principia Mathematica (1910, 1912 ve 1913)
adli eserleri esliginde yeni manuga oldukca degerli katkilarda bulunmugtur. Dil ile diinyanin

13 Gottlob Frege, Kavram Yazist, gev. Mustafa Ozdemir (Istanbul: Kiilliyat Yayinlari, 2019), 47.
14 H. Biilent Gozkan, “Frege ve Aritmetigin Temelleri,” icinde Aritmetigin Temelleri, gev. H. Biilent Gozkan (Istanbul:
Yapi Kredi Yayinlari, 2008), 22.
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yapist arasinda basit¢e uygunluk oldugunu diistinen Russell, Mantiksal Atomculuk disstincesi
baglaminda manuksal atomlart basitge zikeller, yiiklemler ve iliskiler olarak ele almig; atomsal
onermelerin dil-dig1 ifadeleri olarak gdrdugti atomsal olgular ile atomsal onermeler arasinda
actkca ortiisme™ oldugunu disiinmiistiir.” Diinyanin anlagilabilmesi icin ona gére baginular ve
nitelikleri barindiran olgularin géz éniine alinmasi; ve bunlarin, “yeni manugin” dili araciligryla
analiz edilmesi gerekmektedir.

Russell’a gére PM de (Principia Mathematica) yapilmak istenen sey, olgularin formel yapisini
yalin bir gekilde ortaya koyabilecek kusursuz ve tamamen analitik olan dilin (ideal dilin)
arastirilmasidir.’® Bu sayede giindelik dilin kullanimi sirasinda dogabilecek bircok problem,
dogru bir bigimde analiz edilebilecek; tiimcelerin sentaktik ve semantik yapilari, sembolik
kalkiiliin kullanimi araciligiyla uygun bir bi¢imde arastirilabilecektir. Onun diisiincesine gore
PMnin gosterdigi yol ve yeni mantgin kullanimiyla birlikte felsefinin kimi konulari, manuk
gercevesinde ele alinabilir; kimi problemleri de mantik sorunlarina indirgenebilir ve analiz
edilebilir. Boyle bir ¢oziimleme ardindan ise bu sorunlarin aslinda ya hig felsefi olmadiklari ya da
Russell agisindan gercekten mantiksal olduklar: anlagilabilir.”

Peki, yeni mantikta anlamin ¢6ziimlenisi tizerinden felsefe sorunlarinin, dilsel sorunlar ya da
mantiksal sorunlar temelinde anlagilmasi noktasinda Russell, nasil bir yol izlemistir? Hatirlanacag:
tizere Frege, anlam (Sinn) ile gdndergeyi (Bedeutung) birbirinden ayirmakla, gdndergesi
olmayan ancak anlamli olabilen tiimceleri kabul etmis; dolayisiyla da anlamli olmasina ragmen
ne dogru ne de yanlis degerini alabilen tiimcelerin kabul edilebilecegini diisiinmiigtiir. Russell'in
yaklagimina gore ise bir adin anlamini bilmek, agitkca gondergesini; bir tiimcenin anlamini
bilmek ise bilesenlerinin isaret ettigi gdndergeleri bilmek anlamia gelmektedir. Bu da demek
oluyor ki o, yalnizca gondergesi olan adlar ve tiimcelerin anlamli olabilecegini vurgulamig ve
bu gergevede, su ti¢ durumu birbirinden ayirt etmistir: “...(1) Bir deyim génderim deyimi olup
da su anda hicbir seye génderim yapmiyor olabilir; drnegin, “Fransa’nin simdiki krali”. (2) Bir
deyim belirli bir nesneye gonderim yapabilir; drnegin, “Ingiltere’nin simdiki krali” belirli bir
insana gonderim yapar. (3) Bir deyim belirsizce génderim yapabilir; rnegin, “bir insan” bircok

* Russell'in yaklagimi, dogrulugun wygunluk kuram: disiincesi ile yakindan iligkilidir. Buna gre, nedeni duyulur
nitelikte olan ve bagka hi¢bir 6nerme ile geligkili olamayan zemel énermelerin dogrulugu, onlarin olgularla iliskisine;
diger biitiin 6nermelerin dogrulugu ise sdzdizimsel agidan bu temel 6nermelere indirgenebilir olmasina baglidir.
Yani temel 8nermelerin, dogrudan deneyimle iliskili olmast zorunlu degildir. Onlar, “olgu”lara dairdir. Bu dogrultuda
dilin, dil-dis1 nesnelerle/olgularla olan iligkisini Russell, s6z gelimi “lizerinde yazi yazdigim masa, tahtadan
yapilmistir” érnegindeki “masa” terimi ile bu terimin génderimde bulundugu nesneyle arasinda bulunan gszerme
(denoting) iliskisinde agiklamustir -ki bu konu, onun betimlemeler teorisiyle yakindan iligkilidir-. Dolayisiyla bir
onermenin anlamli olmasi i¢in gerekli olan kosul, dogrulama (verification) degildir. Russell’a gore dogrulanabilir bir
dnerme, bir deneyimle belli bir tiir uygunlugu olandir; dogru bir 5nerme ise olgu ile belirli bir ayni tiirde uygunluga
sahip olandir. Bkz. Bertrand Russell, “Anlam ve Dogrulanabilirlik,” icinde Anlam ve Dogruluk Uzerine, cev. Ezgi
Ovat (Ankara: {talik Yayinevi, 2013), 343-362.

15 Bertrand Russell, Mantiksal Atomculuk Felsefesi, gev. Dilek Arli Cil, Kurtul Giileng, Onder Ulak ve Cenk Ozdag
(Istanbul: Alfa Bilim, 2015), 43.

16 Russell, Mantiksal Atomculuk Felsefesi, 63-64.

17 Bertrand Russell, Dss Diinya Uzerine Bilgimiz, gev. Vehbi Hacikadiroglu (Istanbul: Kabalct Yayinevi, 1996), 37.
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insana degil, belirsiz bir insana gonderim yapar.”'® Bu ¢alismanin konusu baglaminda Russell'in,
gondergesi olmayan tiimcelerin anlami {izerine olan yaklagimina, dolayisiyla da birinci duruma
gdz atmak dogru olacakur.

Ona gore eger dildeki adlar ve tiimcelerin anlamli olmalarinin kosulu, gondergelerinin
bulunmast ise “simdiki Fransa Krali keldir” gibi gercekte higbir nesneye gonderimde bulunmayan
ancak yine de anlamli oldugu varsayilan énermeler nasil konumlandirilacaktir? Her anlamlt
tiimee, Russell'in yaklagimi baglaminda dogru veya yanlis degerini almak zorunda; manuk
yasalari geregince ise bir dnermenin kendisi ile karsiti, farkli dogruluk degerlerine sahip olmak
durumundadir. Demek ki bu 6nermenin kargit1 yanlis oldugu zaman, kendisinin dogru oldugu
tasdik edilmelidir. Ne var ki bu durumda da Fransa'nin simdi, kel olmayan bir kralinin var
oldugunu kabul etmek gerekir. Demek ki Russell agisindan problem, tiimcelerin hem anlamli
sayilip hem de sézii gecen bu mantuiksal gerekliligin yerine getirilmesi noktasindadir.

Géinderim Uzerine (On Denoting, 1905) adli makalesinde Russell, bu zeminde ortaya ¢ikan
problemlere karsi ¢6ziim yollari aramus, tinlt betimlemeler teorisini (theory of descriptions) ortaya
atmugtir. Bu dogrultuda o, bilgi edinmenin iki yolundan bahsetmis; tanima ve betimleme yoluyla
bilgiyi birbirinden ayirt etmistir. Bu teoriye gore, masanin yanindayken masanin goriiniisiinii
olusturan duyu-verileri, yani masanin zihinde kalan rengi, sekli veya yapisi ile olan tanigiklik;
dolayistyla da duyu-verilerinin kendisi, zanima yoluyla bilgiyi meydana getirmekee ve tiim bilginin
temelini olusturmaktadir.'” Bunun yani sira, masanin goriiniisii her ne kadar tanima yoluyla
ogrenilmis olsa da “su ve su duyu-verilerinin nedeni olan fiziksel bir nesne” olarak masanin
varliginin bilinmesi, betimleme yoluyla bilgiyi olusturmakradir ve acik¢a dolaylidir.?

Burada dikkate deger noktalardan birisi ad ve tiimcelerin anlamlarinin, géndergelerine bagl
olmasi; ikincisi ise dig diinyanin nesnelerinin ancak ve ancak betimlemeler yoluyla bilinebilmesidir.
Dolayisiyla da géndergeleri olmayan tiimcelerden ancak betimlemeler sayesinde bahsedilebilir.?!
Soz gelimi herhangi birinin yakin arkadagi olan Ahmet’in, duyularla dogrudan dogruya algilanan
bir kimse olmasi bakimindan wniszk oldugu ifade edilebilir. Buna kargin Russell’a gore, hicbir
sekilde goriilmemis ve algilanmamis olan Ahmet’in babast “Behget” ancak ve ancak betimlemeler
yoluyla, yani “Ahmet’in babasi” deyimi tekelinde anlagilabilir. Burada “Behget” ifadesinin
anlami “Ahmet’in babasi” deyimi baglaminda; sdziin kisasi, nesnesine gonderim deyimini igeren
betimlemesi nezdinde bilinebilir.*

Peki, gondergesi olmayan bir gonderim deyimi olarak “simdiki Fransa Krali keldir” érnegi
nasil ¢éziimlenmistir? Bu deyimin, énemli bir giicliik tasidig1 asikardir. Frege'ye gore anlamli
ancak herhangi bir nesneye gonderimde bulunmadig i¢in ne dogru ne yanlis olabilecek olan bu
deyim, Russell'in ¢oziimlemesinde anlamli ancak yanlistir. Bu konuda o, su sézleri dile getirmistir:

18  Bertrand Russell, “Gonderim Uzerine,” iginde Felsefe Tartigmalar: 49. Kitap, ed. Berna Kiling ve Nedim Nomer, gev.
Alper Yavuz (Istanbul: Bogazici Universitesi Yayinevi, 2014), 55.

19 Bertrand Russell, Felsefe Sorunlari, gev. Vehbi Hacikadiroglu (Istanbul: Say Yaynlari, 2017), 63.

20  Russell, Felsefe Sorunlarz, 64.

21 Teo Griinberg, Felsefe ve Felsefi Mantik Yazilar: (Istanbul: Yapt Kredi Yaytnlari, 2005), 45.

22 Griinberg, Felsefe ve Felsefi Mantik Yazilars, 45.
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‘F ozelligi olan terim’ geklinde bir 6nerme deyimimiz var olsun ve buna ‘C’ diyelim.
O zaman ‘C’nin @ &zelligi vardir'in anlami ‘Bir ve yalnizca bir terimin F ozelligi
vardir ve o seyin @ &zelligi bulunur’ olur. Buna gore F ozelligi higbir terime ait
degilse ya da bircok terime aitse, ‘C’nin @ 6zelligi vardir'in @ nin biitiin degerleri

icin yanlis oldugu sonucu ¢ikar.?®

Bu cergevede onermeleri Russell, “F, G'dir” seklinde ele almaktansa “bir F vardir, dyle ki
baska hicbir F yoktur ve her £ Gdir” seklinde yorumlamistir.?* Béylece “Gyle bir x vardir ki
x Fransanin simdiki kralt olan bir varlikla aynidir ve x, keldir” seklinde yorumlanan “simdiki
Fransa Krali keldir” deyimi, kellik 6zelliginin yiiklenebilecegi hicbir simdiki Fransa Kral: olan bir
varlik olmadig icin “@” 6zelligini tasimaktadir ve bu nedenle tiim degerlerinde yanligtir.*

Goriilmekeedir ki dis diinyanin olgularini ve nesnelerini temellendirme girisiminde ortaya
¢tkan problemleri Russell, PMnin dili ve betimlemeler teorisi araciigiyla agmaya ¢aligmustr.
Béylece her tiirden ontolojik nesnelestirme riski ortadan kaldirilmakla kalmamis, ayni zamanda
tiimcelere mantiksal gereklilikler cergevesinde dogruluk degerleri de atfedilebilmistir.” Rossi’nin

sozlerinden:

Demek ki betimlemeler teorisi, giindelik dildeki ifadelerin, felsefi meselelerin
¢oziim metodu olarak “yeni manuk”in dilinde yeni bir formiilasyonu talep eder.
Bunu yaparken, dilin mantiksal analizine su ya da bu dl¢iide sistematik sekilde
miiracaat etmeye dayanan yeni bir felsefe yapma tarz1 gelistirirken ayni zamanda

da bu mantiksal analizin ‘ilk rnegi’ni sunar.?®

Dil araciligiyla diinyayr yeni manugin penceresinden kurma ugrast yolunda Frege ve
Russell'in ¢aligmalarinin, bilhassa anlam meselesi baglaminda mantikei pozitivist yaklagimi
derinden etkiledigi ifade edilebilir. Ayni yoldan yiiriiyen ve felsefeye adeta yeni bir gorev bicen
Wittgenstein, dilin sinirlar igerisinde anlamli, bog-anlamli ve anlamsiz tiimceleri tespit etmis;
metafizigi felsefe etkinliginden ayiklama girisimini agik bir sekilde yiiriitmiigtiir.

3. Metafizigin Felsefeden Ayiklanmasi: Dilin Sinirlari igerisinde Anlam

Dilin sinirlari igerisinde, diisiincenin dile getirilisine sinir ¢izilebilecegini ifade eden
Wittgenstein, felsefe sorunlarinin da bu sinirin gizilmesi dogrultusunda ¢éziilebilecegini
vurgulamistir.”” Aslinda ona gore dilin manuginin; yani dilin yapisinin, sinirinin ve islevinin

anlagilmast, tizerine konugulabilecek veya konusulamayacak olani belirleyen seydir. Bu nedenle

23 Russell, “Génderim Uzerine,” 68.

24 Anat Biletzki ve Anat Matar, Analitik Felsefenin Oykii:ii, cev. Meri¢ Mete (Istanbul: Idea Yayinevi, 2016), 189.
* “QOyle bir x vardir ki x Fransa'nin simdiki kralt olan bir varlikla aynidir ve x, kel degildir” onermesinde degilleme
eklemi, 5nermenin basinda kullanilir ise hicbir hataya diismeden dogru degerini alabilir. Nedeni ise simdiki Fransa
kralz olan bir varlik olarak xin kendisinin zaten yadsinmasidir. Béylelikle sozii gegen mantuiksal gereklilik yerine
getirilmis olmakreadir.

25 Rossi, Analitik Felsefe, 29.

26  Rossi, Analitik Felsefe, 29.

27 Ludwig Wittgenstein, Tractatus Logico-Philosophicus, cev. Orug Aruoba (Istanbul: Metis Yayinlart, 2018), 11.
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ozellikle calismalarinin birinci dénemini olusturan Tractatus Logico-Philosophicus (1921)
adli eserinde o, dilin sinirlari igerisinde anlam 6lgiitiinii temele alarak konusulabilir olan
ve konugulabilir olmayan arasina keskin bir sinir ¢izmis; sinirin Stesinin ise basitce anlamsiz
olduguna isaret etmistir.”® Peki dil ile diinya arasindaki képriiniin yeni manuk temelinde
kurulmast hususunda Wittgenstein'in yaklagimi, anlamin yeniden ¢oziimlenmesi siirecini ve
mantik¢r pozitivist yaklagimi ne agidan etkilemigtir?

Bu hususta TLP (Tractatus Logico-Philosophicus) cergevesinde éncelikle vurgulanmalidir ki
gerceklik olan diinya, Wittgenstein'a gére olgularin, var olan olgu baglamlarinin toplamidir.?
Dil ise tiimcelerin tamamudir ki onlar, diistinceleri dile getirmeye yarayan imlerdir.*® Dilin temel
islevi, diinyay1 resmetmektir. Resim teorisi (the picture theory) olarak da bilinen bu yaklagima
gore resim, gercekligin bir modelini veya taslagini olusturmaktadir.®® Dil araciligiyla diinyanin
olgular, dogru veya yanlis bir bicimde resmedilmekte; dolayistyla da toplam gergeklik olan diinya,
dil ile betimlenmektedir. Bu durumda diinya, olgularin agiklanmasy; i/ ise olgu durumlarinin
resmini veren tiimcelerin ¢oziimlenmesi ile anlagilabilir. Wittgenstein'a gore boyle bir resim
isleminin yiiriitilebilmesi i¢cin her bir resim ile gerceklik arasinda bulunmasi gereken ortak
ozellik, mantiksal bicim; gergekligin bicimidir.** Bu akil yiirtitmenin kendisine gore dilin yapisi,
mantik sayesinde ¢oziimlenebiliyor ise diinyanin yapist da bu yol ile agiklanabilir olmalidir. Bu
da dil ile diinyanin, mantiksal yap: bakimindan birbiriyle 6rtiistiigii anlamina gelmektedir. Dil,
diinyanin olgularini betimlemekte ise o halde diinyanin sinirt dilin siniridir ve ayni zamanda bu
durum, diisiincenin dile getirilisine de sinir ¢izildigini ifade etmekeedir.

Anlamin yeni manuk araciligiyla ¢oziimlenmesi noktasinda Wittgenstein'in resim teorisi,
oldukg¢a 6nemli bir yere sahiptir. Frege ve Russell'in ¢alismalarindan da anlagilacag: tizere béyle
bir yoldan felsefe sorunlarinin aydinlatilmasi, sadece dildeki terimler ve tiimceleri degil; ayni
zamanda bunlarin, dil-dist nesneler veya olgularla olan iligkisini de kapsamaktadir. Anlam
konusunun tayin edilmesi siirecinde bu durum, terimler veya tiimcelerin génderimde bulundugu
nesneler ve olgular arasinda bulunan “gdsterme (denoting) iliskisinin”, nasil agiklanmasi gerektigi
konusunu; ya da onlarin dogrulanabilirlikleri iizerinden anlamin belirlenmesi hususunu odak
noktast haline getirmistir.

Peki Wittgenstein'a gore bu iligki nasil aciklanmigtir, yani dil, diinyay: resim yoluyla nasil
temsil etmektedir? Ya da baska bir deyisle resim yoluyla anlamli olan dil, hangi kogullarda
saglanabilir? Anlamli olan dilin bir kolunun resim teorisine dayandig acikur ¢iinkii ona gore
tiimeeler, gergekligin bir resmidir. Bu resim de aslinda, bir olgu baglaminin*® betimlenmesidir.*®

28  Taylan Altug, Modern Felsefede Metafizigin Elenmesi (Istanbul: Belge Yayinlari, 2016), 87.

29  Wittgenstein, Tractatus Logico-Philosophicus, 15 (1.1/2.04).

30 Wittgenstein, Tractatus Logico-Philosophicus, 45 (4/4.001).

31 Wittgenstein, Tractatus Logico-Philosophicus, 23 (2.11/2.12).

32 Wittgenstein, Tractatus Logico-Philosophicus, 25 (2.18).
* Bir olgu baglami, sey-durumu (state of affairs) veya ¢ekirdek olgu (atomic facts), bir olgunun (fact) daha fazla
¢oziilemeyen en son bilesenidir, bir ¢ekirdek olgudur (atomic fact). Bkz. Altug, Modern Felsefede Merafizigin
Elenmesi, 91.

33 Wittgenstein, Tractatus Logico-Philosophicus, 47 (4.01/4.021/4.023).
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Dolayisiyla tiimceler araciligiyla resmin konusu olan unsur, olgu baglamlarinin kendisidir. Bu
¢izgide tiimcelerin anlamlarini o, olgu baglamlarinin var olma veya var olmama olanaklar: ile
ortiigmesi ya da drtiigmemesi seklinde agiklamistir. 7emel tiimceler ise herhangi bir olgu baglaminin
var olmast durumunu savlayan tiimceler olarak tanimlanmistir.’* Bu durumda dogru oldugu
taktirde bir temel tiimce, olgu baglaminin var oldugunu; yanlis oldugu taktirde ise var olmadigini
one siirmektedir. Aslinda her iki durumda da Wittgenstein'a gore tiimcelerin anlamli oldugu
sdylenebilir ¢iinkii tiimce ile resmi yapilan unsur zaten birdir ve drtiismektedir. Bu nedenle bir
tiimcenin anlami, onun bir sey hakkindaki resmidir ki resmin konusu olan unsur, daha 6nce
de ifade edildigi gibi olgu baglamlarinin kendisidir.> Oyleyse olgu baglamlarinin resmini ifade
etmesi, tiimcelerin anlamliligt icin yeterli bir ol¢iittiir fakat onlarin dogru veya yanlis olma
durumlarinin belirlenmesi i¢in gergeklikle kargilastirilmalart gerekmektedir -ki zaten son tahlilde
bu durum Wittgenstein's, temel tiimcelere gotiirmiistiir-.

Haurlanacags tizere Frege'ye gore anlam ile gonderge ortiismek zorunda degildir; oyle
ki gdéndergesi olmamasina ragmen anlamli olabilen tiimcelere ulagmak miimkiindiir. Simdi
benzer bir durumun Wittgenstein icin de gecerli oldugu ifade edilebilir. Séz gelimi, “hava
kapalidir” veya “6niimdeki masa tahtadan yapilmustr” seklindeki tiimcelere bakildiginda onlarin
anlamli oldugunun anlagilmasi i¢in diinyanin olgular ile kargilastirilmasina gerek duyulmaz
¢linkii onlar zaten olgu baglamlarinin birer resmidir. Buna kargin hangi dogruluk degerine
sahip olduklarinin anlagilmasi, gonderimde bulunduklari nesneler/olgular ile iliskisinde aciga
¢tkartilabilir. Soylenebilir ki Frege'nin adlar tizerindeki gonderge ile anlam ayrimini Wittgenstein,
tiimcelere uygulamistr.®® Sonug olarak adlarin yalnizca gondergeleri olmakla birlikte tiimceler
hem anlama hem de gondergeye sahiplerdir. Eger tiimceler, olgu baglamlarinin var olmasinin
veya var olmamasinin resmi ise dogru bir tiimcede anlam ile gonderge ortiismekte; yanlis bir
tiimcede ise ortiismemektedir. Nihai olarak bir tiimcenin anlami ve gondergesi, olgu baglaminin
ta kendisidir.%”

Dil, diinya 6rgiisiinde Wittgenstein'in yeni manugin olanaklari dogrultusunda ¢oziimledigi
anlam konusunun bir kolunun, resim teorisine bagli oldugu anlasilmaktadir. Eksik kalan
parcalarin ise yaklagiminin bir diger kolu olan, dogruluk fonksiyonu (truth function) disiincesiyle
tamamlandigy ifade edilebilir. Herhangi bir olgu baglaminin var olmasi veya var olmamasi
durumunu savlayan temel tiimceler, onun yaklasiminda biiyiik bir yere sahiptir. Oyle ki onun
sozlerinden: “Biitiin dogru temel tiimcelerin verilmesi, diinyay1 tam olarak betimler. Diinya,
biitiin temel tiimcelerin verilmesi, bir de, bunlardan hangilerinin dogru, hangilerinin yanls
oldugu verisiyle, tam olarak betimlenir.”*® Burada onemli olan husus, dildeki tiimcelerin
ilkece temel tiimcelere kadar geri gotiiriilebilmesi durumudur. Ustelik biitiin tiimceler, temel
tiimeelerin dogruluk islemlerinin, dogruluk-fonksiyonlarinin sonuglanidir; yani onlarin dogruluk

34 Wittgenstein, Tractatus Logico-Philosophicus, 71-73 (4.2/4.21).

35  Omer N. Soykan, Felsefe ve Dil, Wittgenstein Ustiine Bir Aragtirma (Istanbul: MVT Yaymncilik, 2006), 58.
36 Soykan, Felsefe ve Dil, Wittgenstein Ustiine Bir Arastirma, 60.

37  Soykan, Felsefe ve Dil, Wittgenstein Ustiine Bir Aragtirma, 60.

38  Wittgenstein, Tractatus Logico-Philosophicus, 75 (4.26).
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olanaklary, dildeki tiimcelerin dogruluk ve yanlislik kosullarini vermektedir.” Olgu baglamlarinin
resmedilebilmesi i¢in temel énermelerdeki adlarin diizeni ile olgu baglamlarindaki nesnelerin
diizeni arasinda ortiismenin bulunmasi gerekmektedir. Oyleyse bir tiimcenin anlamsizligs,
adlarin diizenlenme bigimi ile olgu baglamlarina ait nesnelerin diizenlenmesi durumunun

olanaksiz olmas1 demektir.*°

Boyle bir temellendirmenin ardindan tiimcelere ait dizgesel bir siniflandirmaya varan
Wittgenstein, dil ile diinya arasinda bulunan manuksal yapi ortakligi gerefince olanakli
olgularin, dilin resim iglevi ve anlamli tiimceler araciligiyla betimlenebilecegini diigiinmiistiir.
Basitge, olgusal nitelikte olan bu tiimcelerin dogru veya yanlis olduklarinin anlagilmasi igin olgu
baglamlarina bagvurmak gerekmektedir. Ayn: zamanda anlama sahip isaretlerden olusmalar
nedeniyle bir yandan da onlar, miimkiin anlam: olan tiimcelerdir*' Dahast anlamun dildeki siniri,
olgu baglamlarinin resim yoluyla ifade edilmesine bagli oldugu i¢in mantk ya da matematigin
onermeleri, bosg-anlami/anlam-sizdsr. Bu tiir 6nermelerin dogruluk degerlerinin tespit edilmesi
icin olgu baglamlarinin sorgulanmasina gerek duyulmaz ciinkii igerdikleri mantiksal eklemlerden
dogruluk degerlerine ulagilabilir ve onlar, mantiksal sentaks agidan a priorilerdir. Wittgenstein'a
gore olgusal icerikten yoksun olan béyle bir 6nerme, diinyadaki olgularin mantiksal yapisini
gostermekte ancak hicbir sey soylememektedir: “...Manugin biitiin tiimceleri, oysa ayni seyi
soyler. Yani hicbir seyi.”#

Olanakli olgu durumlarinin hicbir bigimde resmini icermeyen ve bazen de mantiksal
sentaksa aykiri bir bi¢imde kurulan kimi tiimceler vardir ki bunlar, dogrudan anlamsiz/
anlamli-olmayandsr. Bu tiire felsefenin, metafizigin, etigin ve estetigin tiimcelerini dahil eden
Wittgenstein, diisiincelerini su sozlerle dile getirmistir:

Felsefe konularinda yazilmis ¢ogunluk tiimceler ve sorular yanls degil, sagmadr.
Bu yiizden de bu tiirden sorulan sorular: hicbir sekilde yanitlayamayiz, ancak
sagmaliklarini saptayabiliriz. Filozoflarin ¢ogunluk sorulart ve tiimceleri, dil
mantgimizi anlamamamiza dayanir. (Bunlar, Iyi'nin Giizelden daha 6zdes olup
olmadigy tiiriinden sorulardir.) Ve suna da sasmamali ki, en derin sorunlar aslinda

hi¢ de sorun degildir.*

O halde basta metafizik olmak tizere kimi felsefi sdylemler, olanakli olgu baglamlarinin
mantiksal yapisina sahip olmamakla birlikte, ayn: zamanda Wittgenstein'a gdre siylenemez olana
yoneliktir. Olgu baglamlarinin var olmasi veya var olmamast {izerine olan dilin sinirlari, bu
girisime izin vermeyecektir. Bu cercevede felsefeyi, soylenemeyen/dile getirilemeyen ancak kendisini
gosteren seklinde mistik olanin sorgulanmasi seklinde agiklayan Wittgenstein, felsefenin dogru
yontemini su sdzlerle agiklamistir: “Felsefenin dogru yéntemi su olurdu: sdylenebilecek olandan

39  Wittgenstein, Tractatus Logico-Philosophicus, 103 (5.3/4.41).

40 Altug, Modern Felsefede Metafizigin Elenmesi, 94-95.

41 Pierre Hadot, Wittgenstein ve Dilin Sinirlars, ¢ev. Murat Ergen (Ankara: Dogu Bau Yayinlari, 2011), 34.
42 Wittgenstein, Tractatus Logico-Philosophicus, 105 (5.43/6.11).

43 Wittgenstein, Tractatus Logico-Philosophicus, 47 (4.003).
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baska hicbir sey soylememek, yani doga bilimlerinin énermelerinden yani felsefeyle hicbir ilgisi
olmayan seylerden baska bir sey sdylememek ve birisi metafizik bir sey soylemek istedigi zaman,
ona, dnermelerinde kullandig: bir takim géstergelere bir anlam vermemis oldugunu gostermek.”
Gelgelelim ki Wittgenstein'in bu yaklagimy, felsefe etkinligi icerisinde anlamsiz/bog/sagma sorular
sorma ve yanit arama odaginda degerlendirilmelidir. Buradaki temel elestiri, kendisini gosteren
ancak dile getirilemeyen seyin, sdylenmeye calisildiginda anlamsiz/bog/sagma tiimcelere yol
a¢mast hususundadir. C")yle ki ona gore biitiin felsefe, bir “dil elestirisidir”; ve etkinlik olarak o,
bulanik ya da kaypak olan diisiinceleri agik kilmali, sinirlandirmalidir.®

Soziin kisast Wittgenstein, kargt olmakla birlikte metafizige diinyanin diginda bir yer tanimistir

4 Boylece temizlenmis

ve deyim yerindeyse diinyay1, “metafizikten” arindirmak istemistir.
bir diinya, onu yansitan ideal dil ile mantiksal yap: ortakliginda tam bir uyusma icerisinde
kurulabilecektir. Yalnizca dilin sinirlari, dolayistyla da olgu baglamlarinin resmi igerisinde anlamli
tiimeeler olusturulabilir ve sadece anlamli olan seyler sdylenebilir, dile getirilebilirdir. Sinirin
otesindeki tiimeeler ise ne anlamli ne dogru ne de yanlistr; onlar sgylenemesz, dile getirilemez

ancak kendini gosteren olarak ortaya ¢ikmaktadir.

4. Anlamin Yeniden Analizi Isiginda Metafizigin Elenmesi: Mantikei

Pozitivizm

20. yiizyilin 6nemli felsefi yonelimlerinden birisi olan mantik¢r pozitivizm ile birlikte bilgi
ve varlik kuramsal aragtirmalar farkli bir boyuta tasinmis; ozellikle de yeni manugin sagladig
olanaklarla temellendirilen bu boyut, felsefeye elzem bir perspektif kazandirmistr. Konu ve
problemler artik, dil agisindan okunacak, dil agisindan ¢oziimlenecektir. Ayni zamanda Viyana
Cevresi tiyeleri olarak da taninan mantker pozitivistler -felsefi meselelere bagka baska agilardan
yaklagsmis olsalar bile-, genel bir ¢ergeveden su maddelere dikkat ¢ekmislerdir; (a) nedensellik ve
tiimevarim hakkinda Humecu goriis; (b) mantk ve matematik dogrularinin totolojik dogasi; (c)
felsefenin, giindelik dilin acikliga kavusturulmass; yani mantiksal analiz olarak degerlendirilmesi;
ve (d) bu tiirde bir analizin, geleneksel idealizm, realizm, fenomenalizm seklindeki yaklasimlar
arasindaki anlagmazlik noktalarint diizgiin bir sekilde ve acik bir dille ifade edemeyecegine

dayanarak metafizigin reddedilmesi.®

Mantiker pozitivist anlayis icerisinde metafizigin felsefeden elenmesine; ya da yeni manugin
sagladigr teknik kazanimlar ile felsefi problemlerin agilmasina yonelik girisimler, daha énce de
belirtildigi izere anlam meselesi ¢izgisinde ilerlemistir. Frege, Russell ve Wittgenstein'in etkileri
bu noktada, tartisilmaz bir konumdadir; 8yle ki onlar, mantiker pozitivist diisiiniirlerin acik bir
sekilde hazirlayicilari ya da gayri resmi 6nderleri olmugtur. Bu ¢alismanin konusu baglaminda ise
ozellikle son iki maddeyi goz dniine almak, dogru bir baslangi¢ olacakur.

44 Alwug, Modern Felsefede Metafizigin Elenmesi, 109 (6.53/6.522).

45  Wittgenstein, Tractatus Logico-Philosophicus, 61 (4.112/4.0031).

46 Soykan, Felsefe ve Dil, Wittgenstein Ustiine Bir Aragtirma, 52.

47 Wittgenstein, Tractatus Logico-Philosophicus, 171 (6.522).

48  Gustav Bergmann, The Metaphysics of Logical Positivism (New York: Van Rees Press, 1954), 2.
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Bagsta felsefe olmak iizere kimi disiplinlere ait konu ve problemleri ¢oziimlemenin ayricalikli
yolu, mantiker pozitivizme gore dildir ve bu yolun bir numarali metodu artik yeni manukur.
Giindelik dilde bulunan anlam bulanikliklarinin ya da sentaktik ve semantik acidan ortaya
¢tkan sorunlarin, yeni manugin sagladig teknik kazanimlar sayesinde daha saglikli bir sekilde
¢oziimlenebilecegi distintilmisgtii. Bu kosulda bir dil elestirisi olarak ortaya c¢ikan felsefe,
dildeki hatalar: ayiklayacak; bunu da eksiksiz, formel olarak insa edilen ve tiim felsefi bulmacalarin
¢oziimiinde kullanilacak olan ideal dilin kurgulanmasi temelinde yapacakur.®” {lk defa Principia
Mathematica ile sistematik bir sekilde ele alinan bu girisim sonucunda goriilmiistiir ki geleneksel
felsefe sdylemlerinin sembolik ¢oziimlemeye ugramigs halleri, birtakim dilsel sagmaliklar: ya da
sozde-problemleri ortaya ¢tkarmaktadir.

Bu girisim bir yandan dil ile dil-dist nesneler arasindaki, yani deneyim alaninin tiimiinii
eksiksiz bir bicimde kapsayacak olan dil ile diinya arasindaki képriiniin, nasil kurulacag: sorusunu
giindeme getirmistir. Bu Russell'in kismen savundugu ve Wittgenstein'in ise acik¢a vurgulamig
oldugu tiim “empirik olgu tiimcelerinin”, yanianlam él¢iitiinti karsilayan ancak totoloji de olmayan
tiimeelerin, ideal dile nasil ¢evrileceginin de sorusudur.’® Dogruluk fonksiyonu yorumuyla bu
soruya paralel bir yaklagim sergileyen Wittgenstein, olgu baglamlarinin birer resmi olan temel
tiimcelerin dogruluk fonksiyonlar: baglaminda, anlamli tiimcelere ulagilabilecegini diisiinmiigtiir.
Demek ki anlamin dildeki sinirlarini yansitan empirik olgu tiimeeleri, dil araciligiyla formel bir
bigimde ve eksiksiz olarak kurulabilecektir. Iste bu diisiincenin, mantike1 pozitivizme 6nemli bir
dayanak olusturdugu vurgulanmalidir. Oyleyse Bilimsel Diinya Anlayisi. Viyana Cevresinde yer
alan su sozler, felsefeden elenmesi istenen metafizigin sozde-felsefe sorunlarina karsi alinan tavrin
anlagilmasina yardimer olacakur:

...Birisi eger ‘tanrinin olmadigint’, ‘diinyanin ilksel nedeninin bilingsizlik oldugunu’
ya da ‘her varlikta temel ilke olarak entelekyanin bulundugunu’ iddia edecek olursa,
ona ‘sdyledigin sey yanliy demek yerine, ‘bununla ne demek istedigini’ sorariz.
Boylece iki ifade bigimi arasindaki keskin sinir kendisini géstermis olur. il bigime
dahil olan ifadeler, tipki ampirik bilimlerde oldugu gibi ortaya konulur; ifadenin
anlami, mantiksal ¢dziimleme veya daha tam sdyleyecek olursak ampirik olarak
verilenler {izerine en basit ifadeyle indirgenme yoluyla belirlenebilir. Biraz dnce
sozii edilen tiirden diger ifadeler, eger metafizikgilerin sdyledigi sekilde alinirlarsa,

tamamen bos ve anlamsiz goriiniirler.”

Anlama sahip biitiin sorularin ancak ve ancak bilimsel, dolayisiyla da empirik sorusturma
cercevesinde yiiriitiilebilecegi yolundaki bu diisiince, énemli bir teze dogru evrilmistir ki
bu tez, dogrulama ilkesidir. Buna gdre empirik agidan anlamli olmak demek, bir dizi kavram
veya sozeligiin deneyim {izerinde sinanabilir bir iddiada bulunmasi gerek demektir.”* Mantikei
pozitivizmin minvalinde bu tez, dziinde anlamli olan felsefi tiimceleri, anlamsiz olan metafizigin

49 Bergmann, The Metaphysics of Logical Positivism, 8.

50 Bergmann, The Metaphysics of Logical Positivism, 10.

51  Mach, Schlick ve Carnap, Viyana Cevresi Program Yazilarz, 38.

52 Alex Rosenberg, Bilim Felsefesi Cagdas Bir Giris, gev. Ibrahim Yildiz (Ankara: Dipnot, 2020), 34.
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tiimcelerinden ayiklanmasi i¢in kullanilmig; dil acisindan felsefenin sabici problemleri ile sizde-
problemleri arasina sinir ¢ekilmistir. Tipkt Wittgenstein gibi baslangicta Ernst Mach (1838-1916)
ve Moritz Schlick (1882-1936) tiimcelerin, duyu verileri ya da dolaysiz gozlem verileri hakkindaki
onermelere doniistiiriilebilecegini diisiinmiislerdir.” Séz gelimi Schlick’e gore bir tiimcenin hangi
kosullarda dogru veya yanlis olabilecegi, onun ne sekilde dogrulanabilir oldugunun belirtilmesi
anlamina gelmeketedir. Boylelikle o, tiimcelerin kullanim kurallari ile anlamlar: arasindaki iligkiye
vurgu yapmistir.”* Bu da demek oluyor ki s6z konusu problem artik bicim degistirmis, “anlamli
yapilar olarak dilsel kuruluglar, hangi kriterler baglaminda dogru veya yanlis olabilir?” seklini
almistir. Bir tiimcenin bilgi degeri tagimast ile onun anlamli olmast kosulu arasinda kurulan
bu iligki, empirik tiimcelerin nasil anlamli kilinabilecegi; bagka bir deyisle, dogru ya da yanls
olduklarinin nasil belirlenebilecegi sorusunu giindeme getirmistir.

Bu déniisiimii agik bir sekilde diisiincelerinde tasiyan Ayer, sdyle bir soruyu dile getirmigtir:
“Empirik 6nermelerin dogrulugunu ya da yanlishigini belirleyen sey nedir?”>® Bu ¢ercevede cevabin
dogrulanabilirlik kriteri oldugunu ifade etmis; tiimceleri ise duyusal gozlem verileri araciligryla
dogrulanabiliyor ya da dogrulama olanagina sahipse anlamli, dogrulanamiyor ya da dogrulama
olanagna sahip degilse anlamsiz olarak degerlendirmistir. Ornegin “Marsta yasam miimkiindiir”
seklindeki bir onerme, simdiki bilimsel olanaklar gozetildiginde duyusal gdzlem verileriyle
edimsel (actual) bir yoldan dogrulanamamakeadir. Ne var ki ayni zamanda bu énerme, kuramsal
olarak anlagilabilirdir ¢iinkii yiiriitiilmekte olan aragtirmalar ve gelisen teknoloji, buradaki iddiay:
tasdik edebilir; baska bir deyisle, hangi kosullar altinda 6nermenin dogrulanabilir oldugunun
bilgisine ulagilabilir. Tam da buna dayanarak dogrulamada kesinlik seklindeki bir ol¢iitiin kabul
edilmesini Ayer, kanitlamada asirilik olarak nitelendirmistir. Oyle ki “biitiin metaller isitildiginda
genlesir” veya “biitiin insanlar oliimliidiir” seklindeki érnekler, dogalart geregi sonlu sayidaki
gozlem verileri 1siginda kesin olarak dogrulanamazlar. Bu nedenle onun diisiincesine gore bu
tiimeelerin ilkede kesin bir sekilde dogrulanamayacagi kabul edilmelidir, aksi taktirde mantiksal
agtdan metafizigin dnermeleri gibi genel yasa 6nermelerini de anlamsiz saymak gerekecekeir.*®

Demek ki Ayer’in goziinde 6nemli olan nokta, onermelerin nasil dogrulanacaginin; belli
kogullar alundaki hangi gozlem verilerinin ve duyu deneyinin, tiimceleri dogru veya yanlis
kilacaginin belirlenmesidir.”” Bu nedenle olgulara veya deneyime herhangi bir gonderimde
bulunmayan empirik onermelerin, dogrulugunu belirlemek icin bir &l¢iit ortaya koyma

girisiminin bagarili olmadigi sonucuna varilabilir.*®

Onun yaklasiminda duyu deneyi ile
dogrulanamayan ya da dogrulama olanagi bulunmayan ve ayn: zamanda totoloji de olmayan
tiimeeler, tipki metafizige ait konu ve problemler de oldugu gibi anlamsiz kuruluglar olarak

nitelendirilecektir. Bu husustaki bakis acisini Ayer, su sozlerle ifade etmistir:

53  Alfred J. Ayer, “Mantik¢1 Pozitivizm ve Kalitr,” icinde Yeni Diigiin Adamlar:, sdylesiyi yapan Bryan Maggee, cev.
Aytag Oksal (Istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1979), 12-13.

54 Sevgi lyi, Cagimizda Metafizik Sorunu (Ankara: Tiirkiye Felsefe Kurumu, 2018), 105.

55  Alfred J. Ayer, “Verification and Experience,” icinde Proceedings of the Aristotelian Society 37 (1937), 137.

56 Alfred J. Ayer, Dil, Dogruluk ve Mantik, ¢ev. Vehbi Hacikadiroglu (Istanbul: Metis Yayinlari, 1998), 15.

57 Ayer, Dil, Dogruluk ve Mantik,13.

58  Ayer, “Verification and Experience,” 145.
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Bizim metafizikgiyi elestirisimiz, onun, anlig1 yararli bicimde giremeyecegi biralanda
kullanisindan degil, kullandigs tiimcelerin (sentences), ger¢ekten anlamli olmak
i¢in bir tiimcenin uymak zorunda bulundugu kosullara uygun olmayisindandir...
Yapmamuz gereken sey, yalnizca, bir tiimcenin bir olgusal durum iizerine gercek bir
6nerme anlatip anlatmadigini stnamamiza olanak verecek ol¢iitii diizenlemek ve

ele aldigimiz tiimcelerin bu 8lgiitii kargilayamadigini géstermektir.>

Benzer bir ugras dogrultusunda Carnap, bir yandan dogrulama ilkesine énem vermis; bir
yandan ise dili mantiksal sentaks agidan temellendirerek metafizigi, felsefeden eleme girisiminde
bulunmustur. Bunu yaparken Wittgenstein'a ¢ok sey borglu oldugunu vurgulayan Carnap’a
gore, bilim manug (yani felsefe) ile mantksal sentaks arasindaki yakin bag karakterize eden
ilk kisi, Wittgenstein'dir. Stiphesiz ki fikirleri mantiksal olarak agikliga kavusturma isi, bilim
mantigina aittir.” Bu ¢aba altinda tiimceleri Carnap, sentaktik kurallar ile sembollerin anlam ve
gondergelerine hicbir sekilde gonderimde bulunmadan, sadece dilin sentaktik yapis: baglaminda
ele almigtir. Bununla birlikte tiimcelerin dogrulanmasi, dilin sentaktik yapisi ve mantigin
¢tkarim kurallarina bagli bir sekilde; deyim yerindeyse dnermeler arasi tutarlilik iligkisi ekseninde
degerlendirilmitir.

Carnap’in, dilin mantk temelinde ve sentaktik bir dizgede kurgulanabilmesi i¢in “kurma
ve déniistiirme kurallar1” olarak adlandirdigy ilkeler, olduke¢a 6nemli bir yere sahiptir. Mantiksal
sentakst asil anlamda igeren doniistiirme kurallari; mantik kurallari/L-kurallar: (logical rules) ve
fizik kurallari/P-kurallarindan (physical rules) olusmaktadir.®! Bu kurallar ¢ergevesinde 6nermeleri
gecerli/gecersiz, belirli/belirsiz veya analitik/sentetik olarak siniflayan Carnap, sentaktik dizgesi
bu kurallar araciligs ile olusturulan bigimsel dili, felsefi problemlerin ¢éziimiinde bir yol olarak
kullanmistir.

Vurgulandig tizere Carnap'ta tiimcelerin dogrulanmasi, dilin sentaktik yapist baglamindadir.
“Su anda 6niimdeki yaziy1 okuyorum” seklindeki anlik algi birimleri, dogrudan dogrulanabilirdir;
ancak bagka bir tiirde olan dolayli dogrulama, déniistiirme kurallar araciligiyla nceden ulagilan
birtakim 6nermeler (s6z gelimi protokol/gdzlem dnermeleri) arasinda bulunan mantiksal ¢ikarim
iligkilerine dayanarak ortaya konulabilir. Baska bir deyisle:

...Dogrulama, bir 6nermeyle diger 6nerme veya onermeler arasinda formel nitelikte
islemler yapmak; yani formel kurallara uyarak bir 6nermeden diger 6nerme veya
onermelere gegmektir...Carnap'in verdigi rnekle, “Her seyin ilkesi sudur.” gibi
metafizik karakterde bir ifade ne dogrudan (yani gdzlem yaparak) ne de dolayli
olarak (yani bu ifadeyi M-Kurallart ve F-Kurallart yardimiyla dogrulanabilecek

baska ifadelere ulagmak suretiyle) dogrulanabilir.®

59  Ayer, Dil, Dogruluk ve Mantik,13.

60  Rudolf Carnap, Logical Syntax of Language (England: Routledge, 2000), 282.
61  Altug, Modern Felsefede Metafizigin Elenmesi, 141.

62 Safak Ural, Pozitivist Felsefe (Istanbul: Alfa Basim, 2012), 104.
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Buna istinaden sentaktik-onermeler (syntactical-sentences), mantik ve matematigin totolojik
nitelikte olan 6nermelerini; nesne-Gnermeleri (object-sentences), dogruluk ve yanligliklari,
onceden temellendirilmis dnermeler araciligy ile bilinebilen 6nermeleri; sdzde-nesne-onermeleri
(pseudo-object-sentences) ise sanki nesnelere atfta bulunan ancak ¢oziimleme sonucunda dyle
olmadigy, yani gercekte sentaktik bicimlere sahip oldugu anlagilan onermeleri olusturmakeadir.®®
Carnap’in su sozlerinden de anlagilacagy tizere, gercek yapilart ancak ve ancak dilin mantiksal
sentaksina dayanarak aciga kavusturulabilir olan metafizigin tiimce ve problemleri, bu son sinifa
dahil edilmistir:

Metafizik ne analitik ciimleler kullandig: ne de ampirik bilimler alaninda hareket
etmedigi icin, ya hicbir dlciite uymayan sdzciikler kullanmaya ve béylece bos
Snermeler ortaya atmaya ya da anlamli sézciikleri ne analitik (daha dogrusu celisik)
ne de ampirik 6nermeler olmayacak sekilde bir araya getirmeye mecburdur. Her iki
durumda da kaginilmaz olarak sézde-dnermeler ortaya konulmaktadir. Mantiksal
¢oziimleme, deneyimin iistiinde ya da dtesinde kalan her sézde bilginin anlamsiz

oldugunu séylemektedir.®
Sonug

Dil araciligiyla diinyayr anlamlandirma yolunda, giivenilir bilgi basamaklarini aragtiran
mantkel pozitivist distintirlerin uzlasmis oldugu meselelerden belki de en 6nemlisi, dilsel
¢coziimleme ile tiimcelerin ayristrilmasi ve bilginin hesabini verebilecek bir dilin hedeflenmesidir.
Ekoliin adindan da anlagilacag: iizere dil-diinya iliskisi s6z konusu oldugunda, pozitivist ve
empirist gelenegin aligkanliklarini yeni manugin teknik ve yontemleriyle harmanlayan bu
diisiiniirler, bambagka bir felsefe anlayisina olanak tanimuglardir. Ozellikle su sorular, mantiket
pozitivist diistiniirlerin ugrasmis oldugu onemli noktalara isaret etmektedir; yeni mantugin
olanaklari gercevesinde, dildeki terim ve tiimceleri ¢oziimlemenin yollari nelerdir? Buna es bir
sekilde onlarin, dil-digi nesneler ve olgular ile olan iligkisi nasil temellendirilebilir?

Calisma boyunca vurgulandigt tizere, en eski felsefe problemlerinden biri olan terimler ile
tiimeelerin, dil-digi nesneler ve olgularla olan iligkisinin agiga ¢ikarilmasi girisiminde yeni mantik,
20. ylizyilda olduke¢a nemli bir yere sahip olmustur. Nedeni ise formel bir ¢ati aluinda ve sembolik
bir kalkiil cercevesinde kurulan yeni manugin, kuramlart gesitli sekillerde sorgulamanin farkls
farkli yollarint sunmasidir. Yeni manugin teknik ve yontemlerini kullanan mantker pozitivist
diisiiniirler icin terimler ve tiimcelerin anlamlarint aydinlatmak, elzem bir mesele halini almistir
clinkii bilgi degeri acisindan 6nem tagtyan tiimcelere, dogal olarak anlam atfedilmistir. Aslinda
PMde vurgulandigt tizere bu iddianin kékeni, sembolik kalkiile dayali bir sekilde diisiincenin
hesabini verebilecek bir dil dizgesi altinda, diinyanin agiklanabilecegi kanaatinde yatmaktadir.

Kaginilmaz bir sekilde bu durum adlarin, nesnelerle; tiimcelerin ise olgularla baginin, yani di/
agisindan anlamin aydinlatiimasini gerekeirmistir. Dolayisiyla anlamli tiimceleri, anlamli olmayan

63 Carnap, Logical Syntax of Language, 284-285.
64  Rudolf Carnap, “Manuksal Dil Coziimlemesi Karsisinda Metafizigin Yenilgisi,” icinde Viyana Cevresi Program
Yazilars, gev. Hasan Taylan Erkipgak (Istanbul: Pinhan Yayimncilik, 2019), 88.
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tiimcelerden ayirt edebilecek bir kriterin bulunmasi, bilgi degeri agisindan 6nem arz eden
tiimcelerin tanzim edilmesine yol agmustir. Oyle ki, bu yaklasimin hemen hemen ilk kirintilarina
Frege'de rastlamak miimkiindiir. Ona gére bir tiimcenin bilgi degerine sahip olmasi i¢in gereken
esas unsur gondergesi olmasina kargin, anlamli olmasinin kosulu gondergesi degildir. Demek ki,
bilgi degeri agisindan 6nem tasiyan her tiirden tiimcenin dogru veya yanlis oldugunun anlagilmas:
icin diinyaya bakilmasi; yani génderimde bulunduklari nesnelerin saptanmasi gerekmektedir.
Gelgelelim ki bu durumda, anlamli oldugu halde ne dogru ne de yanlis degerine sahip olan
tiimcelere varilabilir.

Russell’a gore ise Frege'nin vardigi bu sonug, 6nemli bir problemi barindirmaktadir.
Onun digsiincesinde bir tiimcenin anlamli olmasi demek, bilgi degeri tagimasy; yani dogru
veya yanlis degerlerinden birisini almast demektir. Yalnizca géndergeye sahip olan tiimcelerin,
dogru veya yanlis olduklarinin saptanabilecegi diisiiniiliir ise agtk¢a Russell, anlamin génderge
ile temellendirilebilecegini belirtmistir. Bu da demek oluyor ki her anlamli tiimce, mantiksal
olarak herhangi bir celiskiye diisiilmeksizin zorunlu olarak dogruluk degerlerinden birini
almak durumundadir. Ustelik bu tutumun, dilin mantiksal sentaksi baglaminda daha da
sistemlestirilmis haline Wittgenstein'in birinci doneminde rastlamak miimkiindiir. Burada
anlamli tiimceler, diinyanin olgularini resmetmekte; dogru bir tiimcede ise anlam ile génderge
ortiismektedir. Dolayistyla dogru veya yanlis olduklari tayin edilemeyen metafizigin timceleri;
anlam ile géndergenin higbir sekilde értiismemesi ve haliyle anlamin atfedilememesi sebebiyle,
anlamsiz kabul edilmistir.

Yeni manugin yollarinda anlamin analiz edilmesine yénelik atulan bu adimlarin, mantike
pozitivist diistiniirlere bir dayanak, koken veya bir temel sagladig: ifade edilmelidir. Dil, diinya ile
diisiince tiggenini, dili esasa alarak ve yeni manugin olanaklarini kullanarak temellendiren mantike:
pozitivistler, felsefe problemlerine farkli bir perspektiften bakis saglamislardir. Bu yolda ilkin, yeni
mantgin sembolik analizi 1s1§1nda mercek altina alinan felsefenin kimi konu ve problemlerinin
birtakim dilsel sagmaliklari, sentaktik veya semantik hatalari ortaya gikardigt saptanmustir. Ikincil
olarak ise terimler veya tiimcelerin gondergeleri baglaminda “anlam meselesi”, felsefenin sahici
konu ve problemleri ile metafizige ait konu ve problemler gibi, sézde oldugu kabul edilen dilsel
kuruluglarin ayirt edilmesi noktasinda nem kazanmustr. Gértlmistiir ki “tiimcelerin bilgi
degeri agisindan énem arz etmeleri i¢in anlamli olmalar, haliyle de géndergelerinin géz dniine
alinmasi ve diinyaya bakilmasi gerektigi” seklindeki bu adim, mantik¢i pozitivist anlayista git
gide “anlam ile dogrulama ilkesi” arasinda kurulan bir iliskiye déniigtiiriilmiistiir.

Dahast bu iliskiye, su agidan da bakilabilir. Anlagilmakeadir ki terimler ve tiimcelerin dil-
dist nesne ve olgularla olan iligkisinin aydinlatlmasi, belirli epistemik gereklilikler altinda anlam
meselesini giindeme getirmistir. Yeni manugin olanaklari araciligiyla, dilsel kuruluglar ile dis
diinyanin nesne ve olgulari arasindaki kprii, terimler ve tiimcelerin gondergelerinin saptanmasi
zemininde kurulmug; nesne ve olgulara hicbir sekilde gonderim icermeyen dilsel kuruluglar
dogrudan anlamsiz sayilmis, geriye kalan empirik -yani bilimsel denilebilecek- dilsel kuruluglar
ise anlamls kabul edilmistir. Iste bu asamadan sonra meselenin kilit sézciigii haline gelen “anlam

82 Felsefe Arkivi - Archives of Philosophy, Sayi/Issue: 57, 2022



Neslihan Dogan

kriteri”, duyu ve deneyimin verileri isiinda sianabilir olan dilsel kuruluglarin, hangi ilkeler
baglaminda sinanabilir oldugu sorusunu giin yiiziine ¢ikarmistir. Bu sebeple mantiket pozitivist
distiniirler icin “dogrulama ilkesi’nin, ayricalikli bir yere sahip oldugu ifade edilmelidir; her
ne kadar anlam meselesinin aydinlaulmast hususunda elzem bir konu olsa da ilke, bu dilsel
kuruluglarin ne gekilde dogrulanabilecegi -ya da sinanabilecegi- problemini barindirmasi

noktasinda 6nem arz etmektedir.

S6z gelimi, miimkiin veya edimsel bir olgu araciligtyla dogrulama olanagina sahip olmayan
tiimeeleri anlamsiz kabul eden Ayer, bu ilkede ilimli bir yol izlemigtir. Buna dayanarak metafizigin
konu ve problemlerini igeren tiimcelerin, bu kosullar1 karsilamamasi gerekgesiyle anlamsizligini
ilan etmis ve felsefeden diglamistur. Carnap ise dilin mantksal sentaksi temelinde kurguladigt
dogrulama ilkesi baglaminda, anlamsiz tiimceleri ayiklama girisiminde bulunmusgtur. Benzer
bir yaklagimi kismen de olsa diisiincesinde tastyan Wittgenstein tiimcelerin, temel tiimceler
vasttastyla olanakli olgu durumlarina (dogruluk fonksiyonlarina) indirgenebilmeleri baglaminda,
anlamli bir dilin sinirlarinin ¢ekilebilecegini vurgulamistir. Ayni sekilde Carnap, dilin mantiksal
sentaksi temeline dayanan kurallar ve énceden ulasilmis birtakim énermeler arasinda bulunan
mantiksal iliski dolaysiyla tiimcelerin dogrulanabilecegini belirtmistir. Oyle ki dilin mantiksal
sentakst ona gore, tiimcelerin gergek yapisini ortaya ¢ikarma konusunda énemli bir yoldur. Bu
sayede nesne veya olgularla iligkili oldugu varsayilan sézde-nesne-6nermelerinin gercek yapisi
anlagilabilir; yani metafizigin sézde-problemleri tespit edilebilir ve felsefeden elenebilir.
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