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Ozet

Aragtirma alanini olusturan Kirklareli Tiirkiye'nin kuzeybatisinda
Trakya topraklari igerisinde, Marmara Bélgesi'nin sinirlari dahilinde
bulunmaktadir. Kirklareli iginde bulundugu bu cografi konum itibariyle
énemli bir noktadadir. Ozellikle kuzeyinde yer alan Bulgaristan ile
baglantiyr saglayan Derekdy Sinir Kapisi Bulgaristan'a ve Avrupa'ya gegisi
saglamaktadir.

Kirklareli Trakya Balgesinde yer alan iller igerisinde sosyo-
ekonomik  gelismislik siralamasinda son sirada yer almaktadir.
Kirklareli'nin diger iller ile arasindaki bu dengesizligi en aza indirebilmesi
ve bélgesel kalkinmay: saglayabilmesi icin Derekdy Sinir Kapisi 6nemli bir
potansiyel olusturmaktadir.

Bu aragtirmanin amaci da; Dereksy Sinir Kapisindan giris yaparak
Kirklareli'ne gelen Bulgar ziyaretgilerin bélgenin ekonomik kalkinmasina
olan etkisini ortaya koymaktir. Calismada literatiir taramasi yaninda,
anketle veri toplama yéntemine basvurulmustur.

Anahtar kelimeler: Kirklareli, Bulgar Ziyaretgiler, Bélgesel Kalkinma, Il
Ekonomisi, Bulgaristan.

THE IMPACT OF THE BULGARIAN VISITORS ON THE
REGIONAL ECONOMIC DEVELOPMENT IN KIRKLARELI

Abstract

The research subject of this paper, Kirklarelicity is located
within the territory ofnorthwest of Turkeyin Thrace and in the
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Marmara  Region.  Kirklareli is strategically —important with
itsgeographical location.Especially, Dereksy Border Gate, which is in the
north of the city, enables the transition to Bulgaria and Europe.

From the aspect of the socio-economic development Kirklareli
stands at the bottom the cities in the Thrace Region.Dereksy Border
Gate has a significant potential for providing regional development and
minimizing theimbalancebetweenKirklareli and the otherprovinces.

The purposeof this research is to reveal the effects of the
Bulgarian visitors on the region's economic development. In this study,
besides literature review, data collection method is also used.

Key words: Kirklareli, Bulgarian Visitors, Regional Development, Province
Economy, Bulgaria.

1. GIRiS

Diinya'da bolgeleraras1 dengesizlik, diger bir deyisle iilkeler
arasmndaki dengesizligin artig1, ilkelerin kendi bélgeleri arasindaki
dengesizligin artisiyla paralel olarak ilerlemektedir (Sinemillioglu,
2009:145). Cesitli tilkelerde oldugu gibi iilkemizde de bélgeleraras:
dengesizlikler mevcuttur. Ekonomik gelismenin biitiin nimetlerinden
her iilkenin, hatta ayn1 iilke iginde her bdlge halkinin adil seviyede
yararlanamadii bir gercektir. Her iilke veya bolge gelisme
seviyesinin izin verdigi olgiide bu imkénlari o topraklar iizerinde
yasayanlara gotiirebilmektedir. Tiirkiye’nin de dogusu ile batis
arasindaki bolgeler arasinda ¢ok belirgin bir sekilde, ekonomik ve
sosyo kiiltiirel alanlarda farkliliklar mevcuttur(Tutar ve Cesur,
2005).Genel anlamda Dogu — Bati dengesizligi olarak ifade edilen bu
gelismislik farklari, bolgeler arasinda oldugu gibi her bolgenin kendi
alt birimleri arasmda da goriilmektedir (Cigek, 2005: 114). Alt
birimler arasindaki dengesizlige en iyi orneklerden biri Trakya
Bolgesi ve Kurklareli Merkezdir.
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Tablo 1: 872 llge Icerisinde ve Trakya Bolgesi icinde Ilcelerinin
Sosyo-Ekonomik Gelismislik Siralamasi*

872 lige I¢inde | Trakya Bolgesi ** | Geligmislik | Geligmislik
iL ILCE Gelismislik Siras1 | Gelismislik Siras1 | Endeksi Grubu
TEKIRDAG | Corlu 15 1 3,08189 1
TEKIRDAG M.Ereglisi 18 2 2,74491 2
TEKIRDAG | Cerkezkoy 29 3 2,23899 2
EDIRNE Merkez 30 4 2,14004 2
KIRKLARELI | Liileburgaz 35 5 2,08161 2
TEKIRDAG | Merkez 44 6 1,86420 2
KIRKLARELI | Merkez 106 @ 1,06821 2

*KalkinmaBakanligi(2012).www.kalkinma.gov.tr/DocOb jects/Download/81
42/ilce.pdf internet sitesindeki bilgilerden derlenmistir.
**Kirklareli, Edirne, Tekirdag illerini kapsamaktadir.

Tablo 1 incelendiginde Trakya Bolgesinde yer alan iller arasinda
sosyo-ekonomik gelismislik siralamasinda Kirklareli son sirada yer
almaktadir. Kirklareli sadece iller arasinda degil, ilceler arasinda da
Corlu, M.Ereglisi, Cerkezkdy ve Liileburgaz’dan sosyo-ekonomik
gelismiglik siralamasinda geridedir. Kirklareli ile diger il ve ilgeler
arasindaki bu dengesizligin ortadan kaldirabilmesi igin bélgesel bir
ekonomik kalkinma programina ihtiya¢ vardir.

2. Bolgesel Ekonomik Kalkinma

Ulkelerin ve toplumlarin ekonomik durumlarini anlatmak icin
kalkinma, biiylime ve gelisme gibi terimler ¢ok degisik sekillerde
kullanilmaktadir(Karagiil, 2002: 8).

Kalkinma kavrami, dar anlamiyla, “bir toplumun ekonomik
agidan arzulanan yasam standardina kavusturulmasi ve sosyal
davraniglarda  olumlu  bir  degisimin  saglanmasi”  olarak
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tanimlanabilir(Esengiin, Akc¢a ve Saygili, 2010:2). Kalkinma ekonomisi
az gelismis iilkelerin ekonomilerini ele almakta ve bunlardaki stirekli ve
ulusal gelir artiglartyla, yapisal, toplumsal, politik, kiiltiirel ve kurumsal
degismeleri incelemektedir (Kaya, 2009: 24). Kalkinma sadece toplam
iiretimin ve kisi basma diisen gelirin artmasi degil toplumlarda
ekonomik ve sosyal yapinin doniistiiriilmesidir (Yildiz, 2007: 26).

Ekonomik biiyiime ve kalkinma, tim iilkelerin en belirgin
temel amacidir. Bu amaca ulagsmadaki temel ilke ise, tilkenin mevcut
kaynak ve imkénlarini en rasyonel ve verimli sekilde kullanmaktir
(Arslan, 2005: 276). Konuya gelismis iilkeler agisindan; kentlesme ve
sanayilesme gibi bazi kriterler alinarak bakildiginda, gelismislik
farkliliklarinin  zaman i¢inde azalma trendi gostermekle birlikte
varligim korudugu goriilmektedir. Soruna gelismekte olan iilkeler
cercevesinde bakildiginda ise durum daha ciddi boyutlardadir. Zengin
bolgeler daha zengin, fakir bolgeler ise giderek daha fakir hale
gelmeye devam etmektedir. Bu durum ise ilgili tilkelerde sosyo-
ekonomik problemlerin bolgesel problemler g¢ergevesinde giderek
daha fazla siddetlenmesine neden olmaktadir (Ildirar 2004:1-2).
Ekonomik kalkinmanin ardinda insan unsuruna yapilan yatirimlar ve
genel olarak yasam standartlarinin gelismesi vardir (Kongar, 2012).

Giiniimiizde bolgesel dengesizliklerin artmasi, dengesizliklerin
nedenlerinin arastirilmasina olan ilgiyi arttirmistir. Bu ise, 6zellikle
ekonomistlerin ekonomik cografyayr yeniden kesfetmeleri sonucunu
dogurmustur. Ogzellikle son yillarda, pek ¢ok ekonomik olaymn
arkasinda diinya kaynaklarinin yersel dagiliminin ve buna ek olarak
faktor hareketlerinin roliiniin oldugu bilinmektedir. Belli cografi
ozelliklere sahip bolgelerin daha fazla gelistigi izlenen bir durumdur
(Arslan, 2005: 276-277).Bolge kaderinin degistirilmesi diistincesi,
cografyada kullanilmasini kaginilmaz olarak giindeme getirmistir.
Yani cografya ile bolgesel kalkinma ve bélgesel planlama son derece
iliskili ve ig-ige kavramlardir. Bu nedenledir ki; belli bir bélgenin
ekonomik kalkinmasi ele almirken ydrenin bolgesel cografi dzellikleri
dikkatle irdelenmektedir (Ersun ve Arslan, 2010: 319).Cografi
esitsizlikler, fiziki sartlarn ve dogal kaynaklarin dogrudan
sonucudurlar. Cografi esitsizlik, ayni zamanda ekonomik bir
esitsizligin ortaya ¢ikmasina da neden olmaktadir (Kaya, 2009: 19).
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Ornegin Kirklareli’nin ilgesi olan Liileburgaz Istanbul’a olan yakmlig:
ve E-5 karayolu iizerinde olmasi nedeni ile sanayi sektoriiniin tercih
ettigi cografi konumdadir. Liileburgaz’m gelismesine bagli olarak
Kirklareli Merkez ilce zaman igerisinde mevcut ekonomik canliligim
kaybetmis ve Liileburgaz’in gerisinde kalmustir.

Cografya, bolgesel kalkinma ve bolgesel planlama son derece
iligkili ve i¢-ige kavramlardir. Giinliik yasamda da birlikte uygulama
alan1 bulmaktadirlar. Bu nedenledir ki; belli bir bélgenin ekonomik
kalkinmas: ele alinirken yérenin bolgesel cografi o6zellikleri ve
bununla iligki kurularak bolgesel planlamasmin nasil yapilmasi
gerektigi dikkatle irdelenmektedir. Bolgesel planlama ise bir bslgenin
ekonomik, sosyal ve fiziki yonden koordine edilmesi demektir(Arslan,
2005: 277).Bu nedenlerle Kirklareli’nin bolgesel planlamasi
yapilirken igerisinde bulundugu konum géz Oniinde alindiginda
Bulgaristan ile smir bélgesinde yer almasi énemli bir cografi avantaj
teskil etmektedir.

3. Turizmin Bélgesel Ekonomik Kalkinmaya Olan Etkisi

Giintimiizde gelismekte olan iilkelerin hepsinin temel sorunu
sahipolduklari  mevcut kaynaklartyla  kalkinma  hamlelerini
gergeklestirememektir. Ayrica bolgeleraras1  dengesizlikler sorunu
gelismekte olan iilkelerde oldugugibi bazi geligmis iilkelerde hatta
tilkemizin smurlar1 iginde dahi yogunolarak goriilmektedir. Bu sorunu
diger birgok iilkede oldugu gibi iilkemizdede turizm sayesinde
gidermek miimkiindiir. Ciinkii turizm sektoriiniingelismesi  ile
kalkinma arasinda  dogru yonli  bir iliski vardir. Turizm
sektorii,kaynaklarm  etkin  bir sekilde  kullanilarak bolgeler
arasindakidengesizliklerin giderilmesi ve bolgesel bir kalkinmanin
saglanmasikonusunda 6nemli bir yere sahiptir (Ceken, 2008:294-
295).Turizm Ozellikle gelismekte olan tilkelerin
kalkinmalarinitamamlayabilmeleri icin ihtiya¢ duyulan dévizi
saglamasi, iilkede tretimeesitliligini artirmasi ve istihdam olusturmasi
bakimindan cok onemlidir. Turizmin ekonomik etkileri
degerlendirildiginde; ihracatakiyasla minimum destekle yurtdigindan
sagladig1 doviz geliri, yurt icindeyarattig1 katma deger, istihdam glicii
ve diger sektorlere katkilari ile makroekonomik agidan stiinliikleri
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olan bir sektor oldugu goriilmektedir(Kar, Zorkirisci ve Yildirim,
2004: 88).

girisimci ve aktif hale getirilmesi bolgede degersiz gibi duran yada bir
proje kapsaminda ele almmadigindan dolay: katma deger tiretmeyen
turistik arz potansiyelinin degerlendirilmesine bagldir. Bu yiizden
turizm, bolgesel kalkinma politikalarinda 6nemli bir yer tutmaktadir
(Ersun ve Arslan, 2010:321).Bolgesel politikalarin  amaclarindan
birisi, bir iilkenin ekonomik Ve sosyal birlikteligini saglamak icin
bolgeler arasimdaki esitsizlikleri azaltmaktir, Turizm ile bolgesel
kalkinma politikalarinin yakmn iligki icinde oldugu ise aciktir. Bunun
en acik &rnegi, AB tarafindan onaylanan yapisal fonlarin icinde
turizmi kapsayanlarin Sayismn artmasidir. Bunun yaninda OECD
Bolgesel Kalkinma Servisi tarafindan ekonomik ¢alismalarda turizmi
sik stk muhtemel bir kalkinma stratejisi olarak tamimlamasi da
turizmin bélgesel kalkmma ile iligkisini ortaya koymaktadir (Yildiz,
2007: 216). Ayrica turizm, kullanigls bir gelisme araci olarak bolgesel
kalkinmayla yakindan iliskilidir. Ekonomik gelisme ve is yaratmanin
bir araci olan turizm politikasi, giiniimiizde bolgesel gelisme ve
bdlgenin mirasinin korunmas; ve gelistirilmesi icin bir ara¢ olmaya
baslamaktadir (Durgun, 2006:79).

Tim bu veriler 1s18inda Kirklareli’nin Trakya Bolgesindeki
diger il ve ilgeler ile arasindaki dengesizligi gidermede turizm Onemli
bir unsur olabilir. Bolgede turizmi etkin kilabilmek igin smir kapilar
onemli bir potansiyel olusturmaktadir. Kirklareli’nin Bulgaristan ile
arasinda Derekoy, Kofcaz ve Begendik sinir kapilar1 mevcuttur.
Mevcut olan sinir kapilarindan sadece Derekdy simir kapis1 agiktir.
Kirklareli turizm gelirlerinden ve Sinir Gtesi ticaretten daha fazla pay
alabilmek igin Derekéy  Siir Kapisini  daha etkin bigimde
kullanmahdir. 2011 itibariye  Derekdy  simir kaps1  girig-cikig
istatistikleri Tablo 2°de goriilmektedir. Veriler incelendiginde 215.408
kisi ile en ok giris yapan iilke vatandaslarmin Bulgarlar oldugu
goriilmektedir. 2011 yilinda Derekéy smir kapisindan girig yapanlarin
%59.231inii Bulgar vatandaglari olusturmaktadir.
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Tablo 2: Kirklareli ili Derekéy Smmir Kapisi Yolcu Giris-Cikis
Istatistigi 2011*

MILLIYETi GIiRIS | CIKIS MILLIYETi GIRiIS | CIKIS
A.B.D. 921 842 | KAZAKISTAN 1079 918
ALMANYA 4312 3405 | MACARISTAN 1652 1504
BULGARISTAN | 215408| 211202 | POLONYA 12901| 12209
CEK CUMH. 3376 3201 | ROMANYA 43699 | 43194
FRANSA 1196 800 | RUSYA FED. 12274 | 11664
GURCISTAN 1635 1345 | SLOVAKYA 1597 1533
HOLLANDA 995 911 | UKRAYNA 6856 6174
INGILTERE 1947 1620 | DIGERLER{* 53856 | 51706

TOPLAM | 363682 | 352228

*Kirklareli  Valiligi ~ (2012). Derekdy — Siir  Kapisi  Giris-Cikis
istatistiklerinden derlenmistir.

**Afganis‘ran, Arjantin, Arnavutluk, Avusturalya, Avusturya, Azerbaycan, B.A.E., Beyaz
Rusya, Barbados, Belarus, Belgika, Bosna-Hersek, Brezilya, Burunei, Cezayir, Cek Cumh.,
Cin, Danimarka, Ekvator, El Salvador, Endonezya, Ermenistan, Estonya, Fas, Filipinler,
Filistin, Finlandiya, G.Afrika, 6.Kore, Guetemala, Haiti, Haymatloz, Hindistan, Hirvatistan,
Ingiltere Natiol, Irak, Iran, Irlanda, Ispanya, Israil, Isvec, Isvigre, Italya, Izlanda,
Jameika, Japonya, KK.T.C., Kanada, Kibris Rum Kesimi, Kirgizistan, Kostarika, Kore, Kuveyt,
Kiiba, Latvia, Libya, Litvanya, Liibnan, Liksemburg, Makedonya, Mozambik, Mali, Namibya,
Meksika, Misir, Mogolistan, Moldova, Nijerya, Norveg, Ozbekistan, Pakistan, Peru, Portekiz,
S.Arabistan, Senegal, Singapur, Sirbistan, Srilanka, Sudan, Surinam, Suriye, Sili, Tanzanya,
Tayland, Tayvan, Tunus, Tiirkiye, Tiirkmenistan, Uruguay, Urdiin, Venezuella, Y.Zellenda,
Yemen, Yugoslavya, Yunanistan iilkelerini kapsamaktadir.

Bu aragtirmada Kuirklareli'ne gelen Bulgar ziyaretcilerin
bdlgenin ekonomik kalkinmasinda itici bir glic olabilecegi ve bunun
etkisi tizerinde durulmustur.

4. Arastirma Alam

Aragtirma  alanim  olusturan  Kirklareli Tiirkiye’nin
kuzeybatisinda Trakya topraklari icerisinde, Marmara Bélgesi’nin
siurlar:  dahilinde bulunmaktadir. Diinyadaki konumu itibariyle
41°13> 34" ve 42°05° 03”* kuzey enlemleri ile 26° 54¢ 14°° ve 28° 06
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15> dogu boylamlar: arasinda yer almaktadir. Kuzeyinde Bulgaristan,
dogusunda Karadeniz, giineydogusunda Istanbul (Catalca), giineyinde
Tekirdag (Saray, Corlu, Muratli ve Hayrabolu), batisinda ise Edirne
(Uzunképrii, Havsa, Merkez ve Lalapasa ilgeleri) bulunmaktadir.
Topraklar1 kuzeyden Bulgaristan smirini olusturan Rezve Deresi
Vadisi, dogudan Karadeniz, giineyden Ergene Irmag: ana vadisi ve
batidan ise Ergene Irmagina karisan Teke Deresi’nin su bolim cizgisi
olan sirtlarla kusatilmigtir. Yiizolgiimii 6650 km? olup, il merkezinin
denizden yiiksekligi 203 metredir (Anonim, 2000: 348).

Sekil 1: Kirklareli il Haritast
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Anonim (2012). http://tr.wikipedia.org/wiki/Dosya:K%C4%Blrklareli districts.png

5. Materyal ve Yontem
5.1.Materyal

Aragtirma alan1 Bulgaristan’dan gelen ziyaretcilerin ilk giris ve
ilk ziyaret noktas: olan Kirklareli Merkez ile smurlandirilmigtir.

Aragtirma alani kapsaminda Kirklareli Merkeze gelen Bulgar
ziyaretgilerle yiiz yiize goriigmelerle yapilan anket sonuglarindan elde
edilen veriler degerlendirilerek arastirmanin  birincil  verileri
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olusturulmustur. Elde edilen bu verilerin yani sira, konuyla ilgili
literatiir taramasi da yapilmistir.

Arastirma alanina gelen ziyaretgilere toplam 214 anket
uygulanmugtir.

5.2.Yontem

Arastirmada, oncelikli olarak Kirklareli Merkeze gelen Bulgar
ziyaretcilerin il ekonomisine olan katkilari {izerinde durulmustur.

Aragtirma temel olarak birincil ve ikincil kaynaklardan elde
edilen wveriler ftizerinde yiiriitiilmiistiir. Ikincil veriler, basili
yayinlardan ve internetten elde edilmistir.

Ikincil verilerin kullanilarak ¢alisma altyapisinin olusturulmasi
ve literatiir taramasmin yapilmasimnin ardindan, birincil veri toplama
yontemi uygulanmistir. Bu verilerin elde edilmesinde; anket metodu
uygulanmistir. Anket formlar1 Bulgaristan’dan gelen Bulgar
ziyaretcilere uygulanacagindan dolayr Bulgarca hazirlanmistir. Anket
formlar1  olusturulurken  &lgek  olarak  Karaman’in  (2000)
calismasindan yararlanilmigtir. Karaman Balikesir’e gelen yabanci
ziyaretcilerin - yaklasik  %30’unu  olusturan Fransizlara anket
calismasini uygulamustir. Bu ¢alismada da Kirklareli’ne gelen yabanci
ziyaretgilerin yaklasik %60°m1 olusturan Bulgarlara anket ¢aligmasi
uygulanmustir.

Calismada elde edilen bulgular degerlendirilirken, istatistiksel
analizler icin SPSS for Windows 17.0 programi kullanilmistir.
Calisma verileri degerlendirilirken tanimlayict istatistiksel yontemler
(Frekans, Yiizde) kullanilmistir.
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6. Bulgular ve Tartisma
Tablo 1: Katihmcilarin Demografik Ozellikleri
Kisi Kisi

CINSIYET Sayisi % MESLEK Sayisi %
Kadin 108 | 50.5 | Esnaf 34| 159
Erkek 106 | 49.5 | fsci 26| 12,1

TOPLAM 214 | 100,0 | Radyo-Televizyon 2 0,9
YAS Kisi Sayis1 % Sekreter 10 4.7
24 ve alts 8| 3,7 | Akademisyen 18| 84
25-34 48 | 22,4 | Halkla iliskiler 14| 65
3544 74 | 34,6 | Garson 7] 33
533 64 | 29,9 | Serbest Meslek 29| 136
36- ustii 20| 93| Emekli 14| 65

TOPLAM 214 | 100,0 | Giivenlik Gorevlisi 10| 47
AYLIK GELIR | KisiSayis1 | % | Eczac 4| 65
400 levadan az 66 | 30,8 | itfaiyeci 2 0,9
401-800 leva 114 53,3 | Hemsire 6 2,8
801-1200 leva 28 13,1 | Sofor 2 0,9
1201-1600 leva 4 1,9 | Ogrenci 4 1,9
1601 leva ve iistii 2 0,9 | Tezgahtar 2 0,9

TOPLAM 214 | 100,0 | Doktor 2 0,9
EGITIMDURUMU | Kisi Sayis1 | % | Ekonomist 41 19
Lise 110 51,4 | Avukat 6 2,8
Universite 104 48,6 | Stilist 2 0,9

TOPLAM 214 | 100,0 | Broker 2 0,9
UYRUK Kisi Sayist | % Caligmiyor 4 1,9
Bulgar 192 | 89,7 TOPLAM 214 | 100,0
Tiirk 22| 103

TOPLAM 214 | 100,0
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Ankete katilanlarin %50,5°i (108 kisi)kadmn ve 49,51 (106 kisi)
erkektir. Yas araligina baktigimizda 25-34 yag arasinda olanlarim orani
%22,4 (48 kisi) , 35-44 yaslari arasinda olanlarin %34,6(74 kisi), 45-
54 yaglar1 arasmda olanlarin %29,9 oldugu goriilmektedir. Gelen
ziyaretgiler arasinda g¢ogunlukla genglerin ve orta yashilarmn oldugu
goriilmektedir. Aylik gelir diizeyine baktigimizda ise birinci sirada
%53,3(114 kisi) ile 401-800 leva arasi kazananlar, ikinci sirada ise
%30,8 (66 kisi) ile 400 levadan az kazananlar gelmektedir.
Bulgaristan’da asgari ticretin 280 leva oldugu diistiniildiigiinde gelen
ziyaret¢ilerin orta gelir gurubuna ait kisilerden olustugu ifade
edilebilir. Gelen ziyaretgilerin %51,4’4 (110 kisi) lise mezunu,
%48,6’s1 (104 kisi) tiniversite mezunudur. Uyruklarina baktigimizda
gelen Bulgar vatandaglarmm %10,3tnii (22 kisi) Tiirk kékenlilerin
olusturdugu goriilmektedir. Meslek guruplarinda ise birinci sirada
%15,9 (34 kisi) ile esnaflar, ikinci sirada %13,6(29 kisi) ile serbest
meslek sahipleri, Giclincti sirada %12,1(26 kisi) ile is¢iler, dérdiincii
sirada %8,4 (18 kisi) ile akademisyenler gelmektedirler. Cok farkli
meslekten ziyaretgiler Kirklareli’ne gelmektedir.

Tablo 2: “Kirklareli’ne gelis nedeniniz nedir?”

Kisi Sayis1 %
Aligveris 138 64.5
Is 14 6.5
Akraba ziyareti 18 8.4
Arkadas ziyareti 16 7.5
Gezi 8 3.7
Eglence 10 4.7
Merak 8 3.7
Saglik 2 0.9

TOPLAM 214 100,0

Tablo2 ’de bakildiginda gelis nedeni olarak ilk sirada %
64.5’lik (138 kisi) bir oranla aligveris cevabi verilmistir. Bu da
gosteriyor ki gelen ziyaretciler ekonomik bir faaliyet i¢in Kirklareli’ni
tercih etmektedirler. Dikkat ¢eken diger bir husus ise i nedeni ile
gelenlerin %6.5 (14 kisi) ile 4. sirada yer almasidir. Bu sonuca
bakarak Kurklareli ve Bulgaristan arasinda ticari iligkilerin yeterli
diizeyde olmadig1 sdylenebilir.
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Tablo 3: “Kirklareli’nden daha ¢ok hangi alanda alis-veris
yapiyorsunuz?”

Kisi Sayisi %
Gida 146 68,2
Giyim 44 20,6
Kozmetik 10 4,7
Elektronik 10 4,7
Taki-aksesuar 2 0,9
Oyuncak 2 0,9
TOPLAM 214 100

Tablo3’ te verilen cevaplara bakildiginda ilk sirada % 68.2°lik
(146 kisi) bir oranla gida alaninda alsveris yapildig ortaya
¢ikmaktadir. Bunu takip eden 2. siradaki cevap ise % 20.6 (44 kisi)
ile giyim alamdir. Alg-veris i¢in gelen ziyaretcilerin %88,8°i
harcamalarmi gida ve giyim iizerine yapmaktadir.

Tablo 4: “Kirklareli’nde kaldigimz siire boyunca ortalama ne
kadar harcadiniz?”

Kisi Sayisi %
1-100 leva* 96 44,9
101-200 leva 51 23,8
201-300 leva - 26 12,1
301-400 leva ' 29 13,6
401-500 leva NI i 05
501 leva ve Uzeri 11 5,1
TOPLAM <214 100

*0,90 Leva = 1 Tiirk Lirasi

Tablo 4’te goriildiigii gibi gelen ziyaretgilerin %44,9’u (96
kisi) 1-100 leva arasinda harcama yapmaktadir. %23,8’1 (23 kisi) 101-
200 leva arasinda harcama yapmaktadir.
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Tablo 5: “Abs-veris sirasinda karsilagtiginiz zorluklar nelerdir?”

Kisi Sayisi %
Dil problemi 144 67,3
Kétii niyetli saticilar 26 12,1
Daha yiiksek fiyattan satis 40 18,7
Yére halkinin olumsuz bakis agisi 4 1,9
TOPLAM 214 100

Tablo 5°te verilen cevaplara bakildiginda ilk sirada % 67.3’liik
(144 kisi) bir oranla dil problemi cevabi verilmistir. Bunu takip eden
2. siradaki cevap, % 18.7 (40 kisi) ile daha yiiksek fiyattan satig
yapildig1 yoniinde cevap vermislerdir. 3. siradaki cevap ise, % 12.1
(26 kisi) ile kotii niyetli saticilar segenegi isaretlenmistir.

Tablo 6: “Seyahatinizi nasil organize ettiniz?”

Kisi Sayist %
Seyahat acentesi araciligiyla 104 48.6
Bireysel 110 514
TOPLAM 214 100,0

Gelen ziyaretgilerin % 51.4’ti (110 kisi) seyahatlerini bireysel
olarak, %48,6’s1 seyahat acentesi aracihig ile organize etmektedir.

Tablo 7: “Kirklareli’ni ziyaretinizde ne kadar siire

kaliyorsunuz?”

Kisi Sayisi %
Bir giinden az 188 87,9
1-3 giin 19 8,9
4-7 gun 7 3a3
TOPLAM 214 100

Gelen ziyaretgilerin %87,9 gibi biiyiikk bir orani gliniibirlik
gelmektedir. Kalis siiresinin azhigi yapilan harcama miktarmin da az

olmasma neden olmaktadir.

~
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Tablo 8: “Kirklareli’ne kiminle beraber geldiniz?”
Kisi Sayisi %
Yalniz 22 10,3
Arkadasimla 100 46,7
Ailemle 92 43,0
TOPLAM 214 100,0

Verilen cevaplara bakildiginda ilk sirada % 46,7 (100 kisti) ile
arkadagimla cevabini vermislerdir. 2. sirada % 43 (92 kisi) ile ailemle
cevabii isaretlemislerdir. Sonuglara bakarak gelenlerin biiyiik bir
boliimiiniin Kirklareli’nde alig-veris yaparken yanlarinda birini tercih
ettikleri sdylenebilir.

Tablo 9: “Kirklareli hakkinda nerelerden bilgi edindiniz?”

Kisi Sayis1 %
Arkadasg 118 55,1
Ailem 38 17,8
Internet 20 9,3
Kitap 2 0,9
Seyahat acentast 18 84
Ulastirma sirketi 8 3,7
Basin-yayin organi 10 4,7
TOPLAM 214 100,0

Verilen cevaplara bakildiginda ilk sirada % 55.1°lik (118 kisi)
bir oranla arkadas cevabi verilmistir. Bunu takip eden 2. siradaki
cevap, % 17.8 (38 kisi) ile ailem cevabidir. 3. siradaki cevap ise, %
9.3 (20 kisi) ile internet segenegi isaretlenmistir. Bu sonuglarda
gosteriyor ki Kirklareli’ni tanitici kitap, brosiir vb. tiriinler yetersizdir.
Ilin tanitim1 yapilarak gelen ziyaret¢i sayilari arttirilabilir.

Tablo 10: “Kirklareli hakkinda olumlu izlenimleriniz nelerdir?”

Kisi Sayis1 %
Ucuz 34 15,9
Konukseverlik 128 59,8
Iyi hizmet 44 20,6
Temiz ¢evre 8 3,7
TOPLAM 214 100
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Tablo10 ’daverilen cevaplara bakildiginda ilk sirada % 59.8’lik
(128 kisi) bir oranla konukseverlik cevabi verilmistir. Bunu takip eden
2. siradaki cevap, % 20.6 (44 kisi) ile iyi hizmet cevabidir. 3. siradaki
cevap ise, % 15.9 (34 kisi) ile ucuz segenegi isaretlenmistir.

Tablo 11: “Kirklareli’ni gezdikten sonra beklentileriniz hangi
diizeyde gerceklesti?

Kisi Sayist %
Diisiindiigiim gibi 84 39,3
Diistindtigtimden daha iyi 124 57,9
Diistindiigiimden koti 6 2,8
TOPLAM 214 100

Tablol1’de ankete katilan ziyaretcilere “Kirklareli’ni
gezdikten sonra beklentileriniz hangi diizeyde gergeklesti?” diye
sorulmustur. Verilen cevaplara bakildiginda ilk sirada % 57,9°luk (124
kisi) bir oranla ziyaretinin diistindiigiinden daha iyi gectigi yoniinde
cevap verilmistir. Bunu takip eden 2. siradaki cevap, % 39,3 (84 kisi)
ile ziyaretinin diisindiigii gibi gectigini ifade etmislerdir. Veriler
gosteriyor ki, Kirklareli’ne gelen Bulgar ziyaretcilerin beklentileri
biiyiik bir oranda diigiindiikleri diizeyde gergeklesmektedir ve
ziyaretlerinden memnun olduklari goriilmektedir.

Tablo12: Kirklareli hakkinda olumsuz izlenimleriniz nelerdir?

Kisi Sayis1 %
Yiiksek Fiyatlar 72 33,6
Hizmet Kalitesinin Diisiikliigii 16 7,5
Yetersiz Konukseverlik 4 1,9
Cevre Kirliligi 24 11,2
Olumsuz Izlenimim Yok 98 45,8
TOPLAM 214 100
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Gelen ziyaretgilere Kirklareli hakkinda olumsuz izlenimlerinin
olup olmadigi sorulmustur. %45,8 (98 kisi) oraninda olumsuz
izlenimlerinin olmadig1, % 33,6 (72 kisi) oraninda yiiksek fiyatlarm,
% 11,2 (24 kisi) cevre kirliginin oldugu y6niinde cevap vermislerdir.
Verilere bakildiginda gelenlerin yariya yakininin il hakkinda olumsuz
bir izleniminin olmadig1 gériilmektedir.

Tablo 13: “Kirklareli’nde lokanta, restoran vb. yerlerde yemek
yemeyi tercih ediyor musunuz?”

Kisi Sayisi %
Evet 144 67.3
Hayir 70 32.7
TOPLAM 214 100

Tablo13’te ankete katilan ziyaretgilere “ Kirklareli’nde
lokanta,restoran vb. yerlerde yemek yemeyi tercih ediyor musunuz?”
diye sorulmustur. Verilen cevaplara bakildiginda ilk sirada % 67,3’liik
(144 kisi) bir oranla lokanta ve restoranda yemek yemeyi tercih ettikleri
yoniinde cevap yer almaktadir. Gelen ziyaretciler alig-veris haricinde
beslenmeleri i¢in de sehir ekonomisinde katkida bulunmaktadirlar.

Tablo 14: “Kirklareli’ne tekrar gelmeyi diisiiniiyor musunuz?”

Kisi Sayisi % Gl
Evet 200 93,5
Hayir 8 3,7
Karasizim 6 2,8
TOPLAM 214 100,0

Tablol4’da ankete katilan ziyaretgilere “Kurklareli’ne tekrar
gelmeyi diistiniyor musunuz?” diye sorulmustur. Verilen cevaplara
bakildiginda ilk sirada biiyiik bir oranla % 93,5 (200 kisi) ile evet,
gelmeyi diistiniiyoruz cevabini vermislerdir. Bu sonug gésteriyor ki,
Kirklareli’ne gelen ziyaretcilerin tamamina yakini
Kirklareli’ndenolumlu izlenimlerle ayrilmaktadir.
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Tablo 15: “Buraya geldiginizde yemek olarak daha ¢ok neyi tercih
ediyorsunuz?”

Kisi Sayisi %
Kofte 88 41,1
Baklava 34 15,9
Izgara Et 33 15,4
Tavuk Suyu Corba 3,7
Lahmacun 42
Profiterol 2 0,9
Doner 40 18,7
TOPLAM 214 100

Tablo15’te ankete katilan ziyaretgilere “Buraya geldiginizde
yemek olarak daha ¢ok neyi tercih ediyorsunuz?” diye sorulmustur.
Verilen cevaplara bakildiginda ilk sirada biiyiik bir oranla %41,1 (88
kisi) ile kofte, 2. sirada %18,7 ile doner, 3. sirada %15,9 ile baklava
cevabr verilmistir. Sonuglara baktigimizda gelenlerin yariya yakini
ilde yemek olarak kéfteyi tercih etmektedir.

Tablo 16: “Kirklareli’nin nesi meshur? Biliyor musunuz?”

Kisi Sayis1 %
Kofte 22 10,2
Tarihi yerler 12 5,6
Baklava 4 1,9
Parklar 8 3,7
Algveris yerleri/KIiPA 12 5,6
Helva 2 0,9
Hamam 2 0,9
Fikrim yok 152 71
TOPLAM 214 100

b=y
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Tablo16’da ankete katilan ziyaretgilere “Kirklareli’nin nesi
meshur? Biliyor musunuz? diye sorulmustur. Verilen cevaplara
bakildiginda ilk sirada biiyiik bir oranla % 71 (152 kisi) fikri olmadigt
yoniinde cevap verilmistir. Bu sonuca baktigimizda Kurklareli’nin
tanitiminda eksiklikler oldugu ve gelen ziyaretgilerin birgogunun
Kirklareli’ni tanimadiklar ortaya ¢ikmaktadir.

SONUC ve ONERILER

Kirklareli Bulgaristan sinir1 arasinda yer alan Kofgaz ve Begendik
sinir kapilari tekrar agilabilir. Bu sayede Kurklareli smir kenti kimligi
kazanacaktir. Kurklareli sanayi sektoriinden yeterince alamadigi payi siir
kenti olmas1 sebebiyle ticaret ve turizmden alabilir. Ilgesi olan Liileburgaz’la
ve Trakya Bolgesi’nin diger illeri ile arasindaki sosyo-ekonomik
dengesizligi bu sayede giderebilir.

Anket  sonuclarina  baktigimizda Kirklareli’ne  gelen
ziyaretgilerin buraya gelis amaclarmin en baginda  alig-veris
gelmektedir. Bu sebeple ilde alis-veris mekanlarinin sayis1 ve kalitesi
arttirilabilir. Buna bagli olarak hem bolgeye gelecek olan ziyaretgi
sayist artacak hem de il ekonomisinin canlanmasi saglanacaktir. Diger
taraftan gelenlerin biiyiik g¢ogunlugunun gida alig-verisi yaptiklar
goriilmektedir. Gida alaninda var olan iriin gesitliligi gelen
ziyaretgilerin  beklentileri, zevkleri, tercihleri dogrultusunda
arttirilarak daha fazla alig-veris yapmalar1 saglanabilir.

Ziyaretgilere aligveris - sirasinda karsilagtiklar1 ~ zorluklar
soruldugunda biiyikk bir ¢ofunlugu dil konusunda problem
yasadiklarimi ifade etmislerdir. Bu sorunu ¢ozmek igin Kirklareli
Esnaf ve Sanatkarlar Odast ile Halk Egitim Merkezi isbirliginde
ortaklasa Bulgarca kurslari acilabilir. Bu sayede esnaf gelen
ziyaretgilerle daha etkin iletisim kuracaktir.

il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii biinyesinde Bulgarca dilinde
Bolgesel Turist Rehberligi kurslari acilabilir. Rehberler alig-veris
disinda da ziyaretgilerin bolgeyi gezmelerini saglayabilir. -
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Ziyaretgilerin yaridan fazlasi seyahatini kendi organize
etmektedir. Ilde bulunan seyahat acenteleriyle  gériismeler
yapilarakBulgaristan turizm pazarma daha fazla yonlenmeleri
saglanabilir. Seyahat acenteleri Bulgaristan’dan gelenler icinalig-veris
turlar, giintibirlik ¢evre turlari, gastronomi turlart gibi hizmetler
sunabilirler. Boylece ildeki seyahat acenteleri de bu faaliyetler
sayesinde gelirlerini arttirma imkéni bulabilirler.

Ziyaretcilerin =~ %90°1  giiniibirlik  olarak  Kirklareli’ne
gelmektedir. Kalig siiresini arttirmak igin ¢esitli, uygun fiyath
konaklama imkanlar1 saglamanin yaninda farkli cevre turlari,
etkinlikler diizenlenerek ilde daha fazla siire kalmalar1 saglanabilir.
Konaklama siiresinin artmasina bagli olarak da harcama miktari
artacaktir.
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