e-makalat

www.emakalat.com

ISSN 1309-5803

Mezhep Arastirmalar: Dergisi

9,sy.2 (Guz 2016): 163-232

Journal of Islamic Sects Research

9, no. 2 (Autumn 2016): 163-232

Hakemli Arastirma Makalesi | Peer-reviewed Research Article

CEM DERGISI’NDE SUNULAN ALEVILIK

KAVRAM, KAYNAK VE TARIHI"
Alevism’s Context, Concepts and History presented in Journal of Cem

Ahmet ishak DEMIR*
Yasar SANLI™

Oz

Bu makale Cem Dergisi'nde sunulan
Alevilik tarihini konu edinmistir. Bu
kapsamda Alevilikle ilgili kavramlar,
kaynaklar ve tarihi kisiler de ele alin-
mustir. Alevilik, Bektasilik ve Kizilbas-
ik kavramlarinin ardindan Aleviligi
olusturan Samanizm, Orta Asya kul-
tird, Islam ve Anadolu kultird ya-
ninda glinumuze ulastiran soézli ve
yazili kaynaklar ele alinmistir. Tarkle-
rin Islamlasmasindan Anadolu’nun
muslimanlasmasina, Selcuklular,
Mogollar, Osmanlilar ve Safeviler ile
Alevi irtibatinin ardindan Cumhuriyet
donemi gelismeleri islenmistir. Tarihi
sahsiyetler olarak Hz. Ali, Hz. Fatima,
Hz. Hasan, Hz. Huseyin, Ahmet Ye-
sevi, Haci Bektas-1 Veli, Pir Sultan Ab-
dal, Fuzuli, Yunus Emre, Mevlana ve
Atattirk’e yaklasim tarzi verilmistir.
One cikan sonug olarak tarih ve kisi-
ler hakkinda saglam kaynak yoksun-
lugu ve mitolojik anlatimin belirginligi
olarak tespit edilmistir.

Abstract

This article is about the history of Ale-
vism presented in Journal of Cem. In
this context, concepts, sources and
historical people related to Alevism
were also discussed. Following the con-
cepts of Alevism, Bektashism and Re-
doubt, Shamanism, Central Asian cul-
ture, Islam and Anatolian culture as
well as oral and written sources which
conveyed Daily delivery are handled.
The Islamicization of the Turks, the
Muslimization of Anatolia, the Seljuks,
the Mongols, the Ottomans and the Sa-
favids and the Alevi relations after the
development of the Republican period
has been processed. Approach style to
historical people as Ali, Fatima, Hasan,
Huseyin, Ahmet Yesevi, Haci Bektash-i
Veli, Pir Sultan Abdal, Fuzuli, Yunus
Emre, Mevlana and Ataturk were given.
As aresult of this study, it has been de-
termined that there is a strong lack of
resources about history and people and
a presence of mythological narration.
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GIRIS

Tark toplumunun tarihi ve glincel bir vakiasi olan Alevilik yazili
kaynaklarin yetersizligi dolayisiyla daima tanima sikintisi ¢ekilen bir
alan olmustur. Alevi arastirmacilarin ifadelerine Alevi olmayanlarin

guven bunalimiyla yaklasimi konu hakkinda objektif bilgi ve belge-
lere ihtiyaci devaml kilan unsurlar olmustur.

1966-67 ve 1992-2003 yillar1 arasinda 127 sayiya ulasan Alevi ca-
mianin en uzun sUreli yayinlarindan biri olan Cem Dergisinin yayin
hayati boyunca bu dergide Alevilerin kendi diliyle sundugu Alevilik
tarihi ve ilgili kavramlari objektif olarak tespit etmeyi amacladigimiz
calismamizda ana kaynak olarak Cem Dergisi’ni kullandik.

I. ALEVILIKTE KAVRAMLAR
A. Alevilik
1. Sozliik Anlamiyla Alevilik

Alevi sézctigli; Abidin Ozglinay’a gore Ali ismi ile eklendigi sdézctige

w9
1

aitlik anlami katan “i” ekinden olusmustur. Yazim kurali geregi sesli

I
1

mensubiyet ekini aldiklarinda sézctkteki son

@
1

harf ile biten isimler
sesli harf incelmekte ve “i” eki “vi” halini alarak s6zctige eklenmekte-
dir. Bu kural geregi “Ali” s6zcUigli aidiyet ekini alarak “Alevi’sekline
dontismustir. Sézctik bu haliyle Hz. Ali'ye mensup olanlar ifade

eder!.

Ozgiinay Alevi sézciiglinlin “nesebe ve sebebe” dayali olmak tizere
iki sekilde Hz. Ali’'ye mensubiyet ifade ettigini sOyler. Nesebe dayal
Alevi sb6zcugli “evlad-1 Ali” yoluyla Hz. Ali'nin soyuna bagh olanlari
ifade eder ve evlad-1 Ali’lden kasit Hz. Ali'nin Hz. Fatima’dan dogan ve

1 Abidin Ozgiinay, “A’dan Z'ye Alevilik”, Cem, IV/38 (Temmuz 1994): 63.
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Hz. Hasan ile Hz. Huseyin’den devam eden soyudur. Bu soy Hz.
Ali'nin diger cocuklarindan “Seyyid” ve “Serif” sifatlariyla ayirt edilir2.

Ozglinay sebebe dayali Alevi sdzctigliinii ise Hz. Ali'nin saghginda
ondan yana taraf tutanlar ile kendisinden sonra inanc ve diistincede
onu takip edenleri ifade etmek icin kullanir3. Ancak bu tabir Dergi’de
yetersiz kalmak ve “Ali’yi sevmek Alevilikse, ben herkesten cok Alevi-
yim” tirtinden kelime oyunlarina zemin hazirlayan bir tanim olmakla
elestirilmistirt. Buna ragmen Cem Dergisi yazarlarinin epey bir kismi
Aleviligin tanimini yaparken sebebe dayali Alevilik tizerinde durmus-
lardirS. Aleviligin ve Alevi olmanin sadece nesebe bagl olmasinin
problemli olusuna dikkati ceken Ali Aktas bu durumun Aleviligi icine
kapatacagini ve farkli etnik kokenli topluluklarin kendilerini Alevi
saymalarinin da aciklanamayacagini® belirterek Alevililikte sebebi
dikkate alir. Alevilik sehirlesme stirecine girmeden nesebe cok fazla
onem verilirken bu glin Aleviligin yasadig: degisim ve acilim bu kurali
yikmistir. Soyun yerini Aleviligi tasiyacak mizaca sahip olmak almisg-
tir?.

Alevilik kelimesinin ilk kullanimi1 konusunda farklh gértisler ortaya
atilmistir. Firuzan Husrev Tékin’e gére Siffin savasindan sonra Islam
dliinyasi ikiye ayrilmis Hz. Ali’nin taraftarlar: icin “Alevi” terimi kulla-
nilmistirs. Aleviligi “Ali Partisi™ seklinde agiklayan Riza Zelyut’a gore
ise bu kelimenin ilk kullanimi 16. ytzyildan sonra olmustur!®. Alevi-
lerin gecmisteki fikir énderleri Alevilik s6z0 yerine “Muhammed-Ali

2 Ozglnay, a.g.m. 64.

3 Ozglnay, a.g.m. 63.

4 Muzaffer Doganbas, “Inanc¢ Esaslar Isiginda Alevilik”, Cem, XXXI/88 (Mart
1999): 50.

5 Hakki Saygi, “Alevilik-Bektasilik ve Felsefesi Tanr1 Mevhumu ve Insan”, Cem,
XXX/85 (Aralik 1998): 46; Hasan Topcal, “Aleviler Neden Atatturkcudur”,
Cem, IV/45 (Subat 1995): 53; Ozglinay a.g.m. 63; Muharrem Naci Orhan,
“Aldatanlar”, Cem, IV/30 (Kasim 1991): 14.

6  Ali Aktas, “Kent Ortaminda Aleviler ve Inanc Rittielleri Cem, XXXI/89 (Nisan
1999): 57.

7 Omer Ulugay, “Demokrasi, Laiklik ve Alevilik”, Cem, 111/28 (Eyliil 1993): 30.
8 Firuzan Husrev Tokin, “Alevilik”, Cem, I/5 (Ekim 1991): 29.

9  Riza Zelyut, Oz Kaynaklarnina Gére Alevilik, (Istanbul: 1998): 19.

10 a.mlf., “Alevilik Nedir I”, Cem, V/58 (Eyltl 1996): 13.
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yolu” terimini!! kullanmislardir. Hz. Ali'nin sagliginda ondan yana
olanlar ve onu sahiplenenler icin “Ashab-1 Ali” veya “Siay1 Ali” deyim-
leri kullanilmistir!2.

2. Terim Olarak Alevilik

Aleviligin ne oldugu veya ne olmadig1 konusu Cem Dergisi yazar-
larin1 uzun stire mesgul etmis fakat herkesin benimseyecegi bir ta-
nima ulasilamamis ve bazilarina gore de ulasilamayacaktiris. Hemen
her yazarin farkl bir Alevilik tanimi1 vardir!4. Abidin Ozglinay da mev-
cut literattirde Aleviligi nitelik ve nicelikleriyle ifade eden kapsaml
bir tarifin olmadigl kanaatindedir. Ona goére mevcut soézliklerdeki
Alevilik tanimlar: 6n yargili Stinni bakis acisinin Grtintdutr?s.

Bu duruma ragmen Alevilik anlatilirken Islamiyet’in icerisinde
olusuna vurgu yapilir'6. Alevilik-Islam iliskisinde en carpici acikla-
malardan birisi Cahit Tanyol’a aittir. Ona gére Alevilik islam’in o ka-
dar icindedir ki Islamiyet’ten cikarilirsa geride kalan sey inanc¢ degil
kanli bir Emevi saltanati olur!?. Dergideki réportajinda Diyanet Isleri
eski baskani Lutfa Dogan, amel bakimindan ibadetlerindeki bazi
farkliliklarindan dolayi, Aleviligin Islam dis1 olarak yorumlanmasinin
yanlis oldugunu savunur. Dogan, Alevilik ve Bektasilikte Allah inan-
cinin var oldugunu, Allah distncesi ve Peygamber bagliligi olan bir

11 Zelyut, “Alevilik; Muhammed-Ali Yoludur”, rép. Ayhan Aydin, Cem,
XXX/82/Eyltl 1998): 46.

12 Ozglinay, “A’dan Z'ye Alevilik”, Cem, IV/38 (Temmuz 1994): 63.

13 Yasar Ucar, “32 Pare Alevilik”, Cem, V/57 (Agustos 1996): 21.

14 Alevi yazarlara gore Alevilik ve Bektasiligin ne oldugu konusunda on iki
farkli yaklasim icin bk. ilyas Uztim, “Kendi Yazarlarina Gére Alevilik Bektasi-
lik”, Tirkiye Giinliigti, 42 (Eylul-Ekim 1996): 54-74.

15 Abidin Ozgiinay, a.g.m. 63.

16 [smail Elcioglu, “Alevi Orgiitlenmesi, Sorunlar ve Alevilik 117, Cem,
XXXV/118 (Subat 2002): 39; Niyazi Oktem, “Alevilige Bakis Acimiz”, Cem,
VI/59 (Ekim 1996): 44; Stileyman Cem, “ATV’de Aleviler ve Alevilerin Glin-
demi”, Cem, IV/42 (Kasim 1994): 17; Muharrem Naci Orhan, “Aldatanlar”,
Cem, 1I1/30 (Kasim 1993): 14; Sadem Acikgéz, “Alevilik Nedir?”, Cem, I1I/31
(Aralik 1993): 48.

17 Cahit Tanyol, “Hz. Hiiseyin ve Kerbeld”, Cem, V/49 (Haziran 1995): 6.
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toplulugun din disi ilan edilemeyecegini, Alevi ve Bektasi'nin timuyle
Islam’n icinde oldugunu!® séyler.

Dergide yapilan cesitli tanimlarda Alevilik Islamiyet’in ruhul9,
Musltimanhik?°, “Muhammediligin 6zglin bir parcasi, Islam dininin
6z ve ruhunu yorumlamak”?!, “Islamiyet’in ta kendisi”?2 olarak tarif
edilir. Baz1 tanimlarda ise Hz. Muhammed, Hz. Ali ve Ehl-i Beyt kav-
ramlar belirleyici 6gedir. Alevilerin saygin dedelerinden biri olan Mu-
harrem Naci Orhan’a gore “Alevilik, Muslimanlik icinde Kur’an’dan
kaynaklanan; Hz. Restilullah’in hadisleri, Hz. Ali’'nin buyruklar: dog-
rultusunda yapilanmis bir inanctir”?3. Sadem Acikgéz de Hz. Mu-
hammed ve Hz. Ali’nin seriat ve tarikat anlayis ve uygulayisinin Ale-
vilik oldugunu?+ séyler. Omer Ulucay’a gore ise Alevilik, Muhammed
Ali yoludur?s. Aleviligin Islam’in sekilci yanina bir tepki olarak gelis-
tigini sdyleyen Yasar Ucar Hz. Peygamberin amacini en iyi kavrayan
yolun Alevilik oldugu?¢ kanaatindedir. Ltitfi Dogan, dinde Hz. Ali'nin
gériistinii izleyenleri Alevi olarak?’ nitelerken, Ali Riza Ozdemir ile
Ahmet Bozkurt ise Aleviligin temellerinin Hz. Muhammed ve On iki
Imamlar tarafindan atildigina28 vurgu yaparlar.

Bazi Alevilik tanimlarinda mezhep kavrami 6ne ¢ikar. Fakat Der-
ginin yazarlarinin cogu Aleviligi bir mezhep olarak kabul etmezler2°.

18 LUtfi Dogan, “Aleviler, Stinniler; Atattirkian Kurdugu Cumbhuriyette”, rop.
Ayhan Aydin, Cem, VIII/75 (Subat 1998): 23.

19 Abidin Ozglinay, “Alevilik Sekle Degil Oze Yénelmektir”’, Cem, I/10 (Mart
1992): 3.

20 Niyazi Oktem, “Heterodoksi, Manikheizm, Katharlar, Bogomillik ve Anadolu
Aleviligi III”, Cem, 11I/25 (Haziran 1993): 8.

21 Ozglinay, “Alevilik Nedir? Ne Degildir?”, Cem, 11/16 (Eylil 1992): 5.

22 Sadem Acikg6z, “Alevilik Nedir?”, Cem, I1I/31 (Aralik 1993): 48.

23 QOrhan, “Aldatanlar”, Cem, 11I/30 (Kasim 1993): 14.

24 Acikgoz, “Alevilik Nedir?”, Cem, I111/31 (Aralik 1993): 48.

25 Omer Ulucay, “Alevilik, Cem ve Nefesler”, Cem, VII/62 (Ocak 1997): 46.

26 Yasar Ucar, “Temel Tasiyla Oynamayin”, Cem, II1/29 (Ekim 1993): 23.

27 Dogan, “Aleviler, Stinniler; Atattirk’in Kurdugu Cumhuriyette”, ré6p. Ayhan
Aydin, Cem, VIII/75 (Subat 1998): 23.

28 Ali Riza Ozdemir, Ahmet Bozkurt, “Alevilik Nedir? Ne Degildir?”, Cem, IV/46
(Mart 1995): 47.

29 Ismail Elcioglu, “Allah-Muhammed-Ali Yolunda Alevilik”, Cem, XXXIII/97
(Ocak 2000): 48; ismail Elcioglu, “Alevi Orglitlenmesi Sorunlari ve Alevilik
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Lutfi Kaleli Aleviligin mezhep olmasi halinde seriat cercevesinde ha-
reket edecegini ve diger seriatcilarla uyum icerisinde yasayacaginis©
belirtir. Ancak dergide Aleviligin mensubiyet itibariyle Caferi mezhe-
bine dayali olduguna da bazi yazarlarca3! vurgu yapilir. Abidin Oz-
glnay ise Aleviligin mezhep olmadigini séyleyenleri mezhep olgusu-
nun dayandigi gerekceyi bilmemekle suclar. Ona gore mezhep, Kitabi
ve Stnneti yorumlamaktir. Alevilik de béyle bir yorumun sonucu-
dur32, ismail Elcioglu ise Aleviligi “mezhepler tistii bir inan¢”33 olarak
niteler. Dergide Aleviligi anlatirken “sosyal dinsel grup”34 tabiri de
kullanilir. Alevi camianin taninmis yazarlarindan Nejat Birdogan da
Anadolu Aleviligini mezhep veya tarikat olarak gérmez. Ancak o Ana-
dolu Aleviliginin kendi basina kimi inanc¢lardan olusmus bir din go6-
rinttist verdigini3s iddia eder.

Cem Dergisinin ikinci sayisinin kapaginda “iman akil ile btitiinle-
since hayat ile 6zdeslesir Alevilik budur” yazmaktadir ki Dergi cevre-
sinin genel kanaati de Alevilikte iman-akil-yasam3¢ butinligintn
énemli oldugudur. Abidin Ozglinay Aleviligin inanci akil ile tamam-
layip hayat ile buitiinlestirmeks3? oldugunu soyler.

Dergi’de Islam’a gére konum belirtilirken de Aleviligin heterodoks
yapida olusuna vurgu yapilir. Heterodokslugu “dogru sanilan yoldan

II”, Cem, XXXV /118 (Subat 2002: 39; Krisztina Kehl-Bodrogi, “Alevilik Uze-
rine”, Cem, 1/6 (Kasim 1991): 23; Riza Zelyut, “Alevilik Nedir I ”, Cem, V/58
(Eyltal 1996): 16.

30 Lutfi Kaleli, “Orgtitlii Insan ve Diyanet’in Tuzag”, Cem, 1/9 (Subat 1992): 18.

31 Abidin Ozglnay, “Temel Haklar Diyanet’in Yetkisi ve Alevilik”, Cem, 111/30
(Kasim 1993): 3; Zelyut, a.g.m. 16.

32 Ozglinay, “Alevilik Nedir? Ne Degildir?”, Cem, 11/16 (Eylil 1992): 4;

33 Elgioglu, a.g.m. 39.

34 Krisztina Kehl Bodrogi, “Alevilik Uzerine”. Cem1/6 (Kasim 1991): 23.

35 Nejat Birdogan, Anadolu’nun Gizli Kiiltiirii Alevilik, (Istanbul: 1994): 316.

36 Ozglinay, “Ayaga Kalkan Kulttr: Alevilik?, Cem, 1/8 (Ocak 1992): 8; Cem,
“Alevi Temsilciler Meclisi ile Ilgili A¢ciklama”, Cem, IV/45 (Subat 1995): 32;
Ozglinay, “A’dan Z'ye Alevilik”, Cem, IV/46 (Mart 1995): 63; a.mlf., “Atatiirk
Ebedi Rehberimiz”, Cem, I1I/34 (Mart 1994): 4; Ali Riza Ozdemir, Ahmet Boz-
kurt, “Alevilik Nedir? Ne Degildir?”, Cem, IV/46 (Mart 1995): 47; Ozglinay,
“Alevilige Ya Kursun Ya Nasihat Care Degildir”, Cem, IV/47 (Nisan 1995): 3.

37 Ozglinay, “Seriat-Hakikat Sinavda”, Cem, I1I/36 (Mayis 1994): 4.
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sapma” olarak tarif eden Reha Camuroglu, Islam geleneginde hetero-
dokslugu ifade icin Ehl-i Bid’at ve Rafizilik gibi isimlerin kullanildi-
g1n138 belirtir. Alevi-Bektasi dlistincesinin heterodoks bir duistince ol-
dugu kanaatinde olan Reha Camuroglu’na gére ortodoks din anlayi-
sinda sirat kopristi, seytan gibi 6geler araciligiyla Allah korkusuna
vurgu yapilirken; heterodoks din anlayisinda Allah sevgisi3® 6ne ¢i-
kar. Abidin Ozglinay Aleviligin heterodoks karakteriyle Ser1 ilkeleri
ve Ortodoks din anlayisini astigini*® iddia eder. Niyazi Oktem Tuirk-
lerin Musliman olmadan 6nce cesitli inanclara mensup olmasini
Anadolu Alevilerinin heterodoks olmasinin en buytk etkeni olarak
takdim eder#!l. Irene Melikoff Aleviligi bir halk sufiligi olarak deger-
lendirir. Onun sufilikten kasti dogmaciliga ve ortodoks din anlayisi-
nin katiligina duyulan tepkidir#2.

Bazi tanimlarda Aleviligin kulttirel yanina vurgu yapilir. Buna
gore Alevilik ytzyillarin ginimuize aktardig: ktilttirel birikim43, cesitli
kultarlerin sentezi** ve “cok kulttirlti bir toplumun yasam bicimi”45
olarak tanimlanir. Buna karsin bazi yazarlar da “Aleviligin bir yasam
bicimi vardir ama Alevilik bir yasam bicimi degildir’46, Alevilik bir

38 Reha Camuroglu, “Alevi-Bektasi Dlistincesi Heterodoks Bir Diistincedir”,
Cem, I/3 (Agustos 1991): 27.

39 a.mlf., “Yunus Emre Heterodoks Bir Dervistir”, Cem, I/1 (Haziran 1991): 40.

40 Ozglnay, “Alevilik Turkiye’nin Tek Sansidir... Korkuyu Yikin”. Cem1/4 (Ey-
Ial 1991): 33.

41 Niyazi Oktem, “Manikheizm, Katharlar Bogomillik ve Anadolu Aleviligi”, Cem,
11/23 (Nisan 1993): 5.

42 Irene Melikoff, “Bir Arastirmanin Asamalar1 Alevi-Bektasi Sorunu”, cev. Il-
han Cem Erseven, Cem, XXXIII/ 100 (Nisan 2000): 16.

43 Ayhan Aydin, “Alevi-Stinni Gengleri Bir Arada Guintimuiz Alevi Gengcliginin
Sorunlari, Céztiim Yollar1”, Cem, I/11 (Nisan 1992): 47.

44 fsmail Onarli, “Alevilik Aragstirmaciliginda Emektar Bir Insan Ismail Onarli
I”, rop. Ayhan Aydin, Cem, XXXVI/125 (Eylul 2002): 16.

45 Ismail Elgioglu, “Alevi Orglitlenmesi Sorunlari ve Alevilik 117, Cem, )
XXXV/118 (Subat 2002: 39; Benzer bir gorls i¢in bak. Riza Zelyut, Oz Kay-
naklanina Gére Alevilik, (Istanbul: 1998): 27.

46 Stileyman Cem, “ATV’ de Aleviler ve Alevilerin Gtindemi”, Cem, IV/42 (Kasim
1994): 17.
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kulttrdirt” ancak dinsel gérintm Aleviligin 6zGnu teskil eder48 te-
zini savunmuslardir.

Cahit Tanyol’a gore Alevilik Turklerin eski dini olan Samanizm ile
Islamiyet’in kaynasmasi sonucu olusan bir inanc sistemidir. Dolay1-
swyla “blytl + dindir”49. Aleviligin din olmadigina vurgu yapan Irene
Melikoff Aleviligi “eski inan¢ ve geleneklere baghilik tizerine kurul-
mus, koéken olarak ta asiretsel yasam modeline dayanan sosyal bir
olay”50 olarak tanimlar.

Goruldugi tizere dergide Alevilik Islam’n ruhudur, éztdur, Miis-
limanhktir, Islami Hz. Ali'nin buyruklarn dogrultusunda anlayan
inanctir, Hz. Ali’nin seriat-tarikat anlayisidir, Caferi-isnaaseri mez-
hebidir, mezhepler tstiidiir, Heterodoks Islamdir veya bununla ters
olarak farkli bir dindir gibi birbiriyle bir araya gelmesi mimktn ol-
mayan tamimlar bulunmaktadirs?.

3. Anadolu Aleviligi

Ali Yaman; Anadolu’da, Hiristiyanlik, Mtislimanlik ve bu dinlerin
kollar: ile Hurufilik, Maniheizm, Samanizm ve Zerdlist inanclarinin
bir potada erimesiyle ortaya ¢cikan olusumun Anadolu Aleviliginin ta
kendisi oldugunu ifade eder>2. Anadolu Aleviligi konusunda ilging bir
yorumu ise Ismet Zeki Eytiboglu yapar. O Anadolu Aleviliginin sanil-
dig1 gibi Hz. Ali’lden kaynaklanmadigini, ortada yalnizca isim benzer-
liginin oldugunu ve Anadolu Aleviliginin icerigini olusturan distince
ve inang égelerinin hepsinin Islam’dan énceki dénemlerden geldigini

47 Niyazi Oktem, “Alevilige Bakis Acimiz”, Cem, VI/59 (Ekim 1996): 44.

48 a.mlf., “I. Din Suras1”, Cem, I1I/31 (Aralik 1993): 18.

49 Cahit Tanyol, “Tark Muslimanlhg: ve Alevilik”, Cem, I/2 (Temmuz 1991): 8.

50 Irene Melikoff, “Bir Arastirmanin Asamalari Alevi-Bektasi Sorunu”, cev. II-
han Cem Erseven, Cem, XXXIII/ 100 (Nisan 2000): 16.

51 Alevi yazarlara gore Alevilik ve Bektasiligin ne oldugu konusunda on iki
farkli yaklasim icin bk. Uztim, “Kendi Yazarlarina Gére Alevilik Bektasilik”,
54-74.

52 Ali Yaman, “Anadolu Aleviligi ve Siilige Dair Karsilastirmali Bir Calisma”,
Cem, 111/35 ( Nisan 1994): 37.
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savunur. Bundan dolay1 ona gore Alevilik bir bicimlenme, eskiyi ye-
niden diizenlemedir53. Bu ifadeler Alevilik’te Islam dis1 pek cok dini
veya kulttirel birikimin oldugu gercegini ortaya koymaktadir ancak
Anadolu Aleviligi'nin Hz. Ali'den kaynaklanmadigi fikri Cem Der-
gisi’nin genel distincesinin disindadir ve dergide temel kanaat Ali’siz
Aleviligin olmayacagi* seklindedir.

B. Bektasilik

Bektasilik Hac1 Bektas Veli ile baslayan ve Alevi Turklerin Ana-
dolu’daki varliklarindan sonra ortaya ¢ikan55 bir tarikattirS6. Dergi
yazarlarin Bektasilik konusunda ortaya koyduklar: ortak tavir Bek-
tasiligin bir Turk Tarikati57 oldugu seklindedir.

C. Alevilik Bektasilik Farki

1-Temel farklilik Bektasilerin sehirlerde yasamalarina ragmen
Alevilerin daha ¢ok gécebe veya yari gocebe bir yasami tercih etmeleri
iken bu durum bu glin anlamini yitirmistir5s.

2-Dis baskilara karsi icine kapanan Alevilikte Alevi olmak nesebe
bagl iken>® zamanla bu anlayis degismis soy ve nesebin yerini Alevi
dustincesini benimseme® almistir. Bektasilikte soy yerine asil olan
sey Bektasiligi benimsemek ve Bektasi babasindan nasip almaktir6l.

53 Ismet Zeki Eytiboglu, “Semahlarin Kékeni”, Cem, IV/39 (Agustos 1994): 15.
54 Sadik Goksu, “Ali’siz Alevilik Olmaz I”, Cem, XXXV /114 (Ekim 2001): 28.

55 Lutfa Dogan, “Aleviler Stinniler, Atatlirk’in kurdugu Cumhuriyette”, rop.
Ayhan Aydin, Cem, VIII/75 (Subat 1998): 24.

56 Ali Simer, “Bektasilikte Babalik”, Cem, V/58 (Eyltl 1998): 71.

57 Irene Melikoff, “Namik Kemal’in Bektasiligi ve Masonlugu”, Cem, I/2 (Tem-
muz 1991): 55; Burhan Kocadag, “Alevilerde Sema”, Cem, IV/46 (Mart
1995): 23; Stimer, a.g.m. 71.

58 Yaman, “Alevilikte Dedelik Kurumu Uzerine Arastirmalar I”, Cem, VI/62
(Ocak 1997): 67.

59 Cem, “Cem’in yanit1”, Cem, IV /42 (Kasim 1994): 55.
60 Omer, Ulucay, “Demokrasi, Laiklik ve Alevilik”, Cem, I11/28 (Eyliil 1993): 30.
61 Dursun Gumusoglu, “Bektasilik”, Cem, XXXIII/ 102 (Haziran 2000): 53.
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3-Bektasilik Trakya’dan ve Balkanlar’dan gelen fikirlere, Alevilik
basta Iran olmak tizere dogudan gelen inanclara kendini acmistir62,

4-Bektasilik, 6zel felsefesini kurmus, usil, adap ve erkanini tespit
etmis, yazili metin haline getirmis ve erkdnnamelere baglanmaistir.
Her derece ve mertebe secim yoluyla yapilirken, Alevilikte derece ve
mertebeler yoktur. Dedeler soy gtiderler, dede 6ltince yerine oglu ge-
cer%3. Bu haliyle “Alevilik, Bektasilikten biraz daha gevsek iligkilere
sahip, yoresel degiskenlikleri blinyesinde barindiran bir anlayista-
dir”64,

Alevilik ile Bektasilik arasinda fark var ise de inanc, ahlak esaslari
ve edebiyatlar1 bakimindan pek cok ortakliklar1 bulunmaktadir. On-
ceki dénemlerde heterodoks gruplar icin ayr: ayri kullanilan Alevilik
ve Bektasilik terimleri zaman icinde ayni insan grubunu ifade eder
hale gelmistir. Bundan dolay1 gintimiizde Alevilik ve Bektasiligi bir-
birinden bagimsiz olarak ele almak zorlagmistiro5.

D. Kizilbashk

Cem Dergisi yazarlar Kizilbas (kizil tac) deyiminin ortaya cikisiyla
ilgili olarak farkli tarihi olaylara deginmektedirler:

1-Kizilbashik Hz Muhammed’in Uhud Savasinda yaralanmasi tize-
rine onun kanli mintanini yirtip basina baglayarak diismana karsi
savasan Hz. Ali icin kullanilan bir deyimdir®®.

2-Hz. Ali Hayber Savasinda basina kizil sarik sarmistir.

3-Hz. Ali Siffin Savasinda, Muaviye’nin askerlerinden ayirt edebil-
mek icin kendi askerlerinin basina kirmizi sarik sarmis kendisi de
baglamistir.

62 Melikoff, “Bir Arastirmanin Asamalari Alevi-Bektasi Sorunu”, 19.

63 Bedri Noyan, “Docent Dr. Bedri Noyan (Dedebaba) ile Soylesi”, rop. Ayhan
Aydin, Cem, IV/48 (Mayis 1995): 16.

64 Ismail Onarli, “Alevilik Arastirmaciliginda Emektar Bir Insan Ismail Onarli I,
rop. Ayhan Aydin, Cem, XXXVI/125 (Eylul 2002): 16.

65 Yaman, “Alevilikte Dedelik Kurumu Uzerine Arastirmalar I”, 67.

66 Ali Kaya, “Inanc ve Alevilik”, Cem, XXXV/112 (Agustos 2001): 40.
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4-Aleviligi kabul eden Turklerin, Islam’dan énceki din énderleri
olan Saman ulular: baslarina kirmizi bérk baglamay: gelenek haline
getirmislerdi®?.

5-Kizilbas deyimi Sah Ismail’in babasi olan Seyh Haydar’in (1460-
1488) kendi muridlerine on iki imami simgeleyen on iki dilimli kirmiz:
tac giydirmesi sonrasi kullanilmaya baslanmistir®®, Ancak Sah Is-
mail’in kendi askerlerine Kizilbork giydirmesi ve Anadolu asiretlerini
propagandalar yaparak etkilemesi®® bu terimin asilikle esdeger go-
rulmesine neden olmustur?°.

Abidin Ozglinay Kizilbas teriminin Islam’dan énceki devirlerde ya-
sayan, aile ici cinsel sapkinliklara sahip olduklar: iddia edilen ve kir-
miz1 elbise giydiklerinden dolay: Kizillar (Muhammere) adi verilen
Hurremiler icin kullanildigini ifade eder. Ozglinay Kizilbas sézctigii-
nun Sunniler tarafindan Muhammere?! hakkindaki dtistince ve cag-
risimlar: Alevilere yéneltmek ve onlar1 asagilamak icin kullanilan bir
deyim haline getirildigini iddia eder72.

Kizilbaslik Anadolu’da “Alevilik ve Bektasilik ile birlikte ortak
inang, gelenek ve gorenek temeli izerinde birleserek bicimlenmis”73
ve bir mesajin adi’ olmustur?s.

67 Mehmet Simsek, “Alevilerin Tepkisi ve Kizilbas Sézctigintun Kaynaklar1”,
Cem, IV/45 (Subat 95): 25.

68 Ali Yaman, “Anadolu’da Safevi Ntufuzu”, Cem, VII/72 (Kasim 1997): 33.

69 Kutluay Erdogan, Alevilik- Bektasilik, (Istanbul: 1993): 11.

70 Ayhan Yalcinkaya, Alevilikte Toplumsal Kurumlar ve iktidar, (Ankara: 1996): 13.

71 Nejat Birdogan’a gére Babekiyye, Hurremiye, Hurremdiniye olarak anilan bu
grup Abbasi Halifesi Mutasim déneminde ayaklanan Babek’e destek vermis-
lerdir. Eski iran dinlerinden olan insanlarin yasayanlaridir. Babek déne-
minde kirmiz: giysi giydiklerinden dolay1 kendilerine Muhammaralar da de-
nilmistir. (Nejat Birdogan, Anadolu Aleviliginde Yol Ayrimi, (Istanbul: 1995):
20.); el-Muhammara olarak bilinen Babekiyye’nin kendi daglarinda bir gece
bayramlar: oldugu, orada sarapl ve ¢algili bir ortam da kadinl erkekli topla-
nip lambalari ve yanan odunlar: séndurerek birbirlerine sahip olduklar ko-
nusunda genis bilgi icin bk. Abdtlkahir el Bagdadi, Mezhepler Arasindaki
Farklar, cev. Ethem Ruhi Figlali, (Ankara 2001): 206-207.

72 Abidin Ozglinay, “Alevinin Namusu Ulkenin Namusudur”, Cem, IV/45 (Su-
bat 1995): 3.

73 Baki Oz, “Kizilbaglik”, Cem, IV/46 (Mart 1995): 14.

74 Ozglinay, “Alevinin Namusu Ulkenin Namusudur”, 4.

75 Kizilbas kelimesi hakkinda genis bilgi icin bk. ilyas Uztim, “Kizilbas”, DIA,
XXV, 547; Figlal, a.g.e. 11, 12.
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II. ALEVILIGIN KAYNAKLARI

A. Aleviligi Olusturan Kaynaklar

Fuat Bozkurt’a gore Alevilik Orta Asya’dan Anadolu’ya ve Balkan-
lar’a kadar pek cok ktilttirti ve inanci biinyesinde barindirmaktadir76.
Bu karisimin icerisinde Islam éncesi veya Islam sonrasi olusmus Is-
lam dis1 inan¢ motifleri de mevcuttur. Ctinkt Alevilik, cesitli donem-
lerde ve cografyalarda farkli inan¢ ve kultlirlerin sizmasina maruz
kalmistir?7.

1. Samanizm ve Orta Asya Kiiltiirii

Dergi'ye goére Turkmenler hentiz Anadolu’ya goc etmeden o6nce
inanclarinin agirlikli yéniinti Samanizm?78 olusturmaktaydi. islamiyet
ile karsilastiklarinda daha 6nceki dinleri olan Samanizm’ tamamaiyla
birakmamislardir?. Baki Oz’e gére “Orta Asya’nin kirsalinda daginik
olarak yasayan Turkmenler, Arap Islamiyet ideolojisi ile karsilastik-
larinda Islam adi altindaki bu Arap Islamiyet ideolojisinin yayilmaci-
ligina kars: kendi kimliklerini koruma muicadelesi vermisler ve Seri-
atin kati yanlarini Samanlikta yumusatarak benimsemislerdir”80. Ay-
rica eski dinlerinin aliskanlik ve torelerinin etkisi ile yeni dinlerine
yeni renkler katmislardirs!.

Samanizm temeli btiyliye dayanan bir inang¢ sistemi oldugundan
Cahit Tanyol, Aleviligi “btiydl + din” olarak nitelendirir. Bu dinin 6n-
deri olan Samanlarin, gaibden haber verip, gelecegi bildiklerine ve

76 Fuat Bozkurt, “Alevi Téren ve Inanclarinin Kékeni”, Cem, 1/14 (Temmuz
1992): 18.

77 Ali Yaman, Sadik Guner, “Basinda Alevilik”, Cem, IV /43 (Aralik 1994): 44.

78 Cahit Tanyol, “Alevilik Yani Tturk Muslimanlig Olmasaydi, Diyar-1 Rum’u,
Diyar-1 Trk Yapamazdik”, rép. Ayhan Aydin, Cem, VIII/76 (Mart 1998): 12;
Dogan Bermek, “Alevilik-Bektasilik, Mevlevilik Rittielleri Uzerine”, Cem,
XXXI1/90 (Mayis-Haziran 1999): 42; Burhan Kocadag, “Baba ilyas ve Babai-
lik”, Cem, XXXV /113 (Eyltl 2001): 31. Samanizm’in Alevilikteki etkileri i¢in
bk. Birdogan, Anadolu Aleviliginde Yol Ayruru, 175, 180.

79 Cabhit Tanyol, “Tehlikede Olan Miras”, Cem, I/1 (Haziran 1991): 28.

80 Baki Oz, “Ttirk-Islam Tarihi icerisinde Aleviligin Konumu”, Cem, 1/20 (Ocak
1993): 37.

81 Niyazi Oktem, “Anadolu Aleviligi'nin Sosyal ve Anlamsal Gértiiniimii”, Cem,
1I/32 (Ocak 1994): 6.
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dogaya hukmettiklerine inanilirdi82. Pek cok yazara goére Samanlarss3
Islam ikliminde babaya veya dedeye déntismuistiirs4.

Aleviligin vazgecilmez iki rittieli olan cem ve semahin Sama-
nist bir gelenegin trinu oldugu da iddia edilir8s. Nejat Birdo-
gan dedelerin toérenleri yénetmede kullandig: tarik cubugunun
da Samanizm’den kaldigini belirtirsé. Samanizm ile Alevilik
arasindaki benzerlige vurgu yapan Cemal Sener’e gére Saman-
liga giris toreninde aynen Alevilikte oldugu gibi kurban kesilir,
icki icilir, saz calinir ve dans (semah) edilirdi®’.

2. islam

Cem yazarlarindan Baki Oz Aleviligi etkileyen Islam disindaki kay-
naklar1 yan kaynak olarak niteler®®. Irene Markoff'a goére Orta
Asya’nin gdcebe Tiirkmen boylar: Islam’la ilk kez sufilik bicimiyle Ho-
rasan’da karsilasmislardir$®. Islam? Hakk-Muhammed-Ali tcli-
stnde algilayan Turkler eski dinlerine bagl yasam tarzlarini bu yeni
dinde bir motif olarak kullanmiglardir90.

82 Cahit Tanyol, “Ttrk Muslimanlig ve Alevilik”, Cem, [/2 (Temmuz 1991): 8.

83 Samanlar ve Samanizm hakkinda ayrintili bilgi icin bk. Mircea Eliade, Sama-
nizm Ilkel Esrime Teknikleri, cev. Ismet Birkan, (Ankara: Imge Kitabevi,
1999); Ahmet Yasar Ocak, Alevi ve Bektasi Inanclarinin Islam Oncesi Temel-
leri, (Istanbul: 2005): 142-143.

84 Oz, “Osmanl’nin Devlet Olusuna Alevilerin Katkis1 I”, Cem, 11I/26 (Temmuz
1993): 29; Irene Markoff, “Bir Gizli Islam Mezhebinin Céztimlenmesinde Di-
savurumcu Kiiltiirtin Rold, Turkiye Alevileri Ornegi I 7, cev. Esra Danaci-
oglu, Cem, VI/60 (Kasim 1996): 52; Burhan Kocadag, “Baba ilyas ve Babai-
lik”, Cem, XXXV /113 (Eyltl 2001): 31; Riza Zelyut, “Alevilik Nedir V”, Cem,
VII/63 (Subat 1997): 55.

85 Markoff, a.g.m. 52; Kocadag, a.g.m. 31.

86 Birdogan, Anadolu Aleviliginde Yol Ayrum, 74.

87 Cemal Sener, Alevilik Olay, (Istanbul: 2004): 88. Farkl bir yaklagim olarak
Samanizmin ilk zamanlardan beri Turkler arasinda bulunmadig: aksine son-
radan girdigi konusunda bk. Ocak, Alevi ve Bektasi Inanclarinin Islam Oncesi
Temelleri, 71-73; 110.

88 gz, “Alevilik Ustiine Bir Céztimleme”, Cem, 1/6 (Kasim 1996): 46.

89 Markoff, a.g.m. 52.

9 (Oktem, “Anadolu Aleviligi'nin Sosyal ve Anlamsal Gériintim”, 6.
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3. Anadolu Kiiltiiri

Riza Yortukoglu'na gore Ttrkler Anadolu’da daha 6nce karsilasma-
diklari hi¢bir distince akimi bulmadilar. Daha 6nce tanistiklar: kimi
akimlarin (ilk ¢cag Yunan felsefesi gibi) anayurdunun Anadolu olmasi
etkilesimin glclenmesine neden olmustur®!. Anadolu’da yasayan
tim kavimlerin Orta Asya’dan gelen Turkler ile kurdugu diistince ve
inanc sentezinin Anadolu Aleviliginin alt yapisini olusturdugunu soy-
leyen Niyazi Oktem’e gére Anadolu’da olusan Alevilik, bir Turk, Antik
Anadolu, Islam, Acem ve Kurt kilttirti sentezidir ve bu sentezde Ana-
dolu kimligi agirhiktadiro2.

Gocebe kabileler Orta Asya’dan Anadolu’ya gelirken goc yollari
tzerindeki degisik inang ve kulttrleri de tasimislar ve Anadolu Alevi-
ligini olusturmuslardir®3. Anadolu’daki cok tanrili veya tek tanrili din
ve inanc izleri de%4 bu etkilesimin icerisinde yer almistir.

Anadolu, Samanist pek cok gelenegin Musliman kilik altinda ya-
satildig1 yer olmustur. Yatir kalttirti diye nitelendirilen agaca, tasa,
mezara veya herhangi bir nesneye kutsallik atfetme Samanist inan-
cin Urtinudur. Anadolu’da hemen her kdyde bir yatir bulunmasi Sa-
manist etkilerin gintimtizde de stirdiginu gosteriros.

4. Diger Kiiltiirler

Dergi'ye gore Aleviligin olusum surecinde etkilendigi diger unsur-
larin basinda Maniheizm9% gelir. Irene Melikoff'un bu etkilesimin

91 Riza Yériikoglu, Okunacak En Biiyiik Kitap Insandir/ Tarihte ve Giintimiizde
Alevilik, (istanbul: 1990): 143; Alevilik ile eski Anadolu kiilttirleri arasindaki
benzerlikler icin bk. Sener, a.g.e. 104.

92 Oktem, “Sorunlar”, Cem, I1/19 (Aralik 1992): 11; a.mlf., “Sufilik ve Anadolu
Aleviligi”, Cem, 11/20 (Ocak 1993): 16.

93 Piri Er, “Anadolu Aleviliginde Kurban”, Cem, VII/66 (Mayis 1997): 39.

94 Cemal Sener, “Laiklik-Alevilik Iliskisi”, Cem, I/2 (Temmuz 1991): 39; a. mif.,
Alevilik Olayt, 101-103.

95 Cahit Tanyol, “Alevilik Yani Tark Muslimanlig Olmasaydi, Diyar-1 Rum’u
Diyar-1 Turk Yapamazdik.”, r6p. Ayhan Aydin, Cem, VIII/76 (Mart 1998): 12.

9 Irene Melikoff, “Bir Arastirmanin Asamalar1 Alevi-Bektasi Sorunu”, cev. 1-
han Cem Erseven, Cem, XXXIII/ 100 (Nisan 2000): 16; Oktem, “Anadolu Ale-
viliginin Sosyal ve Anlamsal Gériintimu”, Cem, I1I/32 (Ocak 1994): 6; Ocak,
Alevi ve Bektasi Inanclariun Islam Oncesi Temelleri, 73, 100.
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Turkler Anadolu’ya gelmeden evvel gerceklestigi®? iddiasina karsi ¢1-
kan Niyazi Oktem; Maniheizm’in Anadolu’da dogdugunu ve Alevilik-
Maniheizm etkilesiminin de Anadolu’da meydana gelmis olabilecegini
ifade eder®s.

Aleviligi etkileyen unsurlar arasinda Hiristiyanlik da bulunmakta-
dir. Ancak bu din daha ¢ok Dogu Avrupa ve Balkanlardaki kitleler
Uzerinde etkili olmustur. Ayrica Hiristiyanlik Ttrkler arasinda Maz-
dekizm veya Maniheizm 6lctistinde genis kitlelere mal olmamistir°.

Aleviligi etkileyen diger 6nemli inanclar olarak Zerdtistlik19, Bu-
dizm, Nesturilik, Veda ve Brahma!0! dini sayilabilir. Niyazi Oktem
Tuarklerin Anadolu’ya gecmeden 6nce Mazdeist ve Hint dinlerinin et-
kisi altinda oldugunu ifade eder!02.

Anadolu’nun buttin inanc¢ ve kulttir degerlerinin harmanlandigi
bir yer olusuna vurgu yapan Dogan Bermek ise diger yazarlardan
farkli olarak Alevi-Bektasi-Mevlevi ayinlerinde Roma ve Yunan kul-
tarlerinin sik sik géraldtgintilos iddia eder.

97  Melikoff, a.g.m. 16.
98 Oktem, “Orta Asya ve Alevilik”, Cem, 11/22 (Mart 1993): 8.

99 Ocak, a.g.e. 100; Alevilik Hiristiyanlik etkilesimi i¢in bk. F. R. Haslok, Bek-
tasilik Tetkikleri, cev. Ragip Hulusi, (Ankara: Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlari,
2000): 49-63; Nejat Birdogan, Anadolu Alevliginde Yol Ayrimz, (Istanbul:
1995): 166- 174.

100 Aleviligin ibadetlerindeki pek ¢ok 6genin Zerduist dininden ge¢me oldugunu
savunan Nejat Birdogan’dir. Zerduist dini téreninde en 6nemli 6égenin siirle
tapinma olusuna vurgu yapan yazar Alevilikle Zerdtstltik arasindaki benzer-
ligi ortaya koyar. O ayrica Alevi inancinda deyislere Nefes denmesinin de
Zerdust inancindan geldigini iddia eder. (Birdogan, a.e.: 76, 81, 241.); Zer-
dustlik, Mazdekizm ve Maniheizm’in Islam Oncesi Ttrk inanclarindaki yeri
icin bk. Ocak, a.g.e. 84-97.

Anadolu Aleviliginin Veda ve Brahma dini ile etkilesim i¢in bk. Birdogan,
a.g.e. 120-123.

102 Oktem, “Anadolu Aleviligi'nin Sosyal ve Anlamsal Gérintimu”, 6.

103 Dogan Bermek, “Alevilik-Bektasilik-Mevlevilik. Ritiielleri Uzerine”, Cem,
XXXI/90 (Mayis-Haziran 1999): 42.

10

=
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B. Aleviligi Giiniimiize Ulastiran Kaynaklar
1. Sozlii Kaynaklar

Cem yazar1 Abidin Ozglinay’a gére Alevi ozanlar1 “Turk Edebiyat
Dunyast’nin bel kemigidir’104. Fakat Aleviler sozli gelenegi strdur-
medeki bu basarilarini yazili ve basili eserler ortaya koymada goste-
rememislerdir. Asir Kayabasina gore bunda gbécebe olmalarinin ya-
ninda devlet kuramamalari da etkili olmustur!0s,

Turk dilini ve Ehl-i Beyt'in ugradig1 haksizliklar: sazlar: ve soézleri
ile anlatan halk ozanlari ge¢cmisten gelecege uzanan kultlir elcileri
olmuslardiri®6, Tahir Kutsi Makal, Alevi Bektasi ozanlarinin trtnle-
rinin Divan Edebiyat: tirtinlerine oranla daha cok milli duygular ta-
sidigini soyler. Ona gore Alevi Bektasi Ozanlar1 “lokalize” sayilip so-
yutlanmamalidirlar zira ana konu olarak insani igslemislerdir197. Ne-
jat Birdogan bazi dinlerde oldugu gibi Anadolu Aleviliginde de ozan-
larin kutsal oldugunu iddia eder!98.

2. Yazil1 Kaynaklar

Aleviler gbcebe bir hayat:1 benimsemelerinden dolay: yazili eserler-
den cok sifahi gelenegi kullanmislarsa da basta Buyruklar, Velayet-
nameler ve Menakibnameler olmak tizere cesitli yazili eserler de bu-
lunmaktadir. Dergide bu konudaki en kapsamli calismay1 Abuzer
Leblebici yapmaistir1o9.

104 Ozgiinay, “Cem’imizden”, Cem, I/4 (Eylil 1992): 2.
105 Agir Kayabasi, “Ttrk Muslimanhg ve Inan¢ Kavramlari”, Cem, XXXII/91
(Temmuz 1999): 46.

106 Bedrettin Dalan, “Bedrettin Dalan ile Alevilik Ustiine”, rép. Cemal Sener,
Cem, 1/6 (Kasim 1991): 36; Tahir Kutsi Makal, “Alevi Bektasi Edebiyat: Dtin-
yaya Ne soyltiyor”, Cem, VI/60 (Kasim 1996): 59.

107 Makal, a.g.m. 59.
108 Birdogan, Anadolu Aleviliginde Yol Ayrumu, 121.
109 Abuzer Leblebici, “Terctime Uzerine”, Cem, XXX/78 (Mayis 1998): 47.
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a. Buyruklar

Buyruk, Aleviligin en temel inanc¢ kaynag: olarak kabul edilir!10.
Abdulbakiy Golpinarli’ya goére gercek adi Menakib’iil Esrar Behget’iil
Ahrardir. Buyrugun yazildig: tarih konusunda net bilgi mevcut de-
gildir ve ona gére Sah Ismail’in oglu Sah Tahmasb zamaninda (1576)
yazilmis olmalidir!!l, Ancak halk arasinda bu kitabi imam Cafer-i Sa-
dik’in yazdigi seklinde bir inan¢ mevcuttur. Fuat Bozkurt, Alevilerin
bu kitabin yazarinin imam Cafer olduguna inanmasin iki nedene
baglar ki bunlarin birincisi Alevilerin Caferi mezhebine baglh olmasi,
ikincisi ise Buyrugun Alevi ilke, tore, téren ve sdylencelerini igeriyor
olmasidir!i2,

Dergide Seyh Safi Buyrugu olarak bilinen buyruktan da bahsedil-
mistir. Bu kitap Safiytiddin’i Erdebili ile oglu Sadreddin’in sorulu-
cevapli konusmalarindan ve tarikati hakkindaki sézlerinden, ayrica
ayni soydan gelen Sah Ismail ile kimi Kizilbas ozanlarinin tarikati
anlatan siirlerinden olusmustur!!3. Bu kitapta Alevilerin dini téren-
lerinin ve toplumsal iliskilerinin nasil olmasi1 gerektigi yaninda Mu-
hammed-Ali'nin nuru, Kirklar, oniki imam, pir, mursid, rehber, talib
ve musahiplik gibi pek cok konu yer alir!14. Cem Dergisinde Mehmet
Yaman tarafindan kaleme alinan Seyh Safi Buyrugu’ndan Se¢meler
baslikli bir yazi1 dizisi yaymlanmistir. Bu yazi dizisinde Buyruk’tan
cesitli alintilar yapilmis ve glinimuiz Turkcesi ile aktarilmistir!!s.

110 Ayhan Aydin, “Alevilik’te Kurumsallasma, Cem/Cemevi Uzerine Bazi Notlar”,
Cem, XXXIII/107 (Aralik 2000-Mart 2001): 25.

111 Abdulbakily Gélpinarli, Tarih Boyunca Islam Mezhepleri ve Siilik, (Istanbul:
2003): 178.

112 Fuat Bozkurt, “Buyruk Uzerine”, Cem, 1/12 (Mayis 1992): 16-17.
113 Mehmet Yaman, “Seyh Safi Buyrugu'ndan”, Cem, I/2 (Temmuz 1991): 49.
114 Riza Zelyut, “Alevilik Nedir I”, Cem, V/58 (Eylul 1996): 16.

115 Mehmet Yaman tarafindan kaleme alinan bu yazi dizisi 11. sayida baslamis
ve 24. sayida sona ermistir. Ancak derginin 12, 20, 23. sayilarinda yazi dizi-
sine ara verilmistir.
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b. Velayetnameler ve Menakibnameler

Velayetnameler ve menakibnameler bir veya daha cok velinin ha-
yatlarindan parcalar ve kerametler icermekle beraber yasanan caga
dair sosyal ve siyasal gelismelerle ilgili bilgiler de vermektedirler!!e.

Velayetnamelerin énemli bir kismini séylenceler olusturur. Yaziya
gecene kadar pek cok gercek disilikla bezenen bu séylenceler desta-
nims1 bir 6zellik kazanmistir. Bu sdylenceler din fark: gézetmez. “Hi-
ristiyan azizi de ejderha 6ldurtr, Misliman azizi de, Budist azizi de.
Hiristiyan azizi de su veya bu hayvanin donuna girer Mtisltiman olan
da, hepsi denizden gecer hava da ucar”. Bu olaylar insanin dileyip de
yapamadig seylerdir!l?. Bu sebeple Nejat Birdogan’a gore Velayetna-
melere ylizde yliz tarihsel kaynak olarak bakilamaz. Ancak halk olay-
larinin yaziya gecirilmemis olmasi bizi bu kaynaklardan faydalan-
maya gétirmektedir!1s.

Dergi yazarlarindan Abuzer Leblebici Anadolu Aleviliginin kaynak-
lar1 arasinda Alevi Bektasi usullerini iceren Nameler ile Alevi deyisle-
rini ve nefeslerini iceren Conkleri de gosteriri1o.

III. ALEVILIK TARIHI
A. Tiirklerin islam’1 Kabulii ve Tepkileri

Cemyazarlarina gore Turklerin eski inanclarini birakip Mtsltiman
olmalar1 kisa bir zaman diliminde gerceklesmemis ve baslangicta
Musliman ordulara karsi 200 seneden fazla direnmislerdir!20. Bu

116 Huseyin Bal, “Anadolu Aydinlanmasinda Haci Bektas Veli”, Cem, XXX /81
(Agustos 1998): 41. Velayetname ve menakibnameler listesi ve haklarinda
bilgiler icin bk. Ocak, Alevi ve Bektasi Inanclarinin Islam Oncesi Temelleri,
25-51.

117 Haci Bektas Veli, “Vilayet-name Manakib-1 Hiinkdar Hact Bektas Veli, hzr. Ab-
dulbakiy Gélpinarl, (Istanbul: 1995): VIII-IX.

118 Birdogan, Anadolu’nun Gizli Ktilttiri Alevilik, 74.

119 Yazarin zikrettigi nameler sunlardir: Nasihatnane-i Abdal Musa, Fakirname-i
Virani Baba, Esrar1 Hurufname-i Kaygusuz Sultan, Faziletname-i Yemini
Baba, Askname, {lahiname, Tacname, Erkanname. (Abuzer Leblebici, “Ter-
ctime Uzerine”, Cem, XXX/78 (Mayis 1998): 47.)

120 Riza Zelyut, “Alevilik Nedir V”, Cem, VII/63 (Subat 1997): 54; Huseyin Bal,
“Tasavvuf Felsefesi ve Alevilik”, Cem, XXXIV /108 (Nisan 2001): 19.
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kars1 cikista yerlesmis olan dini terk etmemek en buytuk nedendir.
Riza Zelyut bazi boylarin stinnet olma korkusu ile baska yerlere goc-
tiginu belirtir. Niyazi Oktem Turklerin Islam ordularina karsi koy-
malarindaki etkenlerden birinin “Arap kulttrtintin getirdigi 6geler”
oldugunu iddia eder. Ona gore Turkler bu kulttir 6gelerini yadirga-
mislardir!??,

Zamanla Turkler arasinda cesitli sebeplerle hizli bir misliman-
lasma yasanmistir. Bu etkenlerin basinda Islam ordular ile Ttrkler
arasinda meydana gelen muicadeleler sayilabilir. Baz1 boylar bu m1-
cadeleler sirasinda Musliiman olmaya baslamislardir. Ozellikle
Me’'mun devrinde Turklere daha cok deger verilmesi ve Turkler ara-
sindan secilen askerlerle halifenin ordusunun kurulmasi, bu ordu
icin Samarra sehrinin olusturulmasi Turklerin daha yogun bir se-
kilde Islam’a girmelerine neden olmustur. Tlrklerin biiytik sayilarla
Muslimanlasmalar: ilk olarak Bulgar Turkleri arasinda yasanmis
sonra da Oguzlar parca parca Musliman olmaya baslamistir. 960
yilinda 200 bin ¢adirin Islam’a gectigi iddia edilir!22. Dogan Bermek
de Horasan bélgesinde cok tanrili din anlayisindan tek tanrili din an-
layis1 olan Islam dinine dogru hizli bir gecisin oldugunu!?3 belirtir.

Turkmenlerin MUisliman olmalarini hizlandiran etkenlerden birisi
de Islam’n tek tanrili olusudur. Tarkler Islam’dan énce farkli inanc-
lara mensup idiler. Uygur ve Dokuz Oguzlar Budizm’i!?4, Hazar Turk-
leri Museviligi!?5, Oguz ve Kirgizlarin bir kismi da Hiristiyanlig: sec-
mislerdi. Gék Tanri inanci ve Samanizm ise “egemen” inanct1!26. Tek
Tanr fikri, din icin vatan i¢in yapilan eylemlerin 6dullendirilmesi ve

121 Zelyut, a.g.m. 54; Niyazi Oktem, “Aleviler ve Muhalefet”, Cem, VII/64 (Mart
1997): 29.

122 Zelyut, a.g.m. 53; Abdulkadir Sezgin, Sosyolojik A¢idan Alevilik-Bektasilik,
(Ankara 2002): 33.

123 Dogan Bermek, “Alevilik-Bektasilik-Mevlevilik Rittielleri Uzerine”, Cem,
XXXI/90 (Mayis Haziran 1999): 42.

124 Ahmet Yasar Ocak, Budizm inancinin Dogu Hunlari, Gokturkler, Karluklar
ve Uygurlar arasinda yayildigini séyler. (Ocak, Alevi ve Bektasi Inanclariin
Islam Oncesi Temelleri, 74-83.)

125 Museviligi resmi din olarak kabul eden tek Turk devleti Hazarlardir. (Ocak,
a.g.e. 101.)

126 Hiiseyin Bal, “Tasavvuf Felsefesi Alevi Bektasi Inanci ve Mevlevilik”, Cem,
XXX/85 (Aralik 1998): 42.
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Tanr1 ile inanan arasinda ruhban sinifinin olmamasi Orta Asyali ka-
vimlere cekici gelmis ve Islam bu topluluklar arasinda hizla yayilmis-
tir. Dogan Bermek’e gore Turkmenlerin benimsedigi Islam, Batini
Islam anlayis1 olup Hz. Ali ile Oniki Imamin yoludur!??. insani mer-
keze koyan bu anlayis tasavvuf ehli eli ile TGrkmenlere Horasan tize-
rinden ulasmis!28 ve tasavvuf ehlinin hosgoért ytuklt mesajlar: bu in-
sanlari oldukca etkilemistiri2.

Konuyla ilgilenen Dergi yazarlarinin cogunun savundugu fikirler-
den birisi de Orta Asya Turklerinin Musliimanlasma esnasinda eski
dinlerinden tamamen vazgecmedikleridir13°, Tiirkler Islamiyet’le kay-
nasma esnasinda ya devlet ydnetme bicimini ve hukuk anlayisini!3!
ya da gdcebe olmalarindan dolay: islam fakihlerinin ortaya koydugu
bicimi kabul etmekte zorlanmislardir!32. Bu zorlugu daha 6nce men-
sup olduklari dini anlayislariyla yeni dini mezcederek ¢6zme yoluna
gitmislerdir133.

B. Anadolu’nun Miisliimanlasmasi ve Aleviler

Baki Oz’e gére Anadolu'nun etnik ve ideolojik yapilanmasinda
basrolti Aleviler oynarlar. Anadolu’yu Turklestirip Muslimanlasti-
ran, yerlesik hayata geciren, kurulan Ttlirk Devletlerinin egemenligini
saglayanlar hep Alevilerdir!34. Abidin Ozgiinay Anadolu’nun Turkles-
mesi ve Islamlagmasi dénemlerinde Ttrkmen topluluklarinin itikadi

127 Dogan Bermek, “Alevilik-Bektasilik-Mevlevilik Rittielleri Uzerine”, Cem,
XXXI1/90 (Mayis Haziran 1999): 42.

128 Bal, “Tasavvuf Felsefesi ve Alevilik”, Cem, XXXIV /108 (Nisan 2001): 19.

129 g mif., “Tasavvuf Felsefesi Alevi Bektasi Inanci ve Mevlevilik”, 42.

130 Bermek, a.g.m. 42; Niyazi Oktem, “Alevilige Bakis Acimiz”, Cem, VI/59 (Ekim
1996): 45; Zelyut, “Alevilik Nedir V”, 54; Oktem, “Aleviler ve Muhalefet”,
Cem, VII/ 64 (Mart 1997): 29.

131 Bermek, a.g.m. 42.

132 Zelyut, “Alevilik Nedir V”, 54.

133 flyas Uzim, Kiiltiirel Kaynaklarina Gére Alevilik, (Istanbul: 2002): 11; a. mif.
Giintimiiz Aleviligi, (Istanbul: 1997): 1; Mehmet Saffet Sarikaya, Anadolu Ale-
viliginin Arka Plani, (Istanbul: 2003): 110; Ali Balkiz, Sivas’tan Sydney’e Pir
Sultan, (Ankara 1994): 13.

134 Baki Oz, “Turk-Islam Tarihi Icerisinde Aleviligin Konumu”, Cem, 11/20 (Ocak
1993): 38; a. mlf., “Hac1 Bektas Veli'nin Yasadig Tarihsel Ortam”, Cem,
V/57 (Agustos 96): 51.
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karakterini Alevi Batini olarak ifade eder135. Baki Oz, Anadolu’ya goc
edenlerin bir kisminin Alevi oldugunu, bir bolimutntn Musliman-
likla Samanlik arasinda bocaladigini diger bir bolimunun ise Sa-
manlik veya baska Asya dinlerine mensup oldugunu séyler. Ona goére
Turkmenlerin Islamlasmasinda Arap etkeni degil de Iran etkeni daha
belirleyici oldugundan Turkmenler Hz. Ali ve Ehl-i Beyt sevgisi gibi
temel Sii ilkelerinin etkisinde kalmislardir!36,

Niyazi Oktem Aleviligin Anadolu’ya ilk gelisinin VIII. ytizyilda ol-
dugunu soéyler. Horasan Erenlerinden énce Anadolu’ya gelen Ehl-i
Beyt sevgisine dayali Islam anlayis1 Dogu Anadolu’da 6zellikle Tun-
celi yoéresinde yayginlasmistirl3?. Hz. Ali'nin soyunun Anadolu’da
Turklesmesi ise dokuzuncu yuzyilin ilk ceyreginde baslar. Bu Turk-
lesme Hz. Ali’nin ogullarindan Zeynel Abidin’in soyunun Malatya y6-
resine yerlesmesi ile gerceklesmistir!38. Anadolu’ya baska bir géc de
14. ytzyilin ilk ceyreginde Mogol baskisi sonucu gerceklesir ve Turk-
men Beyleri aileleri ve stirtileri ile birlikte Cengiz’in ordularinin é6ntn-
den kacarak Dogu Anadolu Daglarina yerlesmis ve Anadolu’nun
Turklesmesini saglamistir1so.

C. Selcuklular ve Aleviler

Niyazi Oktem’e gére Biiytik Selcuklu Devleti ve bu devletin yéne-
ticileri stinnidir ve Abbasi halifelerine hizmet etmislerdir. Oktem bu
gelenegin Anadolu Selcuklularinda da stirdiigiini ifade eder!40. Hilmi
Ziya Ulken’e gore Selcuklu déneminin en biiytik stinni alimleri iran

135 Abidin Ozgiinay, “Alevilik Turkiye’nin Tek Sansidir.. Korkuyu Yikin”, Cem,
I/4 (Eylal 1991): 32.

136 Oz, a.g.m. 51; a. mlf., “Osmanl’’nin Devlet Olusuna Alevilerin Katkis1 I”,
Cem, 1II/26 (Temmuz 1993): 29.

137 Niyazi Oktem, “Anadolu’da Aleviligin Baslamas1”, Cem, V/51 (Agustos 1995): 7.

138 Ismail Kaygusuz, Alevilik inang, Kiiltiir, Siyaset Tarihi ve Ulular, (Istanbul:
Alev Yayinlari, 1995): 40-48’den naklen Oz, a.g.m. 49.

139 Kutluay Erdogan, “Haci Bektas’ta 16 Agustoslarin Olusturdugu Milliyet Ger-
cegi Bir Gelenek Birligidir 7, Cem, XXXVI/ 124 (Agustos 2002): 12.; Baki Oz,
“Haci Bektas Veli'nin Yasadigi Tarihsel Ortam”, Cem, V/57 (Agustos 1996):
51; Hact Ahmet Ozdemir, Mogol Istilast, (Istanbul: 2005): 313.

140 Niyazi Oktem, “Osmanli Oncesi Anadolu’da Sia-Alevi Etkisi”, Cem, VII/71
(Ekim 1997): 26.
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koékenli idi. Buna érnek olarak imam-1 Azam, Kadi Beyzavi, Gazzali,
Firuzabadi ve Nizam-ul Mulkin isimlerini verir!41.

Kutluay Erdogan, Bliytik Selcuklu Devleti’nin yikilmasiyla bagim-
sizlik kazanan Anadolu Selcuklu Devletinin kurulusunda Turkmen
yapinin cok etkin oldugunu ancak daha sonra devlette iran karakte-
rinin hakimiyet kurdugunu iddia eder. O Buiytik Selcuklu Devleti’nin
hakimiyetini sona erdirenin de Fars Kulttirti oldugu dtistincesinde-
dir. Cinkd Sultanlar hakimiyetlerini yerlesik halka dayamis, gocebe
Turkmenleri gormezden gelmislerdir. Bu siyaset Turkmenleri ktisttr-
mustur. Kisktnlerin bir kismi batiya gécerken bir kismi1 da devaml
karisiklik cikarmistir. Selcuklu idaresi bu gocerleri merkezden uzak
tutmak icin Batiya fetihlere géndermistir'42. Bu hosnutsuzluk Ana-
dolu Selcuklu Devletine karsi da strmusttr. Selcuklu yénetimine
kars1 yapilan Babailer hareketi ve cesitli ayaklanmalar bu hosnut-
suzlugun en acik érnegidir'43. Izzettin Dogan Anadolu’da 6zellikle
Selcuklularinin son dénemlerinde Alevi Islam anlayisini benimsemis-
lerin oraninin ytizde sekseni astigini, geri kalanlarin Hiristiyan oldu-
gunu SUnnilerin ise ¢ok az bir nifusa sahip bulundugunu!4+ iddia
eder.

D. Mogollar ve Aleviler

Asya’da ortaya cikan Mogol Cengiz Imparatorlugunun gitttigi ge-
nislemeci siyaset sonucu pek ¢ok devlet ve beylik yikilir. Mogol kiy1-
mindan kacmak isteyen halk Anadolu’ya siginir'45. Bu Anadolu’nun
Turklesmesini de saglar. Ancak Cengiz’in ordularini durduramaz.
Babai olaylariyla Selcuklu Devleti'nin yiprandigini géren Mogollar

141 Hilmi Ziya Ulken, “Siiligin Kékeni Sorunu”, sdl. Ali Yaman, Cem, V/54 (Ka-
sim 1995): 18.

142 Erdogan, a.g.m. 12.

143 Baki Oz, “Ttirk Islam Tarihi Icerisinde Aleviligin Konumu”, Cem, 11/20 (Ocak
1993): 38;

144 {zzettin Dogan, “Cem Vakfi'nin Aydinlanma Hareketine Herkes Destek Olma-
hidir”, Cem, XXXVI/122 (Haziran 2002): 3.

145 Oz, “Hac1 Bektas Veli'nin Yasadigi Tarihsel Ortam”, Cem, V/57 (Agustos
1996): 51.
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Baycu Noyan komutasindaki ordulari ile Erzurum’u alarak Ana-
dolu’ya girerler. Bu istilanin iki 6énemli sonucu olmustur. Birincisi
Anadolu’da fikri ve inanc birligi derin yaralar almistir'46, fkincisi isti-
lalarla birlikte Mogollar da Miisliimanlasmaya baslamistir. iran tize-
rinden gelmeleri de onlar1 Sii inanc¢ boyutuna gotirmusttr. Niyazi
Oktem, Mogol Emiri Olcaytu’nun Sii oldugunu!4? belirtir.

E. Osmanli Devleti, Safeviler ve Aleviler

Baki Oz, Osmanli Devletinin Aleviler eliyle kuruldugunu iddia
eder. Osmanli, Devlet olusunu Alevilerle tamamlamis ama onlarsiz
surdarmustir. Oz, Osman Bey ydnetime gelirken diizenlenen Sey-
men Alayini iddiasini destekleyici delil olarak sunar. Yazar Osmanh
Devleti'nin kurulus déneminde etkin olan Alevi-Bektasi dervislerinin
isimlerini de verir. Bunlar: Seyh Edebali, Seyh Bali, Seyh Osman,
Aynuddevle, Hact Mihman, Bagdin Haci, Geyikli Baba, Abdal Musa,
Abdal Murad, Duglu Baba, Emircan Sultan, Ahi Evran, Sar1 Saltik,
Kaygusuz Abdal, Kumral Abdal, Abdal Mehmet, Baba Postunpus,
Baba Muhlis, Ahi Hasan, Kocum Seydi, Karaca Ahmet ve Ahi Ka-
dem’dirl4s.

Alevilerin Osmanli Devleti'nde adini en ¢ok andiklar: padisah Ya-
vuz Sultan Selim’dir. Cem Dergisi cephesinden bakildiginda Yavuz
Sultan Selim sevilmeyen bir Osmanli Padisahidir. Bunun sebeplerine
gelince:

Safevi Devleti Aleviler icin “dogan glines”!49 olmustur. Nedeni ise
Sah Ismail’dir. Krisztina Kehl Bodrogi Anadolu halkinin btiytik bir
kisminin Safevi Seyhi ve Iran Sahi olan Ismail’i “zamanin mehdisi”

146 Oz, “Hac1 Bektas Velinin Yasadigi Tarihsel Ortam”, Cem, V/58 (Eylil 1996): 27.

147 Niyazi Oktem, “Osmanli Oncesi Anadolu’da Sia-Alevi Etkisi”, Cem, VII/71
(Ekim 1997): 27. Olcaytu basta Hanefi iken cesitli tesirlerle $iiligi kabul et-
mistir. Sii akidelerine taassup derecesinde baglanmistir. Sii oluncaya kadar
bastirdig1 paralarin tizerinde dort halifenin ismi bulunurken Sii olduktan
sonra paralarin lizerine on iki imamin ismini koydurtmustur. (T.H.,
“Olcaytu”, Islam Ansiklopedis, IX, 389.)

148 Oz, “Osmanli’'nin Devlet Olusuna Alevilerin Katkis1 II?, Cem, 111/28 (Eyltl
1993): 24.

149 Ali Riza Ozdemir, Ahmet Bozkurt, “Alevilik Nedir? Ne Degildir ?”, Cem, IV/46
(Mart 1995): 46.



186 Ahmet Ishak DEMIR; Yasar SANLI

olarak gérdiigiinii soyler!s0. Sah Ismail iran’da Erdebil Tekkesine
mensuptur. Bu tekke Ahmet Yesevi cizgisi etrafinda faaliyet gbsteren
bir tekkedir. O dénemde Iran’da Sah Ismailin dedelerinden itibaren
Tuark kaltart hakimdir!st.

Sah Ismail saltanatini kuvvetlendirdikten sonra Anadolu’da Alevi
propagandasina girismistir!52. Anadolu insani bu yolla “Yezid dtizeni”
olarak nitelendirilerek Osmanli idaresine karsi kigkirtilmigtiris3, Os-
manl yonetiminden memnun olmayan Aleviler ise Osmanli Dev-
leti'nin yikilmasini ve adalet diizeninin kurulmasini Sah Ismail’den
beklemislerdir!54,

Osmanli ydonetiminin Safevilerin Anadolu’daki faaliyetlerini 6nle-
meye yénelik olarak aldig: tedbirler ise su sekilde siralanabilir: iran’a
ve Kizilbas kabileler arasina casuslar gondermek suretiyle muhalif-
lerden haber alinmasi, Kizilbaslarin fran’a kagmalarinin énlenmesi
icin sinirlarin siki kontroltl ve kacanlarin mallarina devlet tarafindan
el konulmasi, Safevi propagandasinin 6nlenmesi ve propaganda ama-
ciyla gelerek kurban ve sadaka toplayanlarin engellenmesi, Kizilbas-
larin yakalanarak Kibris’a, Mora Yarimadasina ve Budin’e stirtilme-
leri, iran’dan Osmanli Devleti'ne iltica edenlere veya Rafizi (Kizilbas)
iken Stnni olanlara arazi, para ve rilitbe verilerek iltifat edilmesi?5s.

Sah Ismail’in Anadolu’yu bu derece etkiledigi zaman diliminde Os-
manlh tahtina Yavuz Sultan Selim gecmistir. O tlkenin cesitli yerle-
rinde yasayan Alevi nifusunu tespit ettirmistir!56. Alevi yazarlar Ya-
vuz’'un bu tavri sonrasi Anadolu’da olusan durumla ilgili olarak on

150 Krisztina Kehl-Bodrogi, “Alevilik Uzerine”, Cem, 1/6 (Kasim 1991): 22.
151 Celalettin Ulusoy, “Sah Ismail (Hatayi), Cem, VI/59 (Ekim 1996): 33.
152 Ulusoy, a.g.m. 33.

153 Ali Yaman, “Sah Ismail ve Anadolu”, Cem, VII/71 (Ekim 1997): 45.

154 Kehl-Bodrogi, a.g.m. 22.

155 Ali Yaman, “Anadolu’da Safevi Ntuifuzu”, Cem, VII/72 (Kasim 1997): 32.

156 Sener, Alevilik Olayi, 67; Ali Simer Yavuz'un tahta gecmesinin Haci Bektas
Veli Dergahi’'ndan génderilen fermanlarla oldugunu iddia eder. (Ali Stimer,
“Yavuz Sultan Selim’in Haci Bektas’ Ziyaret Nedeni”, Cem, IV/40 (Eylul
1994): 31.)
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binlerce!57 hatta kirk, elli bine varan Alevinin 6lduraldtgu iddiala-
rin1 ortaya atmislardir!8. Krisztina Kehl Bodrogi, o donemde Safevi
tarafini tutanlara kars: sistematik bir takip, tutuklama ve zulmuin
basladigini!5 ifade eder.

ki devlet yénetimi de savas éncesi fetvalar yoluyla halk: etkile-
meye calismistir. Ancak dergide yalnizca Yavuz Sultan Selim’in Sey-
hilislamdan aldig fetvalardan bahsedilir'60. Sah Ismail 1514te ya-
pilan Caldiran Savasi’nda Yavuz Sultan Selim’e yenilmistir. Ancak bu
yenilgi Alevilerin onun sahsinda besledikleri timitleri tiketmemistir.
16. yuzyildaki ayaklanmalarlé! bu tikenmez umudun kanitidir.
Krisztina Kehl Bodrogi’ye gore “Stinnilik Osmanli Devleti’nde gliclen-
dikce eski inanclarina ve eski geleneklerine sadik kalanlar, sosyal,
siyasal ve dinsel acidan Osmanl toplumundan soyutlandilar. O za-
mana kadar bagli olduklar1 Safevilerin de resmi Sia’ya déntisi bu
insanlarin Safevilerle olan iliskisini sona erdirmistir. “Stinni ve S$ii
ulema tarafindan dislanip Rafizi olarak degerlendirilen Aleviler 17.
yuzyildan itibaren bolgesel oldugu kadar sosyal ve dinsel olarak da
izole durumda kalmislardir”162. Osmanli-Safevi muicadelesi sonu-
cunda savaslarda pek cok yer tahrip olmus, binlerce insan 6lmusttr.

157 Yaman, a.g.m: 46.

158 Fuat Bozkurt, “Alevilik Dizisi”, Sabah, 31.11.1990 dan naklen, Mehmet Sim-
sek, “Inanclan Ugruna Yakilarak Canlarini Verenler”, Cem, IV/44 (Ocak
1995): 26-27; Abdulkadir Sezgin’e gére Caldiran Savasi 6ncesi 6zellikle
1513-1514 yillart arasinda Yavuz Sultan Selim tarafindan Anadolu’da
40.000 Kizilbas’in 6ldurtlmus olduguna dair iddiay: destekleyici hig¢ bir ta-
rihi vesika yoktur. (Sezgin, Sosyolojik A¢idan Alevilik-Bektasilik, 59. ) Ham-
mer de Yavuz Sultan Selim’in Osmanl tlkesinde tespit ettirdigi 40.000 Sii-
nin ya éldtirtldtigi ya da hapse atildig1 iddiasini destekler. (Hammer, Os-
manlt Devleti Tarthi, 251.) Rakamin abartili olusunun sebepleri hakkinda ay-
rica bk. Umit Erkan, 16. Yiizyilda Osmanli’da Kizilbas Ayaklanmalari, (An-
kara: Arastirma Yayinlari, 2016), 220-222.

159 Krisztina Kehl-Bodrogi, “Alevilik Uzerine”, Cem, 1/6 (Kasim 1991): 23.

160 Giilag Oz, “Alevilerin Katledilmesine Fetva Veren Seyhiilislam ibn Kemal”,
Cem, V/52 (Eylil 1995): 26.

161 Bu ayaklanmalar icin arsiv belgeleri 1s181nda kapsamli bir calisma icin bk.
Erkan, 16. Yiizyilda Osmanli’da Kizilbas Ayaklanmalart.

162 Bodrogi, a.g.m. 22- 23.
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Iran ve Anadolu arasinda stirgiinlerle bir niifus hareketi de yasan-
mistirtos,

Cem yazarlarindan Tahir Aslandas Osmanli Devletinde Kizilbas
denilince igrenir gibi yapan padisahlar ve seyhtlislamlar oldugunu
iddia eder. Yazar “Alevilerin-Kizilbaslarin, Cem, cemaat, yaptiklar
saz ve calgi caldiklari, birlikte eglendikleri, eglence sonunda mum
soéndurtp birbirlerinin avratlar ile iliski kurduklar: gerekce gosteri-
lerek katledilmeleri icin fetvalar yaziyorlardi” demektedir. Bunlara 6r-
nek olarak ta Yavuz Sultan Selim, III. Murat, II. Selim, II. Abdulha-
mid, Ebussuud Efendi ve Muftti Hamza’nin isimlerini verir!64,

Alevilerin tepki gosterdikleri Osmanli padisahlarindan birisi de II.
Mahmut’tur ¢ctinkd II. Mahmut'un Yeniceri Ocagini kapatmistiriés.
Muzaffer Doganbas Osmanli imparatorlugunda 19. ytizyilda hosgé-
ristizce bask: ve katliamlarin oldugunu séyler ve buna en c¢arpici 0r-
nek olarak ta 1826 yilinda Yeniceri ocaginin kapatilmasini goste-
rirt66,

Cahit Tanyol, Osmanli imparatorlugunda dinin iki kez katilasti-
gin1 ve irticaya yataklik yaptigini iddia eder. O bunlar: Yavuz Sultan
Selim’in hilafeti getirmesi ve Yeniceriligin kaldirilmasi olarak sa-
yar167. Ali Aktas da, Yavuz Sultan Selim ve Ikinci Mahmut dénemle-
rini Kizilbaslarin ve Nusayrilerin zorla yola getirilmesi i¢in baskinin
en ¢ok yogunlastigi dénemler olarak nitelendirir168, Baki Oz ise Alevi
ve Ahilerden kopusun II. Murad’la basladigini séyler. Ona gore Alevi-

163 Yaman, a.g.m. 32.

164 Tahir Aslandas, “Kizilbas, Kizilbaslhik”, Cem, V/50 (Temmuz 1995): 50. Fet-
valar dahil genis bilgi icin bk. Erkan, Osmanli’da Kizilbas Ayaklanmalar,
107-377.

165 Muifid Ytuksel, “Emin Baba Bektasi Dergahi”, Cem, VII/69 (Agustos 1997):
48; Gulag Oz, “Selcuklu ve Osmanli’da Alevi Tekke ve Dergahlar1”, Cem,
V/55 (Aralik 1995): 46. Cahit Tanyol, “Demokratik ve Teokratik Iki Mezhep”,
Cem, V/54 (Kasim 1995): 3.

166 Muzaffer Doganbas, “Islam Tarihinde Hosgéristizliik ve Aleviler”, Cem,
XXX/84 (Kasim 1998): 51.

167 Tanyol, “Tark Muslimanligi ve Alevilik”, Cem, I/2 (Temmuz 1991): 8.

168 Ali Aktas, “Kirsal Déntisim Strecinde Aleviler, Cem, XXXII/90 (Mayis-Hazi-
ran 1999): 48.
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ler II. Bayezit déneminde stirgiine génderilirler. Oz, Osmanli Dev-
leti’nin bliytiylip yayildikca bir Islam merkezi haline geldigini, 6zel-
likle Konya, Bursa, Edirne ve Istanbul’un birer disiince ve egitim
merkezine dénUsup evrensel nitelik kazandiklarini, Asyal bilginlerin
Osmanliya Siilik ve tasavvufu, Suriye ve Misirlh bilginlerin ise seriatci
akimlari ve Stnniligi tasidiklarini séyler. II. Murad déneminde gelen
Ibn-i Arabsah ile Fatih Sultan Mehmet déneminin etkin ismi olan Mi-
sir kokenli Molla GlUirani’nin 6énctltigtinti yaptigl ulema cevrelerinin
calismalar ile Asya kokenli her diistince Siilik olarak nitelenmis ve
bir Stinnilik akimi yaratilmistir169.

Aleviler, Osmanli Devleti yikilirken ittihat ve Terakki hareketi ice-
risinde yer almislardir. Bunun temel nedeni Aleviligin Stinnilikle ca-
tisma icerisinde olmasi ve baska bir tarafa yaslanma ihtiyaci ile karsi
karsiya gelmesidir. Bu ihtiya¢c Stinnilikle catisan bir baska grupla,
ittihat ve Terakki hareketiyle yakinhigi dogurmustur. Fakat bu yakin-
lik politik bir yakinlik olup inancsal bir temeli yoktur!7°. Yine bu ya-
kinlik Namik Kemal, Resne’li Niyazi Bey, Enver Bey, Seyhtlislam
Musa Kazim ve Riza Tevfik gibi isimlerin yanisira ittihat ve Terakki
hareketi icerisinde yer alip “lokomotif” gérevi istlenen pek cok insa-
nin Bektasi oldugu iddialarinin!?! ortaya atilmasina neden olmustur.

F. Cumhuriyet Devri ve Aleviler

Cem yazarlarina goére Aleviler, Turkiye Cumhuriyeti Devletinin
kurulmasi calismalari icerisinde yer almis yeni devletin kurulmasiyla
durumlarinda hizli bir iyilesme olacag: imidini tasimislardir. Ancak
bu timit yerini zamanla hayal kiriklhigina birakmisgtir!72.

169 Baki Oz, “Osmanli’nin Devlet Olusuna Alevilerin Katkis1 I”, Cem, 111/26
(Temmuz 1993): 31.

170 Reha Camuroglu, “Cagdas Aleviligin Sorunlar1 3”, Cem, 1/8 (Ocak 1992): 16.

171 Oz, “Alevilik Nasil Bir Ortacag Dustincesidir”, Cem, 1/9 (Subat 1992): 34; a.
mlf., “Alevilik ve Cumhuriyet”, Cem, VI/60 (Kasim 1996): 45.

172 g, mlf., “Osmanli’'nin Devlet Olusuna Alevilerin Katkisi II”, Cem, 111/ 28: 24;
Ali Aktas, “Kirsal Dontisiim Suirecinde Aleviler”, Cem, XXXII/90 (May1s/Ha-
ziran 1999): 48.
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Aleviler kurulacak devlette mutlu olacaklari beklentisi ile Ata-
tirk’e sonsuz destek vermislerdir. Krisztina Kehl Bodrogi bunun ne-
denini Atatiirk’le Alevilerin hedeflerinin ayni olmas: seklinde ifade
eder ve bu hedefleri de Anadolu’da Osmanl saltanatini yok etmek,
cumhuriyeti kurmak, Islamiyeti devlet dini olmaktan cikarmak ve
seriat1 ortadan kaldirmak olarak siralar!73. Ayrica pek cok yazar da
Aleviler ile Atattirk’tin hedeflerinin ortak oldugunu ifade eder!74. On-
lara goére bu hedefler ayni1 zamanda Atatirkin Alevileri secmesinin
de nedenleri olmustur. Cemal Sener’e gére Mustafa Kemal, padisaha
bagli Stinni halk ile birlikte mticadele edemeyecegini bildigi i¢cin Ana-
dolu’daki Alevi-Bektasi kitlelerin destegini alarak emperyalizme ve
Osmanli seriatina karsi mticadele etmistir!?s,

Kurtulus savasi 6ncesinde Sivas Kongresinin hemen ardindan
Atattiirkin Haci Bektas-1 Veli Dergahina yaptig1 ziyaret ve bu ziyaret
esnasinda gectigi iddia edilen sohbet Aleviler icin bir gurur vesilesi-
dir. Bu ziyaret dergide en ince ayrintilarina kadar anlatilir. Atattirk
Haci Bektas Dergahinda Cemalettin Celebi ile gértistir. Bu iki isim
arasindaki sohbet gece yarisina kadar surer. Ancak bulunduklar:
odaya hic¢ kimse girmediginden sohbetin icerigi tam olarak bilinemez.
Veliyettin Celebi burada gecen konusmay: soyle anlatir: Cemalettin
Celebi konusma esnasinda Mustafa Kemal’e, “Pasa Hazretleri, cesa-
retli ve basiretli idarenizle Ttrk Milletinmin diismani kahredecegine
inancim sonsuz. Yuce Allah’in milletimize muiyesser edecegi zaferden
sonra Cumhuriyetin ilanini distintiyyor musunuz?” diye sormustur.
Mustafa Kemal ise Cemalettin Celebinin elini avucunun igerisine alir
ve hafif bir sesle, “o0 mutlu ginlin ilanina kadar aramizda kalmak
kaydiyla evet Celebi Hazretleri” der!76. 23 Nisan 1920’de Meclis acil-
diginda Cemalettin Celebi Kirsehir mebusu olarak secilir ve Meclis

173 Krisztina Kehl Bodrogi, “Alevilik Uzerine”, Cem, I/6 (Kasim 1991): 24.

174 Abidin Ozglinay, “Alevi Dlistincesinde Bir Baska Ali; Atattirk”, Cem, 1/6 (Ka-
sim 1991): 5; Cemal Sener, “Atattrk ve Aleviler”, Cem, I/6 (Kasim 1991): 16;
a. m.Lf., “Medya ve Aleviler”, Cem, XXX /77 (Nisan 1998): 56.

175 Sener, a.g.m. 56.

176 Kutluay Erdogan, “Cumhuriyet ve Demokrasi Ortaminda Aleviler”, Cem,
XXXVI/ 126 (Ekim 2002): 7; Cemalettin Ulusoy, “Cemalettin Celebi-Veliyettin
Celebi ve Kurtulus Savast”, Cem, I/6 (Kasim 1991): 10.
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baskan vekilligi gérevini tistlenir. Meclisteki diger Alevi milletvekilleri
arasinda Dersim mebusu Diyab Aga ve Hasan Hayri Bey vardir!?7.

Cumhuriyetin ilanindan sonra tekke ve zaviyelerin kapatilmasi
Aleviler icin sUrpriz bir karar olmustur. Cem yazari Yasar Ucar,
“Cumhuriyet yonetiminin yaptigl en anlamsiz isin dergahlari kapata-
rak Tanri’y1 bilmenin yollarini tikamis olmasidir”!78 seklinde serze-
niste bulunur.

G. 1950 Sonras1 Alevilik

1950 ve sonrast Aleviler icin cok 6nemli bir zaman dilimi olarak
nitelenebilir. Bu dénemde Aleviler kéyden kente gé¢ etmeye basla-
mislardir. Bu goc olgusu Alevileri kapali toplum olmaktan ¢ikararak,
daha acik bir toplum yapisina kavusturmustur. Bliytuk sehirlerin va-
roslarina yapilan sagliksiz gé¢ Alevileri ve Aleviligi pek cok buyuk
problemle karsi karsiya getirmistir. Kirdan kente goc stirecinde ortak
kulttr ve inang edinemedikleril?? icin de karsilastiklar: bu problem-
leri ¢cozmede sikintilar yasamislardir. Alevilik diger dini ya da sosyal
akimlarla daha acik bir miicadeleye girisirken Aleviler, Anadolu’nun
degisik yerlerinden gelmis ve dini inanclarini muhafaza etmeye caba-
lamislardir. K&y Aleviliginde s6ézIU gelenegi ve rittielleri devam ettiren
“dede” var iken buytk sehirlere dagilan Alevilere ulasacak bilirkisi
eksikligi ortaya cikmistir!'®. Kent olgusu Aleviligi derin bir farkli-
lasma surecine itmistir. Aleviler arasindaki ortak davranma refleksi,
ayni kimlik problemini yasamalarina ragmen gittikce zayiflamistir.
Kirsal alanda, kapali sosyal kosullarda bile kendini yeniden Utreten
Alevilik, kent ortaminda kendini yeniden tanimlamada ve yeniden
Uretmede zorlanmistiri8?!,

177 Sener, Alevilik Olayt, 119.
178 Yasar Ugar, “Ilnanmak mi1? Bilmek mi?”, Cem, V/50 (Temmuz 1995): 15.

179 Abidin Guler, “Yitik Bir Zamani Yakalamak”, Cem, XXXIII/ 104 (Agustos
2000): 49.

180 Kutluay Erdogan, “Alevi Gercegi”, Cem, XXXI/87 (Subat 1997): 38.

181 Kamil Firat, “Kent Olgusu ve Alevi Kimligi”, Cem, XXXIII/ 104 (Agustos
2000): 48.
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Koy Aleviligi kendi icinde bir butinlik ve cogunluk olustururken
Stnni cogunluk icindeki sehir Aleviligi bir parcalanmislik gdértinttist
vermistir. Aleviler kente gbéc¢ esnasinda koptugu kurumlarinin yerini
yenileriyle dolduramamis buna bagli olarak pek cok geleneginden
uzaklagmistir!s2,

196071arda Turkiye’de sol akimlar etkinlik kazanmisg, Aleviler de
agirlikli olarak sol hareketlere destek vermislerdir. Bu ddonem o6zel-
likle Alevi inanc ve geleneklerini kiicimseyen genc Alevi neslin ortaya
ciktig1 donemdir. Bu gencler giderek Alevilikle ilgili bilgilerden yoksun
kalmislardir. Cemler de daha az yapilir olmustur. Aleviligi ayakta tu-
tanlar ise Asik Veysel, Asik Daimi, Feyzullah Cinar, Davut Sulari ve
Mahmut Erdal gibi s6zIti gelenegin yasaticisi olan ozanlar ve asiklar
olmustur!ss,

1960’1 yillarda baslayan Alevi dergiciligi Cem, Ehlibeyt ve Gercek-
ler adl1 stireli yayinlarla baslamis, ancak bu yayin organlari, ekono-
mik problemler nedeniyle uzun émurlt olamamaislardir. Alevilik ala-
nindaki yayin faaliyeti deyisler, nefesler, tarihi romanlar, buyruklar,
velayetnameler gibi kitaplar tizerinde yogunlasilarak devam etmis-
tirls4,

19807erde ise Alevilik pek cok acilim yasamistir!8s. Aleviler 6rgut-
lenmeye baslamis ve “Alevilik konulu yayinlarda adeta patlama ya-
sanmistir”. Avrupa’da ve Turkiye’de dernekler, vakiflar ve dergahlar
olmak tizere Ui¢ degisik cat1 altinda 6rgtitlenme baslamistir!sé. Fakat
Aleviler 12 Eyltl 1980 sonrasi oldukca sancili dénemler de gecirmis-
lerdir. Sabri Yticel “Koca Osmanli’nin yapamadig: seyi 12 Eyltl cun-
tas1 ve ardillar1 Alevi-Bektasi toplumuna dayatmis, bu insanlarin

182 Riza Zelyut, “Alevilik Muhammed Ali Yoludur”, rép. Ayhan Aydin, Cem,
XXX/82 (Eylul 1998): 48.

183 Ali Yaman, “Cumhuriyet Sonrasi Alevilik”, Cem, XXX/78 (Mayis 1998): 49.

184 Yaman, a.g.m. 49-50.

185 Kamil Firat, “Kent Olgusu ve Alevi Kimligi”, Cem, XXXIII/ 104 (Agustos
2000): 47.

186 Yaman, a.g.m. 50.
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oturdugu koylere, mahallelere cami dikip, onlar1 Sinni imamin ar-
kasinda namaz kilmaya zorlamislardir”187 der. Baki Oz’e gére 1980-
90 yillar1 arasinda devlet, solu sakincali ve tehlikeli gérerek bastir-
mastir. Oysa Alevi gencligi genellikle sol siyaset akimlarinda yer al-
maktadir. Bu gelisme “bir diistince ve siyaset” buhrani ortaya cikar-
mastir ki bu da Alevi uyanisini dogurmus ve 1990’11 yillar Aleviligin
glincellestigi!88 yillar olmustur.

1950 sonrasi sehirlesme ile baslayan ve son yillarda degisim riz-
garlarinin etkisiyle hareket eden Alevilik189 pek cok celiski ile kars:
karsiya kalmistir. Aleviler bir taraftan kentsel “farklilastirma stire-
cine maruz kalirken”, diger taraftan kendi aralarinda “inanca ait or-
tak Olctitler” olusturmaya calismaktadirlar. Ayrica Alevilik Alevilerce
ya sol ideoloji ile anilmis ya da etnik kdéken itibariyle tanimlanmis-
t1r190. Sivil toplum kuruluslar: ise Alevilige tarikat olgusu baglaminda
yaklagsmis ve SUnni tarikatlarla ayni kategoride degerlendirmistir.
Riza Zelyut’a gore bu yaklasim Aleviligin yok edilmesine katki sagla-
maktadir!9l. Pek cok safhadan gecen kimi zaman siyasallastirilmaya
calisilan kimi zaman da geleneksel degerlerin yargilandig: Alevilik ye-
niden aslina dénme, kendi koklerine sahip cikma ihtiyac: ile karsi
karsiya kalmistir. Bunda 1980 sonrasi toplumsal ve siyasal gelisme-
lerin Aleviler arasinda ortaya cikardigl dislanilma korkusunun da et-
kisi vardir!92, Bunun sonucunda Aleviler kendi kurumlarini olus-
turma cabasinda son derece istekli davranmislardiri93,

187 Sabri Yucel, “Alevi-Bektasi Orglitlenmeleri Uzerine”, Cem, V/52 (Eyltil 1995):
23, 24.

188 Baki Oz, “Aleviligin Temel Kaynaklar1”, Cem, XXX/78 (Mayis 1998): 40.

189 Ahmet Yasar Ocak, “Tiirkiye’de Aleviligin Sosyo-Kiiltiirel Problemleri Uzerine
Bir Yaklasim Denemesi ve Baz1 Dtistinceler”, Cem, 11I/31 (Aralik 1993): 20.

190 Firat, a.g.m. 48.

191 Riza Zelyut, “Alevilik; Muhammed Ali Yoludur”, rép. Ayhan Aydin, Cem,
XXX/82 (Eylul 1998): 48.

192 Krisztina Kehl Bodrogi, “Alevilik Uzerine”, Cem, 1/6 (Kasim 1991): 24.

193 Guler, “Yitik Bir Zamani Yakalamak”, 49.
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IV. TARIHI KISILER
A. Hz. Ali

Alevi denince ilk akla gelen isim Hz. Ali ve sevgisidir. Alevilerdeki
bu sevgisinin siradan bir sevgi olmayip normaliistli nitelik tasidigi194
hatta kimi zaman, bazilarinin Hz. Ali sevgisinin Hz. Muhammed’i as-
1181195 iddia edilir. Hz. Ali Alevi inancinin temel tasi olarak kabul edi-
lir. Onun icin Ali’yi reddetmekle Allah’t reddetmenin 6zdes oldugu sa-
vunulur. Buna gore Alevilik, Ali ve Allah ile vardir!9. Hz. Ali'ye “sahsi
olgunluk mertebesi yontinden” ve “Al-i Beyt’in manevi sahsiyetini
temsil etmesi” yontinden bakilir. Bu ikinci yontin Hz. Muhammed’in
manevi sahsiyetinin de bir nevi temsili oldugu savunulur!97.

1. Hayat1

Cem Dergisi yazarlarina gore Alevi inancindaki on iki imamin bi-
rincisi olan Hz. Ali, Hz. Peygamber’in amcas1 Ebu Talib’in ogludur.
Annesi Hasimoglu Esed’in kizi Fatima’dir. Hz. Ali kardesleri Talib,
Akil ve Cafer’den kuicuktur!®8. Hz. Ali 599 yilinin 21 Mart ginti Hz.
Muhammed’in Peygamberliginden 12 ve Medine’ye goctiinden 23 yil
6nce Mekke’de dogmustur. Hz. Ali'nin annesi Kabe’de ibadet ederken
dogum sancisina tutulmus ve dogumu Kabe’de gerceklesmistiri®.
Riza Zelyut Sia icinde Hz. Ali'nin Kabe’de dogmasinin tesadtifi olma-
digina dair goruslerin ve Hz. Peygamberin hac gérevini bu nedenle
zorunlu kildigini ileri stirenlerin var oldugunu20° belirtmektedir. Ebu
Talib ve hanimi Fatima dogan ¢ocuklarina dedesinin adi olan Esed

194 {smayil Hakki Baltacioglu, “Alevilikte Ali Sevgisi”, Cem, 1/9 (Eylil 1966): 6,
7; Kutluay Erdogan, “Alevi Gergegi”, Cem, XXXI/87 (Subat 1997): 38.

195 Bedri Noyan, “Bektasi ve Alevi Konusunda Bir gezinti I”, Cem, IV/44 (Ocak
1995): 7.

196 Abidin Ozglinay, “Alevilik Nedir? Ne degildir?”, Cem, 11/ 16 (Eylil 1992): 5.

197 Omer Ulucay, “Alevilik Sevgi ve Baris”, Cem, VI/61 (Aralik 1996): 61.

198 Hasan Cikar, “Hazreti Ali”, Cem, XXXVI/119 (Mart 2002): 7; Mehmet Yaman,
“Hz. Ali’'nin Dogumu ve Nevruz”, Cem, I1I/35 (Nisan 1994): 33.

199 Yaman, a.g.m. 33; Cikar, a.g.m. 7; Riza Zelyut, “Alevilik Nedir II”, Cem,VI/59
(Ekim 1996): 8.; Atilla Firat, “Hazreti Ali”, Cem, XXX/78 (Mayis 1998): 54.

200 Zelyut, a.g.m. 8.
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ismini koymak istemisler ancak Hz. Peygamber ona Ali adini vermis-
tir201,

Hz. Ali'nin pek cok lakabi vardir. Hiseyin Bal bunlari su sekilde
siralar: Sah-1 Velayet, Sah-1 Merdan (Erenlerin/Velilerin Sahi), Hay-
dar (Arslan, cesur), Serpinhan (Yardimci can), Nihan (sir), Halikul
Rahman (Bagislayiciigin Yaraticisi), Muhammed Ali, Aliyyul Mur-
taza202, Bunlarin ¢ok kullanilanlarindan biri Murtaza’dir. Hz. Ali'nin,
Medine’ye hicret esnasinda Hz. Muhammed'’in yataginda yatis: dola-
yistyla Kuran-1 Kerim’de 6vtildtigli, Murtaza isminin de buradan kay-
naklandig1293 iddia edilir.

Hz. Ali bes yasinda iken buyuk bir kitlik bas gésterince Hz. Mu-
hammed Ebu Talib’in tizerindeki ytikti hafifletmek icin Hz. Ali'nin ba-
kimini Gistlenmistir. Boylece Hz. Ali btitlin zamanini Hz. Peygamberin
yaninda gecirmeye baslamistir204. Hz. Peygamber’in kizi Fatima ile
evlenmis205 onun sagliginda ikinci bir evlilik yapmamaistir. Ancak Hz.
Fatima’nin vefatindan sonra yedi veya sekiz kez evlenmistir206.

Muaviye ile giristigi mticadele sonrasi ortaya ¢ikan Hariciler Hz.
Ali’yi uzun slre mesgul etmis, 24 Ocak 661 tarihinde de bir Harici
tarafindan camide sabah namazini kilarken sehit edilmistir207. Onun

201 Cikar, a.g.m. 7.
202 Hiseyin Bal, “Ali Aleviler ve Bilim”, Cem, XXX/80 (Temmuz 1998): 42.
203 Firat, a.g.m. 55.
204 Cikar, a.g.m. 7.

205 Hz. Ali’nin Hz. Fatima ile evlenmesi sonucu Hasan, Hiiseyin ve Muhsin adli
erkek cocuklar: diinyaya gelmistir. Ancak Muhsin horoz didiklemesi sonucu
dlmustir. Ayrica Ummu Guilstim, Zeynep ve Rukiyye adl ti¢ kiz cocuklar ol-
mustur. Zeynep Hz. Ali'nin kardesi Cafer’in oglu Abdullah ile, Umm Giil-
stim Hz. Omer ile evlendirilmistir. Rukiyye ise genc yasta vefat etmistir. M.
Necati Bursali, Hz. Fatima-i Kiibra, (Istanbul: 1993): 89-117’den naklen.
Faik Bulut, Ali’siz Alevilik, (Istanbul: 1998): 111.

206 Baki Oz, “Hazreti Ali”, Cem, XXXVI/119 (Mart 2002): 6; Faik Bulut Hz.
Ali'nin Hz. Fatima sonrasi yaptig: evliliklerinden ve cariyelerinden toplam 14
oglu ile 17 kizinin oldugunu belirtir. (Bulut, a.g.e. 114.)

207 Hiiseyin Bal, “Kirsal Toplumda Kerbela: Bir Soykirimi”, Cem, VII/66 (May1s
1997): 51; Birdogan, Anadolu’nun Gizli Kiltiri Alevilik, 176; Riza Zelyut Hz.
Ali'nin camide degil sehri teftis etmeye ciktig1 esnada sehit edildigini savu-
nur. (Riza Zelyut, “Alevilik Nedir II, Cem, VI/59 (Ekim 1996): 11.)
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sehadeti ile ilgili bir menkibe anlatan Melek Mustu “Hz. Ali gége ce-
kilmistir”208 ifadesini kullanir. Bu Cem’in diger yazarlarinda gértilme-
yen bir ifadedir. Dergide Hz. Ali'nin ilmi, cesareti, kahramanligi ve
mucizeleri ile ilgili pek cok menkibe de bulunmaktadir20°.

2. Ozellikleri

Cem yazar1 Haydar Kaya, Hz. Ali’nin islam dini icinde Hz. Peygam-
berden sonra gelen ikinci kisi oldugunu, Islam dininin onun kahra-
manlig ve parlak zekasi sayesinde yayildigini iddia eder. Baki Oz ise
Hz. Ali'yi “Peygamber Muhammed’i madde ve manada temsil yetenegi
bakimindan en ylice kimse” olarak nitelendirir210. Hz. Ali 22 yil bo-
yunca Hz. Peygamber’e vahiy katibi olarak hizmet etmistir. Kuranin
inig asamalarini timuyle gézlemledigi icin iyi bir Kur’an yorumcusu
ve degerlendiricisi olmustur2!l. Hz. Ali'nin bunlara ilaveten Tanri’nin
gizli sirlarina mazhar oldugu?!? da iddia edilmistir.

Baki Oz, Hazreti Ali’nin pek ¢ok eser yazdigini ancak bu eserlerin
bircogunun 1055 yilinda yanan Bagdat Sahpur Katiiphanesi'nde kil
oldugunu belirtir213. Serif Murtaza (966-1044)214 Hz. Ali’nin siirlerini

208 Melek Mustu, “Camalti Resimlerinde Alevi Motifler”, Cem, VIII/73 (Ocak
1998): 54.

209 Sadem Acikgdz, “Hz. Ali ile Ilgili Menkibeler”, Cem, I11/28 (Eylal 1993): 40.

210 Haydar Kaya, “Ali Hak Iledir, Hak Ali ile”, Cem, 1/7 (Aralik 1991): 41; Oz,

a.g.m. 4.

Oz, a.g.m., 4; a. mlf., “Bilim Adami, Diistintir ve Edebiyatc1 Olarak Hz. Ali

117, Cem, XXXVI/ 125 (Eylul 2002): 12.

212 Hasan Meseli, “Hz. Ali'nin Nurlu Yolu ve Guinumuz Aleviligi”, Cem, V/50
(Temmuz 1995): 29.

213 Oz, “Bilim Adami, Diistintir ve Edebiyatc1 Olarak Hz. Ali I, Cem, XXXVI/ 124
(Agustos 2002): 15.

214 Imamiye Sias’nin énemli muelliflerinden birisi olarak kabul edilir. Hazreti
Ali'nin soyundandir. Omriinti Bagdat’ta gecirmis olup kelam, edebiyat ve siir
alanlarinda 6nde gelen isimlerden biridir. (Hayreddin ez-Zirikli, el-Alam Ka-
musu Teracim, (Beyrut: 1992), IV, 278 vd.)

21

o
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“Divan”?15 olarak bir araya getirmistir216. Riza Zelyut bu siirlerin Hz.
Ali'nin en buytk didaktik sair oldugunu goésterdigi kanaatindedir217.

Serif Radi (970-1015)218 ijse Hz. Ali'nin nutuklarini, hutbelerini,
O6zdeyislerini, 6gltlerini, mektuplarini, emirnamelerini, Nehc-ti’l Be-
laga?1® adiyla derlemistir. Riza Zelyut Hz. Ali'nin distince sistemi
icinde dlinya capinda gorusler ileri stiren ve dogu kulttirine 6nemli
katkilar:1 olan bir diistintr oldugunu ileri stirmekte ve buna Nehcti’l
Belaga isimli eseri delil olarak gostermektedir220.

Baki Oz, Hz. Ali’nin edebiyatin yani sira bilim ve diistince ile ya-
kindan ilgilendigini, akli ve akilciligl 6n plana c¢ikaran bir diisliince
yapisini benimsedigini, Grtinlerinin tamaminin toplumsal, siyasal ve
ahlaki icerikli oldugunu, ayrica eserlerinde kisilik egitimi yoluyla yeni
bir insan ve toplum yapisini amacladigini ifade etmektedir?2l. Hz.
Peygamberin mektuplarini da yazan Hz. Ali iyi bir hattattir. Atilla F1-
rat’a gore cesitli kitapliklarda Hz. Ali'nin eliyle yazilmis olarak goste-
rilen dokuz adet Mushaf bulunmaktadir222.

Hz. Ali'nin vurgu yapilacak o6zelliklerinden birisi de ahlakidir.
Atilla Firat Hz. Ali'nin tiim zamanlarin ahlak ve edep yontinden en
taninmis Ustln karakterli insanlarindan daha tstiin oldugu kanaa-
tindedir223.

215 Eser Hz. Ali tarafindan séylendigi rivayet edilen manzum sézlerin derlenme-
siyle olusmustur. Kitap Vedat Atila tarafindan Hazreti Ali Divan: (Istanbul:
1990) adiyla Turkee’ye cevrilmistir.

216 Oz, “Bilim Adami, Diistintir ve Edebiyatci Olarak Hz. Ali I”, 15.

217 Zelyut, “Alevilik Nedir 117, 10.

218 fmamiye Siasinin énemli isimlerinden birisi olarak kabul edilir. Hz. Ali’nin
neslindendir. Bagdat’ta yasamistir. (ez-Zirikli, el-Alam, VI, 99.)

219 Eserin Ibn Ebu’l-Hadid’e ait Serhu Nehcu’l-Belaga (Beyrut 1965) adli serhi
meshurdur. Eser Abdulbakiy Goélpinarl tarafindan Nehc-iil Belaga adiyla
Turkee’ye cevrilmistir. Golpinarl eserin takdim bolimutinde Eserin yetmisten
fazla serhinin oldugunu belirtir. (Ali b. Ebi Talip, Nehc’il Belaga, haz. Abdul-
bakiy Goélpinarli, (Kum: 1989): 13.); Bu eserin Hz. Ali’ye ait olmadig seklin-
deki gériis icin ayrica bk. M. Yasar Kandemir, “Ali”, DIA, I, 375.

220 Zelyut, a.g.m. 9; Oz, a.g.m. 15.

22

s

Oz, a.gm. 15.
222 Atilla Firat, “Hazreti Ali”, Cem, XXX/78 (Mayis 1998): 55.
223 Firat, a.g.m. 54.
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Hz. Ali kahramanlig ile Islam Tarihinde yer aldig1 gibi efsane ha-
line de gelmistir. Onun kahramanlig mitolojik bir ulu varligin isleri
olarak anlatilmis, Hz. Ali ile beraber at1 Duldtl ve kilic1 Zulfikar da
olaganustultk kazanmistir?24. Cem Dergisi'nde Hz. Ali'nin askeri ki-
siligini, savaslardaki basarilarini anlatan makaleler de vardir225. Bu
makalelerde Bedir, Uhud ve Hendek Savaslariyla baslayip devam
eden surecle birlikte Hz. Ali'nin katildigi btitiin savaslardaki basari-
lar1 anlatilmaktadir. Riza Zelyut Hz. Ali'nin yalnizca buytk bir sa-
vascl olarak goértilmesinin sakincalarina dikkat cekerek bu o6zellikle
anilmanin Hz. Ali'nin tarihteki éneminin ve bugiine yansiyan yéni-
nun godz ardi edilmesine neden olacagini?26 savunur.

3. Alevilikte imamet-Hilafet Kavramlar1 ve Hz. Ali’nin imamlig:

Hz. Peygamber’in 6limunin ardindan Hz. Ebubekir halife yani
devlet baskani secilmistir. Cem yazarlarindan Baki Oz, Halifelikle il-
gili herhangi bir Kur’ani dayanagin olmadigini belirtir. Ona goére din
devletinin de Kuran’dan kaynaklanan Islami bir temeli yoktur.
Kur’an Hz. Muhammed’in disinda kimseye devlet kurma ve yonetme
yetkisi vermemistir227. Imam ise Peygamberin vekili olup kitap ya-
ninda seriatin hikmetlerini ve hiiktimlerini 6greten kimsedir. Imamet
Islam’in diregi oldugu i¢in Hz. Peygamberin bunu unutmasi, imme-
tinin oyuna ve distincesine birakmasi dogru degildir. Bunun icin de
sagliginda bir vasiyetname yazdirmak istemis ancak sahabe arasinda
cikan siddetli mtinakasa nedeniyle bu fikrinden vazge¢cmistir228. Ha-
lifeligin Siilik, Ismaililik ve Alevilikteki karsiliginin imamlik oldugunu
séyleyen Baki Oz imamligin halifelie gére cok farkli nitelige sahip
oldugunu ifade eder. Ona goére imamlik Hz. Ali ile baslar ve onun
soyu ile devam eder. Oz, imamlarin her turla kétiltikten arinik, yani

224 Zelyut, “Alevilik Nedir 117, 9.

225 Oz, “Hz. Ali'nin Askersel Kisiligi”, Cem, XXXVI/123 (Temmuz 2002): 18;
Zelyut, a.g.m. 8-9.

226 Zelyut, a.g.m. 10.

227 Oz, “Alevilik ve Cumhuriyet”, Cem, VI/60 (Aralik 1996): 44.

228 Seyyid Ali (Genci), “Halifelik ve Veda Hutbesi”, Cem, IV/48 (Mayis 1995): 55;
Sia’nin ayni inanci paylasmasi 6rnegi olarak bk., Kasif'tl Gita, Caferi Mez-
hebi, cev. Abdulbakiy Goélpinarli, Kayseri 1992: 48 v.d.
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masum olduklarini, imamin biitiin Islam diinyasinda “diinyasal ege-
menlik hakkindan ayri olarak diinyanin en ytuksek ruhani rehberlik
yetkisini de tasidigini”, bu ruhani makamin, Hz. Ali’nin ve daha son-
ralar1 diger imamlarin Islam dininin batini yanini bilen tek kimse ol-
malarindan kaynaklandigini?29 belirtir.

4. Gadir-i Hum Olay1

Dergide imamet ile ilgili olarak ortaya konan tavir Hz. Ali'nin hak-
kinin yenildigi seklindedir. Alevilerin bu konuda delil olarak goéster-
dikleri 6nemli dayanaklardan birisi Gadir-i Hum olayidir230. Dergi ya-
zarlarinin Gadir-i Hum olayini algilayis bicimi Sia ile aynidir. Hz. Pey-
gamber Veda Hacci’ndan dénerken Gadir-i Hum?23! denilen yerde Hz.
Ali'nin elini tutarak “ben kimin mevlas: isem Ali’'de onun mevlasi-
dir”232 demistir. Hz. Ebubekir, Hz. Omer, Hz. Osman ve pek cok sa-
habe bu olaya sahit olmus, hatta bazilar1 Hz. Ali'yi kutlamislardir.
Cem yazarlarina gore bu olayla Hz. Peygamber btitin Muslimanlara

229 Oz, “Hz. Ali Yanlihiginin Dogusu”, Cem, XXXVI/121 (Mayis 2002): 25; ima-
miyye siasinin ayni inanci paylasmasi 6rnegi olarak bk. Ebu Cafer Muham-
med b. Ali Ibn Babeveyh el-Kummi, Risdletu’l- I'tikadati’l- Imamiyye, cev.
Ethem Ruhi Figlali, (Ankara: 1978): 104 v.d.

230 Gadir-i Hum olay1 Ahmed b. Hanbel, Mtislim, Ibn Mace ve Hakim en-Nisa-
buri gibi Stinni muhaddislerin naklettikleri hadislerde ge¢cmesine ragmen
(Ethem Ruhi Figlali, “Gadir-i Hum?”, DIA, XIII, 279), Ibn Ishak (768)’in Sire’si,
Malik b. Enes (795)’in Muvatta1, Vakidi (822)’nin Megazi’si, ibn Hisam
(833)1n Sire’si, Ibn Sa’d (844)in Tabakati, Buhari (870)’nin Sahih’i gibi Ehl-i
stinnet’in eski kaynaklarinin bircogunda yer almamaktadir. Ayrica bu olayin
anlatildigr Stinni kaynaklardaki bilgiler $ii kaynaklardaki kadar teferruath
degildir. (Genis bilgi icin bk. Adnan Demircan, Hz. Ali’nin Hilafet Hakkt Me-
selesinde Gadir-i Hum Olay, (Istanbul: 1996): 97-103; Hayati Aydin, Gadiri-
hum, (Istanbul: 2001): 22.)

231 Gadir-i Hum, Mekke ile Medine arasindaki Cuhfe’ye 4 km. mesafede olup
cok yagmur yagmasi nedeniyle bataklik haline gelmis ve zamanla terkedil-
mis bir bolgedir. (Figlali, “Gadir-i Hum”, 279.)

232 Sia ve Ehl-i stinnet arasinda ortak olan bu hadisle ilgili tartismalar “mevla”
kelimesinin yorumundan kaynaklanmaktadir ve kelimenin yonetici anla-
minda mi yoksa dost anlaminda mi1 oldugu tizerinde yogunlagsmaktadir. Ge-
nis bilgi icin bk. (Aydin, Gadirthum, 38, 39.)
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“Veli” olarak Hz. Ali’'yi birakmistir233. Hamid Turan bu olayin yliz bin
veya yuz yirmi bin civarinda taniginin oldugunu, ancak bu insanlarin
hi¢ birisinin bu olayin ortaya c¢cikmasi icin konusmaya cesaret ede-
medigini sadece Ebu Eyyub el-Ensari’nin bu cesareti gésterdigini id-
dia eder234.

Baki Oz ise Gadir-i Hum olayini farkli bir rivayete dayali olarak
anlatir. Buna gore Hz. Peygamber Veda Haccindan dénerken Gadir-i
Hum’da Maide Suresinin 67. ayeti inmis ve Allah, Peygamberden
“kendisine indirileni bildirmesini” istemistir. Bunun tizerine Hz. Pey-
gamber Hz. Ali'nin elini tutarak “ben kimin mevlas1 isem Ali de onun
mevlasidir” diyerek Hz. Ali'nin velayetini duyurmustur. $ii kaniya
gore, Allah 6énceden Hz. Ali'nin velayetinin duyurulmasini istemis an-
cak Hz. Peygamber tepkiler dogabilir ve dinden cikmalar olabilir en-
disesi ile bunu gizlemistir. Allah Teala bunun tizerine bu ayeti indi-
rerek elcisinden Hz. Ali'ye iliskin duyurusunu yerine getirmesini is-
temistir?35. Ancak Hz. Omer Hz. Peygamberden sonra Gadir-i
Hum’daki hadisi unutarak Hz. Ebu Bekir’e biat etmis ve halki da
zorla biat ettirmistir236. Hz. Muhammed’e yakin gézlikenler onun ve-
fatinin hemen ardindan halifelik iddiasina girismis makam ve rtitbe
hirslar1 ytztinden Hz. Ali'nin yas kictkligtini bahane ederek ona
s6z hakki tanimamiglardir?37. Hz. Ali'nin Hz. Ebubekir’e alt1 ay sonra
biat etmesinin nedeni de kendi hakki olan halifeligin elinden alinma-
sina bir hayli glicenmesidir23s.

233 Baki Oz, “Hz Ali Yanliliginin Dogusu”, Cem, XXXVI/ 121 (Mayis 2002): 25;
Sadem Acikgdz, “Islam’da Siyasi ve Ictihadi Ayrilik Nasil Dogdu ve Glint-
muize Kadar Nasil Gelebildi”, Cem, V/53 (Ekim 1995): 34; Riza Zelyut, “Alevi-
lik Nedir III”, Cem, VI/61 (Aralik 1996): 70.

234 Hamid Turan, “Gadir-i Hum”, Cem, V/57 (Agustos 1996): 45. Ayrica bk. Ab-
dulhuseyn Musevi Serefuddin, el-Muraca’at: 320 den naklen Demircan,
Gadir-i Hum, 36, 38.

235 Oz, a.g.m. 25; Ayrica bakiniz (yazar da makalesinde bu kaynag tavsiye et-
mistir) Hasan Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri ve Gtintimiiz Siiligi, (An-
kara: Turkiye Diyanet Vakfi Yayinlar1 1993): 13-26, 146 v.d.

236 Sadem Acikgdz, “Islam’da Siyasi ve Ictihadi Ayrilik Nasil Dogdu ve Guint-
muze Kadar Nasil Gelebildi”, Cem, V/53 (Ekim 1995): 34.

237 Hasan Cikar, “Hazreti Ali”, Cem, XXXVI/119. (Mart 2002): 9.

238 Acikgoz, a.g.m. 34.
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5. Hz. Ali Taraftarliginin Dogusu

Baki Oz’e gére Hz. Ali taraftarlign Hz. Peygamber déneminde ve
onun bilgisi dahilinde baslamistir. Islam’n ilk dénemlerinden itiba-
ren belirgin egilimlerin basladigini savunan Oz, sahabe arasinda
farkli gortisler ortaya ciktigini, bunlar icerisinde Hz. Peygamberin yo-
luna kars: gizli veya acik farkliliklar sergileyenlerin oldugunu ancak
Muhammedsi c¢izgiye 6zden bagli ve kendisinde 6zgtinltik belirtisi olan
gortslerin de bulundugunu bunlardan birisinin 6nderligini ise Hz.
Ali'nin yurtttigianu ifade eder. Hz. Ali'nin yUrattigua, gelistirdigi ¢cizgi
ana cizginin paralelindedir hatta ana ¢izginin temsilcisidir. Bu ¢izgide
olanlara bizzat Hz. Peygamber “Ali Sias1” adin1 vermistir239.

6. Hz. Ali Hakkinda Ayet ve Hadisler

Dergide Hz. Ali ile ilgili oldugu iddia edilen pek cok ayet ve hadise
yer verilmektedir.

Atilla Firat, Insan suresinin tamaminin ve 275’ yakin ayetin Hz.
Ali hakkinda oldugunu iddia eder?40. Dergide ayrica Ahzab 23, 33,
36, Araf 46, 49, 159, 196, Bakara 207, 269, 274, Beyyine 7, Casiye
21, Enfal 34, Enbiya 7, 73, Furkan 54, Hakka 11, 12, Hicr 9, 72,
Insan 8, Kasas 61, Maide 54, 55, 67, Meryem 96, Miicadele 12, Mii-
taffifin 29, Nahl 42, Nisa 59, 80, Rad 7, Secde 18, Sura 23, Tahrim
4, Tevbe 3, 19. ayetlerin Hz. Ali hakkinda indirildigi?4! ifade edilir.
Hasan Meseli de Hz. Ali'nin 300 ayette Allah tarafindan methedildi-
gini soyler242.

239 Baki Oz, “Hz. Ali Yanhiliginin Dogusu”, Cem, XXXVI/121) (Mayis 2002): 24.
240 Atilla Firat, “Hazreti Ali”, Cem, XXX/78 (Mayis 1998): 55.

241 Sadem Acikgdz, “Tanr ve Peygamberi Hz Ali I¢in”, 111/26 (Temmuz 1993): 42;
Hasan Meseli, “Hazreti Ali- Allah’in Aslani- {lim Beldesinin Kapis1 Miminle-
rin Emiri”, Cem, 1/7 ( Aralik 1991): 39.

242 Meseli, a.g.m. 39.
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Dergide Hz. Ali hakkinda séylendigi iddia edilen pek ¢cok hadis bu-
lunmaktadir243. Bu hadislerin toplu olarak verildigi makalelerin co-
gunda hadislerin kaynaklarina dair bilgi verilmemistir. Buraya en
cok tekrar edilen hadisleri aldik.

Bu Alidir ki; nefsi nefsim, eti etim, kani kanim, ruhu ruhumdur.

Ben ve Ali tek bir nuruz.

Ali bedenimde bas gibidir24+.

Halk icinde Ali, Kur’an’daki Ihlas stiresi gibidir245.

Ya Ali sen Kabe menzilesindesin?246.

Ali’den baska yigit, Zulfikar’dan baska kili¢ yoktur247.

Ya Ali ben nebilerin sen velilerin hatemisin24s.

Adem Ruh ile beden arasinda iken ben Peygamber Ali’de Emirul
Mt’minin idi249.

Hakk Ali iledir, Ali Hakk ile250,

Ali Allah’in ve bittin mi’minlerin velisidir (dostudur).

Bana Peygamberlik (mucize), Ali’ye velilik (keramet) verildi251.

Ali’yi seven beni sever, beni seven ise Allah sevmis olur252.

Ali’yi ancak mli’'min olanlar sever, munafiklar diigsmanlik eder.

243 Mustafa Oytan, “Ehl-i Beyt- Hz. Ali -Hz. Fatima-Hasaneyn Hakkinda Hadis-
ler”, Cem, V/50 (Temmuz 1995): 43-45; Acikgdz, a.g.m. 42; Atilla Firat,
“Hazreti Ali”, Cem, XXX/78 (Mayis 1998): 55; Abidin Ozgiinay, “Ali Veliyyul-
lah”, Cem, 1/7 (Aralik 1991): 32-33; Haydar Kaya, “Ali Hak Iledir Hak Ali {le”,
Cem, 1/7 (Aralik 1991): 43; Meseli, a.g.m. 38.

244 Ozglinay, a.g.m. 32; Firat, a.g.m. 55

245 Ozglinay, a.g.m. 32; Hadis hakkinda ayrintili bilgi icin bk. Ali Riza Sabiri,
1001 Hadis Isiginda Imam Ali, cev. Musa Aydin, (Istanbul: 2004): 126-129.

246 Ozglinay, a.g.m. 32; Firat, a.g.m. 55. Hadis hakkinda ayrintil bilgi icin bk.
Sabiri, a.g.e. 175.

247 Acikgoz, a.g.m. 42.

248 Ozglinay, a.g.m. 32.

249 Acikg6z, a.g.m. 42.

250 Acikg6z, a.g.m. 42; Hadisin farklh rivayetleri icin bk. Sabiri, a.g.e. 161-164.

251 Acikgoz, a.g.m. 42.

252 Haydar Kaya, “Ali Hak Iledir Hak Ali {le”, Cem, 1/7 (Aralik 1991): 43; Hadisin
farkl rivayetleri icin bk. Sabiri, a.g.e. 274-275.
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Ali'nin ytizine bakmak ibadettir2ss.
Ali'yi sevmek ibadettir254.
Her Nebi icin bir vasi vardir. Ali’de benim vasimdir2ss.

Ya Rab! Sen sahid ol ve kim Ali’yi severse ona yardim et, kim ki
fenalik ederse ona rahmet eyleme256.

Ben kimin Mevlasi isem, iste bu Ali de onun mevlasi, halifesidir
(Gadirhumda) 257.

Ya Ali, Harun Musa’ya ne ise, sen de bana dylesin (6yle olmak is-
temez misin?) (Tebuk’de) 258.

Ben ilmin sehriyim, Ali ilmin kapisidir259.
Ya Ali, ben agac, sen dali, Hasan ile Hiiseyin de meyveleridir.

Ali immetimin en hayirlisidir, kim bundan stiphe ederse kafir-
dir200,

253 Mustafa Oytan, “Ehl-i Beyt-Hz. Ali-Hz. Fatima-Hasaneyn Hakkinda Hadis-
ler”, Cem, V/50 (Temmuz 1995): 43; Hadisin farkli rivayetleri icin bk. Sabiri,
a.g.e. 25-26.

254 Kaya, a.g.m. 43.

255 Acikg6z, a.g.m. 42.

256 Ozglinay, a.g.m. 32; Hadisin benzer bir rivayeti icin bk. Imam Nesai, Hadis-
lerle Hz. Ali, terc. Naim Erdogan, (Istanbul: 1992): 82-85.

257 Ayrintili bilgi icin bk. Kettani, Miitevatir Hadisler, trc. Hanifi Akin, (Istanbul:
2003): 455-457; Nesai, a.g.e. 66-72.

258 Acikgoz, a.g.m. 42. Hadisin degisik rivayetleri i¢in bak. Nesai, a.g.e. 41. vd;
Kettani, a.g.e. 457-458.

259 Acikgoz, a.g.m. 42; Hadis Kuttib-i Sitte icerisinde sadece Tirmizi ( 6. 279/
892)’nin Stiner’inde yer almaktadir. Bu hadisin uydurma, zayif, hasen ve sa-
hih oldugunu hakkinda gérusler icin bk. Seyit Avci, “Ben ilim Sehriyim Ali
de Onun Kapisidir Hadisi Uzerine” Marife, IV/3 ( Kis 2004): 371-378.

260 Acikg6z, a.g.m. 42. Hazreti Ali hakkindaki hadisler icin ayrica bakiniz; Nesai,
Hadislerle Hz. Ali. Sifahi gelenege bagl Alevi ve Bektasilikte dini ve ahlaki ta-
savvurlarin sekillenmesinde hadislerin 6nemli yer tuttugu ancak hadis riva-
yet tekniklerinin hadiscilerin rivayet usullerine uymamasi vb. sebeplerle lite-
ratliirde bolca mevzu rivayetin bulundugu konusunda bk. (Ahmet Yildirim,
“Alevi Bektasi Edebiyatinda Kullanilan Hadisler ve Degerlendirilmesi”,
Islamiyat, VI/ 3 (Temmuz- Eyltil 2003): 84.vd.)
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B. Hz. Fatima

Cem’e gore Hz. Fatima, Hz. Peygamber’in en ktcuk kizidir. Me-
dine’ye hicretten birkac sene sonra Hz. Ali ile evlenmistir. Onu Hz.
Ebu Bekir ve Hz. Omer gibi sahabiler de istemis ancak Hz. Peygamber
kizin1 Hz. Ali'ye vermistir261.

Hz. Fatima hakkinda indigi sdylenen pek cok ayet ve rivayet edilen
hadis vardir. Kasim Alcan, Gasiye ve Kevser Suresi ile Ahzab 33, Sura
23 ve Al-i Imran 61. ayetlerin Hz. Fatima hakkinda nazil oldugunu
iddia eder262.

Alcan’in Hz. Fatima hakkinda s6ylendigini iddia ettigi hadisler ise
soyledir:

Fatima bedenimin bir parcasidir; Onu gazaba getiren, beni gazap-
landirmais olur.

Ey Fatima, Allah senin hosnutlugunla hosnut olur, senin gaza-
binla gazaba gelir.

Cennet kadinlarinin en usttinleri, Haveylid kizi Hatice, Muham-
med’in kiz1 Fatima, Imran kizi Meryem ve Firavun’un zevcesi Muza-
him kiz1 Asiye’dir263,

Bektasi dergahlarinda mursidin postunun saginda bulunan ocak
Hz. Fatima’y: temsil eder. Butiin nikdh dualarinda adi gecer. Ayrica
Alevi Bektasi edebiyatinda cesitli renk ve kokularin Ehl-i Beyt’ten bi-
rini sembolize ettigi inanci vardir ki siyah renk ve nar kokusu Hz.
Fatima’y: temsil etmektedir264.

C. Hz. Hasan

On iki imamin ikincisi olan Hz. Hasan hicretin tictinct yilinda Ra-
mazan’in ortasinda Medine’de dogmustur. Rivayete gbére adini Hz.
Peygamber koymustur. Hz. Peygamber’e en ¢ok benzeyen kisidir265.

261 Hasan Cikar, “Hazreti Fatima I”, Cem, XXXVI/122 (Haziran 2002): 41,43.
262 Kasim Alcan, “Hz. Fatima(A)'nin Dogumu”, Cem, VI/60 (Kasim 1996): 56-57.
263 Alcan, a.g.m. 57.

264 Emine Seyma Usta, “Halk Edebiyatinda Fatima Ana”, Cem, VIII/73 (Ocak
1998): 45.

265 Cikar, “Hazreti Hasan 1”7, Cem, XXXVI/125 (Eyltul 2002): 9.
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Hz. Ali’nin 6ldurtlmesinden sonra pek ¢ok insan ona biat etmis an-
cak Muaviye de Halifeligini ilan edince Hz. Hasan catismalara son
vermek icin halifeliginden feragat etmistir. Zehirlenerek 6ldtrtlmus-
tr266,

D. Hz. Hiiseyin

Cem yazarlarina gore Alevilerin Hz. Ali'den sonra kutsal nitelikler
atfettigi ikinci isim Hz. Huseyin’dir. Ona deger verilmesinin birkacg
nedeni vardir. Bunlardan birisi onun Hz. Ali’'nin oglu ve Alevilerin
Ehl-i Beyt kabul ettikleri dort kisiden birisi olmasidir. Diger neden
ise Hz. Huseyin'’in Yezid karsisindaki muicadelesi ve Kerbela’da boyun
egmeyerek sehid olmasidir. Zaten Dergi’de Hz. Huseyin'’in Kerbela’da
sehit edilmesine sikca vurgu yapilir. Kerbela olayr enine boyuna ve
menkibelerle anlatilir267. Bu menkibelerin ana temasini Cebrail’in Hz.
Peygamber’i torunlar1 Hz. Hasan ve Hz. Hiseyin’in nasil 6lecegi ko-
nusunda bilgilendirmesi olusturur26s.

Kufeliler Hz. Huseyin’i kendilerine lider olmasi talebiyle Kiife'ye
davet etmis; bu maksatla yola cikan Hz. HUseyin dénemin halifesi
Yezid b. Muaviye’nin kuvvetleri tarafindan yolu kesilerek Kerbela’da
sehid edilmistir. Hz. Hiiseyin ile Yezid’in cekismesinin nedeni Hz. HG-
seyin’in Yezid’e biat etmemesidir26°. 10 Ekim 680 tarihinde gercekle-
sen bu olay Peygamber soyuna diizenlenen bir katliam?27° olarak ni-

266 Hiiseyin Bal, Kirsal Toplumda Kerbela; Bir Soykirim1”, Cem, VII/66 (May1s
1997): 51.

267 Hakki Saygi, “iImam Hiseyin’in Sehid edildigi Giin”, Cem, XXXVI/119 (Mart
2002): 10; Abidin Ozgiinay, “Yazili Metinlerde Hz. Hiseyin’in Sehadeti ve Ke-
sik Bas1”, Cem, 11/ 14 (Temmuz 1992): 3; Hasan Meseli, “Hz. Imam Huseyin’i
Kerbeld’da Sehit Edenler ve Onu Birakip Kacanlar”, Cem, V/49 (Haziran
1995): 36. Bu konuda kapsamli bir calisma olarak bk. Ahmet ishak Demir,
“Cem Dergisi’nin Bakis Acisiyla Kerbela”, Ondokuz Mayis Universitesi Ilahi-
yat Faktiltesi Dergisi, 29: 179-224.

268 Dogan Turkdogan, “Kerbela Hz. Huiseyin’in Kaderi miydi?”, Cem, XXXII/ 100
(Nisan 2000): 21.

269 Meseli, “Hz. Imam Hiiseyin’i Kerbela’da Sehit Edenler”, 36.

270 Zelyut, “Alevilik Nedir III”, 68.
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telendirilmistir. Hiiseyin Bal Kerbela olayini iki nedene baglamakta-
dir. Birincisi Kureys Kabilesinin icindeki egemenlik mticadelesi ikin-
cisi ise halifenin kim olmasi gerektigi noktasindaki problemlerdir271.

Kerbela olayinin Islam tarihinin en énemli olay1 oldugunu savu-
nan Cahit Tanyol’a gére bu olay gerceklesmemis olsaydi, Islamiyet
bir din olmaktan ziyade teokratik bir devlet olarak, bir Musliman
Roma’s1 olarak tarihe gecerdi?72. Niyazi Oktem Hz. Hiiseyin'in sehid
olmasiyla basa gelen Emevilerin Bizans Sarayini aratmayan bir ha-
nedan olusturdugunu savunur?73. Ali Aga Varlik, Hiristiyanligin gi-
niimuize ulasmasinin nedeninin Hz. Isa’nin carmiha gerilmesi, islam
dininin bu glinlere ulasabilmesinin nedeninin de Hz. Hiseyin’in Ker-
bela’da sehid edilmesi oldugunu belirtir274.

Aleviler Kerbela olayim iki temelde algilamislardir. Birisi ilkesel,
digeri ise insanidir. flkesel temelde Kerbela olay1 yetmis iki sehidin
o6ltimleri pahasina direnmeleri ile yakilan ahlak mesalesini, insani te-
melde ise insanlik adina verdikleri sinavi ve aciy: ifade eder275. Ker-
bela faciasindan erkek olarak yalnizca 23 yasindaki Aliyyul Asgar
kurtulmustur. Onun sag kalma nedeni agir hasta olmasidir. Onun
haricinde 23’ Hz. Hiiseyin’in ev halkindan ve akrabalarindan olan
72 kisi sehid edilmistir27¢. Hayrin ve serrin kavgasi olarak??? nitele-
nen Kerbela olay1 Riza Zelyut’a gére Islam icerisindeki ayriligi doruk
noktasina cikarmistir278. Niyazi Oktem Kerbela olayinin Alevi muha-
lefetinin simgesi oldugunu?7° belirtir.

271 Huseyin Bal, “Kirsal Toplumda Kerbela; Bir Soykirimi1”, Cem, VII/66 (May1s
1997): 48.

272 Cahit Tanyol, “Hz. Huseyin ve Kerbeld”, Cem, V/49 (Haziran 1995): 6.
273 Niyazi Oktem, “Sufiligin Dogusu”, Cem, 11/17 (Ekim 1992): 9.
274 Ali Aga Varlik, “Kerbela Olay: Unutulamaz”, Cem, 111/25 (Haziran 1993): 43.

275 Abidin Ozglnay, “Kerbela Mezalimi ve Alevilik-Stinnilik”, Cem, I11/25 (Hazi-
ran 1993): 5.

276 Ozgiinay, “Yazili Metinlerde Hz. Hiiseyin’in Sehadeti ve Kesik Bas1”, 3.

277 Ali Riza Ugurlu, “Muharrem Ayi ve Orucu”, Cem, XXXVI/119 (Mart 2002):
19.

278 Zelyut, “Alevilik Nedir III”, 68.

279 Niyazi Oktem, “Politika Anlayisi Acisindan Kerbela”, Cem, V/49 (Haziran
1995): 9.
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Hz. Hiiseyin’in Kizlar

Adil Ali Atalay Bizans donemine ait bir menkibe anlatir. Menki-
bede Hz. Huseyin’in iki kizi Bizans’ta koéle pazarinda satilip manas-
tira konulur. Bizans Imparatorunun kizi Katherina ile birlikte kalir-
lar. Aralarindaki samimiyet neticesinde Katherina Musliman olup
Sidika ismini alir. Atalay, Hz. Hiiseyin’in bu kizlarinin Stimbtl Efendi
Camii’nin 6ntinde medfun olduklarini, II. Mahmutun bu mezarlar
Uzerine acik bir tirbe yaptirdigini da iddia eder. Yine Atalay’in verdigi
bilgiye gére Istanbul’a gelen Aleviler bu mekani bir aglama duvari, bir
Kerbela gibi gortirler2s0,

E. Ahmet Yesevi

Dogu Turkistan’da dogmustur?8l. Dogum tarihi tam olarak bilin-
memektedir. Dergide 6lim tarihi ile ilgili olarak 1166282, 1167 ve
1193283 yillar verilir.

[lk egitimlerini Arslan Baba ve Hanefi bilginlerinden Hemedanl
Hoca Yusuftan alir284. Arapca ve Farsca 6grenmesine ragmen eserle-
rinde Turkce’yi kullanan Ahmet Yesevi Divan-t Hikmet'teki siirlerini
hep Tirkce olarak kaleme alir?85. O Kur’an, hadis ve stinneti, Islami
distince ve tasavvufu hece vezinli dortltikler ile anlatir ve bunlara da
hikmet adini verir28e.

280 Adil Ali Atalay, “/mam Hiiseyin’in Kizlar1 Cifte Sultanlar”, Cem, XXX/79
(Haziran 1998): 54.

281 Mehmet Simsek, “Illk Turk Mutasavvif, Tarikat Kurucusu, Turk Duinyasinin
Ulusu, Hoca Ahmet Yesevi, Cem, IV/46 (Mart 1995): 21; Abidin Ozglinay,
“A’dan Z’ye Alevilik”, Cem, III/34 (Mart 1994): 64; Baki Oz, “Ahmet Yesevi
Alevi midir?”, Cem, XXX /84 (Kasim 1998): 39.

282 Oz, a.g.m. 39; Ozgiinay, a.g.m. 64.

283 Hiiseyin Bal, “Anadolu’nun Aydinlanmasinda Haci Bektas Veli”, Cem,
XXX /81 (Agustos 1998): 41.

284 Ozglinay, a.g.m. 64.

285 Simsek, a.g.m. 22.

286 Omer Ulucay, “Ahmet Yesevi'nin Ttiirkleri Islama Davet Yéntemi, Baris,
Hosgort ve Ask”, Cem, XXXI/87 (Subat 1999): 50.
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Ahmet Yesevinin kurdugu ve kendi adini tasiyan Yeseviye tarikat:
Anadolu’ya kadar uzanmigsa da28” Anadolu’da 13. ytizyilda Haydari-
lik icerisinde eritilmistir. 14. ylzyilda ise artik Yesevilikten s6z edile-
mezse de Ahmet Yesevinin fikirleri Haydarilik icerisinde stirmus ve
Bektasilige gecmistir2%8. Ahmet Yesevi pek cok bolgeye halifelerini
gondermistir289. Ali Simer Ahmet Yesevinin dinyanin dért bir ya-
ninda doksan dokuz bin muridinin oldugunu iddia eder29°.

Dergi’de Ahmet Yesevi ile ilgili tartismalarin en ilginci onun Stinni
olup olmadigidir. Baki Oz, Ahmet Yesevi'nin Stinni olarak nitelendi-
rilmesinin Alevi inanc¢ ve kulttrtindeki erozyonun bir sonucu oldu-
gunu iddia eder29l. Ahmet Yesevi'nin Divan-t Hikmet'te Hz. Ali’den hic
s6z etmedigini sOyleyen Firuzan Husrev Tokin ise onun sltnni ol-
dugu?9? kanisindadir. Ayni gortisi paylasan Nejat Birdogan Ahmet
Yesevi'nin koyu Stinni bir 6gretmenden 6grenim gérduigint kendisi-
nin de hocas: gibi Hanefi bilgini oldugunu?29® savunur. Olaya farkl
bir acidan yaklasan Muharrem Naci Orhan da Stinnilerin Ahmet Ye-
sevi'ye Seyh Ahmet Yesevi dediklerini oysa Alevi cevrelerin Sah Ah-
med-i Yesevi veya Sah Ahmet Dede dediklerini soyleyip cesitli kay-
naklara dayanarak Ahmet Yesevi'nin Heterodoks (Alevi) oldugunu is-
pat etmeye calisir294.

Ahmet Yesevi ile ilgili olarak tartisilan bir baska konu da onun
oniki imamin sekizincisi olan Imam Riza’dan icazet alip almadigidir.
Baki Oz 1166 yilinda 6len Ahmet Yesevi'nin kendisinden 348 yil énce
vefat etmis Imam Riza’dan (765-818) “icazet almasinin” miimkiin ol-
madigini belirtir. Ona gore aralarindaki bu iliski inan¢ bagindan kay-
naklanan bir iliskiden ibarettir29s.

287 Simsek, a.g.m. 22.

288 Oz, “Ahmet Yesevi Alevi midir?”, 40.

289 Ozglinay, “Adan Z’ye Alevilik”, Cem, 111/35 (Nisan 1994): 61.

290 Ali Stimer, “Bektasilikte Babailik”, Cem, V/58 (Eylul 1996): 70.

291 Oz. a.g.m. 38.

292 Firuzan Husrev Tokin, “Haci Bektas Veli”, Cem, /3 (Agustos 1991): 36.

293 Birdogan, Anadolu’nun Gizli Ktiltiirti Alevilik, 94.

294 Muharrem Naci Orhan, “Sah Ahmet-i Yesevi”, Cem, IlI/27 (Agustos 1993): 13.

295 Abdtilbakly Gélpinarli, “Velayetname”, (Istanbul: 1958): 14’ den naklen, Baki
Oz, “Ahmet Yesevi Alevi midir?” Cem, XXX/84 (Kasim 1998): 39.
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F. Haci1 Bektas Veli

Asil adi1 Mehmet29 olup Horasan’in Nisabur kentinde diinya gel-
mistir. Dogum tarihi olarak 1210297 ve 1248298 yillar1 da verilmesine
ragmen Uzerinde en ¢ok yogunlasilan tarih 120929 dur. Babas: Sey-
yid Ibrahim Sani, Annesi Hatem Hatundur. Hac1 Bektas Veli'yi Ahmet
Yesevinin halifelerinden olan Lokman Perende’nin yetistirdigi belir-
tilirse3%0 de Nejat Birdogan ve Riza Yorukoglu bu gortise katilmaz301.

Velayetname Haci Bektas Veli'nin soyunu yedinci imam Musa Ka-
zim’in oglu Ibrahim Miikerrem Mucap araciligi ile oniki imamlara ve
dolayisiyla Hz. Ali yoluyla Hz. Peygamber’e baglar392. Bu iddia tar-
tisma konusu olmustur. Alevi yazarlardan bir kismi Haci Bektas
Velinin Hz. Peygamberle ayni soydan gelmis olmasinin tarihsel veri-
lerle dogrulanamadigini iddia ederler. Onlara gére bu iddia Haci Bek-
tas Veli'yi sevip kutsal sayanlarca ona seyyidlik verilmesi amaciyla
ortaya atilmigtir3os,

Dergide Haci1 Bektas Veli'nin pek cok menkibesi anlatilir. Bunlar
genellikle onun kerametlerini ortaya koymaktadir. Menkibelerde Hac1
Bektas Veli'nin Hz. Peygamber’den zahir ilmini ve Hz. Ali’den de batin
ilmini aldig: iddia edilir3%4. Haci Bektas Veli Lokman Parende’den ta-
savvuf dersleri aldiktan sonra Mekke’ye giderek hac yapmis sonra

296 Mehmet Yardimci, “Asiklarin Dilinde Haci Bektas Sevgisi”, Cem, XXXI/92
(Agustos 1999): 36.

297 Lutfi Kaleli, “Haci1 Bektas Veli ile Mevlana ve Yunus lligkileri”, Cem, 1/4 (Ey-
Ial 1991): 51.

298 Ali Stimer, “Hac1 Bektas’a Selam”, Cem, V/51 (Agustos 1995): 9.

299 Kaleli, a.g.m. 51; Adil Ali Atalay, “Hac1 Bektas; Dtin, Bugtin”, Cem, XXXI/92
(Agustos 1999): 44; Tokin, “Haci Bektas Veli”, 25.

300 Yardimci a.g.m. 36; Atalay, a.g.m. 44.

301 Birdogan, Anadolu’nun Gizli Kiilttirii Alevilik, 76-77; Yorukoglu, Okunacak
En Biiyiik Kitap Insandir, 172.

302 Vilayet-Name, nsr. Abdiilbakly Gélpinarli, (istanbul: 1995): 1.; Hiiseyin Bal,
“Anadolu Aydinlanmasinda Haci Bektas Veli”, Cem, XXX/81 (Agustos 1998):
41; Muharrem Naci Orhan, “Hz. Hac1 Bektas-1 Veli”, Cem, 11I/28 (Eylul
1993): 9; Rustu Sardag, Her Yonii ile Hact Bektas Veli ve Yepyeni Eseri Bes-
mele Actklamast, Izmir 1985: 70.

303 Sener, Alevilik Olayt, 94-95; Birdogan, a.g.m. 96- 97.

304 Atilla Firat, “Hunkar Haci Bektas Veli’den Pir Sultan Abdal’a”, Cem, I11/28
(Eylal 1993): 18, 19; Bal, a.g.m. 41.
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Medine’ye gecmis ve bir muiddet burada kalmistir3%5. Sonradan Ana-
dolu’ya gelip Sulucakarahéytik’e yerlesmigstir3o6.

Haci Bektas Veli'nin Anadolu’ya gelis nedeni ve sekli ile ilgili ola-
rak da pek cok menkibe anlatilmaktadir. Bunlardan en cok geceni
Haci Bektas Veli'nin Anadolu’ya goklerin Uist katindan indigi3%7 veya
bir glivercin3®® seklinde geldigidir. Hac1 Bektas Veli Anadolu’ya mu-
ridi oldugu Baba Ilyas ile birlikte gelmistir. Bu sirada baslayan Babai
ayaklanmasi Anadolu’da kanli catismalara sahne olmustur. Haci
Bektas Veli kardesi Mentes’in de 6ldtrtaldigt Babai ayaklanmasinda
bizzat yer almis ancak bu savaslarin ardindan bir stire izini kaybet-
tirmistir3%°. Burhan Kocadag, kardesi Mentes’in 6ldtrilmesi dolayi-
styla o donemin yoneticilerinin Haci Bektas-1 Veli’yi aramis olma ih-
timalinden bahsederek Haci Bektas-1 Veli'nin kendisine bir zarar gel-
memesi icin 6nce vaktiyle Hiristiyanlarin sigindiklar1 ve ibadetlerini
yaptiklari (yer alti sehirlerinde)310 Urglip-Avanos-Sineson kdylunde
(Nevsehir cevresi), daha sonra da Sulucakarahéytk mezresinde, gi-
numuzde Cilehane denilen delikli tasin bulundugu dagdaki kuctuk
magarada, bir stre gizlendigini, ortam yatistiktan sonra ortaya cikip
Horasan Erenlerini etrafina topladigini3!! belirtir. Irene Melikoff ise
Hac1 Bektas Veli'nin Sulucakarahéytk’te gérinmeden 6nce kendisini
kabul eden Cepni asireti arasinda bir dervis olarak yasamini strdutr-
digtinis!? ifade eder. Buna karsi Ali Simer Evliya Celebi’den nakille
Haci Bektas Veli'nin Anadolu’ya 300 Horasan eri ile geldigini3!3 anla-

305 Hakk: Saygi, “Bizim Inancimizda Senlik Benlik Yoktur”, rép. Ayhan Aydin,
Cem, XXXV /117 (Ocak 2002): 19.

306 Hakki Saygi, a.g.m: 19; Ali Stimer, “Hac1 Bektas’a Selam”, Cem, V/51 (Agus-
tos 1995): 9.

307 Ismet Zeki Eytiboglu, “Haci Bektas Veli’de Insan Sevgisi”, Cem, VII/ 70 (Eylil
1997): 21.

308 Veliyettin Ulusoy, “Alevilik-Bektasilik”, Cem, XXXV/115 (Kasim 2001): 11.

309 Jrene Melikoff, “Bir Arastirmanin Asamalari, Alevi-Bektasi Sorunu”, cev.
flhan Cem Erseven, Cem, XXXIII/100 (Nisan 2000): 18.

310 Erdogan, Alevilik- Bektasilik, 16.

311 Burhan Kocadag, “Htuinkar Haci Bektas Veli'yi Anarken”, Cem, XXXV/112
(Agustos 2001): 29.

312 Melikoff, a.g.m. 18.

313 Ali Stimer, “Hac1 Bektas’a Selam”, Cem, V/51 (Agustos 1995): 10.
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tir. Hiseyin Bal da Velayetnamede Haci Bektas Veli'ye baglanan Hi-
ristiyan din adamlarindan bahsedildigini aktarir3'4. Onun Ana-
dolu’ya gelis nedeni ise Mogol saldirilari, ayaklanmalar ve ¢carpisma-
larla bozulan birligi yeniden saglamak, insanlarin yipranan manevi
duygularini saglamlastirmak olarak3!s ifade edilir.

Haci1 Bektas Veli kendisi bir tarikat kurmamistir. Balim Sultan
Haci Bektas Veli’den sonra Sulucakarahéytk’te Haci Bektas Veli
adina Bektasilik tarikatini kurmusturs!é. Irene Melikoff ise Bektasilik
tarikatin1 Hac1 Bektas Veli'nin manevi kizi veya esi olan Kadincik
Ana’nin kurdugunu iddia eder317.

Hac1 Bektas Veli'nin evlenip evlenmedigi konusunda da fikir ayri-
lig1 vardir. Bektasi Dedebalarindan Bedri Noyan ve Haydar Ercan
Hac1 Bektas-1 Veli'nin hi¢ evlenmedigini ve bel evladi olmadigini sa-
vunurlar31®. Haci Bektas Veli'nin evlendigini savunanlar onun Kadin-
cik Ana olarak bilinen Fatma Nuriye Hanims319 ile evlendigini ve Seyit
Ali isimli bir cocugunun oldugunu320 iddia ederler.

Haci Bektas Veli'nin 6lim tarihi konusunda goértis birligi yoktur.
Dergi’de onun 1271321 veya 1332522 yilinda vefat ettigi belirtilir.

314 Hiiseyin Bal, “Anadolu Aydinlanmasinda Haci Bektas Veli”, Cem, XXX/81
(Agustos 1998): 43.

315 Omer Ulucay, “Pir Sultan Dilinde Hiinkar Haci Bektas Veli”, Cem, VII/69
(Agustos 1997): 22; Adil Ali Atalay, “Hac1 Bektas; Diin Bugtin”, Cem,
XXXI/92 (Agustos 1999): 44; Stimer, a.g.m. 10.

316 Ulucay; a.g.m. 22; Tokin, “Haci Bektas Veli”, 36; Sener, a.g.e. 93.

317 Melikoff, a.g.m. 18.

318 Haydar Ercan, “Iste Bektasilerin Yeni Dedebabasi; Derman Meydanda Mey-
danda”, r6p. Murat Kucgtik, Cem, VIII/75 (Subat 1998): 18.

319 Haci1 Bektas Veli'nin esi oldugu séylenen Kadincik Ana Idris Hoca adl biri-
nin hanimi olarak da zikredilir. Rivayete gére Kadincik Ana Haci Bektas
Veli’nin burnundan akan kani icmis ve hamile kalmistir. Bundan dolay: Ka-
dincik Ana Haci Bektas Velinin esi degil nefes evladi olarak da zikredilir.
(Sener, Alevilik Olayz, 92.)

320 Haydar Ulusoy, “Haci Bektas Veli Hz. Alevilik-Bektasilik”, Cem, 11/ 18 (Kasim
1992): 25; Yériikoglu, Okunacak En Biiyiik Kitap Insandir, 184-188; Sezgin,
a.g.e. 39.

321 Adil Ali Atalay, “Haci Bektas; Diin Bugiin”, Cem, XXXI/92 (Agustos 1999):
44; Lutfi Kaleli, “Hac1 Bektas Veli ile Mevlana ve Yunus lliskileri”, Cem, 1/4
(Eylul 1991): 51.

322 Ali Stimer, “Haci Bektas’a Selam”, Cem, V/51 (Agustos 1995): 9.
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“Hac1 Bektas Veli'nin gercek hayat: yaninda bir de mitolojik hayati
vardir”323 ki bu gtin Alevi kilttrtine egemen olan da onun mitolojik
hayatidir. Atilla Firat, Haci1 Bektas-i Velinin Osmanli Devleti'nin ku-
rulusunda yer alip Osman Bey’e tacini giydirdigini32+ ifade eder. Sevki
Koca ise Haci Bektas-1 Veli'nin Orhan Bey’in daveti ile yeni kurulan
orduyu takdis ederek Yeniceri adini verdigini ifade eder. Ayrica, Haci
Bektas Veli ordunun namus ve serefini temsil eden ilk sancag: bizzat
kendisi teslim etmis ve orduya fetih yonlerini de goéstermistirs25. Fa-
kat bu rivayete aykir1 gortisler de bulunmaktadir. Mesela Firuzan
Husrev Tékin Osman Bey’in babasinin yerine gectigi tarihin 1281,
bagimsiz oldugu tarihin ise 1299 oldugunu bu durumda 1271°de ve-
fat etmis olan Haci Bektas Veli ile Osmanlilar arasinda herhangi bir
iligkiden s6z edilemeyecegini ifade eder326.

Dergide Haci Bektas Veli'nin Taptuk Emre ve Yunus Emre ile ilis-
kisi oldugu da iddia edilir. Menkibeye gore Taptuk Emre ve Yunus
Emre baslangicta Haci Bektas Veli’nin velilerden oldugunu kavraya-
mamis ancak daha sonra bunu anlayarak pisman olmus ve ona bag-
lanmislardir. Hiseyin Bal, Velayetname’ye dayanarak Haci Bektas
Veli ile Ahi Evran’in da yakin dost olduklarini iddia eder327.

Menkibelerin ve Velayetnamelerin Haci Bektas Veli'yi Ahmet Ye-
sevi’nin halifesi olarak goéstermesine deginen Firuzan Husrev Tokin
bunun bir séylenti oldugunu, ayri tarihlerde yasayan iki sahsin kar-
silasip konusmalarinin mimktin olmadigini belirtir328. Huiseyin Bal
ise bu konuda Velayetnamelerde zaman kaymalar: oldugunu ancak
bunun isin 6zGnU bozmadigini sdyler. Ona goére bu 6z Haci Bektas

323 Sener, a.g.e, 89.

324 Atilla Firat, “HUinkar Haci Bektas Veli’den Pir Sultan Abdal’a”, Cem, I11I/28
(Eylul 1993): 19.

325 Sevki Koca, “Yenigeri Ocagi’nin Kurulusu”, Cem, XXXII/96 (Aralik 1999): 26, 27.

326 Tokin, “Haci Bektas Veli”, 36, 37.

327 Hiiseyin Bal, “Anadolu’nun Aydinlanmasinda Haci Bektas Veli”, Cem,
XXX/81 (Agustos 1998): 42, 43; Ayrica bk. Hac1 Bektas Veli, Vilayet-name
Manakib-1 Hiinkar Hact Bektas-t Veli, haz. Abdulbakiy Golpinarli, (Istanbul:
1995): 49.

328 Tokin, “Haci Bektas Veli”, 36.
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Veli'nin Ahmet Yesevi'ye yol geregi bagh oldugunun ifade edilmesin-
den ibarettir329.

Haci1 Bektas Velinin menkibevi kisiligi anlatilirken pek cok figtir
kullanilmistir. Bunlardan birincisi giivercindir. Menkibelerde Haci
Bektas Veli'nin Anadolu’ya bir glivercin seklinde geldigi anlatilir. Bu-
nun nedeni Haci Bektas Veli'nin Anadolu’ya kargasanin hakim ol-
dugu bir déonemde gelip cok cile cekmesi ve etrafina toplanan insan-
lara surekli olarak barisi ve sevgiyi anlatmis olmasidir330. Barisi ve
huzuru sembolize eden glivercinle Hac1 Bektas Veli bir tutulmustur.
Diger figtirler Aslan ve Geyiktir. Aslan bir ilah kabul edilen glinesin
glic ve kuvvetini sembolize eder. Geyik ise Orta Asya’da totem, Ana-
dolu’da kader tanrisinin elgisi olarak kabul edilir. Aslan ile geyik bir-
likte Hac1 Bektas Veli'nin kucaginda oldugunda sevgi ile kuvvet bir-
likte gortalmektedir33t.

G. Pir Sultan Abdal

Asil Adi Haydar’dir. Soyu Hz. Ali’nin torunlarindan imam Zeynel
Abidin’e kadar ulasir332. Hayat:1 hakkinda kesin bilgi yoksa da siirle-
rinin incelenmesi sonucu 16. ylzyilda yasadig ve Horasan’in Hoy
kentinden goctp Sivas’in Yildizeli ilgesinin Banaz kéytne yerlestigi
anlasilmaktadir. Hakkinda pek cok menkibe anlatilir. Alevi-Bektasi
edebiyatinin simge isimlerden birisidir. “Siirlerinde halk edebiyat:1 ge-
leneginden ayrilmayan ve yabanci etkilerden uzak kalan Pir Sultan,
halk sairleri tizerinde de derin etkiler yapmis” ve Alevi Bektasi Ede-
biyatinin gelismesine buytuk katkis1 olmustur. Siirleri akici ve
Turkce’dirsss.

329 Bal, a.g.m. 42.

330 Burhan Kocadag, “Htinkar Hac1 Bektas Veli'yi Anarken, Cem, XXXV /112
(Agustos 2001): 29; Veliyettin Ulusoy, “Alevilik, Bektasilik”, Cem, XXXV /115
(Kasim 2001): 11.

331 Omer Ulucay, “Demokrasi, Laiklik ve Alevilik”, Cem, 111/28 (Eyliil 1993): 29.

332 Atilla Firat, “Hunkar Haci Bektas Veli’den Pir Sultan Abdal’a”, Cem, I11/28
(Eyltal 1993): 20.

333 Lutfi Kaleli, “Pir Sultan Abdalin Sah Hz. Ali’dir”, Cem, 1/7 (Aralik 1991): 29;
Atilla Firat, “Pir Sultan Abdal Heykeli Yerine Dikilmelidir”, Cem, 1I1I/29,
(Ekim 1993): 23.
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Pir Sultan’in yasadig yillarda iran’daki Caferi mezhebinin Safe-
viyye kolu Anadolu’da hizla yayilmistir. Buna karsilik Yavuz Sultan
Selim de Safevilere karsi savas agcmistir. Osmanli yonetimi ile arasi
pek iyi olmayan Pir Sultan Abdal, hem Yavuz Sultan Selim hem de
Seyhtlislam Ebussuud Efendi hakkindaki hicviyeleri yaninda Os-
manl yénetiminin icraatlarini elestiren siirler de yazmistir3s+. Siirle-
rinde sikca kullandig1 temalardan birisi Sah’tir. Lutfi Kaleli bu Sah’in
kesinlikle Sah Ismail olmayip Hz. Ali oldugunu iddia eder. Kaleli,
Alevi ayin-i cemlerinde dizlere vurarak sdylenen Lailahe illallah, illal-
lah, Sah illallah, Ali Mursit gtizel Sah, eyvallah Sah eyvallah dizelerini
buna 6rnek gosterir. Siirleri ile yonetime muhalif tavirlar sergileyen
Pir Sultan birkac kez tutuklanmis daha sonra da idam edilmistir3s3s,

H. Hallac-1 Mansur

Dergi'ye gore Ebu Abdullah Mansur b. Muhammed el-Hallac mi-
ladi 856-922 tarihleri arasinda yasamistir. 1000 kirbac darbesiyle
doévilmus, elleri ve ayaklar: kesildikten sonra carmiha gerilmis, bagh
oldugu “hag¢”la birlikte yakilmis kulleri de Dicle nehrine atilmigtir33e.

Niyazi Oktem Hallacin fikirleriyle Ttirk diinyasini derinden etkile-
digini ifade ederek Anadolu Aleviliginin felsefi kdkenlerini Hallac’da
aramak gerektigine vurgu yapar337. Hallac’in Islam’n bes sartini ka-
bul ettigini ifade eden Oktem’e gére Hallac bu bes sartta batini bir
anlam aramistir. Kendisi bir ka¢ kez hacca gitmistir. Bir keresinde
iki y11 Kabe’nin yaninda yasamistir. Ancak evde uygun bir yerde ko-
seye cekilerek Allah askina dualar okumanin, kétultiklerden arinma-
nin manevi hac olacagini soéyledigi de iddia edilir. Abdestte sadece
bedenin degil ruhun da temizlenmesi s6z konusudur. Burna su cek-

334 Firat, a.g.m. 21.
335 Kaleli, a.g.m. 29.

336 Niyazi Oktem, “Hallac-1 Mansur ve Tirk Diinyasi-I”, Cem, XXX/82 (Eyliil
1998): 22-23; a.mlf., “Hallac-1 Mansur ve Anadolu Aleviligi”, Cem, III/29
(Ekim 1993): 5.

337 Oktem, a.g.m. 22.
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mek kibir ve azameti atmak anlamina gelmektedir. O, bicimi “6ze g6-
tiren bir ara¢” olarak kullanir338, Yeni Muslimanlagsmakta olan
Turkleri bir hayli etkileyen Hallac, Oktem’e gére aslinda bir Islam
misyoneridir33?. Oktem, Hallac'n Tanr anlayisinin Alevilerin Tanri
anlayisi ile ayni oldugunu savunur. Allah bir 6z, cevher olarak kabul
edilir. Bu ilahi gl¢ fiskirarak kendini ortaya koymakta ve sifatlarini
sergilemektedir. Yani bir monizm (teklik) s6z konusu olmaktadir. Ok-
tem ayrica Hallac’in monist Tanri anlayisinda Antik Anadolu Felsefe-
sinin izlerinin oldugunu da iddia eder34°.

I. Fuzuli

Fuzuli Alevilerin ittifakla kabul ettikleri yedi ulu ozandan birdir341.
Asil ad1 Mehmet’tir. Oguzlarin Bayat kolunun Karyagd: soyuna men-
suptur. Yasaminin neredeyse tamami Irak’ta gecmistir. Celalettin
Ulusoy’a gore bunun nedeni Fuzuli'nin heterodoks inanca sahip ol-
masidir342. Atilla Firat, Fuzuli'yi 6zlyle, benligiyle ve eserleriyle cagi-
nin en sadik Turk Alevilerinden birisi olarak nitelendirir343.

i. Yunus Emre

Yunus Emre “Islami tasavvuf diistincesinin tarlasinda yetisen ci-

17«

ceklerden birisi”, “insanligin Himalayasinda bir zirvedir”344. Litfi Ka-
leli'ye gére Haci Bektas Veli'nin halifelerinden Taptuk Emre’nin ya-
ninda tamamen Bektasi felsefesiyle yetismis, dil olarak da Turkce'’yi

338 Niyazi Oktem, “Hallac-1 Mansur ve Anadolu Aleviligi”, Cem, 111/29 (Ekim
1993): 6, 7.

339 a. mlf. “I. Din Suras1”, Cem, I1I/31 (Aralik 1993): 18.

340 a. mlf., “Hallac-1 Mansur ve Anadolu Aleviligi”, 5.

341 Yedi ulu ozan Hatayi, Yemini, Nesimi, Fuzuli, Pir Sultan Abdal, Kul Himmet,
Virani’dir. (Sabri Yucel, “Fuzuli Yilina Farkli Bir Yaklasim”, Cem, IV/44
(Ocak 1995): 29.)

342 Celalettin Ulusoy, “Fuzuli”, Cem, VI/60 (Kasim 1996): 50.

343 Atilla Firat, “Olimiintin Bes ytiziincti Yilinda Bir Ehl-i Beyt Muhibbi;
Fuzuli”, Cem, XXXIII/ 100 (Nisan 2000): 42.

344 zzettin Dogan, “Insanhgn Himalayasinda Bir Zirve Yunus Emre”, Cem, I/1
(Haziran 1991): 7.
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kullanmistir345, Niyazi Oktem Hallac1t Anadolu halk kitlelerine yayan
kisinin Yunus Emre oldugunu ifade eder34.

Cem Dergisinde Yunus Emre’nin Aleviligine 6zellikle vurgu yapilir.
Nejat Birdogan Yunus Emre’nin Alevi basamaklar: icerisinde gercege
varmis birisi oldugunu savunur3+7. Abidin Ozgiinay, Alevi diistince-
sindeki Tanri, varlik ve insan distncesi ile Yunus Emre’nin savun-
duklarinin ayni oldugunu belirterek Yunus*un Alevi oldugunu belir-
tir34s,

J. Atatiirk

Cem yazarlarindan Sadik Goksl, Cemal Sener’in “Atatirk ve Ale-
viler” isimli kitabina dayanarak Atatirkin “soyu, aile ve cevre egitimi
bakimindan baskin bir Bektasi egilimine sahip oldugunu”34° aktarir.
Alevilerdeki Atattirk sevgisi asir1 olarak nitelendirilebilecek kadar ileri
seviyededir. Sener bu sevgiyi bir tutku, tapinma ile karisik bir sevgi3s0
seklinde nitelendirirken kimi yazarlar Alevilerin evlerinde Hz. Ali'nin
resminin yaninda mutlaka Atattirk’in de resminin bulundugunu
onun On ikinci Imam Mehdi olarak algilandigini séyler3s!, Kimi ya-
zarlar ise Alevilerin Atattirk’e Hz. Ali gibi baktiklarini ifade eders52.

zzettin Dogan, Atattirk’in Alevi Islam anlayisimi kabul edenler
acisindan buytk bir kurtarici oldugunu belirtir3ss3.

345 Lutfi Kaleli, “Yunus Emre Sevgi Yili ve Otesi”, Cem, /1 (Haziran 1991): 37.

346 Oktem, “Hallac-1 Mansur ve Turk Dustintrleri”, Cem, I11/30 (Kasim 1993): 8.

347 Nejat Birdogan, “Yunus Emre Uzerine Notlar”, Cem, I/5 (Ekim 1991): 10.

348 Abidin Ozglinay, “Vahdet-i Viicut, Yunus ve Ser”, Cem, 1/1 (Haziran 1991): 34.

349 Sadik Goksu, “Alevilik, Melamilik ve Ahilige Btittinsel Bir Bakis”, Cem, 1I/14
(Temmuz 1992): 45.

350 Cemal Sener, “Atattirk ve Aleviler”, Cem, /6 (Kasim 1991): 15.

351 Cemal Canpolat, “Alevilerin Atatirk Sevgisi Bir Devlet Bliyligline Duyulan
Sevgiden Ote Bir Tutku Duizeyindedir I”, Cem, XXXV /115 (Kasim 2001): 29;
Ozglinay, “Atatiirk Ebedi Rehberimiz”, Cem, I1I/34 (Mart 1994): 4.

352 Ozglinay, “Alevi Dlstncesinde Bir Bagka Ali; Atatiirk”, Cem, 1/6 (Kasim
1991): 4; Izzettin Dogan, “Izzettin Dogan ile Séylesi IV”, rép. Ayhan Aydin,
Cem, XXXIII/97 (Ocak 2000): 21.

353 Dogan, a.g.rop. 21.
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K. Mevlana

Dergide tizerinde durulan bir baska kisi de Mevlana Celaleddin-i
Rami’dir. Derginin ilk sayilarindaki makalelerde Mevlana’ya sicak
bakilmamistir. One cikan iddia Mevlana’nin Selcuklu yénetimiyle ve
Mogollarla arasinin iyi oldugudur. Dergide Mevlana ile Ahi Evran ara-
sindaki mticadeleler de anlatilir. Ayrica Selgcuklularin Mevlana’nin is-
tegiyle Ahi zaviyelerini Mevlevilere verdigi iddia edilir3s4. Ismail
Onarli, Anadolu’nun Mogollarca isgal edilmesinin ardindan Ahilerin
ve Turkmenlerin Mogollara kars1 savasmalarina karsin Mevlana ve
cevresinin Mogol iktidarini destekledigini iddia eder. Onarli’ya gore
Mevlana’nin Mogollarla isbirligi icerisinde olmasi oglu Alaaddin Ce-
lebi ile arasinin acilmasina neden olmustur. Zira Alaaddin Celebi,
Ahilerin ve Tirkmenlerin yaninda yer almistirsss.

Derginin 1998 den sonraki sayilarinda yer alan makalelerde ise
Mevlana’ya karsi daha yumusak bir tGslup kullanilmis, Mevlevilerle
iyi iliskiler kurulmaya calisilmistir. Cem Vakfi ile Mevlana Asiklari
Vakfi, Atattirk ve silah arkadaslarinin anisina sema ve semah goste-
risi ile cem ayinleri diizenlemistir3%6. Yine Cem Vakfi'nca diizenlenen
Anadolu Inanc Onderleri Toplantilarina Mevleviler de katilmis, yapi-
lan oturumlarda Alevi-Bektasilerin yani sira Mevleviler de dikkate
alinmistir. Ayrica Mevlevi Dedesi olan Hasan Cikar’in yazilar1 da Cem
Dergisi’nin cesitli sayilarinda yer almistir3s?.

354 Sadik Goksu, “La feta illa Ali?, Cem, I/5 (Ekim 1991): 20; Ismail Onarli, “Ahi-
ler ve Babai Isyan1”, Cem, XXXIII/98 (Subat 2000): 40; Baki Oz, “Aleviligin
Bir Tturevi Olan Ahilik”, Cem, I1I/29 (Ekim 1993): 18.

355 Onarli, a.g.m. 39.

356 Murat Kugtk, “Lutfi Kirdar’da Birlik Cemi, Atatiirk Anasina Sema ve Se-
mah”, Cem, XXX/85 (Aralik 1998): 32.

357 Hasan Cikar’a ait cesitli makaleler Cem Dergisinin 116 ile 126. sayilan ara-
sinda yayimnlanmistir.
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SONUC

Tarihte; Alevilik, Bektasilik gibi cesitli terimlerle anilan topluluk-
lar, Anadolu cografyasinda Anadolu Aleviligi adini alir. Dergide tercih
edilen terim budur. Kizilbashk kavrami diger kesimler tarafindan
farkli cagrisimlar: Alevilere yoneltmek icin kullanildigi seklindeki id-
dialar dolayisiyla uzak tercih durumundadir.

Alevilik ile Bektasiligin zaman icerisinde farkliliklarini yok ederek
birbirlerine yaklastiklar: savunulur. Benzer durum Mevlevilik icin de
gecerlidir. Ilk sayilarda Mevlana’ya karsi kullanilan sert elestiriler
sonraki sayilarda gértilmez. Alevi Islam Inanct teriminin Alevi, Bek-
tasi, Mevlevi, Nusayri ve bu Islami yorumu esas alan diger inang
gruplarin icerdigi savunulur. Anadolu Aleviliginin ézellikle iran Sii-
naklar1 olarak bilinen pek cok kitaptaki bilgi ve iddialarin dergide
sikca kullanildig: da fark edilir.

i1k sayidan itibaren Alevilik Stinnilik catismasi géze carpar. Alevi-
ler tarih boyunca cektikleri sikintilari, Kerbela ve Yavuz sembolleri
altinda, buttn bir tarihe geneller ve tarihi kaynak ve belge destegi
olmaksizin, Stinnilik kaynakli olarak anlamlandirirlar.

Aleviligin ne oldugu veya ne olmadig tartismasi dergide 6n plana
cikar. Islam’in 6zadur, Islam’in farkh yorumudur, mezheptir, iman
akil inanc¢ yasam buttinudur, heterodoks din anlayisidir, felsefedir,
ateizm degildir, ayr bir din degildir gibi tespitlerde bulunuldugu go-
rultr. Fakat ortak bir Alevilik tanimi da yapilamaz.

Dergide Hz. Ali’ye 6zel bir 6nem atfedilir. Aleviligin, Hz. Peygamber
hayattayken Hz. Ali taraftarligi seklinde ortaya ciktig: iddia edilir. Hz.
Peygamberden sonra imam olma hakkinin Hz. Ali’ye ait oldugu sek-
lindeki Sii Imamiyye inanci, Iran Siasiyla uzak gértinme ikilemiyle
birlikte aynen savunulur ve bu hakkin basta Hz. Omer olmak Uzere
bazi sahabiler tarafindan onun elinden alindigi iddia edilir. Hz.
Ali'nin Hz. Peygamberin kizi ile evlenmesine, hicret esnasinda yata-
ginda yatmasina, kucuklikten beri yaninda yetismis olmasina ve
ozellikle Ehl-i Beyt'ten olusuna vurgu yapilarak onun diger sahabi-
lerden ayricalikli oldugu goértistintin sunuldugu goéraltr. Delil olarak
Hz. Ali ile irtibati cok zor hatta imkansiz ylizlerce ayet yaninda co-
guna kaynak verilmeksizin, pek ¢ok hadis de kullanilir. Hz. Hiiseyin
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ve Kerbela olayinin bitin yoénleriyle anlatildigi ve Kerbela olayinin
Alevilerin zihinlerinde canli tutulmaya calisildig géraltir. Romanlas-
tirnlarak sunulan Kerbela, kendisinden 6nce veya sonra yasanmis
olan pek cok menfi olay1 anlatmak i¢in kullanilan bir sembol olarak
sunulur.

Dergide Islam’in 6zellikle Orta Asya’ya ulasmasi sonrasi ortaya ci-
kan durum zikredilir ve gdcebe Tiuirkmenlerin Islam ile karsilasma-
lar1, Anadolu Aleviliginin baslangic tarihi olarak sunulur. Misliman-
lasma esnasinda eski geleneklerini ve degisik dini inanclarini tama-
men birakmayarak, yeni dinleriyle harmanlamaya calisan bu toplu-
luklarin yeni bir anlayisin ortaya ¢ikmasina neden oldugu savunu-
lur. Orta Asya’da baslayan bu hareketin Tlrkmenlerin gécebe olmasi
dolayisiyla hizla yayildigi, savaslar ve goclerle Anadolu’ya kadar
uzandigr iddia edilir. Cesitli ktilttirlerin harman yeri olan Anadolu
kaltartyle de beslenen bu dini anlayisin ortaya c¢iktigi tarihten gii-
numuize kadar her donemde sert elestirilere hedef olusuna vurgu ya-
pilir. Bu gruplarin kimi zaman bask: altina alindigi dolayisiyla koy-
lerde veya daglarin yliksek yerlerinde yasamay: tercih ettiklerine ve
ibadetlerini gizli yaptiklarina da cokca deginilir. Bu uzun strecin,
munferit olaylarin genellestirilmesi esliginde fakat tarihi kaynaklar-
dan yoksun olarak sunuldugu gbéze carpar.

Aleviligin tarihinde 6zellikle Haci1 Bektas Veli tizerinde durulur.
Hakkinda cokca menkibe anlatilan ve mitolojik kisilik olarak 6ne ci1-
kan Haci Bektas Veli, Anadolu Aleviliginin manevi kurucusu olarak
takdim edilir. Onun Hac1 olusu, namaz kilis1 ve Makaldt isimli eseri
delil gosterilerek ortaya atilan “Alevi degildir” seklindeki iddialar ise
siddetle reddedilir. Fakat onun Islam anlayisinin Alevilikte nicin de-
vam etmedigi sorunu gozardi edilir ve ismi kullanilarak soylemlerinin
gozardi edildigi izlenimi hissedilir.

Dergide Mevlana’nin bir Alevi, Mevlevilik’in de Aleviligin bir kolu
olduguna dair dayanaksiz iddialar da gértilmektedir. Hatta, Kurtulus
Savas1 hazirliklar: esnasinda bir Bektasi babasiyla gértismtis olmasi
dolayisiyla Mustafa Kemal’in dahi Bektasi oldugu iddias1 Cem’de yer
almistir.

Aleviligi gintimUize ulastiran en 6nemli kaynak hi¢ stiphesiz s6zlt
gelenektir. Alevi ozanlarin dilden dile aktardig: seyler ayni zamanda
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Alevi inancini olusturan 6gretilerdir. Bunun yaninda bazi yazili eser-
ler de mevcuttur ki bunlar Alevi geleneginde varolan menkibelerin de
kaynaklaridir. Ancak dergide bu kaynaklara yeterince deginilmez.
Yer yer bazi kaynaklardan alintilar yapilirsa da sunulan Alevilikteki
paylarinin ¢ok az oldugu géze carpar. Sanki Islam’in temel kaynak-
lar: bir tarafa, Aleviligin yazili kaynaklarindan dahi bagimsizmis gibi
bir Alevilik anlayisinin sunulmaya calisildig: hissedilir. Dergide cokca
yer almamasina karsin 6zellikle son zamanlarda Alevi yazarlarin eski
kaynaklar tizerinde yogunlastigi gértilmektedir. Bunda egitim sevi-
yesi yukselen Alevi gencligin talebinin etkisi olsa gerektir.

Tarih boyunca siyasi bir egemenlige sahip olamayan Alevilerin Sel-
cuklular ve Osmanlilar zamaninda c¢esitli isyanlar icerisinde yer al-
dig1 goéruiliir. Alevi camianin Sii lider olarak bilinen Sah ismail’e karsi,
eserlerinde Turkce’yi kullanmasindan ve yakin inang¢ benzerliklerin-
den dolayi, Alevi oldugunu iddia ederek, sonsuz sevgi besledigi; Ya-
vuz Sultan Selim’i ise Alevileri kirdigi iddiasiyla sevmedigi fikrinin
hakim oldugu tespit edilmistir. Dergide Alevi camianin kurtulus sa-
vasina destek verisine ve Osmanli’'nin gidisi ile Cumhuriyetin kuru-
lusu dolayisiyla duyduklar: sevince de vurgu yapilir.

1950’lerde kéyden kente gé¢ etmeye baslayan Aleviler pek cok ku-
rumsal sorunla karsilasir. Yayincilik, cesitli derneklerin kurulmasi
ve cemevlerinin sayisinin artmasi, yillarca stiren kurumlasma stre-
cinin Grdnudur.

Koéyden gocen ancak yeterli donanima sahip olmayan kitleler, se-
hirlesmenin getirdikleri karsisinda, kimi zaman geleneklerini stirdtir-
meye gayret ederken, kimi zaman da inanclarindan kopmustur. Ozel-
likle 1960’11 yillarda sol akimlara kayan Alevi gencligi, Alevilik bilgi-
sinden uzak yetismistir. Icerisinde bulunduklar1 akimlar da onlar1
geleneksel Alevilikten uzaklastirmistir. Bu degisimde, Aleviligi gina-
muze ulastiran en énemli kurum olan Dedeligin sehirlesme stirecine
hazirliksiz yakalanmasinin da etkisi vardir. Dedeler sehirlesme su-
reci ile buyuk sehirlere dagilan Alevilere ulasmakta sorun yasadiklar:
gibi donanim olarak ta bu yeni duruma uyumda sikinti cekmislerdir.
Dede yetistiren bir egitim kurumunun olmayis1 bu durumu daha be-
lirgin hale sokmustur.
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