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Bu ¢aligmada, genellikle Hz. Peygamber’e isnat edilen ve igerisinde nezaket digt bir an-
laumi barindiran rivayetin senet ve metin yonii degerlendirilmekeedir. Bu konuda, Hz.
Peygamber’in genel teblig yapisina uymayan soziin Arap dili ve edebiyatinda miistehcen
bir anlatimi barindirip barindirmadig 6ncelikle arastirilmaktadir. Sayet bu rivayetler iceri-
sinde gercekten bu tiirden bir ifade varsa, benzer rneklerin neden sdylendigi incelenmek-
tedir. Bu genel tarama sonucunda, Hz. Peygamber’in siinnet ve siretinde benzeri olmayan
ifadenin senet bakimindan ravilerin durumu ile beraber rivayetin Hz. Peygamber’e nispet
edilme meselesi incelenirken metnin Kur'an ve siinnete uygunlugu da arasurilmakeadir.
Kavmiyetcilik yapanlara karsi kotii soz soyleme hakk: taninan bu rivayetlerin farkl: ta-
riklerinin bir araya getirilmesiyle olugan tablo ve ashabin bu konulardaki tutumu birlikte
ele alinmakeadir. Bu manada, Hz. Peygamber’in tebligde nasil hareket ettigi ve nezaketini
farkli zamanlarda nasil korudugu son derece 6nemlidir. Benzer durumlara birgok kez ma-
ruz kalan Hz. Peygamber’in nasil tavir takindigs incelenip bu haberlerin kargisinda ashabin
durumu dikkate alinmaktadir. Vahyin korumasindan gecen ve iimmete 6rnek olma du-
rumu olan Hz. Peygamber kétii s6z sdylemekten uzakken ashabin boyle bir zorunlulugu
yoktur. Nebevi 6gretiden gecmekle beraber beger sifatlarina sahip olan ashabin giinahtan
korunmus olmadig; gibi yeri geldiginde argo ifadelere de bagvurduklar kaynaklarda nak-
ledilmektedir. Genellikle Hz. Peygamber’e isnat edilen konumuz rivayetleri de bu problem
baglaminda ele alinacak ve rivayetin ashaba ait olabilme ihtimali izerinde durulacakur.

Anahtar kelimeler: Hadis, Ravi, Ravi tasarrufu, Kavmiyetcilik, Miistehcen.
Abstract

Generally, in this study, The document and text aspects of the narration, which is att-
ributed to the Prophet and contains a slang expression, are evaluated. In this regard,
It is primarily investigated whether the word, which does not comply with the general
preaching structure of the Prophet, contains an obscene expression in Arabic language
and literature. If there is a slang expression in these narrations, it is examined why similar
examples are said. As a result of this general survey, Along with the situation of the nar-
rators in terms of the deed of the expression, which is unique in the Sunnah and sirah of
the Prophet, the narration is related to While examining the issue of attribution to the
Prophet, the compatibility of the text with the Qur'an and Sunnah is also investigated.
The picture formed by bringing together the different versions of these narrations, which
are given the right to speak ill of those who are tribalists, and the attitude of the Compa-
nions on these issues are discussed together. In this sense, Mr. It is extremely important
how the Prophet acted in preaching and how he maintained his kindness at different
times. Having been exposed to similar situations throughout his life, The attitude of the
Prophet is examined, the general style of the sunnah and revelation is discussed, and the
situation of the companions is taken into account in the face of these news. While the
Prophet is far from speaking slang, the Companions do not have such an obligation. It is
reported in the sources that the Companions, who have human attributes despite passing
through Prophetic teaching, are not protected from sin, and they also refer to slang exp-
ressions when appropriate. Usually, The narrations of our subject, which are attributed
to the Prophet, are also discussed in the context of this problem and the possibility of the
narration belonging to the Companions is emphasized.

Keywords: Hadith, Narrator, Disposition of narrator, Nationalism, Obscene.
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Girig

Hz. Peygamber, ahlakli bir toplum olusturmak adina teblig metodunda
farkls Gislaplar kullanmugtir. Toplumda yasanan her soruna cevap verme geregi
duydugundan dolayr muhatabin durumuna gore hareket eden Allah Restili,
déneminin orfiine uygun olarak konusmus olsa da haya sinirlarini agan ifa-
deler kullanmamigtir.! Bu konuda Hz. Peygamber’in, yeri geldiginde cinsel
konularda konugarak sahibenin 6zel sorularina cevap vermesi yanlis anlagil-
mamalidir.? Zira Kur'an-1 Kerim'de de benzer meseleler ele alinmis ancak bu

konularda ifadeler segilirken kapal: bir dil kullanilmigtir.®

Restlullab’in altmig kiisur yillik hayatt ve Kuran'in O’nun ahlakina
yapugt vurguyla insanliga ebedi ornek gosterilmesi konumuz agisindan en
onemli kistastir. Zira ¢alismamiz hakkinda nakledilen rivayetlerin Restilul-
lah’a aidiyeti zanni bir anlam tagirken, Kur’an-1 Kerim ya da Allah Restli’niin
siretinin delil bakimindan bunlara Gsttinliigii ortadadir. Rivayetleri elestir-
mek, Restilullab’in soziinti degil, o sozii Hz. Peygamber’e nispet eden raviye
yonelik oldugu icin senet incelemesi gibi metin tenkidini de goz ardi etmemek
gerekir. Bu sebeple rivayetleri Kur’4n, stinnet ve siret baglaminda inceleyerek

delilleri siralamak ilmi bakisin gerekliligindendir.

Caligmamizda kavmiyetgilikle ilgili nakledilen bazi rivayetlerdeki miis-
tehcen ifadelerin Restlullah’a aidiyetini arastirilacakur. Hz. Peygamber'in, ya-
sadig1 donemde insanlarla nasil iletisim kurdugu, hangi ctimlelere yer verdigi

ele alinacakur. Nezaket dilini hayatinda hig¢ birakmayan Allah Restiliine nispet

1 Buanlamda O’nun sézlerinde 8zellikle hadis ilmi ile ugrasanlarin dile getirdigi bir nebevi isaret
vardir. Yalnizca bu isaretlere bakip rivayetleri kabul etmemek iddialt bir yaklagim olsa da belli
konularda en azindan arastirma yapilmasinin gerekli oldugunu gésterebilir. Ibn Kayyim el-
Cevziyye, Semseddin Eb(i Abdullah Muhammed b. Ebt Bekr b. Eyyub, el-Menarii'l-miinif
fi’s-sahth ve'z-zaif, thk. Abdulfettah Ebu Gudde (Halep: Mektebetit'l-Islami, 1970), 222.

2 Ornegin bir hanim sahibi Hz. Peygamber'e gelip kadinlarin da ihtilam oldugunda erkekler
gibi yitkanmasinin gerekli olup olmadigini sormustur Malik b. Enes, Eba Abdillah b. Ebi Amir
el-Asbahi el-Yemeni. e/-Muvatta’, thk. Muhammed Mustafa el-A’zami, Abu Dabi: Miiessesetii
Zayid b. Sultan, 2004. “Vaktii's-Salat”, 44 (No. 161); Eba Abdillih Muhammed b. [smail el-
Buhari, el-Camiu’s-Sahih, nsr. Muhammed Ziiheyr b. Nasir. (b.y.: Darii Tavk’'n-Necat, 2001),
“Gusl”, 22, (No. 282).

3 Kurin-i Kerim Meili, cev. Halil Altuntas - Muzaffer Sahin (Ankara: Diyanet Isleri Bagkanlig:
Yayinlart, 2011), el-Bakara 2/187, 233.
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edilen bazi rivayetler genel bir bakisla degerlendirilecek ve benzer kullanimlarin
soylendigi donemde ne anlama geldigi incelenecektir. Caligmanin sinirt sebe-
biyle miistehcenlik igeren biitiin rivayetleri ele almak miimkiin olmadigindan
orneklem yontemiyle hareket edilerek kavmiyetcilikle ilgili nakledilen rivayetin
senet ve metin tenkidi yapilacakur. Boylece pek ¢ok kaynakta Hz. Peygamber’e
yapilan nispetin dogrulugu tartigilacakur. Senet bakimindan rivayetin aslinin var
oldugu biliniyorsa bu kez ref” olgusu bakimindan ashabin bu gesit kullanimlara
bagvurup bagvurmadii sorgulanacakur. Arap dilinde bu ifadelerin kullanilmas:
ya da ashabin benzeri rivayetlerle amel edip etmemesi gibi kriterler metin tenki-

di bakimindan degerlendirmemiz icerisinde yer alacakuir.

1. Nebevi Ogretide Nezaket Dili

Allah Teald Kur'an-1 Kerimde, insanlara daima dogru ve giizel konus-
may1 emretmistir. Yiice bir ahlak iizere olan* Hz. Peygamber ise insanlara 6r-
nek olmak adina teblig konusunda son derece titiz davranmig ve kabaliktan
uzak durmugtur.’ Diismana karsi sert tavir takinmak gerekli goriilmiis olsa da
bu durum teblig konusunda kirici ve kaba olmay: gerektirmemistir.®

Kaynak ve hedef kitle bakimindan ortak paydada bulunan Hz. Peygam-
ber’in sézleri ile Kur'an'in uyumu s6z konusudur. Zira Allah Teala insani en iyi
tantyandir ki Hz. Peygamber’in insan psikolojisinde yetkinligi de vahye dayali-
dir” Restilii Ekrem, kendisinde fayda barindirmayan s6z ve davraniglardan son

derece uzak durmustur. Kendisine yapilan eziyetleri affetmis® ashabini da bu

4 Kalem 68/4.

5 Hatta bu durum Allah’in bir liitfu olarak bildirilmistir: “Allah’in rahmeti sayesinde sen onlara
karst yumusak davrandin. Eger kaba, kats yiirekli olsaydin, onlar senin etrafindan dagilp giderlerd;.
Artik sen onlars affer.” Al-i Imran 3/159.

6 Bu diisiinceye destek olarak Allah Tealnin Hz. Musa ve Hz. Hirun'u (a.s.) Firavun’a
gonderirken dahi yumusak davranmasini emretmesi 6rnek verilebilir: “Sen ve kardesin
mucizelerim ile (desteklenmis olarak) gidin ve beni anmakta gevseklik gistermeyin. Firavun'a gidin.
Ciinkii o azmigtir. Ona yumugak soz soyleyin. Belki ogiit alir, yahut korkar” Taha 20/42-44;
Ayrica bk. Ali Imran 3/159; en-Nahl 16/125.

7 en-Necm, 53/32;. Mehmet Sanver, “Dini Tebligi ve Egitim Acisindan Kur'an'da Insan Psikolojisi
ve Ozellikleri”. Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 10/1 (Ocak 2001); 139.

8 “Ey iman edenler! Vaktine bakmaksizin, size yemege izin verilmedikee Peygamber’in evlerine
girmeyin. Ancak davet edildiginiz zaman da girin. Yemegi yediginizde hemen dagilin. Sohbet icin
de izinsiz girmeyin. Ciinkii bu hareketiniz peygamber'e rabatsizlik veriyor. Fakat o (size bunu
soylemekten) utanzyor. Ama Allah gercegi soylemekten stkilmaz.” el-Ahzab 33/53.

ahiyat..



Hasan KUGUKOSMAN / Hz. Peygamber’e [snad Edilen Miistehcen Igerikli Bir Rivayetin Tahlil ve Tenkidi 657

yonde yetistirmistir.” Sahsi meselelerde son derece miisamahakar olan Restilul-
lah dini meselelerde hi¢bir zaman sessiz kalmamugtir.'

Yasadigt doneminin 6rf ve adetlerini dikkate alan Allah Restlivniin
sosyal iligkileri ve dilsel ifadelerinde glintimiize gore kismen farklilik olsa da
esas olan ahlaki konularda herhangi bir ihtilaf bulunmamaktadir. Bu sebeple
nebevi donemde kullanilan ifadeler ayni zaman ve mekénda dahi sartlara gore
degisebilirken, kisinin irzina ya da degerlerine dil uzatmak higbir zaman dog-
ru kabul edilmemektedir.!!

Hz. Peygamber’in gorevi, vahyi hayata tatbik ederek insanlara tebligde
bulunmak oldugu icin dinin muhataplarina sert davranmasi disiiniilemez.
Zira nezaket dilini hi¢bir kimseden esirgemeyen Hz. Peygamber diismanlarina
dahi dua etmis ve hayatta oldugu siirece Islam dairesini genis tutmustur.'> Bu
amagla muhatabinin durumuna gore bir yontem belirleyen Allah Restli’niin
sonuca yonelik bir tislup takindig: goriilmektedir. Tedrici yontemle her bireye
ayni sekilde yaklasmayan Hz. Peygamber’in muhatap kitlesini halkalara ayir-
dig1 soylenmektedir.’ Hz. Peygamber’in teblig siirecinde 6ncelik sirast verdigi
kimselerin oldugunu, 4ma bir sahabi olan Ibn Ummii Mekttim (5.15/636)

konusunda Allah Teald'nin kendisini uyarmasindan da anlamaktayiz.'4

9 Kendisine es-Selimu aleykiim demek yerine es-Simu aleykiim (6liim tizerine olsun) diyerek beddua
eden Yahuadi kisiye yalnizca “aleykiim” demekle yetinmis ve benzer karsilik vermek isteyen Hz.
Aige’ye engel olmugtur. Miislim, Eb&’l-Huseyn b. Haccéc el-Kuseyri en-Neysaburi. Sahihu Miislim,
thk. Muhammed Fuad Abdulbaki (Beyrut: Darii ihyai't-Tiiras el-Arabi, ts.), “Selam”, 11 (No. 2165).

10 Hz. Peygamber’in son derece haya sahibi oldugu nakledilmisse de O’nun hayasi idareciligine
eksiklik getiren bir durum degildir. Ibn Mace, Ebt Abdillah Muhammed b. Yezid el-Kazvini.
Siinenu Ibn Mice, thk. Muhammed Fuad Abdulbaki, (Kahire: Darii 1hyﬁi’l—Kt'1tf1bi’l—Arabi,
1952),“Ziihd”, 17 (No. 4180).

11 Zira giiniimiiz Turkiye'sinde belli bolgelerde selamlama anlaminda kullanilan bazi kelimeler
baska bir yorede cok farkli ve kétii anlamlarda kullanilabilmektedir. Ornegin daha bir asir 6nce
meal yazmis olan Elmalili Hamdi Yazir (6. 1942) “Size ne oluyor” (Saffat 37/154) ayetini “Nah
sizlerel” seklinde terciime etmigtir. Elmalili Hamdi Yazir, Hak Dini Kur'an Dili —Kur'édn-1 Kerim
ve Medli-, (Istanbul: Islamoglu Yayincilik, 1993), 451.

12 Safvan b. Umeyye, Hz. Peygamber’in kendisine ihsan ettigi 300 deveden sonra, “Restlullah
benim nazarimda insanlarin arasinda en sevmedigim kimse idi. Bana verecegini verdi de
sonunda en sevdigim kimse oldu.” demistir. Miislim, “Fezail”, 59 (No 2313).

13 Ahmet Onkal, Resilullah’in Islam’s Teblig Metodn, (Istanbul: Kitap Diinyas: Yayinlari, 2016), 107.

14 Abese 80/1-4.
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Restlullah teblig vazifesi ile gorevlendirildiginde Miisliimanlar icerisinde
cocuk ve genglerin sayis: 6nemli derecedeydi.” Hz. Peygamber, gencleri kazanma
konusunda ayri1 bir hassasiyet gostermis ve biiyiik hatalara diisenlere dahi nezaket
dist bir tavir takinmamistir.'® Benzer sekilde miikellef olmayan gocuklar: giizel
bir dille uyaran Hz. Peygamber’in tebligdeki amacinin ceza vermek degil islah
etmek oldugunu anlamakeayiz.”” Bir karar {izere goriis beyan etse bile cogunlu-
gun goriisiine uyarak'® ashabina deger verdigini gosteren Hz. Peygamber, sayet

sert bir dil ve tisliiba sahip olsaydi elbette yaninda bu kadar insan toplanmazdi."”

Hz. Peygamber’in telkinlerini alma konusunda genglerle birlikte ka-
dinlarin da 6zverili bir hayat siirdiigii goriilmektedir. Bu konuda Hz. Aige
basta olmak tizere Allah Restli'niin hanimlari nebevi 6gretinin kadinlara
iletilmesine katkida bulunmugtur. “Erkeklerin en hayirlisinin ailesine en iyi
davrananlar” oldugunu soyleyen Hz. Peygamber, kadinlara, en mahrem soru-
larint sorma imkani vererek kendilerine giiven ortami saglamistir.?* Ozellikle

gocuklarin yetismesinde ilk 6gretmen sayilan kadinlarin egitimine 6zel 6nem

15 Bu kimselerle Hz. Peygamber’in arasinda ciddi derecede yas farki olsa da Allah Restlii'niin bu
kalplere girebilmesi son derece dnemlidir. Gengligin verdigi hatalari cogu zaman gdrmezden
gelen Hz. Peygamber, ashabina giivenmis ve kendilerine son derece nemli gorevler vermistir.
Ordu komutanligindan vahiy katipligine, devletler arast yazismalardan zekat memurluguna
kadar pek cok farkli noktada gorev alan gen¢ sahdbe ayni zamanda en ¢ok hadis nakletmekle
dinin bizlere aktarilmasinda en biiyiik katkiya sahiptir. Muhammed b. Isa et-Tirmizi, Siinen-i
Tirmizi, thk. Ahmed Muhammed Sakir vd, (Halep: Matbaatiil-Mustafa el-Halebi, 1975),
“Ahkam”, 3 (No. 1327); a.mlf, “Isti’zAn”, 22-24 (No. 2714-2716).

16 Zina etmek istedigini sdyleyen, kendi ictihadiyla adam &ldiiren, kafir bir kimsenin affedilmesi
icin izin isteyen ya da kendisine verilen grevi yerine getirmeyen kimseler gibi pek ¢ok geng
sahabe giizel bir dille uyarilmis ve yapug: hatadan dénmeleri saglanmigtir. Ahmed b. Hanbel,
Ebt Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani e/-Miisned. thk. Suayb Arnai,
(Beyrut: Miiessesetiir-Risale, 2001), 36/545 (No. 22211).

17 Ezanla dalga gecen bir cocuga gosterdigi ilgiyle ileride iyi bir miiezzin olmasini saglamasi bu
konuda giizel bir 6rnektir. Ibn Mace, “Ezan”, 2 (No. 708).

18 Vakidi, Muhammed b. Omer (5. 207/823), Kitédbul-megizi, thk. Marsden Jones, (Beyrut:
Alemii’l-Kiitiib, 1984), 1/214

19 Enes b. Malik, Hz. Peygamber’in yaninda yillarca bulundugu halde kendisinin hicbir kotii séz
isitmedigimizi sdylemistir. Tirmizi, “Birr”, 69 (No. 2015).

20 Ahmedb. Hanbel, e/-Miisned, 44/552 (No. 27002); Ebi David, Siileyman b. el-Es‘as b. [shak es-
Sicistni el-Ezdi. es-Siinen, nsr. Mervan Da’bul, (Beyrut: Miiessesetiir-Risale, 2013),” Taharet”,
130 (No. 363).
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vermis ve onlara mescitte ders gormeleri i¢in bir giin tahsis etmistir.”! Kendi
hanimlarinin da aralarinda yasadigi ¢ekismelerin sikintisini yagayan Hz. Pey-

gamber’in dili hi¢bir zaman sertlesmemistir.

Hz. Peygamber’in tebligde dikkat ettigi diger bir grup ise, Miisliiman
olmayan kimselerdir. Teblige en ¢ok ihtiya¢ duyan bu kimselerle beraber yeni
Miisliiman olan ve kalpleri heniiz Islam’a 1sinmamis kimseler de bu katego-
ridedir. Zira Medine déneminde miinafiklarin agir sozleri kargisinda Allah
Restlii, hem ashabina tepki gostermesi yontinde izin vermemis hem de mii-
nafik bile olsa kendilerine kotii davranmamigstir. Hz. Peygamber baslangicta
¢ok az kimsenin Miisliiman olmasina ragmen, kisinin imanin kendi elinde

olmadigini bildigi i¢in biiyiik bir sabir 6rnegi gdstermistir.”

Hz. Peygamber, teblig konusunda son derece nazik bir sekilde hareket
etmis olsa da icra ettigi gorev sebebiyle farkli kararlar almigtir. Toplumun men-
faati ya da kisisel gereklilik sebebiyle belli donemlerde yumusak dili terk etmesi
hikmete aykir1 degildir.?* Zira Hz. Peygamber’in amaci bir kétiiliigii gidermek
olmus ve bu sebeple Allah Restlii sahsi meselelerinde sert ifadelere bagvurma-

migken idarecilik vazifesi sebebiyle béyle davranma geregi duymustur.”

2. Miistehcen Ifadelerin Rivayetlerdeki Yeri

Kur’an ve stinnetin, insan hayatina dokunan bir hitap olmasi sebebiyle
giinliik hayatta karsilagilan pek ¢ok konuya deginmesi beklenir. Hz. Peygam-
ber’in insanlar arasinda hiikiim vererek nebevi yolu 6gretmesi miistehcen ko-
nulara da girmesini gerektirmistir. Ornegin zina yapana yaptrim uygulanaca-
gindan dolayr bu durumu net olarak anlamamak, sonucu kisas cezasina kadar
gotiirebilir. Ya da evliligin bir yonii cinsellige baglandig icin eslerden birisi bu
sebeple bosanmak isteyebilir ve bu durum Hz. Peygamber’e hiikiim vermesi

21 Buhari, “Ilim”, 35 (No. 100).

22 Ganimet taksimi yapilirken Hz. Peygamber’e adaletli olmasini sdyleyen miinafik kimseye karst
Allah Restli'niin sdyledigi sozler icin bk. Miislim, “Zekat”, 142 (No. 1063).

25 Ibrahim Canan. “Resulullah’ta “Muhataba Gore” ve “Tedric” prensipleri”. Atatiirk Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Dergisi 0/11 (Haziran 1993): 73.

24 Onkal, Teblig Metodu, 63.

25 Imkanlari oldugu halde savasa gelmeyen Ka'b b. Malik, Miirare b. Rebi ve Hilal b. Umeyye
vahiy gelene kadar konusmamasi Hz. Peygamber’in onlara verdigi en biiyiik ceza olmustur.

Buhari, “Ahkim”, 54 (No. 7225).
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icin getirilebilirdi.** Bundan dolay: Restlullah, cinsel konularda agiklamaya
ihtiya¢ duyulmadik¢a muhatabin anlayacag: sekilde kapal: ifadelerle konus-
mustur.” Bu konuda kinayeli lafizlara ¢ok kez bagvuran Hz. Peygamber’in
ifadeleri bazen gerh edilmeye caligitlmigtir.”® Fakat burada kinayeli ifadeyi serh
eden ravinin agiklamasi rivayetin kendisi olarak anlagilabilmistir. Restlul-
lah’in oruglu iken Hz. Aise ile yakinlagtigini anlatan rivayetlerde bu durumu
inceleyebiliriz. Rivayetin metinlerinde Hz. Aise su sekilde soylemektedir:

“Restilullah orucluyken (hanimlarini) oper ve onlarla miibaseret kurardsy/
dilini emerdi.” Fakat o nefsine en hakim olaninizdi”® Rivayetlerin tiimiinde
opme ifadesi kullanilirken bazi tariklerinde miibageret kelimesi yoktur. Bunun-
la beraber dilini emme ibaresini yalnizca Ebt Daviid nakletmis ancak kendisi-
nin, rivayetin bu isnadina zay:f dedigi séylenmistir.*® Ravi tasarrufunun sebep
olmasi muhtemel olmakla birlikte’! dilini emme ifadesini makbul kabul etsek

26 Ornegin Ibn Abbas'in rivayetine gére Ensardan bir adam Aclan kabilesinden bir kadin ile evlenmis
fakat karisinin bakire olmadigini sdylemistir. Kadinin bu durumu Peygambere arz edilince
Restilullah kadini gagirtip olayi bizatihi kendisine sormugtur. Ibn Mace “Talak”, 27 (No. 2070).

27 Ornegin Hz. Aiseden nakledildigine gore kendisi sdyle dedi: “Bir kisi esini bosadi. O kadin
da bagka bir erkekle evlendi, o da onu bosadi. Erkeginkisi sarkikti. Kadin, erkekten istedigi
arzuya ulasamiyordu. Erkek de hemen onu bosadi. Kadin Restilullab’a geldi ve soyle dedi: Ey
Allal’in Resdlii! Esim beni bosadi. Baska birisiyle evlendim. O benimle cinsel iliskiye girdi.
Ancak onunkisi sarkikr. Bir defa hafifce yaklasti. Higbir yerime ulagamadi. ilk esime helal olur
muyum?’ Allah Restlii soyle cevap verdi: ‘Digeri (ikinci koca) senin balcagizindan tatmadikea,
sen de onun balcagizindan rtatmadikea, ilk esine helal olmazsin.” Burada Restlullah cinsel
birlikeeligi kinayeli olarak aktarmistir. Ayni sekilde kocasint sikayet eden kadin da kocasinin
cinsel organini -&334J- piiskiile benzeterek zikretmistir. Cinsel iliski esnasinda inzal olmasa dahi
gusliin gerekecegini ise Restlullah su sekilde aktarmugtir;

“Kisi dort parcaya yerleserek cinsel iliskiye girdiginde yikanmas: gerekir” Buhari, “Gusl”, 28 (No.
291); “Talak”, 7 (No. 5265).

28 Cinsel iligki esnasinda inzal olmasa dahi gusliin gerekecegini Restilullah su sekilde aktarmistir; “Kisi
dort parcaya yerleserek cinsel iligkiye girdiginde yikanmast gerekir.” Buhari, “Gusl”, 28 (No. 291).

29 Miislim, “Styam”, 65 (No. 1106).

30 Ahmed b. Hanbel, e/-Miisned, 41/398 (No. 24916); EbG Davtid, “Siyam”, 34 (No. 2386).

31 Rivayetlerde Hz. Aige ve Ummii Seleme’ye, “Hz. Peygamber orugluyken hanimlarini éper
miydi.” seklinde soruldugu nakledilmektedir. Bu rivayetlerde dpmek disinda miibageret
kurulup kurulmadiginin da soruldugu ge¢mektedir. Rivayetlerde Allah Restliiniin hanimlar
kisa cevap vermekle birlikte Hz. Peygamber’in nefsine son derece hakim olmasini én plana
cikardiklart gériilmektedir. Soruyu soran kimseler kendilerinin Hz. Peygamber gibi olmadigini
diistinerek bu ruhsatin kendileri i¢in gegerli olmadigini diisiinmistiir. Hz. Peygamber’in tepki
gostererek kendisinin Allah Tealfdan en ¢ok korkan oldugunu sdylemistir. Bundan dolay:
ravilerin miibagereti farkli sekilde yorumlamis olmasi muhtemeldir. Zira Hz. Peygamber'in
hanimlari neresinden 8ptiigii belirtiimemistir. Soruyu ilk kez soranlarin zihninde herhangi
bir karigiklik olmamas: diistiniilebilir. Ancak hakkinda bilgi verilmeyen bu konuda sonralari
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bile fiili hadis olan bu haberin Hz. Peygamber’in agzindan ¢tkmadig, Allah
Restli'niin hanimlarinin gérdigii seyi aktardigt malumdur. Sonugta Hz. Pey-
gamber’in sozleriyle digerleri arasinda belirgin bir fark oldugu ortadadur.

Hz. Peygamber, Islam toplumunun birlikte yasama aligkanligini ka-
zanmasini saglamak amaciyla belli konularda ifadelerini degistirmistir. Top-
lumun dil ve edebiyatinda kismi degisiklikler yaparak onlar1 megru dairenin
distna ¢ikmaktan sakindirmistir. Bu anlamda en agir ifadelerinde “Iman et-

3 3 “Cennetin kokusunu alamaz,”** “Allah

mis olmaz.”#, “Cennete giremez,”
kendisine bakmaz/konusmaz,”* “Burnu siirtsiin.”*, “Bizden degildir.”? gibi
kullanimlari meveuttur. Bu ifadelerle Restilullah’in diger uygulamalarini ve
sozlerini beraber degerlendiren sarihler, rivayetleri te'vil etmis ve zahiri sek-
liyle anlagilmamas: gerektigini sdylemislerdir.?® Sahib rivayetlerdeki ifadelerin
icerisinde toplumda yasanacak kaosa engel olmak adina miibalaga anlami olsa
da kulak tirmalayan bir kullanim s6z konusu degildir. Ancak rivayetlerin son-
raki nesillere aktarilmaya basladiginda mana ile rivayet edilen hadislerde kimi
zaman anlam kaymasi yasanmustir. [slam cografyasinin gelismesiyle Arapgaya
hakim olmayan acem halkin hadis ilmiyle ugragsmas: gibi bazi sebeplerle riva-

yetin asil anlaminda degisiklikler olabilmistir.*” Bununla birlikte Restilullah’in

agtklama geregi duyulmugtur. Hz. Peygamber’in hanimlarini bagindan ya da yiiziiniin herhangi
bir yerinden 6ptiigii soylenmistir. Biitiin bu rivayetler Restilullah’in haniminin dilini emdiginin
hanimlar: tarafindan nakledildigi bilgisini siipheli hale getirmektedir. Mlik b. Enes, Muvatta’
“StyAm”, 19-29 (No. 1019-1029); Ahmed b. Hanbel, 4/110 (No. 2242); Buhari, “Savm”, 22-
23 (No. 1927-1930); Miislim, “SiyAm”, 62-74 (No. 1106-1118); Tirmizi, “Savm”, 30 (No.
827); Mizzi, Cemaluddin Yusuf b. Abdirrahman, Tehzibu'l-kemal fi esmair-rical, thk. Bessar
Avvad, (Beyrut: Miiessesetirl-Risale, 1980), 12/328; Ibn Hacer, Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed
b. Ali b. Muhammed el-Askalani, Fethiil-biri serhu Sahibi’l-Bubiri, thk. Muhibbiiddin el-
Hatib, (Beyrut: Darirl-Marife, 1379), 4/153; Ayni, Bedruddin Ebi Muhammed Mahmud b.
Ahmed, Umdetiil-kiri serbu sahihil-bubiri, (Beyrut: Darii Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, ts.), 12/186.

32 Buhari, “Iman”, 6 (No. 13).

33 Tirmizi, “Birr”, 41 (No. 1999).

34 Buhari, “Ahkam”, 8 (No. 7150).

35 Tirmizi, “Libas”, 8 (No. 1830).

36  Miislim, “Birr”, 9 (No. 2551).

37 Tirmizi, “Buy(”, 74 (No. 1315).

38 Ibn Hacer, Fethiil-bari, 2/1272; Ayni, Umderii’l-kiri, 1/142; Ali el-Kari, Ebiv]-Hasen Ntrtddin
Ali b. Sultin Muhammed el-Herevi, Mirkatiil-mefatih serhu migkati l-mesabih, (Beyrut: Dariyl-
Fikr, 2002), 1/255.

39 Ayrica bk. Hiiseyin Akgiin, “Ravi Tasarruflarinin Rivayetlere Etkisi “Hz. Peygamber'e Otuz
Erkek Giiciiniin Verildigi” Ornegi”. Kahramanmaras Siit¢ti Imam Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi/22 (Aralik 2013): 43-65.
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konumu gibi bir yerde durmayan révilerinin agzindan bu ifadelerin ¢ikmasi
dini anlamda timmeti baglayan bir eksiklik kabul edilmemesi daha uygundur.
Zira béyle bir durum Kur’an ve stinnette goriilmemektedir.

Bir insan olarak sahébe ya da tabitin hata yapabilir ve agizlarindan kotii
sozler ¢ikabilir. Sayet onlarin, yalnizca kafirlerle kotii konustugunu diistiniirsek
Kur'an'in miisriklere karst sert davranilmasini istemesi, kendilerini bu duruma
sevk etmis diyebiliriz.** Fakat Miisliimanlara karst Kur'an-1 Kerimde her zaman
giizel bir tslap kullanilmasi gerektigi bildirilmis, Restlullah’in hayatinda da
ayni1 sekilde miisamahakar bir tutum s6z konusu olmustur. Kendisine had ce-
zast uygulansa dahi, din kardesine lanet edilmemesi gerektigini bildiren Allah

Restilii; “Kardesinize karsi seytanin yardimeilar: obmayiniz.” buyurmustur.”!

Bazi rivayetlerde Restlullah’in ifadelerinde miistehcen lafizlarin oldugu
nakledilmektedir. Ornegin Ibn Abbas’tan nakledilen rivayete gore Maiz b. Ma-
lik adinda bir sahabi Restilullah’a gelip zina ettigini séylemistir. Restlullah ise
bu kisiye “Belki de onu opmiis, stkmas ya da ona bakmigsindrr” deyince Miz, iti-
rafinda israrct olmustur. Bunun tizerine Hz. Peygamber; “Enikteha” ifadesiyle
kinaye yapmamis agikea cinsel iligki yasayip yasamadigini sormustur.** Cinsel
iliskide bulunmak anlamina gelen ndke-yeniku fiili bu eylemin en acik sekil-
de ifade edilen halidir. Rivayetin devaminda gegen, Restilullal’in kinaye yap-
madiginin belirtilmesinden de bu durum anlagilmaktadir. Bununla beraber,
nakledilen miistehcen lafiz rivayetin diger tariklerinde bulunmamaktadir. Bu
rivayetlerde Restilullah, Maiz'e; “Bunu o kadina yaptin m”* “Onunla miiba-
seret kurdun mu?* Cima ettin mi®® Zina ettin mi”*® gibi sorular sormaktadir

ki bu rivayetlerde miistehcen ifadeler yoktur. Ayni anlamdaki farkli sorula-

40 et-Tevbe 9/101; el-Fetih 48/29.

41 Buhari, “Hudud”, 6 (No. 6780).

42 J.Si N (Esh :JG
Abdiirrezzak, Ebti Bekr Abdiirrezzak b. Hemmam b. NAfi¢ es-San‘4ni el-Himyeri. e/-Musannef,
thk. Habibur-Rahman el-A'zami, (Beyrut: Mecdlisitl-Ilmi, 1403/1982), 7/321; Buhari,
“Hudud” 29 (No. 6824); Ahmed b. Hanbel, e/-Miisned, 4/253 (No. 2433).

43 Ebt Davtd, “Hudud” 24 (No. 4421).

44 Abdiirrezzak, el-Musannef, 7/321 (No. 13338).

45 Eb( Daviid, “Hudud” 24 (No. 4419).

46 Ebt Avane, Ya‘kib b. Ishak b. Ibrahim el—isferﬁyini, Mustahrecii Ebi Avine thk. Eymen b. Arif,
(Beyrut: Darivl-Marife, 1419/1998), 4/191.
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rin rivayetlerde bulunmast ravilerin olayr anlamak i¢in daha sonra birbirlerine
sordugu sorular olabilir. Zira Restlullab’in kapali bir ifadeyle sorup anladig:

meseleyi daha sonraki ravilerin farkli anlamamak i¢in serh etmeleri normaldir.

Ebt Davad (6. 275/889), Maizin recm edildigi hakkinda gelen farkl:
isnat ve lafizlarla 10'dan fazla rivayeti nakletmistir. Bunlarin icindeki rivayetle-
rin cogunda miistehcen ifade gegmemektedir. Hatta rivayetlerin birinde farkls
olarak, zina ettigini itiraf eden Maiz degildir. Bizzat Restilullah, kendisine bu
yonde bilgi geldigini soylemektedir.”” Miistehcen ifadenin gectigi rivayetin
devaminda Restilullah’in Maizden “Evet” cevabi almasina ragmen sorgulama-

ya devam ettigi ve kinayelerde bulundugu goriiliir. Restilullah Maiz'e

“Seninki onunkinde, o olayda milin yuvasina ya da ipin kuyuya girdigi
gibi girip kayboldu mu?, diye sormus, Maiz de ‘Evet’ demistir.”*® Burada go-
riillen rivayetlerde Restilullah, Maiz'e miistehcen bir ifade ile soru sormamis-
ur. MaiZ'in farkli zamanlarda Hz. Peygamber’e geldigi bilindigi i¢in rivayetler
arasinda da farklilik olmasi dogaldir. Ayrica Buhéri’nin bagka bir rivayetinde
yine zina ettigini syleyen bir kimseden bahsedilir. Bu kimsenin ismi soy-
lenmemekle beraber olay Maiz b. MaliKin durumu ile aynidir. Bu kisi de
Peygamber’e dort kez gelmis fakat recmedilmemistir. Besinci kez geldiginde
ise Restilullah kendisinde deliligin olmadigini anlayinca daha 6nce evlenip
evlenmedigini sormustur. Fakat ayni sekilde burada da o miistehcen ifade gec-
memistir.”” Bu rivayetlerde ravi tasarruflarini diisiindiigiimiizde ip, siirme, mil
gibi benzetmeleri rivayetlerinde gormeyen kimseler, Hz. Peygamber’in kinaye
yapmadan soru sordugunu bildiren rivayetlere bakarak kinayesiz ifadenin en
acik sekli olan “enikteha” ifadesini eklemis olabilecegini sylenebilir. Ayrica
rivayetin ravisi olan Ibn Abbas'in ihramliyken dahi bu ifadeyi agik bir bigim-
de kullandig1 nakledilmistir.”® Ancak bu ifadenin, Buhari basta olmak iizere

47 Eba David, “Hudud”, 24 (No. 4425).

48 Ebt Davad, “Hudud”, 24 (No. 4428).

49 Buhari, “Hudud”, 23 (No. 6815).

50 Ibn Abbas lued &5 ol Gy Of -+ Losar by ey o205
“Sakince yiiriitiir bizi develer. Kuglar dogru séylemisse biz de Lemis’i (Ibn Abbas'in hanimi)
hallettik demektir” dizelerinde oldugu gibi Mescid-i Haramda nake fiili iceren bir siir okumus
ve bunu yapmanin ihramlilara yasak oldugunu kendisine séyleyenlere karst ¢ikmustr. Ayette
belirtilen yasagin (el-Bakara 2/197) ancak kadinlarin yaninda olacagini séylemistir. Ibn Ebi
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pek cok hadis ehlinin eserlerinde yer almasi boyle bir iddiay: zayiflatmaktadir.
Bu duruma delil olabilecek bir kayit da yoktur. Rivayetin bu sekliyle gelmis
olmast ele aldigimiz nebevi nezakete aykiri olacag: diistiniilse de kanaatimizce
burada farkli bir durum s6z konusudur. Zira sonucu taslanarak 6liim olan
bir konuda Allah Restlii ayrintli inceleme gereksinimi duymustur. Ayrica
burada kullanilan ifade hutbe gibi topluma acik bir yerde séylenmemis olup
sévme, azarlama ya da tahkir etme amaci tasimamaktadir.”® Hz. Peygamber
elinden geldigince had cezalarini distirmeye ¢alisugy icin kinayeli ifadelerle
sirkat ya da recm cezasi vermemistir. Bu konularda kisinin hayati s6z konusu
oldugu icin zaruri bir durum vardir. Zira cima etmek dahi asil olarak cinsel
iligkiyi ifade etse de cem olmak anlaminda bir araya gelmeyi de ihtiva edebilir
ve kinaye anlami tagir.’” Ya da zina ettigini itiraf eden Maiz, bu soziiyle goz ya
da dil zinasini kastetmis olabilir.’® Hz. Peygamber hem kinayeli ifadeler kul-
lanarak Maiz'in cinsel iliskiden neyi kastettigini anlamig’* hem de anlayacag:
dilde “enikteha” ifadesini kullanarak kendisinin acik bir sekilde ikrarda bulun-
masini istemistir. Hz. Peygamber’in hayatinda bagka hi¢bir zaman bu ifadenin
kullanilmadiginin séylenmesi de aslen caiz olmayan bir sozii sdylemenin, ca-
nin korunmast gibi zaruri bir durum i¢in miimkiin hale gelecegini gostermek-
tedir.”® Zira Hz. Peygamber Maiz'e bu cezay1 uygularken onun hakkinda kétii
soz sdyleyenlerin les yemekten daha kotii bir is yaptiklarini sdyleyerek kisinin

irzina dokunacak sozleri siddetle kinamistir.>

Seybe, Ebti Bekir Abdullah b. Muhammed el-Kafl, e/-Kitabu'l-musannef fi l-ehadis vel-asar, thk.
Kemal Yusuf el-Hit, (Riyad: Mektebetiir-Resid, 1989), 3/310; Taberi, Muhammed b. Cerir,
Ciamiwl-beyan an tevili Ayi’l-Kur'an. (Beyrut: Miessesetir-Risale, 1420/2000), 18/374.

51 Ibn Abbasin da kinaye yapmadan bu ifadeyi kullandigina dair bk. Taberi, Céimiwul-
beyin,18/374.

52 Ibn Hacer, Fethiil-bari, 12/124.

53 Ayni, Umdetii|-kiri, 24/3.

54 Bazi rivayetlerde Hz. Peygamber e zinanin ne demek oldugunu sormug O da helal olan kadinla
yapilan isin namahrem bir kadinla yapugini sdylemistir. Abdiirrezzak, e/-Musannef, 7/321.

55 Nitekim béyle bir ihtiyacin olmadigi yerde Allah Teala kinayeli bir ifadeyle cimay1 kastetmistir.
el-Bakara 2/187; Ebu Hayyan, Muhammed b. Yusuf el-Endeliisi, el-Bahrul-mubit, (Beyrut:
Darii’l-Fikr, 1420/2000), 2/211.

56 Rivayete gore Maiz taglanirken bu durumu gdrenlerden birisi “Yazik ona! Allah'in gizledigi
seyl agiga cikardr da képekler gibi taglaniyor.” dedi. Bu durumu les yiyenlere benzeten Hz
Peygamber; Maizin cennet bahgelerinde dolastigini sdylemistir. Abdiirrezzak, el-Musannef,
71321, Ali el-Kari, Mirkatii'l-mefatih, 6/2377-2378.

ahiyat..



Hasan KUGUKOSMAN / Hz. Peygamber’e [snad Edilen Miistehcen Igerikli Bir Rivayetin Tahlil ve Tenkidi 665 I

3. Cihiliye ile Oviinme Konusunda Gelen Rivayet

Sadece lafiz olarak degil anlam olarak da nezaket digt bir anlamin bu-
lundugu ve konumuzun aslini olusturan rivayet kavmiyetciligin yerilmesi
hakkinda gelmistir;

AN el oy 8 pael citlalad) o153 5365 10

“Kim cihiliye ile oviiniirse babasinin heni ile ona soviin, kinaye de yap-

mayin.””’

Benzer ifadelerle ayni anlamin verildigi bu rivayetin tek ravisi olan
Ubey b. Ka‘b (6. 33/654) cahiliye adetiyle hareket ettigini gordiigii kisiye bu
s0zii soylemistir. Rivayetin ti¢ farklt senedi vardir. Bunlarin disginda mevkuf
olarak da nakledilen rivayetin senet bakimindan makbul gériilmesi sebebiyle

serhlerde genel olarak olumsuz bir goriis nakledilmemistir.”®

Rivayetin ravilerine bakildiginda sahibe ve tibiin tabakasindan sonra bir

artigin oldugunu gormekteyiz. Rivayeti Ubey'den duyan Utey (6. 47/667-8) ve

57 Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 7/456 (No. 37183); Kasim b. Sellim, Ebt Ubeyd ibn Miskin
el-Herevi. Garibu'l-hadis, thk. Muhammed Abdulmuid Han, (Haydarabad: Dairetu’l-
Maarifi’l-Osmaniyye, 1964),1/300; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 35/142, 157; Ebti Abdillah
Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Cu‘fi el-Buhari, el-Edebiil-Miifred, thk. Muhammed
Nasiritd-Din  Elbani, (Riyad: Mektebetivl-Mearif, 1998), 1/535-536; Ebi Abdirrahman
Ahmed b. Suayb b. Ali en-Nesai, es-Siinen, (Beyrut: Miiessesetiir-Risale, 2001), “Siyer”, 174
(No. 8813); Tahavi, EbG Cafer Ahmed b. Muhammed. Serhu Miiskili I-4sar, thk. Suayb Arnafit,
(Beyrut: Miiessesetiir-Risale, 1415/1993), 8/233; Taberani, Eb{'l-Kasim Siileyman b. Ahmed.
el-Mu ‘cemiil-kebir, thk. Hamdi b. Abdiilmecid es-Silefl, (Kahire: Mektebetii Ibn Teymiyye,
ts), 1/198 (No. 532); Heysemi, Ebiil-Hasen Nriiddin Ali b. Ebi Bekr. Mecma'u’z-zevi'id ve
menba'wl-fevi’id, (Kahire: Mektebetiv'l-Kuds, 1994), 3/3; Ibn Manzfir, Ebiil-Fazl Cemaliiddin
Muhammed b. Miikerrem b. Ali b. Ahmed el-Enséri er-Riiveyfi. Lisdniil-Arab, (Beyrut: Darii
Sadir, 1990), 7/188; Siiytitd, Ebir']l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed
el-Hudayri es-Safil, Cem ul-cevimi’, (Kahire: Ezheri’s-Serif, 2005), 8/820; Elbani, Muhammed
Naswruddin. Silsiletii'l-ehidisis-sabiha ve seyiin min fikhiha ve feviidiba, (Riyad: Mektebetir'l-
Maarif, 2002), 1/537.

58 Metin bakimindan bu rivayetin hayanin imandan olmasina dair nakledilen rivayetlere zit
olacagint syleyenlere karst Imam Tahavi bu rivayeti savunmustur. Tahavi, Serbu miigkili l-asir,
8/234-237; Ayni sekilde Ibn Teymiye de bu tiir ifadelerin Hz. Peygamberden nakledildigini
ve engelleme amaci tagidigini zikretmistir. Ibn Teymiyye, Ebirl-Abbas Takiyyiiddin Ahmed
b. Abdilhalim b. Mecdiddin Abdisselam el-Harrani. Mecmiiu ferdvd, thk. Abdurrahman b.
Muhammed b. Kasim, (Medine: Mecmat’l-Melik Fahd, 1995), 15/382.
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ondan alan Hasen el-Basri’'nin (6. 110/728) bulunmadig: isnat yok gibidir.
Bazi rivayetlerde Hasen el-Basri’nin Utey’i zikretmedigi de goriiliir.”® Dolay1-
styla rivayetin aktarildiginda orada hazir bulunan Utey ve rivayetin medart sa-
yilan Hasen el-Basri ayrica degerlendirilmelidir. Ciinkii rivayetin burada aktar-

digimuz tarikinde oldugu gibi bazi metinlerinde “:&” ifadesi gegmemektedir.

Rivayetin sahabe tabakasinda tek kalmasinin yani sira sonraki ravi olan
Utey b. Dumra'nin tedlis yapug: sdylenmistir.® Rivayette sema lafzi agik-
¢a kullanilmadigy icin de bu sekliyle zayzf kalmaktadir. Zira rivayetin baska
bir tarikinde Hasen el-Basri rivayeti Mekhtl'den almugtir. Ali b. Medini (6.
234/848-49) de Utey'in sadece mezkir rivayeti ile tanindigini aktarirken®
Yahya b. Main; Hasen el-Basr'den baskasinin O’ndan hadis nakletmedigini
soylemistir.* Rivayetin Utey sebebiyle hasen hitkmiinde oldugunu soyleyen
Suayb el-Arnatit diger ravilerin sikd oldugunu séylemistir. Bununla beraber

Utey’in hadislerinin mutibaat amaciyla yazilacagini da sdylemistir.*®

Said b. Besir- Katde-Hasen el-Basri-Mekhl rivayetinde ise Mekhiil
(6. 112/730), olay: direke olarak Ubey'den degil Ucr b. Midra’ adli kisiden

almaktadir. Temim kabilesinden olan bu kisi “Ey Temimogullar1” diye ses-

59 Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 7/455 (No. 37182).

60 Elbani, Silsiletiil-ehddisi s-sahiha, 1/538, Utey b. Dumra hakkinda kaynaklarda fazla bilgi yer
almamaktadir. Basri, Temimi, Sadi kiinyeleri olan tabiidir. Dogum tarihi bilinmemekle birlikte
hicretin 47. yilinda 6ldiigii sdylenmistir. Reb?’, Ebu Siileyman Muhammed b. Abdillah, 7arihu
mevlidi’l-ulema ve vefayatihim, (Riyad: Dar(’l-Asime, 1410/1990), 1/147.

61 Cahiliye kavmiyetiligi hakkinda nakledilen Ubey b. K&b'in rivayetini Hasen el-Basri, baska
tarikini duymadigim bir adamdan almustir ki kendisi mechuldiir. Kendisine Utey b. Damra
es-Sadi denilir. Ubey b. K&¥bdan naklettigi rivayetleri vardir ki onlari sadece Hasen el-Basri
nakletmektedir. Bu rivayetten baska merfli hicbir rivayeti yoktur. Ali b. Medini dedi ki; Her
ne kadar taninmiyor olsa da Utey b Dumra'nin hadisi Ehli SidKkin hadislerine benziyor.” Ibn
Hacer, Ebirl-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani. 7ehzibu't-tehzib,
(Hindistan: Matbaatii Dairatil-Mearif en-Nizamiyye, 1326/1908), 7/104.

62 Utey'in Hasen el-Basriden toplamda alt rivayeti vardir. Bunun diginda ilim talep etmek icin
Kafe'ye geldigi ve Abdullah b. Mes'ud'dan hadis aldigi da nakledilir. Ayrica Medine’ye gelip
Ubey b. K&b'1 sac1 sakalt beyaz bir haldeyken gordiigii nakledilir. Baska bir haberde ise Utey
uzaklardan geldigi halde Peygamber’in ashabinin kendisiyle ilgilenmedigi icin Ubey b. K&'b'a
sitem ettigi rivayet edilir. Bu olaydan kisa siire sonra Ubey b. K&b vefat etmistir. Ibn Sad,
Muhammed b. Sad b. Meni Ebti Abdullah el-Basri ez-Ziihri. et-Tabakatiil-Kiibra, (Beyrut:
Dﬁrﬁ’l—Kiltiibi’l—Hmiyye, 1990), 3/499; Mizzi, Tehzibu'l-Kemal, 19/329.

63 Ahmed b. Hanbel, e/-Miisned, 35/157. (muhakkikin dipnotu)
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lenince Ubey bu kisiye “Allah babanin henini ssirtsin sana” demistir. Orada
bulunanlar Ubey’e “Biz seni séven bir kimse olarak bilmezdik” deyince Ubey;
Hz. Peygamber’in chhiliye islerini yapanlara boyle sdylemeyi ve kinaye yap-

mamay1 emrettigini soylemistir.®*

Diger rivayetlerde ismi verilmeyen ve kendisine bu miistehcen ifadenin
kullanildigy kisi Ucr b. Midra’ olmaktadir. Hz. Peygamber’in emrettigi soyleni-
len ifade ise diger kaynaklarda gegmemekte olup rivayeti en erken Ibnii's-Siinni
(6. 364/975) aktarmistir.®> Senet bakimindan ise ravi Said b. Besir (6. 169/786)
zayif kabul edilmekte ve ozellikle Katddeden (6. 117/735) aldigt rivayetlerin

66

miinker oldugu sdylenmektedir.® Katade ve Hasen el-Basri’nin de tedlis yaptg1®’

ve ayrica Hasen el-Basri’'nin Mekhtil'den rivayetinin bilinmedigi aktarilmigtir.%®

Rivayeti Ubey'den alan bagka bir kimseden bahseden iigiincii bir senet
daha vardir. Burada da metinde Ubey’in “Bu sekilde emrolunduk.” dedigi
nakledilmekredir.”” Rivayet Muhammed b. Amr - Siify4n - Asim - Ebi’l-Asim
kanaliyla gelmektedir. Ibn Hibban Muhammed b. Amr’t (6. 249/863) sika
raviler icerisinde sayarken Siifyan b. Uyeyne (6. 198/814) ve Asim el-Ahvel
(6. 142/759) ise rivayet ilminde meshurdur.”® Rivayeti goriip nakleden Ebti
Osman ise yine sika kabul edilmistir.”* Nitekim Elbani de bu senedin sahih
oldugunu sdylemistir.”> Ancak Suayb el-Arnatit bu senedin sahih degil hasen

64 Ahmed b. Hanbel, e/-Miisned, 25/480.

65 Ibniis-Siinni, Ebtt Bekr Ahmed b. Muhammed b. Ishik ed-Dineveri, Ameliil-yevm vel-leyle,
(Cidde: Darivl-Kible, ts.), 384.

66 Ebt Abdirrahmin Ahmed b. Suayb b. Ali en-Nesal, Kitdbiid-duafi vel-metriikin, thk. Mahmud
[brahim Zayed. (Halep: Dartr’l-Vay, 1977), 52; Ibn Hacer, Takribiit-tehzib, thk. Muhammed
Avvame, (Dimask: Darii'r-Resid, 1986), 234.

67 Ibn Hacer, Ta'ifu ehlit-takdis bi meritibi’l-mevsifine bi't-tedlis, thk. Asim b. Abdullah el-
Kary(t. (Amman: Mektebetii'l-Menir, 1983), 43.

68 1bn Hibban, el-Mecriihin, 1/319.

69 Ahmed b. Hanbel, e/-Miisned, 35/142.

70 Ibn Ebt Hatim, Ebt Muhammed Abdurrahman b. Muhammed b. Idris er-Razi, el~-Cerbu ve't-
Tidil, (Haydarabad: Dairetu’l-Maarifi’l-Osmaniyye, 1952), 4/143; ibn Hibban, Ebu Hatim
Muhammed b. Hibban, es-Sikdt, (Haydarabad: Dairetu’l-Maarifi'l-Osmaniyye, 1973), 9/107;
Hatib, Ebi Bekr Ahmed b. Ali el-Hatib el-Bagdadi, Zaribu Bagdat, thk. Bessar Avvad, (Beyrut:
Daritl-Garbi’l-Islami, 2002), 4/213.

71 Mizzi, Tehzibu'l-kemal, 17/424-430.

72 Elbani, Silsiletiil-ehddisis-sahiba, 1/538
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oldugunu séylemistir.”” Bize gore de rivayetin sahih olmamasi gereklidir. Zira
Muhammed b. Amr’1 tevsik eden Ibn Hibban'in bu konuda miitesahil oldugu
bilinmektedir.”* Ayrica [bn Hibban Muhammed b. Amr’1 eserinde zikretmek-
le yetinmis bu kisi hakkinda agik bir tevsik ifadesi kullanmamuistir.

Bunlarin disinda Hasen el-Basri’nin, hocasini atlayarak Ubey'den nak-

lettigi munkats’ rivayetler de mevcuttur.”

Sonugta, genellikle zaysf kabul edilen tarikleri bulunan rivayetin di-
ger tarikleriyle beraber distindtigtimiizde en fazla hasen li-gayribi seviyesinde
olacagini sdyleyebiliriz. En saglam goriinen rivayette Ubey’in “Biz bu sekilde
emrolunduk” demesi ve Hz. Peygamber’i zikretmemesi konumuz agisindan
onemlidir. Baglangicta temriz sigasiyla emredenin kim oldugu séylenmeyen

bu ifade diger rivayetlerde Hz. Peygamber’e izafe edilmis gozitkmektedir.

3.1. Rivayetin Anlami ve Hz. Peygamber’e Aidiyeti

Cahiliye adetleriyle viinen kimsenin babasinin cinsel organini isirmasi
istenerek “Kim cahiliye ile oviiniirse babasinin heni ile ona soviin, kinaye de
yapmayn.” denilen rivayet, Islam’in haram kildig1 kotii bir isi yapan kimsenin
asagilanmasi amaciyla sdylenmistir. Bu anlamiyla ge¢mis adetlerini birakma-
yip onlarla dviinen nereden geldigine baksin denilmistir.”® Baska bir anlama
gore ise, rivayette kastedilen chhiliye ¢igirtkanligidir. Bu da serhlerde genel
olarak cihiliye adetlerinde oldugu gibi yardim isteyen bir kimsenin Ey falan
ogullar: Ey Ensar, Ey Muhacirin yardim edin denilmesi olarak agiklanmugtir.””
Yani cahiliye doneminde olan sekliyle Islam’in menfaatleri yerine kavminin
menfaatine ¢aligip onunla gururlanmak yerilmistir. Kaynaklarda Restilullah’a
isnat edilen benzeri bir rivayet soyledir; “sini Allah'a dayandirmayan bizden

73 Ahmed b. Hanbel, e/-Miisned, 35/143. (muhakkikin dipnotu)

74 FElbani, Ibn Hibban'in bu sekilde kendisi ya da babasi bilinmeyen ve ulema tarafindan bu
sebeple cerh edilmis olan kimseleri eserine aldigini sdylemistir. EIbani, Muhammed Nasiruddin,
Temamul-minne fi t-taliki ala fikhi’s-sinne, (Riyad: Daru’t-Raye, ts.), 21.

75 Ibn Ebi Seybe, e-Musannef, 7/455 (No. 37182).

76 Rivayette gecen feazziyen kelimesi azd-yagzu filinden tiiremektedir. Bir diger anlami da
dayanma olan isnattr. Rivayette gecen (5% kelimesini el-Kisal intisab olarak agiklamistir.
Ezheri, Ebu Mansur Muhammed b. Ahmed el-Herevi. 7éhzibiil-luga, thk. Muhammed Ivaz,
(Beyrut: Darii Ihyai’t—Tur:is el-Arabi, 2001), 3/62.

77 Kasim b. Sellim, Garibu'l-hadis,1 /1301, Firtzabadi, Ebiit-Tahir Mecdiiddin Muhammed b.
Ya‘'kiib b. Muhammed, e/-Kdmiisiil-Mubit, (Beyrut: Miiessesetiir-Risile, 2005), 648.
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degildir”’® Burada isini Allah’a dayandirmamanin kabilecilik yapmakla bera-
ber musibet aninda sabretmemek oldugu da sdylenmistir.”

Bu rivayetlerle beraber diistindiigiimiizde ele aldigimiz kavmiyetcilikle
ilgili rivayetin ilk kismi cahiliye ile 6viinmek ya da cihiliyeden kalan aligkan-

liklart devam ettirmek olarak anlayabiliriz.

Hz. Peygamber, giinaha girmedik¢e kavmine yardim eden kimsenin
en hayirli kimse olacagini ve kavmiyetciligin zulme ¢agirmak anlamina gel-
digini ifade etmistir. * Dolayisiyla asil yasaklanmis olan kavmiyetcilik degil
cahiliye adeti olan zulme ¢agridir. Bu sebeple rivayetlerde cihiliye adetleri
mutlak olarak yerilmemis ancak agik bir haksizlik ya da giinahin varlig1 sebe-
biyle kinanmustir. Ornegin cahiliye dsneminde yaygin olan bir uygulamaya
gore savas baslamadan once teke tek carpisan kimseler (Miibareze) kendilerini
kabilesinin ismiyle tanitmaktadir.’! Bu davranis 6zellikle dismanin kalbine
korku salmak icin caiz kabul edilmistir. Iran asilli olan Ensar'in kolelerinden
birisi Uhud savasinda diismani oldiiriirken “Bu da benden sana. Ben farisi
ogullarindanim” dediginde Hz. Peygamber bu kisiye bakmis ve soyle demis-
tir; “Ben Ensar’in ogullarindanim deseydin ya.”® Hz. Peygamber o giin heniiz
Miisliiman olmayan Iranlilara nispet edilmeyi dogru kabul etmemis, Ensar’a
nispet edilmeyi ise Islam’a nispet olarak kabul etmistir.®* Sayet babalarla ya
da kavimle 6viinmek tamamen yerilmis olsayd: Hz. Peygamber de kendisinin

Abdulmuttalib’in oglu oldugunu dile getirmezdi.** Zira Allah Restlii bunu

78 L ks bl ol jms a2ty o o0 Kasim b. Sellam, Garibu'l-hadis, 31165.

79 Begavi, Ebt Muhammed Hiiseyin b. Mes'(id, Muhammed el-Ferrd, Serbus-siinne, thk. Suayb
el-Arnafit, (Dimask: Mektebetiil-Islami, 1983), 13/121.

80 Eb( Daviid, “Edeb”, 120 (No. 5119); Taberini, Eb’l-Kasim Siileyman b. Ahmed, e/
Mu'cemiil-Fvsar, (Kahire: Dari’l-Haremeyn, ts.), 7/107 (No. 6993); Ali el-Miittaki, Ali b.
Hiisimiddin b. Abdilmelik b. Kadthin el-Hindi, Kenzii'l-ummdl fi sinenil-akval vel-efal,
(Beyrut: Miiessesetiit-Risale, 1981), 3/359 (No. 6932).

81 Hz. Ali (ra.) de Hayber giinii Merhab adinda miigrikle miibareze yaparken benzer sekilde
kendisini tanitmistir. Begavi, Serhu’s-siinne, 13/127.

82 Ibn Ebi Seybe, el-Musannef; 6/530 (No. 33579); Ahmed b. Hanbel, e/-Miisned, 37/193 (No.
22515); Ebti Davad, “Edeb”, 120 (No. 5123); Ibn MAce, “Cihad”, 13 (No. 2784).

83 Bazi rivayetlerde Hz. Peygamber’in bu s6zii baskalarindan duydugu ve tebessiim edip onayladig:
nakledilmistir. Vakidi, Megiz, 1/621; ibn Abdiilber, Ebtt Omer Cemaleddin Yusuf b. Abdullah
b. Muhammed Kurtubi Nemeri, el-Istiah fi mairifetil-ashab, thk. Ali Muhammed el-Becavi,
(Beyrut: Darirl-Cil, 1992), 2/496.

84 Buhari, “Megazi”, 56 (No. 4315-4317); Miislim, “Cihad”, 78; Begavi, Serhus-siinne, 13/126-127.
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kibir i¢cin degil bir olayr hatirlatmak icin yapmistir. Goriildiigii tizere Hz. Pey-
gamber cihiliye adeti olsa da kibir ve gurura kapilmadan kavmin ya da agiretin
isminin zikredilmesine karsi ctkmamustir.

Rivayetin sdylenmesine sebep olan durumda ise Ubey b. Ki‘'b'in bu-
lundugu ortamda bir kimse cahiliye adetinde oldugu gibi babast sebebiyle
kibirlenmistir. Ubey b. K&'b ise ona “Babaninkini ssir.” demis ve kinaye de
yapmamistir. Orada bulunanlarin bu séziine sasirdigint géren Ubey “Iginizde
bir darlik gériiyorum, fakat bu durum karsisinda bagka bir sey yapamam. Zira
ben Restlullah’in ‘Kim cahiliye ile dviiniirse onu isirsin kinaye de yapmasin.’
dedigini isittim.”® Baska rivayetlerde Ubey’in yanindakilere “Sanki beni hos

gérmediniz. Ben bu konuda kimseden korkmam” dedigi nakledilmistir.®

. . 5 3 & . e . .. .
Rivayetin 4u| - ¢ s2els “Babasinin zekeriyle soviin.” ifadesi ise soyle

aciklanmugtir:

Sl ae 145N Bl 5 ekl 418
“Ona, babanin cinsel organint sir deyin ve cinsel organa (eyr) -bagka
kelimeleri kullanmak suretiyle (hen)- kinaye yapmayin.’

Rivayetin bazi tariklerinde hen kelimesi ge¢cmesine ragmen serhlerde
bu kelimenin kullanilmamasi istenmektedir. Ciinkii bu kelime eyr kelimesi-
ne gore daha makbuldiir. Zira rivayeti Hz. Peygamber soylediyse o durumda
kavmiyetcilik s6z konusu olmadig: icin agir ifade kullanilmamistr. Ancak
Ubey’in karsilastigi durumda bu kavmiyetgilik durumu gergeklesmistir. Fakat
hen kelimesiyle kinaye yapmayin denilen rivayetlerin aksine Ubey’in Ucr b.
Midraya hen ile cevap verdigi goriilmektedir.®® Bu tezati goren bazi alimler
Ubey’in hasmina “eyr” ifadesini kullanarak sévdiigiinii nakletmislerdir.*’

Hen kelimesinin hangi anlama daha yakin olduguna gelince; bilindigi

tizere bu kelime nahiv ilminde esma-i sitte igerisinde sayilir. Ele aldigimiz ri-

85 Ahmed b. Hanbel, e/-Miisned, 35/158, (No. 21234); Ibnirl-Cevzi, Ebirl-Ferec Cemaliiddin
Abdurrahmén b. Ali b. Muhammed el-Bagdadi, Garibiil-hadis, (Beyrut: Dariyl-Kiitiibi'l-
[lmiyye, 1985), 2/94.

86 Buhari, el-Edebiil-Miifred, 1/536

87 Ibnil-Cevzi, Garibiil-hadis, 2/103; FirtizAbAdS, el-Kamisiil-Mubit, 6G48.

88 Ibnii’s-Siinni, Amelii'l-yevm ve'l-leyle, 384.

89 Ibn Teymiyye, Mecmii, 24/422.
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vayetlerde cinsel organin yerine gegen kinayeli lafiz olarak kullanildigint anla-
maktayiz. Dilci Cevheri (6. 400/1009), hen kelimesini kinayeden ibaret say-
maktadir. Bu anlamiyla /en, isimlendirilen herhangi bir sey degildir. Kinayeli
bir kullanim olarak manasi geydir. Fakat bu kelime var olan her bir ey i¢in degil
zikredilmesinden hoslaniimayan kelimeler igin kullanilmistir. Insanlar arasinda
soylenmesi hos olmayan ve boylece ay1p hale gelen bir soz i¢in bu kelime kulla-
nilmisur.”® Hen kelimesinin sadece cinsel organdan kinaye olmadig: bilakis her
tirli koti sey yerine kullanilan kinaye anlami tagidigr goriilmektedir. Bu iki
mananin disinda direke olarak cinsel organ anlami tagidigt hatta kadin icin mii-
enneslik ta’st getirilerek gercek anlamiyla kullanildig nakledilmektedir.”! Ubey
b. K&b’in bu manalarin hangisini kastettigi ise tartismaya agiktir. Daha 6nce
soyledigimiz gibi hen kelimesini kinaye olarak gérmeyenler Ubey’in yaninda
bulunan kimseye hen lafzini kullanarak sovdigiinii sdylerken® bagkalar: onun

eyr kelimesini kullandigini ve hen lafzinin kinaye icerdigini sdylemistir.”

Rivayeti serh edenler arasinda hen lafzinin igerdigi anlamlar sebebiyle
farkl diistinceye sahip olanlar da vardir. Bu kimseler rivayeti te'vil yoluna gide-
rek miistehcen anlam vermekten kaginmiglardir. Mezkur goriiglerden birinde
cinsel organ olarak anlam verilen /en kelimesi “soz ve fiil olarak ¢irkin sey”
anlaminda kabul edilmistir. Bu sekilde rivayet “Atalarinizin puta tapmasi, zina
etmesi, icki igmesi gibi kétiiliiklerini acik¢a sdyleyin, kinaye yaparak onu giz-
lemeyin.” anlamina gelmektedir.”* Bu goriis sonraki dénem sarihler tarafindan
kabul edilmekle birlikte genellikle miistehcen ifadenin de zikredildigini gor-

mekteyiz.” Ulemanin genellikle rivayeti te'vil etmemis, olmasi senet ve lafiz

90 Cevheri, Ebt Nasr Ismail b. Hammad. Tacul-luga ve sihidhu'l-Arabiyye, (Beyrut: Dartl-Ilm,
1987), 6/2536-2537.

91 Cevheri, Tacu'l-luga, 6/2537.

92 Ahmed b. Hanbel, e/-Miisned, 35/142 (No. 21218).

93 1bni’l-Cevzi, Garibiil-hadis, 2/103; Firtzabadi, el-Kamisii'l-Mubit, G48.

94 Ibn Melek, Serhu mesibibi s-siinne, (Kuveyt: idérctﬁ’s—Sekﬁfeti’l—fslamiyye, 2012), 5/271.

95 Dihlevi, Abdiilhak b. Seyfiddin b. Sa‘'dillah ed-Dihlevi, Lemizit-tenkih fi serhi’l-Miskati’l-
Mesiabih, thk. Takiyyiiddin en-Nedvi, (Dimask: Dariin-Nevadir, 2014), 8/200, Hatta
Miinavi, miistehcen ifadeyi naklettikten sonra temriz ifadesini kullanarak kendi diisiincesinde
bu rivayetin zay:f oldugunu gostermektedir. Miinavi, Zeyniiddin Muhammed Abdiirratif b.
Tacil‘rifin b. Nariddin ARl el-Haddadi, Feyziil-kadir serhul-cami ‘i s-sagir, (Misir: Mektebetiit-
Ticariyyetil-Kiibra, 1937), 1/357.
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bakimindan birden ¢ok naklin gelmesi sebebiyledir. Miistehcen ifadeye bas-
vurmadan rivayeti te'vil eden kisilerden -gérebildigimiz kadariyla- ilki Imam
Serahsidir. (6. 483/1090) Kendisi, rivayeti aynen aktarmakla birlikte burada
kastedilenin; “Cahiliye ile éviinen kimseyi bu isten engelleyin ve o kotiiliikleri
konugmayin” demek oldugunu séylemektedir.”® Aslinda rivayetin bazi tarikle-
rinde Ubey b. K&b'in sévdiigii sdylenirken hen ya da eyr ifadelerinin kulla-
nilmamast bu goriisii desteklemektedir.” Bu sekliyle ifadeyi Ubey b. K&'b'tan
sonra gelen ravilerin serh etmesiyle bu miistehcen ifade olusmustur, denilebilir.
Ancak Ubey b. K&b'in séziinii duyan kimselerin sasirip “Biz seni fahis konusan

birisi olarak bilmezdik™® demesi bu rivayeti te'vil eden goriisii zayiflatmakeadir.

Rivayetin Hz. Peygamber’e aidiyetindeki siipheye gelince, oncelikle ri-
vayet bir olay tistiine soylenmis ancak sonraki kaynaklarda bu bilgi aktarilma-
maya baslanmustir.”” Bazi rivayetlerde Ubey b. K&b'in bu sozii Restilullah’tan
duydugu zikredilmedigi halde “Bununla emrolunduk” seklinde hitkmen

merf(i olmasini tevehhiim ettiren ifadeleri vardir.'®

Muhammed b. Amr b. Abbas-Siifyan-Asim-Ebi Osman kanaliyla gelen ri-
vayete gore Ubey soyle demistir: Bir adam kibirlendi. Bunun iizerine Ubey o ada-
ma babasinin cinsel organint sirmasini sdyledi. Orada bulunanlar dediler ki “Biz
senin boyle konustugunu bilmezdik” Ubey ise “Biz bununla emrolunduk.” dedi.””'

“Biz bununla emrolunduk” ve benzeri ifadeler sahdbeden nakledildigi za-
man genellikle hitkmen merfii kabul edilmistir. Ciinkii sahdbeye bu sozler ancak

Peygamber tarafindan emredilmistir, denilmektedir.'”® Béylece sahabenin yap-

96 Serahsi, Ebl Bekir Muhammed b. Ahmed, Serhu siyeri’l-kebir, (Kahire: Sirketu’s-Sarkiyyeti,
1971), 89.

97 Heysemi, Mevirid'uz-zamién, 188.

98 Ahmed b. Hanbel, e/-Miisned, 35/142 (No. 21218).

99 Taberanl el-Mu ‘cemii’l-Kebir, 1/198 (No. 532).

100 <51 Ji sl 55 el sl 53 S5 O 2 22 ¢ el 8 A 8 «Juelad) Bls
((l)&; Y3 m,.:l Ok )..,a.ﬁb caelalsl 3% % J:-JH \:h) :54% US Ahmed b. Hanbel, el-Miisned,
35/158 (No 21236).

101 3425 & u‘ e L (ol 8 bl Bl glall el o 5 28 G dass s
o Gl L\)) JB LGS S L QN u| o d‘ 1280 S5 Ahmed b. Hanbel, e/-Miisned,
35/142 (No. 21218)

102 Ibn Hacer, Ebit’l-Fazl Sihabtiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani, NubbetuI-fiker fi
mustalaht ehlil-eser, thk. Nureddin Ttir (Dimagsk: Matbaatii’s-Sabah, 2000), 106-108.
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g1 ya da soyledigi sey sanki direkt olarak Peygamber Efendimizin s6zii, fiili ya
da takriri olarak anlagilmigtir.'® Fakat durum her zaman béyle olmamaktadir.
[k donemlerde isnat sisteminin yeterince iyi kullanilmamast ve kavramlarin
heniiz olusmamasi sebebiyle rivayetin ittisali gerekli gorilmeyip merfii-muttasil
sekli aranmamugtir. Bu yiizden 6zellikle ikinci asirda nakledilen rivayetlerin ¢o-

104

gunlugu merfii degildir.'® Daha sonra olusan diisiincede bu rivayetler icerisinde

ref” edilme ihtimali olanlar ravilerin tasarrufunda degerlendirilmistir.'

Sahibenin, “Bize su helal kilinds”, “Su haram kilinds”, “ Sunu yapmakla
emrolunduk’ gibi rivayetlerinde bazen 6znesi belli olmayan kisi Restilullah’tan
baskas: olabilmektedir. Ayni sekilde “Biz soyle yapardik”, “Siinnet soyledir” gibi
ifadeler de bu duruma ornektir. Ciinkii rivayeti nakleden sahabi bunu daha
sonraki donemler igin sdylemis olabilir. Restilullah hayattayken soylendigi
belliyse dahi bu konular birkag¢ kisinin bilmesi gerekmeyen umumi durum-
lar olmast sebebiyle rivayete ihtiyatla yaklagilmali ve baska delillerle destek
aranmalidir.'® Zira sahibenin “Bize emredildi” diyerek kurduklari sozleri Hz.
Peygamber'den bagkasina isnat edilebilir. Ciinkii cahiliye adetlerinden sakinil-
mast ve kavmiyetcilik her donemde Restilullah’in agzindan kétiilenmistir. Bu
sebeple Ubey b. K&'b kendi i¢tihadu ile béyle bir seyi sdyleyerek nebevi metoda
kiyasla boyle bir sozii kendisi séylemis olabilir. Ayrica Ubey b. K&'b bu sozi
soylediginde insanlarin sagirmasi ve kimsenin s6ze destek olmamast da bu go-

riisii desteklemektedir. Bagka bir ihtimal ise soyledir:

Rivayetin nakledildigi en erken kaynak olarak gordiigiimiiz Ibn Ebi
Seybe’nin (6. 239/853) el-Musannefinde bu haber merfii tariklerinin disinda

Hz. Omer’in sozii olarak nakledilmektedir.'”” Ayrica konu ile ilgili nakledilen

103 Ornek bir rivayet i¢in bk. Isa Akalin, “Kadim Hadis Kaynaklarinda ‘Kisiye Hanimini Nigin
Dévdiigit Sorulmaz Hadisi: Ozgiin ve Tahlili Bir Yaklasim”. Hadis Tetkikleri Dergisi 18/2
(Aralik 2020): 38-39.

104 Bk. Biinyamin Erul, “Hicri I1. Asirda Rivayet Uslubu (I) Rivayet Agisindan Mamer b. Rasid’in
(6.153) el-Cami’i”. Ankara Universitesi [lahiyart Fakiiltesi Dergisi 43 (Ocak 2002 ): 27-61.

105 Biinyamin Erul, “Yorum-Rivayet lligkisi: Yorumun Rivayete Katkisi Ve Rivayetin Yoruma
Etkisi”, Giiniimiizde Stinnetin Anlagilmasi -Sempozyum Teblig ve Miizakereleri-, (29-30 Mayzs
2004/Bursa, 2005): 106, Ayrica bk. a. mlf., “Rivayet Metinlerinde Ravilerin Tasarruflari”,
Ankara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 42 (2001):173-212.

106 Genis bilgi icin bk. Yusuf Suicmez, Sahibe ve Tabiin Sizlerinin Hz. Peygamber'e Nispeti,
(Ankara: Otto Yayinlari, 2015), 43-53.

107 Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 71456 (No. 37184).
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ii rivayet eserin fiten boliimiinde bulunmaktadir. Hz. Omer’in sézii igerisinde
ise miistehcen ifade bulunmamakla beraber onun yerini tutacak zamir vardir.'*®
Ref” problemi ile beraber diisiindiigiimiizde bu rivayetin ilk olarak Hz. Omer
tarafindan séylenmis olmasiyla sahibinin “Bununla emrolunduk” demesi
miimkiin hale gelebilir. Zira Hz. Omer miiiminlerin emiri olarak bunu demis-
se sahibe de “Bize bu emredildi.” diyebilir. Ayrica bu goriisii destekleyecek
sekilde Hz. Omerden kavmiyetcilik yapanlara karst agir ifadeler kullandigina
dair nakiller mevcuttur. Bunlarin birinde Hz. Omer; Araplarin kabilecilik ya-
pacaklarini dile getirerek “(Kabilelerini ¢cagirmay1 birakarak) Ey Miisliimanlar
deyinceye kadar onlara kili¢ ve 6liim vardir.” demektedir.'® Ubey b. K&'b'in
“Ey Temimogullar1” diyen birisine bu sozii soylemesi de bu diisiincenin Hz.

Omerden miilhem olabilecegi fikrini giiglendirmektedir.

Rivayetin metin insasinda da anlamlar gok farkli hale gelmektedir. Or-

negin bazi rivayetlerde, _2¢ fiili yerine iftira atmak anlaminda «.2¢ fiili vardur;

“Kim cibiliye kavmiyet¢iligi yaparsa ona iftira atin”'° baska bir rivayette
ise, son boliim s ;20U seklindedir.!'! Aslinda bu anlam rivayetin meshur olan
seklinde kullanilan fiilinde de ge¢mektedir. Isirmak anlaminda olan 2« fiili
sovmek anlaminda da kullanilmaktadir. Zira EbG Cehil de Bedir savasinda
kendisini 6ldiirmeye gelen sah4biye bu fiili kullanarak “Senden bagkas: gel-

seydi ona soverdim.” demigtir.''?

108 o}.,anb j‘ f,a;b JJL.AL, f.pl i1k Jb Jb )lz_» J»\ he w\ﬂ.; e CS} Veki’-Imran-Ebi Mlclez
rivayetine gore Hz. Omer soyle dedi; “Kim /eabzlazyle dviinirse onu ayiplaym ya da vazgecirin.
Baz rivayetlerde Hz. Omer’in bu soziiniin de farklilasugini gormekteyiz. “Onu ayiplayin ve
vazgegirin” diye terciime ettigimiz ifade muhtemelen ravilerin okuyus farki sebebiyle i o 5200
o },..,afb Onu ayiplayin ve yorun” seklinde ifade edilmistir. Siiytiti, Cem ul-cevami’, 15/522.

109 Kasim b. Sellam, Garibu'l-hadis, 3/290 Zemahseri, Carullah Muhammed b. Omer, e-Faik f; garibil-
hadis, thk. Muhammed Eb(’l-Fadl, Ali Muhammed el-Becavi, (Beyrut: Darirl-Marife, ts.), 2/425.

110 Ibnit'l-Esir, Ebiis-Seadat Mecdiiddin el-Miibarek b. Esiriiddin Muhammed b. Muhammed
es-Seybant el-Cezerl, en-Nihdye fi garibi’l-hadis vel-eser, (Beyrut: Mektebetivl-Ilmiyye 1979),
3/255; Ibn Manziir, Lisiniil-Arab, 13/515.

111 All el-Miittaki, Kenzii'l- ummal, 51779.

112 Tibi, Ebd Muhammed Serefiidddin Hiiseyn b. Abdillih b. Muhammed, Fiiziihu'l-gayb fi'l-kesf
an find i'r-rayb (Hasiyetiit-Tibi alel-Kessaf), thk. Iyadd Muhammed, (Dubai: Cizetii Dabi ed-
Diiveliyye Ii'l-Kur'ani’l-Kerim, 2013), 7/23.

laniyat..



Hasan KUGUKOSMAN / Hz. Peygamber’e [snad Edilen Miistehcen Igerikli Bir Rivayetin Tahlil ve Tenkidi 675 e

Rivayetler arasinda goriilen bagka bir iskl ise, cinsel organ lafzinin gec-
medigi ve sadece 5 ).faob “Ona soviin” ibaresinin oldugu yerlerde buradaki za-
mirin bagka sekilde anlagilmasidir. Zira farkli goriise gore burada kastedilen;
cahiliye ile 6viinen kimseye “Annenin cinsel organini 1s1r.” denilmesidir.""* G6-
rildiigii tizere bu ihtilaflarin nebevi donem sonrasinda yaganmas ifadelerin

kotiilesmesine sebep olmustur.

Rivayetin senet ve metin bakimindan pek ¢ok tariki olsa da kendisiyle
amel edilmemis olmasi, Hz. Peygamber’e aidiyetinde siipheye sebep olan bas-
ka bir etmendir. Toplumda sik karsilagilabilecek olmast sebebiyle umumiyet
iceren konularin ¢ok az tarikinin bulunmasi ya da ulemanin amel ederek ri-
vayetlere sahip ¢ikmamasi, en sahih kaynaklarda nakledilse bile haberin nesh
edildigini gosteren kuvvetli bir delildir. Konumuz agisindan bakarsak, senet
bakimindan sahih derecesine ulasmayip tek bir kanaldan geldigi igin Islam
alimleri ya bu rivayeti hi¢ duymamis ya da nebevi olmayan sahsi goriis olarak
kabul etmis diyebiliriz. Zira bu ifadenin kullanilarak Hz. Peygamber’in em-
rini yerine getiren! bir kimseden bahsedilmemistir. Ancak Ibn Abbastan nak-
ledilen bir rivayette Hiidhiid kusunun Hz. Siilleyman’a su bulma konusunda

14 oldugunu haber verdiginde, talebesi [krime, hocast Ibn

rehberlik yapmakta
Abbas’a, bir kusun Peygamber’e nasil rehberlik edecegini sorunca o, bu ifadeyi
g_l.q\ R A1 ELae kullanmistir. Bazi rivayetlerde Gl e A1 &Lal fiil tama-
men deg1§1rken baska rivayette ise fiil tef’il babindan gelmektedir.'”® Bununla
beraber ayni soruyu [bn Abbas’a Harici Nafi‘ b. el-Ezrak'in (6. 65/685) sordu-
gu da nakledilmektedir. Ancak konuyla ilgili rivayetlerin genelinde konumuz-
la ilgili kismi mevcut degildir. Ibn Abbas’in, bir kusun su bulup getiremeye-

cegine itiraz eden kimselere Allah’in hikmetinden sorulamayacagi seklindeki

13 bl by Laael 4 |y 8 T Miinavi, Feyziil-kadir, 1/381 (No. 697).

114 Bu konuda Ibn Abbas'in Hiidhiid’i bir kus degil miihendis olarak bildirdigine dair nakiller
mevcuttur. Abdullah b. Ahmed b. Hanbel, Kitdbu’s-siinne, thk. Muhammed b. Said b. Salim
el-Kahtani, (Riyad: Darii Ibni’l-Kayyim, 1986), 2/412; ibn Ebti Hatim, Ebt Muhammed
Abdurrahman b. Muhammed b. Idris er-Razi, Tefsirii l-Kur éni’l- azim, (Mekke: Mektebii'n-
Nizar, 1998), 9/2859.

115 Hakim, EbG Abdullah Muhammed b. Abdullah en-Nisabtiri, e/-Miistedrek ales-Sahihayn,
(Beyrut: Dﬁrﬁ’l—Kﬁtﬁbi’l—Hmiyye, 1411/1990), 2/440; Lalkai, Eb’l-Kasim Hibetullah b. el-
Huseyn. Serhu usiil-i itikéd-i Eblis-siinneti vel-cemda, thk. Ahmed b. Sad Hamdan el-Gamidi,
(Suud: Darii Tayba, 2003), 4/743; Beyhaki, e/-Kazd vel-Kader, 307.
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“Allah emrini yerine getirmek istediginde akil sahiplerinden aklini cekip alir...”
sozii ve benzeri ifadeleri nakledilmektedir.!'® Kavmiyetgilikle alakasi da olma-

yan bu olayda boyle bir rivayetin olmast anlamsiz gelmektedir.

3.2. Rivayetlerin Metin Tenkidi Yoniinden Incelenmesi

Rivayetleri metin yoniinden kargilagtirarak inceleyecegimiz ilk alan ayet-
lerdir. Zira Hz. Aige’nin de bildirdigi iizere Hz. Peygamber’in ahlaki Kur'an ile
birebir aynidir."”” Allah Teala Kur’an-1 Kerim'de, insanlarla iyi gecinmek adina
pek gok ahlaki ilkeden bahsetmistir. Toplum slahint saglamak amaciyla, Is-
lam’in getirmis oldugu ol¢iilere uymayanlara belirli yaptrimlar uygulanmistir.
Hayatin her alaninda etkin olan yapstyla Islam’in emir ve yasaklari kaosa sii-
ritklemek yerine siikinet saglama amaci tasimaktadir. Hz. Peygamber’in uygu-
lamalarindan da anlagilacag iizere Islam’in biitiin emirleri bireysellik arz etme-
mektedir. Ozellikle toplumun genelini ilgilendiren had cezalar1 gibi konular
bireyin degil devletin sorumlulugundadir."® Bireysel konularda Allah, kisinin
kendisine zulmedeni affetmesinin daha uygun olacagini séylerken zulme mis-
liyle kargilik vermeyi de caiz kabul etmistir. Bu konuda yorum olarak “A/lah,
zulme ugrayanin dile getirmesi disinda, cirkin soziin agiklanmasint sevmez.”'"?
ayetinde gectigi tizere kotii séziin kavmiyetcilik yapanlara soylenebilecegi iddia
edilebilir. Ancak kaynaklarda goriildiigii izere burada kastedilen, kisiye yapi-

120

lan haksizligin dile getirilmesidir.'” Ibn Abbas’tan nakledilen baska bir goriise
gore ise, burada kastedilen, kisinin kendisine zulmedenlere beddua edebilme
iznidir."' Ancak Hasen el-Basriden bu ayetin tefsirinde gelen rivayete gore

kisi, kendisine zulmedilse bile beddua etmemeli, bunun yerine “Ya Rabbi, has-

116 Taberl, Céamiu'l-beyin,19/1442; ibn Eb& Hatim er-Razi. Tefsiriil-Kur ani’l- azim, 9/2859;
Siiytiti, Ebiil-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-
Safit. ed-Diirriil-mensiir fi t-tefsir bi’l-mesir, (Beyrur: Daritl-Fikr, ts.), 6/349; Acltni, Ismail
b. Muhammed. Kegfiil-hafi ve miiziliil-ilbds amma istehera minel-ehadisi ‘ald elsineti n-nds.
(Beyrut: Darir'l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1408/1988), 1/78-79.

117 Ahmed b. Hanbel, e/-Miisned, 42/183 (No. 25302); Taberani, e/-Mu cemii’l-Evsit, 1/30 (No. 72).

118 Bireyin bu konuda yapabilecegi en degerli is, béyle bir devlet olusturmak adina gayret
gdstermesidir.

119 en-Nisa 4/148.

120 Kaynaklarda 6rnek olarak, bir kimsenin evine misafir cagirip agirlamamast ve misafirin bu

durumu anlatmasi zikredilir. Taberi, Camiul-beyin, 9/1347.
121 Taberi, Cimiul-beyin, 9/344-350; Ibn Ebti Hatim er-Razi. Tefsirii'l-Kur éni’l- azim, 4/1100
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mima karst bana yardim et, hakkimi bana ver, Onunla aramda olan meseleyi
¢6z.” gibi dualar yapmalidir. Zira ayetin bagka bir kiraatine gére son kisim Y|
(.,Ua A “Ancak kendisine zulmedenler” seklinde malum olarak okunmu§tur:
Bu anlamuyla ayet, ¢irkin s6zii ancak zalimlerin sdyleyecegini bildirmektedir.'*
Her ne kadar kisiye yapilan haksizligin mislince karsiliginin verilme izni olsa
da'? bu konularda affedici olmak daha hayirlidir.'* Zira Hz. Peygamber, hakli
oldugu halde kendisine hakarette bulunanlara cevap vermeyi seytanin istegine
uygun bir is olarak ifade etmistir.' Zira sévmek ya da azarlamanin bu gibi du-
rumlarda fayda vermeyecegi ortadadir. Yine Hz. Peygamber, durumu miisait
oldugu halde borcu geciktiren kisinin, kendisine ceza verilmesini ve onurunun
kirtlmasini hak ettigini soylerken'® burada ceza verilmesi hapis, onurunun ki-

rilmast ise bor¢lunun sikayet edilmesi olarak serh edilmistir.'*”

Allah Teala “Birbirinizi karalamayin, Birbirinize lakaplar takmayin.”'*

derken yine Miisliimanlarin aralarinda kétii konugsmamasini emretmektedir.
Hz. Peygamber, kolesi zina eden kimsenin had cezasi olarak sopayla vurma
yetkisinin oldugunu sdylerken dahi “Koleni ayiplama” diyerek bu hakkin hi¢

kimseye verilmedigini sdylemis olmaktadir.'”

Rivayetin nebevi 6gretiye de aykiri oldugunu séyleyebiliriz. Oncelikle

Allah Restili'niin stinneti; bir kimsenin hatasini yiiziine vurmak degil genel

122 Taberd, Cami‘ul-beyin, 91349.

123 Buhari, “Istikraz”, 13 (bab baslig1); Ibn MAce, “Sadakat”, 18 (No. 2427).

124 “Bir kotiiliigiin karsiligs, onun gibi bir kétiiliiktiir (ona denk bir cezadir). Ama kim affeder ve aray:
diizeltirse, onun miikédfat: Allab'a aittir. Siiphesiz O, zalimleri sevmez.” es-S$tra 42/40.

125 Rivayete gore Hz. Peygamber’in de bulundugu bir ortamda bir adam defalarca Hz. Ebii Bekir'e
kotii konustugu halde kendisine karsilik verilmemis. Bu duruma daha fazla dayanamayan
Hz. Ebl Bekir karsilik verince Hz. Peygamber kalkip ortami terk etmistir. EbG Bekir Hz.
Peygamber’in hasmina cevap vermeyip kendisin karsilik verdikten sonra kalkmasinin hikmetini
sorunca su cevabi almistur; “Melek senin yerine cevap vermekteydi. Ne zamanki sen cevap
verdin melek ayrildi ve seytan geldi. Seytanin oldugu yerde ise oturacak degilim.” Mukatil b.
Siileyman, Ebirl-Hasen el-Ezdi el-Belhi, Zefsirii Mukatil b. Siileyman, thk. Abdullah Mahmud
Sehata (Beyrut: Darii [hyai't-Tiirasi'l-Arabi, 1423/2003), 1/418.

126 452 5 4,8 Jou dorl 4l ‘:; Buhari, “Istikraz”, 13 (bab baslig1) ; Ibn Mace, ‘Sadakat”, 18 (No. 2427).

127 Ibn MAce, “Sadakat”, 18 (No. 2427).

128 el-Hucurat 49/11.

129 Misslim, “Hudud”, 30; Ibn Kuteybe, Garibul-Kurin, thk. Ahmed Sakr, (Beyrut: Daril-
Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1978), 222.
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bir tslupla konugmakur.'® Ashabina da kétii konugmamay: ogiitleyen Hz.
Peygamber, Miisliimanin Miisliimana kani, mali ve irzinin/onurunun haram
oldugunu soylemistir.’*’ Halbuki ele aldigimiz rivayette kavmiyetcilik yapan

herkese sovme yetkisi verilmektedir.

Restlullab’in kavmiyetgilik yapanlara karsi tavri ele alacagimiz diger
bir tespit noktamizdir. Zira Hz. Peygamber, teorikte boyle bir soz soylemisse
pratikte karsiligin olmasi gerekir. Ozellikle Medine déneminde pek ¢ok farkli
farklt milletten insan beraber yasamistir. Bu konuda Restilullab’in sahit oldu-

gu orneklerle beraber kendisine iletilen meseleler de vardir.

Hz. Peygamber’in ashabindan Ebti Zer el-Gufari (6. 32/653) Hz. Bi-
lal'i annesi sebebiyle ayiplamis ve bu durum Hz. Peygamber’e iletilmigtir. Hz.
Peygamber EblG Zer'e “Ey Ebi Zer! Sen kendisinde cibiliye kokusu bulunan
bir adamsin.” demistir.'”* Zira Ebi Zer kendi ifadesiyle Arap olmayan siyahi
bir kadini kotiilemis ve Gstiinliigii kabilede goren cahiliye insani gibi dav-
ranmistir.’® Ancak kavmiyetcilik yapug: halde Bilal, Ebti Zer'e konumuzu
ilgilendiren sozle karsilik vermemistir. Ayni sekilde olayr duyan Hz. Peygam-
ber de Ebli Zer’e boyle bir ifadeyi kullanmamis ya da bagkalarina bu konuda
konugmasi bakimindan telkinde bulunmamistir. Ancak nebevi metod geregi
siretine uygun olarak “Onlar sizin kardeslerinizdir...” diyerek Allah’in kulla-
rina zahmet etmemeyi emretmistir.'** Hz. Peygamber’in eslerinden Hz. Aige
ve Hz. Hafsa babalarinin konumunu dile getirerek yahudi asilli olan Hz. Sa-
fiyyeden daha hayirli olduklarini séylemisleridir. Hz Safiyye’nin agladigini
goren Allah Restilit durumu 6grenince olayin kiskanglik sebebiyle oldugunu

anlamig olmali ki durumun daha fazla biiytimesine engel olmusg ve hanimina

130 Buhari, “Edeb”, 72 (No. 6101).

131 Nesai, “Menasik”, 197 (No. 3988); Ali el-Miittaki, Kenziil-ummal, 5/127; Irz kelimesinin
genellikle yanlis anlamda kullanildigi konusunda bk. Biinyamin Erul, “Hadislerde Gegen
“Irz” Kavrami1 ve “Onur” ile Iliskisi” Kutlu Dogum Haftast “Hz. Peygamber ve Insan Onuru
Sempozyumu”, 19-21 Nisan 2013, Konya, (2014): 222-235; Yine Miisliimanin lanet, ta'n
fahis ve rezil ciimleler kurmayacagini sdyleyen Hz. Peygamber ¢ok lanet edenlerin sefaate
kavusmayacaklarini sdylemistir. Buhari, “Edeb”, 17 (No. 6031).

132 Buhar, “Iman”, 20 (No. 30); Miislim, “Iman”, 15 (No. 1661); Ebi Davad, “Edeb”, 32 (No. 5157).

133 Bu sebeple Ebl Zer, Rebezede yasarken bir kat elbisesini dahi iki parcaya ayirarak kolesiyle
paylagmis ve bu konuda insanlara tavsiyelerde bulunmugtur. Eba Davad, “Edeb”, 32 (No. 5158).

134 1bn Hacer, Fethiil-bari, 1/15.
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soyle soylemistir; “Sen de deseydin ya Amcam Musa (a.s.), Babam Harun (a.s.)

ve esim Muhammed iken siz benden nasil hayirly olacaksiniz.” '

Hz. Peygamber higbir zaman kétii soze de tesvik etmemistir.'*® Hatta
kisinin anne babasina sévmesini en biiyiik giinahlar arasinda sayan Hz. Pey-
gamber bu durumun bir kisinin bagkasina sovmesiyle baslayacagini sdylemis-
tir.'”” Kavmiyetgilik yapana soviilmesi gerektigi belirtilen rivayette de benzer
bir durum sz konusudur ki insan bagkasina bu s6zii séylediginde karsi tarafin
da benzer sekilde hareket etmesi beklenir. Hz. Peygamber bu tiir kaos ortami-
nt olusturacak fiillerden genellikle uzak durmustur. Had cezalarini dahi toplu-
mun 1slaht amaciyla uygulayan Hz. Peygamber icki ictigi i¢in kendisine sopa
vurulan bir sahabiye “Allah seni rezil etsin” diyenlere karsi ¢cikmus ve “Bayle
soylemeyin, onun aleyhinde seytana yardimeci olmayin” buyurmustur.’® Ciinkii
[slam'da amag, kisiyi dine kazandirmak olmus ve tebligde kars: tarafin onu-
runu korumak esas alinmistir. Hz. Peygamber, Miisliimanin Miisliimana sov-
mesini fasiklik olarak tanimlayarak genel bir kural ortaya koymustur.’® Zira
Allah Teala miisriklere sévmemek gerektigini belirterek bir kimseye sévmenin
doguracag sonuglarin agir olacagini agiklamistir.'* Bu tiirden nakledilen pek
¢ok hadis vardir ki bunlar, insanlarla agiz dalagina girmemeyi ve haksiz yere

insanlara sovmemeyi gerektirmektedir.

135 Taberani, el-Mu cemii’l-Fvsat, 8/236 (No. 8503); Hakim, e/-Miistedrek, 4/31 (No. 6790).

136 Kendisinden tavsiye isteyen birine Allah Resli'niin devamli surette “Kizma” dedigi
nakledilmistir. 1nceledigimiz rivayetin kizmaya tesvik ettigi goriilmektedir. Buhari, “Edeb”, 76
(No. 6116).

137 Hz. Peygamber “Kisinin anne ve babasina sévmesi en biiyiik giinahlardandir!” buyurdu.
Orada bulunanlar: ‘Bir kimse kendi ana babasina nasil séver, dediler. Hz. Peygamber, ‘Kisi,
bir bagkasinin babasina séver, o da babasina sover, annesine séver, o da bunun annesine sover.”
dedi. Buhari, “Edeb”, 4 (No. 5973).

138 Buhari, “Hudud”, 4 (No. 6777); Ebt Davad, “Hudud”, 35 (No. 4477); Ayrica benzer bir
rivayetin sonunda Hz. Peygamber ashabini engellemekle kalmamis ashabindan had cezasi yiyen
kisiye dua etmelerini istemistir. Eblt Daviid, “Hudud”, 35 (No. 4478).

139 Buhari, “Fiten”, 8 (No. 7076); Miislim, “Iman”, 116.

140 Miislimanlar Hz. Peygamber déneminde putlara sovdiiklerinde miisrikler de kargilik vermistir.
Bu sebeple “Onlarmn, Allaht biraksp tapindiklarima sévmeyin, sonra onlar da haddi asarak,

.c

bilgisizce Allaha soverler” ayeti indirilmistir. el-En’am 6/108, Taberl, Cimi'u'l-beyin,12/34.
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Orneklerden de anlasildig1 Gizere, Misliimanlar arasinda asil olan; ¢e-
kismemek, kirici olmamak ve tartismaya sebep olmamakur.' Bu sebeple
kavmiyetcilik yapan kimseye béyle agir bir ifade soylemek Hz. Peygamber’in

teblig tislibuna uymamakeadir.

Konu hakkinda gelen diger rivayetlerde Restilullah’in sert ifadeleri dik-
kat ¢ekse de nezaket dist bir durum yoktur.'*? Zira Allah Restilii zalime dahi
yardim etmeyi sdylerken veciz bir ifade kullanmigtir.'®® Hatta zahiren beddua
olarak goriilen “Annen seni kaybetsin.” “Burnu siirtiilsiin.” “Eli toprak olsun.”
gibi ifadeleri Hz. Peygamber kullansa da beddua etmeyi kastetmemistir.'* As-

habin bildigi benzer ctimleler kavmiyetgilik yapanlarla ilgili nakledilmemistir.

Restlullah’in agir konustugu durumlarda bile miistehcen ifadeler yok-
tur. Ancak Hz. Peygamber’in kavmiyetcilige karst son derece dikkat ¢ekerek
sert ifadelerde bulunmasi sonraki dénemlerde nezaket dist ifadelerin ¢ikma-
sina sebep olmus olabilir. Konu hakkinda gelen rivayetlerden birinde soyle

buyrulmustur;

“Allah Teala bizden cahiliye devrinin kabaligini ve babalarla éviinmeyi
kaldirmigtir. Mi‘'min, takva sahibidir, Kafir ise, sakidir. Sizler Hz. Adem’in
ogullarisiniz. Adem ise, topraktandir. Bir kisim insanlar var ki, cehennem

komiiriinden baska bir sey olmayan adamlarla iftihar ederler, viiniirler. Iste

141 Cagdas miifessirlerden Izzet Derveze de konu hakkinda naklettigi pek gok ayet ve hadisten
sonra Allah’'in hicbir zaman kétiiliige razi olmadigini séylemekeedir. Derveze, Muhammed
Izzet. et-Tefsiru’l-Hadis, (Kahire: Darii Thyai’'l-Kiitiibi’l-Arabiyye, 1964), 8/268-269.

142 Restlullah sdyle buyurdu: “Ben size Allahin bana emrettigi bes seyi emrediyorum Dinlemek,

[SS)

itaat, cibid, bicret ve cemaat. Kim cemaatten bir karis ayrilirsa Islam bagini boynundan cikarmas
olur. Ancak cemaate tekrar donerse o zaman baska. Kim cibiliye davasi giiderse Cehennemlik
kimselerdendir.” Tirmizi, “Emsal”, 3 (No. 2673).

143 Miislim'de s6yle gecmekeedir; Cabir soyle demis: Biri muhacirlerden, digeri ensardan iki cocuk
kavga ettiler. Bunun iizerine muhacir yahut muhacirler: Yetisin ey muhacirler! Ensari de:Yetisin
ey ensar! diye haykirdilar. Derken Restlullah ¢ikarak: “Ne bu cihiliyet halk: davasi’ diye sordu.
Ashab; Ya Restlallah! iki cocuk kavga etti de biri digerinin ki¢ina vurdu, dediler. Restilullah:
“O halde zarar: yok. Kisi zalim de olsa, mazlum da olsa din kardesine yardim ersin. Zalimse onu
menetsin. Zira bu onun igin bir yardimdir. Mazlum ise ona yardimda bulunsun!” buyurdular.
Miislim, “Birr”, 16 (No. 2584).

144 Ibn Hacer, Ferhiil-bari, 21272, 71446, 10/550-551.
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bunlar ya bu éviinmeden vazgegerler, ya Allah nezdinde pisligi burunlariyla

yuvarlayan giibre boceklerinden daha degersiz olurlar.”'®

Gorebildigimiz en agir ifadelerden biri olan mezkr rivayet dahi nak-
lettigimiz Ubey rivayeti kadar kulaga agir gelmemektedir. Zira insanin cinsel
organlart biiyiik avret olarak kabul edilir ve bunun gériilmesi ya da isminin

zikredilmesi her toplumda en biiyiik ay1p olarak kabul edilir.

Cahiliye adeti olarak stiinliigii takvada degil de kavminde géren in-
sanlar Allah’in diliyle de kinanmustir.'® Hz. Peygamber’in hayatinda kavmi-
yetcilik yaptigi halde kendilerine son derece diizgiin ifadeler kullandigini sa-
hib rivayetlerde gormekteyiz. Ornegin ayette gegen Ibn Seliil'iin muhacirleri
tahkir edici hareketlerinin yasandig1 olayda Restlullah “Bu cahiliye davaniz da

nedir” demekle yetinmis miistehcen bir ifade kullanmamistir.'¥

Restlii Ekrem belli bir sahst hedef alarak agir konustugu da olmamistir.
O, genel ifadelerle konusup insan onuruna saygi duymustur. Yaninda yetigen
Enes b. Malik (6. 93/711-12) Hz. Peygamber’in hi¢bir zaman lanet etmedigi-
ni ve fahis konusmadigini, kizdiginda ise agzindan ancak “Ona ne oldu! Yiizii

toprak olas?” dedigini ifade etmigtir.'*®

Sonug olarak senet bakimindan sahih olmayan ve metin olarak sahih
rivayetlere aykirt gelen bu rivayetlerin sahabi Ubey’e ait olmast muhtemeldir.
Rivayetin ilk kaynaklarinda da bu durumu destekleyecek sekilde kayitlarin
olmasi, sahih kaynaklarin bu rivayeti aktarmamasi ve kendisiyle amel edilme-

mesi rivayetin merfi; kabul edilmesine engel olmakradir.

4. Ashaba Isnad Edilen Miistehcen Rivayetler

Sahabe hakkinda nezaket sinirlarini asarak konustuklarina dair nakledilen
rivayetler tarismaya agiktir. Her ne kadarsahabe tabakasi yildizlar gibikendilerine

145 Ebti Daviid, “Edeb”, 120 (5116) Ayrica bk. Isa Onay, “Sosyo-Politik Rivayetlerin Anlasgiimasinda
Baglamun Tespiti -“Cahiliye Oliimii” Rivayetleri Ornegi”. Trabzon Ilahiyat Dergisi 7/2 (Aralik
2020): 63-64.

146 “Onlar: Andolsun, eger Medineye dinersek, iistiin olan, zayif olani oradan mutlaka ¢ikaracaknr,
diyorlards. Halbuki asil iistiinliik, ancak Allahin, Peygamberinin ve miiminlerindir. Fakat
miinafiklar bunu bilmezler.” el-Miinafikin 63/8.

147 Buhari, “Tefsir”, 344 (No. 4905).

148 Buhari, “Edeb”, 17 (No. 6031).
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tabiolunacak kimseler olsada, bu durum onlarin hi¢birzaman hatayapmadiklari-
nigostermez. Bukonudaen dikkat ¢eken 6rneklerin basinda Hz. Ebu Bekr'in Hu-
deybiyeantlasmasinda miisrik olan Urve b. Mes'ud’a sévmesidir. Rivayet syledir;
“...Urve bu esnada: ‘Ey Mubammed! Kavminin kokiinii kazisan ki senden once,
Araplardan kavmini toptan helak eden birini isittin mi? Durum aksi olursa ben,
aranizda ileri gelenlerden toplanmas, seni terk edip kacmay: diisiinen kimseler de
goriiyorum.’ dedi. Ebu Bekr (onun bu soziine dayanamayip): “Lat putunun fercini
yala! Biz mi Resillullah’s terk edip yalniz birakacakmisiz ha!’ dedi.”'*

Burada goriildigii tizere gergin bir ortamda miisrik bir kimse ashabi
kiskirtmak istemektedir. Ancak béyle bir ortamda ani bir refleksle insanin
agzindan kotii bir soziin ¢tkmasi muhtemeldir. Zira bagka bir 6rnekte de Hz.
Peygamber’in gizli tuttugu Mekke fetihini akrabalarini koruma amaciyla miis-
riklere haber veren Hatib b. Eb(i Beltea hakkinda Hz. Omer; “Ya Restilallah!
Birak su miinafigin boynunu vurayim.” demistir.”®® Bu 6rnekte oldugu gibi
ashabin agzindan ¢ikan sozler bir anlik kizginlikla Hz. Peygamber’in gosterdi-

gi sagduyuyu gosterememe sonucu olmustur.

Hz. Ebt Bekr'in sézii ya da Ubey b. K&'b rivayetinde gegen kelimelerin
giiniimiizde kullanilan sekildeki kadar agir oldugunu diisiinmemekteyiz. Zira
Arap orfiinde insanlarin birbirlerine benzer ifadeleri kullanildigini gérmek-

151

teyiz."”! Ornegin Hz. Peygamber’in amcast Abbas, Bahreyn'de Restilullah’in
kendisine arsa verdigini séyleyerek Hz. Omer'den bu yerin kendisine verilme-
sini istemistir. Hz. Omer yeri vermek icin en az iki sahit isteyerek tek sahit
ve yemini gegerli saymayinca Abbas Hz. Omere lol Ly sl clael “Allah
annenin cinsel organint ssirtsin sana.” demistir. Hz. Omer ise Abdullah b. Ab-

bas’a, babasini alip oradan gétiirmesini istemis kendisine herhangi bir karsilik

149 Buhari, “Surut”, 15 (No. 2731); Ibn Hacer, Araplarin anne lafzini zikrederek bu kiifrii
kullandiklarini séyler. Ancak burada put isminin séylenmesi miibalaga amaglidir. Ibn Hacer,
Fethiil-bari, 5/340.

150 Buhari, “Tefsir”, 325 (No. 4907); Tirmizi, “Birr”, 59 (No. 3305).

151 Kelbi, Ebii'l-Miinzir Hisaim b. Muhammed b. Siib b. Bisr el-Kafi (6. 204/819), Nesebii me'ad
vel-Yemeni -kebir, thk. Naci Hasan, (b.y.: Alemirl-Kiitiib, 1988), 1/156; Cahiz, Ebti Osman
Amr b. Bahr b. Mahbtb el-Kinani, Resdilul-Cihiz. thk. Abdusselam Muhammed Harun,
(Kahire: Mektebetu’l-Hanci, 1384/1964), 2/240.
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vermemistir."”* Ashabin dilinde bu tiirden nezaket dist kelimelerin oldugunu
gormekle birlikte yine bu kelimelerden tiiremis bagka ifadelere rastlamakta-
y1z."? Anlam olarak da siir ya da deyim gibi aktarilan gelenek icerisinde yine
benzer kullanimlar vardir. Bu sebeple giiniimiizdeki kadar kaba halini alma-
mis olan bu ifadelerin vahyin korumasi alunda olmayan ashabin agzindan
¢tkmis olmasi tasvip edilmemekle birlikte yadirganmamalidir da. Ornegin bu
konuda sdylenilen mesellerin birinde sen kelimesi kullanilmis ve mecazi bir
ifadeyle kardes kastedilmistir."™ Yine Arap siirinde /en kelimesinin disinda
eyr ifadesi kullanilarak kardesler kastedilmis ve evlat sahibi olmaya sebep ol-
mast bakimindan bu ifadelere yer verilmistir."> Dolayistyla Arap orfiinii bilen
ashab, anlam bakimindan nebevi metoda uymasa da Arap edebiyatinda yeri

olan kelimeleri se¢mistir.

Babanin cinsel organiyla kardeslerin kastedildigi ifadesinin Arap 6rf ve
siirinde ayni1 sekilde Ubey b. K&'b'in Temimogullarini yardima gagiran kisiye
béyle bir ifadeyi kullanmasina sebep olmus olabilir. Bunlarin disinda da asha-

bin kimi zaman bu tiir s6zleri sarf ettigi bilinmektedir.'>

Sonug

Restilullah’a aidiyeti asirlar boyunca kabul edilen bazi rivayetler tize-
rinde ravi tasarruflarinin etkisi hadis ilminin 6nemli meseleleri arasinda sayil-

maktadir. Bu konuda ele alinan rivayetlere hem isnat hem de metin agisindan

152 Siiytdd, Cem ul-cevimi, 16/340; Ali el-Miittaki, Kenzii'l- ummdl, 12/674.

153 Hz. Ebii Bekr'in séziinde gegen bazr kelimesi de iist dudagt uzun olan ya da siinnet olmayanlara
“ebzar” denilmistir. Hatta Hz. Ali’'nin bu sifatt kullanarak birisine seslendigi nakledilmektedir.
Ibn Manzar, Lisiniil-Arab, 4/70.

154 4 Gl 4ol o2 Jlay o “Kimin babasinin heni uzun olursa onunla séz sahibi olur.” Burada
kastedilen kimin babasinin ¢ok ¢ocugu olursa bu kisinin ¢ok kardesi olur ve kendisini
tehlikelerden korur. Meydani, Ebirl-Fazl Ahmed b. Muhammed b. Ahmed b. Ibrihim en-
Nisabari, Mecma'w'l-emsal, thk. Muhammed Muhyiddin Abdulhamid. (Beyrut: Darivl-Marife,
ts.), 2/300, Ibni'l-Esir, en-Nihdye fi Raribil-hadis, 1/85.

155 L gdas o oyl J.;LS Sygb ... r—it’i ol o #L& 5lb Rabbim dileseydi babanizin ‘eyr’i de
Haris b. Sediis'un ‘eyr’i gibi olurdu. $iiri agiklayan el-Asmai (6. 216/831) Haris'in yirmi bir
tane oglu oldugunu aktarmistr. Goriildigii iizere hakaret icermeyen bir soz icerisinde dahi
eyr ve hen ifadeleri rahatlikla kullanilmistir. Meydani, Mecma ul-emsal, 2/300; [bni’l-Esir, en-
Nihaye fi Raribi'l-hadis, 1/85.

156 Ahmed b. Hanbel, e/-Miisned, 25/480.
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yapilacak olan biitiinciil yaklagimlar bir¢ok problemi ortadan kaldiracakur.
Ele almis oldugumuz kavmiyetcilikle ilgili rivayet, senet bakimindan tevatiir
ya da meshur seviyesine ulasmamasiyla birlikte meghur hadis kaynaklarinin
genelinde bulunmamaktadir. Ensar ve muhacirin birlikte yasamasi, yeni Miis-
liiman olan acem unsuru gibi kavmiyetciligin her an goriilebilecegi bir ortam
olan sahébe devri i¢in bu rivayet herkesin bilmesi gereken bir haber kapsamin-
da degerlendirilmelidir. Zira konu hakkinda gelen pek ¢ok nass mevcuttur. Bu
sebeple ilgili rivayetin meshur haberlere aykiri olmasi ve kendisiyle amel edil-

memesi Islam alimlerinin genelinin rivayeti kabul etmedigini gostermektedir.

Rivayeti kinayeli bir anlatum olarak gérenlerin dahi sovme isini yok say-
mamasi haberin senet bakimindan bir degerinin oldugunu gostermekeedir.
Oyle ki birkag yolla gelen haberin Aasen hitkmiinde oldugu goriilmiistiir. Ozel-
likle rivayeti duyup gordiigiini sdyleyen ravi hakkinda zaysf hitkmii verilmesi

haberin sihhatine golge diisiiren en 6nemli kayitlar icerisinde sayilmaktadir.

Rivayet, gectigi ilk kaynaklarda Hz. Peygamberden duyuldugu zikredil-
meden mevkuf hadis baglaminda dile getirilmistir. Hz. Omer’in kavmiyergilik
yapanlara karst kan akitacagini soylemesiyle beraber bu rivayete benzer baska s6-
ziintin de aktarilmasi ele aldigimiz rivayetin kaynaginin Hz. Peygamber olama-
yacagina dair bir delil degeri tagtmaktadir. Allah'in miisriklere dahi sévmeye izin
vermemesiyle beraber Hz. Peygamber’in benzer durumlarda béyle bir yola bas-
vurmamis olmasi ve tebligde genel olarak gosterdigi sagduyulu tavri da bagka bir
delildir. Ancak rivayeti ele alan sonraki donem 4limleri muhtemelen kavmiyetgi-
lige kargi gosterilen sert tepkinin bu rivayetle es deger oldugunu diistindiigii igin
haberi ref” etmiglerdir. Sayet rivayet ref’ edilmemis ise o halde Hz. Peygamber’in
sozii baglamindan koparilip kinayeli lafiz ger¢ek anlamiyla kabul edilerek akta-
rilmigtir. Her iki durumda da révi tasarrufunun varligini gordigiimiiz konuda
bize gore gergeklesen durum rivayetin mevkuf olmasidir. Bu konuda Arap dilinde
benzer 6rnekleri bulunan kelimeleri ashabin se¢mesi ve yeri geldiginde kaba ko-
nusmalari goriisiimiizii desteklemektedir. Ancak soz ve fiilleriyle immete 6rnek
olarak gonderilen Hz. Peygamber’in Gislabu lafizdan ziyade anlam bakimindan
Kur'an ve hikmete uyum saglamistir. Dolayisiyla boyle bir soziin ona nispet edil-

mesi hem rivayet hem de dirayet ilmi bakimindan uygun goziikkmemektedir.
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