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Oz: Metinlerarasilik, modern dénemde é6zellikle altmisl yillarda Bati’da “intertextu-
ality”, Dogu’da ise “,oi@\” (et-tends) terimiyle ortaya ¢ikmis edebi bir terimdir. Terimin
klasik Arap edebiyatinin ilk dénemlerinden itibaren farkli isimlendirmelerle kendine yer
buldugu gériiliir. Bu calismanin amaci, klasik Arap edebi tenkit geleneginde serika kap-
saminda ortaya konan gériisler cercevesinde Abdlilkdhir el-Ciircani'nin (6. 471/1078-79)
bu kurama yaklasimini incelemek ve bu kuram cercevesinde metinlerarasilik terimine
karsilik gelen gérdislerini ala almaktir. Bu minvalde ¢alisma, Abdtilkahir el-Clircani’nin
edebi elestiri kapsaminda serikaya dair olumlu/olumsuz gértisleri ve bu kurama yakla-
sim metotlari icerisinde metinlerarasilik kuramini karsilayan goérisleri ile sinirlandiril-
mustir. Calismada genel olarak Arap edebi tenkit eserlerinde serika kurami, 6zel olarak
Abdiilkahir el-Ciircani’nin metinsel iliskilere karsilik gelen serika ile ilgili gériisleri sunul-
mustur. Serika kurami basta klasik Arap tenkitgileri olmak lzere ilk dsnemlerden itibaren
bu kuramin seyrine kisaca dedinilerek Ciircani'de nasil ele alindigi temellendirilmistir.
Ayni zamanda calismada tasvir, 6rneklendirme ve betimleme yontemleri ele alinmakla
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birlikte Ciircani nezdinde yer bulan kurami aciklayan 6rnek verilere de yer verilmistir.
Buradan hareketle de makalenin asil gayesi olan metinlerarasilik teriminin aslinda ilk
olarak altmisli yillarda modern dénemde ortaya atilmadidi, aksine klasik dénemlerden
beri farkli terimlerde zikredildigi ve bu terimi Clircani’de serika kurami karsiladigr hakika-
tinin temellendirilmesidir. Dolayisiyla Clircani'nin metinlerarasilik ile ilgili gértislerini bu
baglamda irdelemek, kuramin sanatsal degerini ortaya koyma bakimindan énemlidir.
Oyle ki serikayi, sanatsal stiinliigii saglayan bir nitelik olarak degerlendiren Ciircani,
bu kuramin metinlerarasilik ile 6rtiisen pek ¢ok érnegini zikretmistir. Clircani’nin nazm
teorisi odakli calismalari, metinlerarasilik kuraminin bu paradigma ¢ercevesinde deger-
lendirilmesini gerekli kilmigtir. Bu minvalde o, metinlerarasilikla alakali bircok hususa
nazm teorisi baglaminda deginmistir. Metinlerarasilik olgusu, Abdiilkahir el-Ciircani’nin
Delailii’l-i‘caz ve Esrarii’l-beldaga isimli eserlerinde oldukga yaygin bir kullanim olan < .
d,=a” (serikat-1 si'riyye) kavrami ekseninde irdelemistir. Clircani'nin bu meseleyi olduk¢a
kapsamli bir bicimde serika terimi altinda karakterize ettigini ortaya koymak ¢alismanin
temel sorunsalidir.

Anahtar Kelimeler: Arap Dili ve Belagati, Abdlilkahir el-Ciircani, Serika, Tends, Me-
tinlerarasilik, Metinsel Etkilesim.

Abstract: The aim of this study is to examine the approach of Abdlilkéhir al-Ciircani
(d. 471/1078-79) to this theory within the framework of the views put forward within the
scope of serika in the classical Arabic literary criticism tradition and to take his views cor-
responding to the term intertextuality within the framework of this theory. In this respect,
the study has been limited to Abdiilkdhir al-Ciircani’s positive/negative views on seriq
within the scope of literary criticism and his views that meet the theory of intertextuality
within the methods of approach to this theory. In the study, serica theory in Arabic lite-
rary criticism works in general, and Abdtilkéhir el-Clircani’s views on serika, which cor-
responds to textual relations in particular, are presented. Serika theory is based on how it
was handled in Jiircani by briefly mentioning the course of this theory from the first peri-
ods, especially the classical Arab critics. At the same time, while the methods of descrip-
tion, exemplification and description are discussed in the study, sample data explaining
the theory found in Jiircani are also included. From this point, the main purpose of the
article is to justify the fact that the term intertextuality was not first coined in the modern
period in the sixties, on the contrary, it has been mentioned in different terms since the
classical periods, and this term is met by serika theory in Jiircani. Therefore, examining
Clircani’s views on intertextuality in this context is important in terms of revealing the ar-
tistic value of the theory. In this way, he touched upon many issues related to intertextua-
lity in the context of verse theory. The phenomenon of intertextuality has been examined
in the axis of the concept of “4, = s " (serikat-1 si'riyye), which is a very common usage
in Abdiilkahir al-Ciircani’s works named Deldilii’l-i'caz and Esrdrii’l-beldga. It is the main
problematic of the study to reveal that Clircani characterizes this issue quite comprehen-
sively under the term serika.

Key Words: Arabic Language and Rhetoric, Abd al-Qahir al-Jurjani, Sareqah, Sare-
qat, Intertextuality, Textual Interaction.
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Giris

Metin, diisiincelerin aktarimina yarayan, sozli ve yazili ifade edilebilen, farkl
uzunluklara sahip kelime ve ciimlelerden olusan canl bileskeler bittintddr. Di-
namikligini yazar ve okuyucu tarafindan kazanan bir olgudur. isitilen, okunan her
metin, algi ve gereklilik durumuna bagli olarak farkli anlamlarda ve bicimlerde
yeniden Uretilir. Yeniden Uretilen metin ise yazarinin kalemi ile yasanmisliklarin
zihinde biraktidi izler sayesinde yeniden bicimlenerek 6zgiin bir edebi uriine
donusur. Klasik ve cagdas metinlerin farkli bicimlerde birbirleriyle girdikleri et-
kilesim ise bu Grunlerin olusumunu saglayan etkendir. S6z edilen bu etkilesime
karsihk gelen kuram ise metinlerarasiliktir. O halde metinlerarasilik, yazma ve
okuma neticesinde degisen ayni zamanda derinlesen birikimin bir sonucu olan
yeni metinle diger metinler arasinda gerceklesen bir miibadele strecidir.” Ayri-
ca metinlerarasilik,> metnin karsitlik ya da hirsizligin 6tesine gecen iliskilerle tim
¢adlara acik hale gelmesini saglayan, metnin kokenini bulmaya yonelik edebi gi-
risimleri niteleyen bir kavramdir.?

Metinlerarasilik teorisi, yillardir siire gelen ve temelleri klasik doneme atfedi-
lebilen ancak modern dénemde kendine miistakil bir yer bularak terimsel bagim-
sizligini kazanmistir. Terimin ortaya cikis ve gelisim siireci g6z 6niine alindiginda
genel olarak postmodern edebiyatinin ilgilendigi kuram ve teknikler arasinda
dogdugu gorilmektedir. Kuraminin ilk izlerine 1960l yillarda Rus bicimcilerinde
rastlanilmaktadir. Onlar net bir terim ortaya koymamakla birlikte metinlerarasiligi
yazinsalligin temel dlcutleri arasinda kabul etmistir.* Daha sonrasinda bu kuram
Fransiz edebiyat kuramcisi Julia Kristeva tarafindan metinlerarasilik olarak terim-
sellestirilmistir.’ Ote yandan Ferdinand de Saussure, Mikail Bakhtin, Roland Bart-
hes, Michael Riffaterre, Laurent Jenny ve Gerard Genette gibi isimler de kuramin
gelismesinde ve islevsellik kazanmasinda etkili olmustur. Bahsi gecen kuramci-
larca metinlerarasi kavrami birbirinden farkl yaklagimlarla ele alinarak sanatsal
yazinsalligin ve metinselligi dnemli bir 6l¢titi kabul edilmistir.®

Klasik Turk siirinde ise 6zellikle divan siirine “klasik” ve “geleneksel” vasiflarini
ilintileyen nitelikler biinyesindeki bazi kavramlar metinlerarasi iliskiler yontem-
leriyle ele alindigi goriilmektedir. Ozellikle tazmin, telmih, iktibas, intihal, tanzir,
nazire vb. terimler; metinlerarasi iliskiler terimlerinden olan alinti, anistirma, gon-

-

Ahmed ez-Zegabi, et-Tends nazariyyen ve tatbikiyyen (‘(Amman: Miesseset ‘Amun lin'nesr ve't-Tevzi, 2000), 9,13.

2 Metinlerarasilik kuramini karsilayan “intertextuality” ve “tenas” terimleri hakkinda genis bilgi igin bkz. Netali
Beyiki, Medhal ila’t-tends, cev. Abdiilhamid Buray( (Dimask: Dart Neyneva, 2012); Kubilay Aktulum, Metinlera-
rasi iliskiler (Ankara: Oteki Yayinevi, 2000), 83-84.

3 Mu'ceb b. Se‘id el-'Advani, “Rihletli't-tenas ila'n-nakdi’l-‘Arabi’l-kadim’, en-Nadi’l-edebi’s-sekafi 44/11 (2002), 263.

4 Aktulum, Metinlerarasi iliskiler, 20-21.

5  Serkan Ozdemir, Metinlerarasilik yontemleri: Omer Seyfettin'in hikayeleri (istanbul: Diin Bugiin Yarin Yayinlari,
2017),17.

6  Genis bilgi icin bk. Aktulum, Metinlerarasi iliskiler; Muhammed Azzam, en-Nassi'l-gaib, tecelliyatii't-tenas

fis'si‘ri’l-"Arabi (Dimasgk: Ittihadi’I-Kiittabi'l-‘Arab, 2001).
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derge, yeniden yazma, yansilama gibi kavramlarla oldukga yakin bir benzerlik g6-
rilmektedir. Genel hatlariyla metinlerarasilik, basit ifadelerle bir tanim ve anlam
ortaya konmasi gii¢ olan edebi terimlerden biri olarak dikkat cekmektedir.” S6y-
leki “Ttirkce S6zIiik"de Sukri Haluk Akalin tarafindan battincil bir yapiya sahip kil-
ma gayesiyle edebi bir metnin yapisina hem edebiyat hem de baska alanlardan
parca metinlerin aktarilmasidir® seklinde genel bir tarifi yapilan metinlerarasilk,
cercevesi net bir bicimde cizilmemis bir yontem olarak karsimiza cikmaktadir.
Diger taraftan Tirkge literatlirinde metinlerarasilik denilince ilk sirada Kubilay
Aktulum ve kuramla ilgili kaleme aldigi eserleri akla gelmektedir. Aktulum’un
metinsel etkilesimi kapsamli bir bicimde ele aldigi “Metinlerarasi iliskiler” eserin-
deki tanimi ise soyledir:

Metinlerarasinda, her metnin kendinden énce yazilmis 6teki metinlerin alaninda yer al-
didi, hicbir metnin eski metinlerden tiimiiyle bagimsiz olamayacadi diisiincesi éne ¢ikar.
Bir metin hep daha 6nce yazilmis metinlerden aldigi kesitleri yeni bir birlesim diizeni ice-
risinde bir araya getirmekten baska bir sey olmadigina gore, metinlerarasi da hep 6nceki
yazarlarin metinlerine, eski yazinsal bir gelenege bir tiir Sykiinme isleminden baska bir sey
degildir.°

Turkiye'de 6zellikle son yillarda, klasik Tiirk edebiyatinda bulunan edebi yapitla-
rin nazim bicimleri evrensel bir yaklasimla metinlerarasi iliskiler kurami ve yonte-
mi Uizerinden ele alinan pek ¢ok akademik ¢alisma ortaya konulmustur. Bu calis-
malar, kurami klasik Turk siirine uygulamakla kalmamis, cagdas tiirk siir alaninda
da uzanmistir.”®

Terimin ilk olarak modern dénemde -6zellikle- batida ortaya atildig iddialari,
onun klasik donemde yar aldigi gercegini yansitmamaktadir. Her ne kadar Arap
edebiyatinda da terimsel bakimdan bire bir karsihgi olmasa da yerini dolduran
pek cok farkli edebi kullanimlar bulunmaktadir. Modern Arap edebiyatinda me-
tinlerarasilik " ,o5" ifadesiyle yer almistir. Ancak klasik Arapca sozliklerinde “ z.a"
(n-s-s) koki ve bu kokten tlremis olan ” 5" (tenas) kelimesi, toplumlarin bir
araya gelmesini ifade etmektedir. Dolayisiyla bu mana, edebi tenkitten uzak ve
sosyokiltiirel bir anlam ifade etmektedir."" Ayrica bu terime cagdas Arap edebi
tenkidinde ve edebiyat sozliiklerinde de sikca rastlanmamaktadir. Metinlerarasi-

7 Kavrami genel anlamlariyla ilgili bilgi icin bk. Yeliz Ozay, “Metinlerarasi iliskilerde Szl Yapitlarin ve Sanatcilarin
Konumu Uzerine’, Milli Folklor 19/75 (2007), 164.

8  Sukri Haluk Akalin vd., “metinlerarasilik’; Tiirkce Sézltik (Ankara: Turk Dil Kurumu, 2011), 1667.

9  Aktulum, Metinlerarasi iliskiler, 18.

10 Turk literatiirinde yapilan ¢alismalar igin bk. Elif Tanrikulu, Divan Siirindeki Mantiku't-Tayr Geleneginin Metinlera-
rasi lliskiler Baglaminda incelenmesi (Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi: Hacettepe Universitesi, 2018).

11 Muhammed ibn Manzdr, “n-s-s’, Lisanii’l-Arab (Beyrut: Darii Sadir, 1994), 7/79; Ebu Bekr Muhammed el-Enbari
ve Hatim Salih ed-Damin, ez-Zdahir fi me‘ani kelimati'n-nds, c. 1 (Beyrut: Miiessesetl'r-Risale, 1992), 315; EbG
Said Nesvan el-Himyeri el-Yemeni, “n-s-s’; Semsii’l- ‘ulim ve deva i kelami’l-‘Arab mine’l-kiilim, thk. Hiseyn b.
Abdillah el-Amri, Muthir b. Ali el-iryani ve Yusuf Muhammed Abdullah, c. 6 (Beyrut: Dari'I-Fikr el-Mu‘asir, 1999),
6448; Ebi'l-Feyz ez-Zebidi, “n-s-s “Tacii’l-‘ards min cevahiri’l-kdmdas’, c. 40 (Misir: Dari’l-Hidaye, t.y.), 178.

Biilent Ecevit Universitesi ilahiyat Fakdiltesi Dergisi, Cilt 9, Sayi 2, 2022



Serika'dan Metinlerarasiliga: Abdiilkahir el-Ciircani Ornegi

lik kavramini, Arapca sozliiklerde, kokeni, edebiyat ve tenkit ile ilgili cagrnisimlara
sahip elestirel bir terim anlamina atfen fakli kullanimlara sahiptir. Buradan hare-
ketle metinsel etkilesimin Arap siirine uygulanmasinin agik bir sekilde tezahiir
ettigi saglam temellere dayandirildigi pek cok kullanim bulunmaktadir. Belagatta
" saas” (tazmin), " o.lasl” (iktibas), “xwels” (telmih), “auzs” (tesbih), * Jzal gLyl (irsal-i me-
sel); tenkit alaninda ise “ds ." (serika), “wlasls” (Munadkazat), “cls,ss” (Muarazat)
ve "i31" (ahz)'? gibi terimler metinsel etkilesime karsilik gelen terimlerden bazila-
ridir. Terimlerin ¢oklugu klasik Arap tenkitcilerinin bu etkilesimi bircok farkli bi-

¢imde ve farkli isimlerle™ ele aldiklarini g6stermektedir.™

Klasik donem Arap edebi tenkitcileri ve belagatcilari,'® icerikle ilgili metinlera-
rasi iliskilerden olan siirsel muaraza, alintilama, iktibas ve tazmin gibi kuramlara
yogun ilgi duymuslardir.’® Duyulan bu ilgi esasinda metnin yaratici bir bicimde
edebi ve kiilturel mirasla iliskilendirilmesiyle kazandigi sanatsal degerden kay-
naklanmaktadir. Metinlerarasiligin, kimi zaman da siir ve nesir arasindaki ikiligi
kaldirarak edebi metinler arasinda diyalog gerceklestirdigi gorilir.'” Metnin olu-
sum sirecinde, kadim-muhdes olan arasinda soz, yapi ve bicim diizeyinde yakin
bir iliski bulunmaktadir. Metnin olusumunda birbirlerinden bagimsiz distintle-
meyen kadim-muhdes iliskisinin rolu oldugu gibi s6z diziminin de etkili bir rolt
vardir. Bu paralel iliskiler; zamansal ve mekansal genisleme yoluyla metinlerarasi-
liga, 6zellikle de siirsel yaraticiliga kapsamli bir alan agmistir.

Oldukca genis bir yelpazeye sahip olan “metinlerarasilik” kurami, klasik do-
nem beldgat ve edebi tenkit gelenegindeki disiinsel ve tarihsel temellere da-
yanir. Bu dogrultuda metinlerarasilik kurami, epistemolojik temel bakimindan
timdengelim ilkesiyle ele alinmis, bu kuramin bir kisim klasik donem elestirmen-
lerinde serika olarak yer buldugu imge ve 6rneklerle aciklanmaya calisiimistir. Bu
baglamda calisma, Clircani’de metinlerarasilik kavramina karsilik gelen serika ku-
rami ile sinirlandiriimistir.’®

Calismanin temel tezi metinlerarasiligin, Clircani’de serika olarak karsilik bu-
lusudur. Bu kuram modern donemde ortaya cikan bir kavram olmakla beraber
kokeni klasik ddneme dayanan ve o donem tenkitcilerin eserlerinde pek ¢ok fark-
Il terimle zemin bulmustur. Edebi tenkit tarihinde 6ne ¢ikan serika bu terimlerin
tipik 6rnegidir. Serika Uzerine yapilan tanimlar farklihk gosterse de Ciircani’'de

12 Izinden gitmek, drnek almak. Eba Said Nesvan el-Himyeri, “s-r-k”, Semsii’l-'ulim ve deva i kelami’l-Arabi mine’l-
kildm, thk. Hiseyn b. Abdillah el-Amri vd. (Beyrut: Dari’'l-Fikr el-Mu‘asir, 1999), 6/1381.

13 Arap siirinde intihalle alakali kapsamli bilgi icin bk. Yusuf Seller, Siirde intihal Meselesi ve Arap Siirine Yansimalari
(Ankara: Gece Kitapligi, 2021).

14 Bahsi gecen es-Serikatu's-si'riyye terimi hakkinda genis bilgi icin bk. M. Akif Ozdogan, “Klasik Arap Siirinde
intihal Olgusu’, Kahramanmaras Siitcii imam Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 6 (2005), 65-106.

15 Serika hususuyla alakali gorusleri ilerde zikredilmis olan muinekkitler bunlar bazilardir.

16 ilham Eba Gazal - Halil Hamed, Medhal ilé ilmi lugati'n-nas, 21.

17 Muhammed Tahrisi, Edevatiin-nas (Dimask: ittihadii'l-Kiittabi’l-Arab, 2000), 62.

18 Nasir Hallavi, “Mefhim's-serikati's-si'riyye ve tatavvuruhi fi kitabi'n-nakdi ve'l-belagi ‘inde’l-'Arab’, Mecelletii
Darii's-Su'tni’l-Arabiyye 26/1 (1998), 34.
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metinlerarasilik terimine karsilik geldigi anlasilmaktadir. Calismada Ciircani'nin
serika terimine yaklasimlari 6rneklendirilerek aciklanacaktir. Ciircani 6rneginden
hareketle metinlerarasilik baglaminda serika kuraminin tarihi cercevesinin anla-
siimasiyla beraber edebi tenkit alanindaki &nemi vurgulanmaya calisilacaktir.

Klasik donem serika kuraminin tanimiyla baslanilan ¢alismaya serika ve me-
tinlerarasi kuraminin kesisme noktalar aciklanarak devam edilecektir. Ardindan
Circant'de yer alan metinlerarasilik 6rnekleri tizerinden Ciircani’nin serika teri-
mine olan yaklasimlari ele alinacaktir. Son olarak Ciircani’'nin ortak manalar kap-
saminda ele aldigi ve serika kabul etmedigi 6rnekler irdelenecektir. Ote yandan
serika kuraminin Cuircani 6ncesi ve sonrasi yasadigi gelismeler de calismada ele
alinacaktir.

1. Serika Kuraminin Tanimi

"z

Serika sozlikte, “calmak/gizlice almak” anlamina gelen “§;2" (s-r-k) fiilinden
tlremistir.” Bu fiilin icerisinde “gazn §,121"° “gizlice dinledi, kulak misafiri oldu™'
ifadesinde oldugu gibi “gizli bir sekilde alma” anlami vardir.2 Kelimesinin istilah
anlami ise “bir eserin metnini yazarindan izin almadan veya kendisine atifta bulun-
madan gizlice alintilamak” veya “bir sairin baska bir sairin siirini sahiplenerek kendi-
sine ait oldugunu iddia etmesidir.”*® Belagat eserlerinde ise bedi’ sanatlari arasinda
yer alan ve iki farkli taksime tabi tutulan serika, sairin baska birine ait bir metni
lafiz olmaksiniz yalnizca manasini veya manasini lafizlariyla bire bir ayni bicimde
alintilayarak kendi metnine tabi kilmasidir.2* Bu dogrultuda yapilan alintilamalar
metnin ilk yazarina veya eserine atifta bulunulmayarak alintida bulunan yazarin
kendi metnine mal etmesi durumunda serika kabul edilmektedir.®

Edebi serika kurami, klasik donemin énemli tenkit sorunlarindan biri olmus-
tur. ilk baslarda diger metinlerle olan iliskisi baglaminda ahlaki acidan degerlen-
dirilen bu kuram, zamanla bir baslangi¢ noktasi kabul edilerek sanatsal ve estetik
bir kuram haline gelmistir. Bu anlamlar dogrultusunda serika, ahlaki nitelik tasi-
masinin yani sira sanatsal deger tasiyan “metinlerarasilik” ile yakindan iliskilidir.
Nitekim klasik donem elestirmenleri, serikanin mesruiyetini kabul etmede hemfi-

19  ibn Manz(r, Lisanii’l-Arab, 10/155.

20 el-Hicr, 15/18.

21 Halil Altuntas-Muzaffer Sahin, Kur'dn-i Kerim Meali (Ankara: Diyanet isleri Baskanhigi, 2011), 281.

22 Eba Nasr ismail b. Hamad el-Cevheri, “s-r-k’, Tacii’-luga ve sihahu’l-Arabiyye, thk. Ahmed Abdiilgafr ‘Attar
(Beyrut: Daru'l-Malayin, 1987), 4/1496; EbU’l-HlUseyn Ahmed b. zekeriyya el-Kazvini b. Faris, “s-r-k’, Mu‘cemdi
makayisi’l-luga, thk. Abdiisselam Haran (Dimask: Daru'l-Fikr, 1979), 3/154; Necmuddin en-Nesefi, “Kitabi’s-
Serika”, Tilbetti't-talebe fi'l-istilahati’l-fikhiyye, (Bagdat: el-Matba‘tiil-Amira, 1311), 76; Muhammed b. Ebi'I-Fadl
el-Ba’li vd., “Babu’s-Serika” el-Mutli‘i ‘ld’l-elfdzi’l-miikni’, (Cidde: Mektbeti's-Sevadi li't-Tevzi’, 2003), 458; el-
Himyeri, “s-r-k’, Semsii’l-'ulim, 5/3061; Reinhart Peter Ann Dosey, “s-r-k”, Tekmiletii’l-me‘acim el-Arabiyye, (Irak:
Vizaratii's-Sakafa ve'l-I'lam, 2000), 6/66.

23 Ahmed Hasimi, Cevadhirii'l-beldga fi'l-me‘dni ve’l-beydn ve'l-bedi’ (Beyrut: el-Mektebetii'l-Misriyye, ts.), 1/337.

24 Muhammed b. ‘Arafe ed-Destki, Hasiyeti'd-Desiki ‘ald Muhtasari’l-me‘ani li-Se'diddi et-Teftazdni, thk.
Abdulhamid Hindavi c. 4 (Beyrut: el-Mektebetii'l-'Asriyye, ts.), 4/228.

25 Abdiilmite’al es-Sa‘idi, Bugyetii'l-idah li-Telhisiil-Miftah fi ‘uldmi’l-belaga, (Mektbetii'l-Adab, 2005), 4/670-696.
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kirdir. Bu durum kacinilmaz olarak ilk metnin, s6zlii bir mutasyona ve degisiklige
ugrayarak ortaya ciktigini géstermektedir. Bu husus; ilk metnin calinti veya taklit
olmadigi, daha 6nceki birikimin bilingli veya bilingsiz bir cagrisiminin sonucu ol-
dugu anlamina gelir. Oyle ki el-Asmai (6. 216/831)'ye, “Ferezdak’in siiri nasildir?”
diye soruldugunda, “Siirlerinin onda dokuzu calintidir. Cerir'e gelince, onun li¢ yiiz
siiri var fakat hicbir sey caldigini gérmedim.” ifadelerini Merziibani (6. 384/994) ya-
lanlasa da bu, serikat-1 si‘riyyenin klasik donemden beri varliginin ve kabul gor-
diglinidn yansimasidir.®

Metinlerarasilik kuraminin siir alaninda serika kuramiyla ilintilenerek en
saf haliyle tezahir ettigi (ic ana bolimiin nekaid (ﬁ,m w25&), serika (&ﬁm &6 ),
muarazat (§,=s &lb5es) terimleri oldugu sdylenebilir.”” Klasik donem Arap eles-
tirmenleri bu konuyla alakali cogunlukla, “Bu séz falancanin séziinden alind..”
gibi ifadeler kullanmak suretiyle alintilanan siir beyitlerini yargilamaktan 6teye
gecememislerdir. Klasik donem elestirmenleri; sairlerin, kilttrel birikimlerini ve
selefleri olan edebiyatcilardan devraldiklarini kullanarak yapitlarini olusturdugu-
nu ileri stirmis ve bu durumun kaginilmaz bir gercek oldugunu ifade etmislerdir.
Bunun nedeni ise sanatcinin, kendinden 6nceki cabalari g6z ardi etmesi duru-
munda gercek olgunluga erismesinin miimkuin olamayacagi diistincesidir. %Siir
Uretimi, klasik siirlerin iceriksel, bicimsel ve kurgusal agidan kimi zaman gizli kimi
zaman da acik bir bicimde yeniden diizenlenmesini temsil etmektedir. Bu siirsel
Uretimin bulyuk bir kismi, dnceden var olan siirlerin bir dontisimu olarak kabul
edilir. Clinkd sair, kendisinden dncekilerin cabasini kendi havzasinda eritmedikge
gercek 6zginlige ulasamaz.?

2. Klasik Arap Elestirmenlerinde Serika Kurami

Hicri Giclincl asrin basindan besinci asrin sonuna kadarki zaman diliminde,
tenkit ve belagat alaninda, siirde serika meselesiyle cokca ilgilenilmistir. Bu yargi-
ya o donemde kaleme alinan bazi tenkit kitaplarinin serika konusunu ayrintili bir
bicimde incelemesinde ulasilabilir. Serika alaninda farkli fikirler ortaya atiimis ge-
nelde edebiyat, 6zelde ise siir icin dnemli bir birikim olusturmustur. Bu baglamda
zaman igerisinde cesitli degisim ve donusiime ugrayan fikir, kavram ve terimler
one strllmustdr. Serika kavrami hakkinda olusan birikim ve klasik Arap edebi-
yatinda serika kurami hakkinda ¢ok farkli goriisler olmasi nedeniyle bunlarin bir
kismina temas edilmekle iktifa edilecektir:

26 Eb0 Abdillah el-Merziibani, el-Muvassah fi me'ahizi’l-'ulemd’ ‘ald’s-su‘ard’ (Beyrut: Darii'I-Kiitiibi'l-llmiyye, 1995),
141.

27 Nadin Terbiye, et-Tends ve kirdetii'n-nassi’l-ga’ibi fi si'ri Halil Havi: min nahri’r-Ramad ild bayadir'l-cu’ (Bayrut:
Bisan li'n-Nasr va'Tavzi’ va'l-lam, 2014), 41;'Azzam, en-Nass(i’l-gdib, 12.

28 Muhammed Abdilmuttalib, Kazdyd'l-hadase ‘inde Abdiilkahir el-Ciircdni (Lonjman: es-Seriketl'l-Misriyyeti'l-
‘Alemiyye, 1995), 136.

29 Fatime Abdurrahman el-Beriki, Nazariyyetii't-tends fi'n-nakdi’l- Arabiyyi’l-kadim (Yayinlanmamis Doktora Tezi: el-
Cami‘ati’l-Urdiiniyye, 2003), 40.
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ibn Sinan el-Hafaci, kadim sairlerin siirlerinin, Gsluplarinin, ydntemlerinin vb.
niteliklerinin modern sairlerin siirlerinde yer aldigini belirtir. Bu durumun siire ts-
tinlik saglamadigini, bilakis Gstlnligln sanatsal yetenek ile olabilecegini ileri
surer. Ayni zamanda sairlerin yeni olarak 6ne stirdiigu bircok mananin eski sa-
irlere dayandigini ifade eder.?® Hafaci'ye gore muhdes sairler, kadim dénemde
akillara gelmeyen, yenilik¢ci anlamlar ortaya koyduklar takdirde 6zgtindiir. Ona
gore kelime/sozciik diizeyindeki 6rtiisme ve benzerlik; tedaviilde olan, kullanimi
bilinen ve bitiin ¢caglarda rastlanilan lafizlarda gergeklesir. Dolayisiyla sanatta bir
kusur sebebi olarak goriilmez.?’

ibn Kuteybe (6. 276/889), alintilardan “énceki nesillerin 6nciil olduklari sonraki-
lerin ise onlardan aldiklan” seyler olarak bahsetmektedir. O, bu alintilama igin kimi
zaman serika, kimi zaman da ayni anlama gelen 41" (alma) terimini kullanmis-
tir.32 Ote yandan o, bu alintilamalarin acikca degil de gizli bir bicimde ve metne
harmanlanarak kullanilmasinin sanatsal Gsttinliik kazandirdigini vurgulamistir.®
Ayrica ibn Kuteybe, muhdes sairin kadim sairin anlamina eklemelerde bulundu-
gunu belirtmek suretiyle adeta alintilayani daha Ust bir konuma yerlestirmistir.>*

Nitekim imrudilkays'in su beytini:
Jas85 sl AE Y Solos Adlon e o35 o B35

Dostlarimla birlikte binekleri lizerinde durup, “hiiziin ve kaygidan helak olma sabirla gii-
zelles” diyorlar.”** asagidaki beytinde alintilayan Tarafe b. el-Abd’e isnat etmistir:3

555" ool AG Y 355k Aos e 935 gy b

Dostlarimla birlikte binekleri lizerinde durup, ‘htiziin ve kaygidan helak olma metin kala-
sin’diyorlar.>”

Bu beyit, lafiz ve anlamin birlikte alintilandigi metinlerarasi iliskilere bir 6rnek-
tir. imrudilkays'in beytinin hem anlamiyla hem de bir kelime haricinde lafziyla
Tarafe’nin beytinde alintilanmistir. ibni’'l-Mu‘tez’e (6. 296/908) gelindiginde o,
alintilayan kisinin, alintiladigi metni daha edebi, sanatsal ve 6zl{i kullanmasi du-
rumunda, anlamin aitligi bakimindan daha fazla hak sahibi olabilecegine isaret
etmistir.®

ibn Tabatabaye (6. 199/815) gore serika kuraminin sairine Ustiinlik kazandi-
ran bir sanat olarak kabul gérmesi icin sairin baskalarindan aldigi anlamlar gizle-

30 Ibn Sinan el-Hafaci, Sirrii’l-fesdha (Bayrut: Dari'l-Kitiibi’l-‘ilmiyye, 1982), 130-131.

31 ‘Azzam, en-Nassi'l-gdib, 41.

32 Ibn Kuteybe ed-Dineveri, es-Si'r ve’s-su‘ra’ (Beyrut: Darii's-Sekafe, 1964), 1/7.

33 Ibn Kuteybe, es-Si‘r ve's-su‘ard’, 1/73.

34 Beriki, Nazariyyetti't-tends, 156.

35 imruilkays el-Kindi, Divén, (Beyrut: Daru'l-Maarif, 2004), 24; Eba Abdillah Huseyin b. Ahmed ez-Zevzeni, Serhu’l-
Mu‘allakati’s-seb (Beyrut: Daru ihyai't-Turasi’l-‘Arab, 2002), 37-38.

36 Ibn Kuteybe, es-Si‘rve's-su'ra’, 1/67.

37 Zevzeni, Serhu’l-muallakati’s-seb’, 37.

38 el-Abbasi ibniil-Mu'tez, Tabakatii's-su‘ard’, thk. Abdissettar Farrac (Kahire: Darii'l-Ma‘arif, 2009), 99-100.
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mesi gerekmektedir. Ona gore, tedaviilde olan anlamlar, yeni bir bicimle formi-
le edilerek 6zgiin bir baglamda gerceklesmelidir. Bu dogrultuda ibn Tabataba,
serikayl ve onun izlerini en yetenekli elestirmenlerden dahi gizlemeye ydnelik
birtakim yéntemler sunmayi da ihmal etmemistir.> ibn Tabataba, serika uygula-
yani, herhangi bir tiirden altin veya glimisi eriten ve zanaatini eskisinden daha
iyi bicimlendiren bir kuyumcuya benzetir.** Ona gore, serika yolunu benimseyen
kimse bu konuda essiz bir sohrete sahip olmak istiyorsa alintiladigr anlamlari yo-
rumlarken olabildigince becerikli ve dikkatli olmalidir. Ayrica bu anlamlari bulun-
dugundan farkli tiir ve bicimde formiile ederek kullanmaya 6zen gostermelidir.
Gazelde kullanilan zarif ve ince tabirlerin medihte, medihte kullanilanlarin ise hi-
civde kullanilmasi gibi mananin ihtiyac duyulan alana cevirilerek kullanilmasi bu
duruma 6rnek olarak verilebilir.

ibni’'l-Mu’tez ve ibn Tabataba'nin izinden yiriiyen Ebd Bekir es-Sili'ye (6.
335/946) gore muhdes bir sair, eski bir manayi alarak yeniden bicimlendirirse o
mana onun olur. S{li, sayet sairlerden herhangi birini serikadan hali gérmek ge-
rekseydi muhakkak ki o EbG0 Temmam olurdu gorusiundedir. SOl bunu, onun siir-
lerinde pek cok bedi’ sanatinin, kendine has tabirlerin bulunmasina ve kendisine
olan egsiz glivene baglar.*' Sali'ye gore, metinsel etkilesim sanatini basariyla uy-
gulayabilen, yeni manalar Uretirken onlar 6zgiin bir sekilde bicimlendirebilmek
icin kendini zorlayan ve zihnini yoran bir kimse mana UGzerinde Ustunliik hakkina
sahiptir.*? Serikaya olumlu bakan Kadi el-Clircani'nin goruslerinin bircogu; selef-
lerinin, dzellikle de ibn Tabataba’nin gériislerinin devami niteligindedir. Kadi el-
Ciircani, yalnizca taklit edip oncekilerin izinden gidenleri ve hakkinda “alintilan-
mis”, “nakledilmis” denilmesi caiz olan ile “bu s6z falancaya degil filana aittir" de-
nilebilecek sozlerin iyi ayirt edilmesi gerektigini vurgular.* O, insanlarin ortaklasa
kullandiklari sozleri ve tedaviilde olan anlamlari da metinlerarasi iliski olarak de-
gerlendirir. Ote yandan bu kullanimlarin serika olmadig, yalnizca 6zel anlamlar-
da serikadan s6z edilebilecegi kanaatindedir.** Bunlara ilaveten Kadi el-Ciircani
(6.392/1001-1002) ise daha farkl bir goris ifade ederek yapilan bu alintilar hak-
kinda mutedil davranilmasi gerektigini belirtmis, aksi takdirde kendi ¢cagindan
sonra gelen sair ve yazarlar hakl kilacak mazeretlerin ortaya ¢ikacagindan soz et-
mistir. Ona gore, kadim sairler manalara daha 6nce ulasmis ve bu manalari biiytik
dlctide kusatmuslardir. Oyle ki Kadi el-Ciircani’ye gére, bir kimse yeni bir anlam
ortaya koymak amaciyla caba sarf etse, zihnini yorsa ve yeni bir anlam rettigini
dusunse, klasik eserlerde bu yeni trettigini diisindigi mananin biytk oranda

39 Hallavi, “Mefhimi's-serikati’s-si'riyye”, 29; Hedara Muhammed Mustafa, “el-Ab‘ad en-nazariyye li kadiyyeti's-
serikat ve tatbikatiha fi'n-nakdi'l-‘Arabi’, el-Hey‘etii’l-Misriyye 6/1,2 (1985), 128.

40 Muhammed b. Ahmet Tabataba, ‘yarii’s-si‘r (Kahire: Mektebetii'l-Hanci, 1956), 126.

41 Ebu Bekr Muhammed b. Yahya Sali, Ahbdaru Ebi Temmdm (Kahire: Lecneti't-Te'lifi ve't-Tercemeti ve’'n-Nesr,
1937),7.

42 Beriki, Nazariyyeti't-tends, 160.

43 Clrcani, el-Vesdta, 183.

44 Circani, el-Vesdta, 183-185.
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aynisiyla karsilasabilir. Bu nedenle Kadi el-Clrcanti, “Bir sairi hirsizhikla yargilamayi
kendime yasakliyorum.”* ifadelerini zikretmektedir. Ote yandan o, bu értiismeyi
“dlislince uyusmasi” gorerek olumsuz bir yargi atfetmekten kacinir. Bu disiin-
ce, Hz. Ali'nin, “Sézler tekrar edilmedigi siirece unutulmaya mahkumdur."* s6zinU
cagnistirmaktadir. Kadi el-Ciircant, serika icermeyen ortak anlamlar ile Gstlinliik
barindirmayan ve alisilagelmis kullanimlari birbirinden ayirmak gerektigini vur-
gular.#” Ayrica o, bu olciler hakkinda kapsamli bilgiye sahip olmanin, calinti ile
alinti, yagma ile gasp arasinda ayirim yapabilmeyi sagladigina dikkat ¢cekmistir.
Ayni zamanda o, usta bir kimsenin telif ettigi bir eseri, acemi kimselerin sahiple-
nip alintilamasinin ve kendine mal etmesinin hirsizlik oldugunu belirtir.

Amidi'nin (6. 371/981) de serika ile ilgili bir dlciit belirledigi séylenebilir. Ona
gore, insanlar arasinda anlamlari yayginhk kazanmis veya atasozi haline gelmis
s6z ve kaliplarin bircok sair tarafindan ortaklasa kullanilmasi serika degildir.*® O,
serikanin yeni tiretilen anlamlarda meydana geldigini distnerek, insanlar ara-
sinda tedaviil eden adet, atasdzi ve diyaloglarin serika olmadigini belirtir. Ayni
zamanda o, serikanin yalnizca saire 6zgii yeni anlamlarda “g 252l 001” (el-bedi'u’l-
mubhtera’) olmasi gerektigini vurgulamaktadir.** Amidi'ye gére anlamda gercek-
lesen serikalarin cogu ya sairin zihninde hazirda bulunan bilgilerdir ya da isitti-
gi veya ezberledigi seyleri istemeden siirine yansitmasidir. Oyle ki Buhturi'nin,
Eb0G Temmam’in siirlerini ¢cokca dinlemesinden dolayi onun siirlerinin anlamini
alintilamasinin kasitli veya kasitsiz gerceklesebilecegini belirtir.> Amidi'nin bu
dusiincesi, metinlerarasiligin kasitli veya kasitsiz olarak gerceklestigini vurgula-
maktadir.

EbG Hilal el-‘Askeri (6. 400/1009'dan sonra) de Kadi el-Ciircani'ye benzer
olarak alintilamanin vazgecilmez olduguna inanir. Dolayisiyla ‘Askeri, bunu bir
eksiklik olarak gormedigini ancak alintilamanin dogrudan ve acik bicimde yapil-
diginda kusur sayilabilecegini belirtir." ‘Askeri, serikanin kabul goérebilmesi icin
alintilanan anlamlarin farkli lafizlarla 6zgiin bir bicimde nazmedilerek gizlenmesi
gerektigini belirtir. Ote yandan o, serikada sanatsal ifadenin iyilestirilmesi ve met-
nin kalitesinin artinlmasini sart kogsmakla beraber bunu basarabilenlerin metin
Uzerinde daha fazla hak sahibi olabileceklerini belirtmektedir.*?

Serika konusunu ele alan en dnemliisimlerden biri de ibn Resik el-Kayravani'dir
(6.456/1064). O, -serikanin ozellikle siirde temsil bulan- sairlerin kasten veya ka-

45 Ebi'l-Hasan Kadi el-Ciircani, el-Vesdta beyne’l-Miitenebbi ve husimih. (Kahire: Darii ihyai'l-Kittibi'l-‘Arabiyye,
1945),167.

46 EbU Hilal el-Askeri, Kitabi's-sind‘ateyn el-kitabe ve's-si'r (Beyrut: Dari'l-Kutiibi'l-‘ilmiyye, 1984), 196.

47 EbU'l-Hasan Kadi el-Ciircani, el-Vesdta beyne’l-Miitenebbi ve husimih. (Kahire: Darii ihyai'l-Kittibi'l-‘Arabiyye,
1945), 167-185.

48 Ihsan ‘Abbas, Tarihu'n-nakdi’l-Arabi ‘inde’l-Arab (Beyrut: Darii's-Sekafe, 1971), 165.

49  Ebii'l-Kasim el-Amidi, el-Muvdzene beyne Ebi Temmam ve'l-Buhtiiri (Bayrut: Dari'l-Ma‘arif, 1994), 1/346.

50 Amidi, el-Muvdzene, 1/55.

51 ‘'Azzam, en-Nassii’l-gaib, 130.

52 ‘Askeri, Kitabli's-sina‘ateyn, 196.
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sit disi olarak klasik veya cagdas siirlerden yaptigi alintilamaya dikkat ¢eker. Ona
gore siir, sairin kulagina ilistikten ve zihninde yer edindikten uzunca bir zaman
sonra unutulur.®® Boylelikle yapilan alinti kasit icermemis ve yalnizca birikimin
yansimasi olarak tezahir etmis olur. Ona gore, bir sanatkar bir yapit yapmaya
baslasa ve onu usta edasiyla kabaca islese ve siislese, daha sonra bir baskasi ge-
lip onu yontsa ve ince bir iscilikle mikemmellestirse, bu yapit iyi ve hos oldugu
takdirde Gzerindeki emek acikca fark edilecektir.>* Buradan hareketle ibn Resik;
glndelik/ortak lafizlarin kullanildidi, izerinde emek ve incelik barindiran sanatsal
ifadelerde serikanin s6z konusu olmayacagini belirtir.>> Ona gore, serika o kadar
genis bir kapidir ki hicbir sair ondan nasibini almaktan kurtulamaz.>

ibnii’l-Esir, serika konusunda -diger alimlerden farkl olarak- yeni ve 6zgiin
manalar tiiretmenin yolunun kapanmadigina dikkat ¢eker. O, dncekilerin, yeni-
lere s6z soylenmeyen hicbir mana birakmadigi fikrine karsi ¢ikar ve bunu dusin-
celere ket vurma olarak goriir. Ona gore, manalarin yenilenme kapisi daima agik-
tir. Ayrica mana ve duistincelerin sinirli oldugunu iddia etmek bos bir iddiadan
oteye gecmemektedir. Elbette ki sairlerin siirlerinde bazi ortak anlamlar olabilir.
Bu anlamlarda yeniligi, ilk soyleyene atfetmek dogru degildir. Clinkii dustinceler,
bazen kadim olanlarin sézlerini takip etmeksizin kendiliginden gelir ve her cagda
0zgun kalabilir®” ki bu da imkansiz degildir. Bu nedenle ona gore asil serika, bir
kisinin baskasina ait olan kelime ve manalari yeni bir anlam ortaya koymaksizin
alintilayip kendine mal etmesidir.*®

Yukarida gorialdigu tGizere bu mesele, pek ¢cok elestirmen tarafindan tstiinlik
kazandiran bir nitelik olarak addedilmistir. Oyle ki serika meselesi, Arap edebiya-
tinda oldukca genis bir literatire sahiptir. Oldukca genis bir yelpazeye sahip olan
bu kuram klasik Arap edebiyatinin ilk donemlerinden itibaren pek ¢ok elestirmen
nezdinde bircok farkl agidan ele alinmis ve tartisiimistir. Genel hatlariyla olumlu
kabul goéren bu kuram ayni zamanda 6n plana ¢ikan tenkit kuramlari arasinda
yer almistir. Bu noktada metinlerarasilik kuramiyla kesisen serika, saire sanatsal
0zgunlik kazandiran, siiri Gsttin kilan bir nitelik atfedilmistir. Bu dogrultuda seri-
kaya atfedilen bu niteliklerin ¢alismanin ana hipotezi olan metinlerarasilik kura-
minin nitelikleriyle 6rtuistigi ve yakin benzerlikler icerdigi gorilmektedir. Her iki
terim kiyaslandiginda birbirlerine oldukca yakin sanatsal 6zellikler barindirdiklari
ve bu cercevede kesistikleri temel hususlar bulundugu goérilmektedir.

53 ibn Resik el-Kayravani, Kardzatii'l-edeb (Misir: Mektebeti'l-Hanci, 1926), 42.

54 Beriki, Nazariyyetii't-tends, 171.

55 ibn Resik el-Kayravani, el-<Umde fi mehdsini’s-sicr ve adabih, thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid (Beyrut:
Dari'l-Ceyl, 1981), 2/292.

56 Kayravani, el-Umde, 2/280.

57 Diyauddin ibni'l-Esir, el-Meselii’s-sagir fi edebi’l-katib ve’s-s@‘ir, thk. Ahmed el-Hufi - Bedevi Tabane (Kahire: el-
Fucale, 1962), 3/219.

58 Diyauddin ibnii'I-Esir, el-Meselii’s-sdir fi edebi’l-katib ve’s-sa ‘ir, thk. Ahmed el-Hafi - Tabane Bedevi (Kahire: Darii
Nahdati Misir, ts.), 222.
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3. Edebi Serika ve Metinlerarasilik Kuraminin Kesisme Noktasi

Metinlerarasilik, bir metnin baska bir metinde varlik bulmasidir. Yani bu te-
rim, metinler arasinda dogrudan veya dolayl, kasitl veya kasitsiz meydana ge-
len iliskiler veya etkilesimlerin toplamidir.*® Klasik dénem eserlerinde serikanin
tariflerinden birisi: “bir sairin, kadim metinlerden ¢ikarsayip tespit ettigi bir mdnayi
alip farkli bir ifade ile kullanmasi”"dir.° Metinlerarasi kurulan bu iliskiler, sairler ara-
sindaki zeka, dirayet, fesahat, belagat vb. yetenekleri 6lctstinde degisiklik gos-
termektedir. Oyle ki bu alinti, kimi zaman basarili ve hos kimi zaman ise cirkin
ve basarisiz goriilmustiir. Bu da serika ve metinsel etkilesim kuramlarina elestirel
yaklasimin gerceklestigi ve bu iki kuramin kesistigi noktalardan birisidir.®’

Metinlerarasiligin oldugu gibi serikanin da sonraki eserde hos bir etki biraktig
durumlar vardir. Bu etki, iki kuram arasinda bulunan ortak faktérlerden yalniz-
ca bir tanesidir.®? Bununla birlikte serika ile metinlerarasilik arasindaki en dnemli
benzerlik, her ikisinin de kullanim amacin ayni olmasidir. Ortak amag, kullanilan
kelimelerin ve ifade edilen manalarin isitende kalbi ve zihni etkileyen bir hayran-
lik uyandirmasidir.®® Ortaya atilan bu tespit, dikkatleri serikanin sanatsal giizelli-
gine ¢ekerken ahlaki yoniinden uzaklastirmaktadir. Bu noktada serika kurami, ilk
metni gelistirmek ve glizellestirmek icin basvurulan bir yontem olarak gorilen
metinlerarasilik ile kesismektedir.

Yukarda bir kismi irdelenen klasik donem muinekkitleri, serika konusu Gzerin-
de cokga durarak sairlerin mana kaynaklarinin izlerini sirmuslerdir. Bu noktada
muhdes siirlerdeki manalarin kadim siirlerin manalariyla értiismesi miinekkitlerin
dikkatlerini ¢cekmistir. Tenkitcilerin Gizerinde durduklari serika, kadim metinler-
den alintilanarak muhdes yapitlara dahil edilen metnin miktari hakkindaki eles-
tirilerdir. Serikanin bu tiirtiniin iki sekli ne cikmaktadir. ilki; alinti (iktibas), dahil
etme (tazmin) ve karsitliklarla (muarazat) fark edilebilen acik ve anlasilir metinle-
rarasilik iken ikincisi; alicinin algilamasi veya kavramasi zor olabilen, yazarin en-
telektiel ve kiltiirel mirasi tarafindan temsil edilen gizli ve dolayli bir ara metin
biciminde yer alan metinlerarasilik olarak karsilik bulur.®* Serika kavraminin; yeni
kelimelerle ayni anlami ifade etmek icin alintilananlar ve Gslup/anlam hedeflene-

59 Se'id Buhayri, er-Rivdya ve't-tiirasii's-serdi (Bayrut: el-Merkezu's-Sekafi’l-'Arabi, 1992), 10; el-Bedi< fi nakdi’s-
sicr, thk. Hamid Abdiilmecid ve Ahmed Ahmed Bedevi (iskenderiye: Mektebetii'l-iskenderiyye, 2002), 249;
Subki, ‘Arasi’l-efrah, 2:334-335; Abdulmute‘al es-Sa‘idi, Bugyeti’l-idah li-Telhisi’l-Miftah fi ‘ulami’l-belaga, c. 4
(Mektbetii'l-Adab, 2005), 693; Ahmed b. Ali b. Ahmed el-Fizari el-Kalkasendi, Subhu’l-a‘s fi sind'ti’l-ins@’, c. 1
(Beyrut: Daru’'l-Kuttibi'l-‘Arabi, t.y.), 324; Cevheri, es-Sthah, 2155.

60 Ahmed Behauddin es-Subki, ‘Ardsi’l-efrah fiserhitelhisi’l-efrah, thk. Abdiilhamid Hindavi (Beyrut: el-Mektebeti’l-
‘Asriyye li't-Tiba‘ati ve'n-Nesr, 2003), 2/321; Sa‘idi, Bugyetii'l-lzah, 4/669; Yahya b. Hamze el-Mueyyidi'l-'Ulvi, et-
Tirdz li-Esrarari’l-Belagati ve ‘ulumi hakdiki’l-i'caz (Beyrut: el-Mektebetu'l-'Unsuriyye, 2002), 1/107.

61 Buhayri, et-Tirdz, 1/107.

62 Beriki, Nazariyyeti't-tends, 185.

63 Buhayri, et-Tiraz, 1/189-190.

64 Abdulhalik Sahin, Usali’l-ma‘ayiri'n-nassiyye fi't-tiirasi’l-nakdi ve'l-beldgi ‘inde’l-Arab (Yayinlanmamis Yuksek Li-
sans Tezi: Kife Universitesi, 2012), 177.
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rek alintilananlar olmak tzere iki farkli kategoride ele alindigi gorilur.®> Bu alinti-
larda bazen anlam olmaksizin yalnizca lafiz alintilanmis bazen de hem lafiz hem
anlam bir arada aktariimistir.

4, Abdiilkahir el-Ciircani’de Serikadan Metinlerarasiliga

Klasik donem tenkitcilerinin énde gelenlerinden biri olan Abdulkahir el-
Circani, metinlerarasilik kuramiyla oOrtlisen pek cok Ornege yer vermistir.
Circani'nin nazm teorisi odakh calismalari, metinlerarasilik kuramiin da bu
paradigma cercevesinde ele alinmasini gerekli kilmistir. Bu minvalde o, metinle-
rarasilikla alakali bircok hususa nazm teorisi baglaminda deginmistir.®® Ciircant,
sanatsal ifadelerde Gstiinligin hangi sartlarda gerceklesecegine, nazm ve edebi
tenkit ekseninde temas ederek s6zii Ustlin hale getiren hususlarin bilinmesi ge-
rektigine vurgu yapmistir.

Curcani, manalarin tamaminin dncekiler tarafindan ortaya konuldugunu ve
sanatcinin ortaya koyabilecegi yeni bir mana kalmadigini diisinmektedir. Bu
cercevede sanatcinin izleyebilecegi, eski izlerden bagimsiz, benzerliklerden uzak,
yeni ve benzersiz bir yolun varligindan s6z etmenin imkansizligini vurgulamakta-
dir.¥” Bu nedenle ona gére metinlerarasilik, muhdes yapitin kadim yapit Gizerinde
meydana getirdigi degisikliklerin etkisini belirtmeyi amaglayan bir kuramdir. Hat-
ta 6znel olmayi basaran yapita Ustuinlik kazandiran, ydntemden daha 6te bir sey
degildir. Binaenaleyh Ciircani'ye gore her bir metin, baska bir metnin 6ziimsen-
mesi ve doniislimidir.® Bu nedenle -hangi sartlarda olusmus olursa olsun- her
bir metnin kaynagina inildiginde kadim metinlere ait bir kdkene sahip oldugu
gorullr. Netice itibariyle aslolan, eski yapitin 6zelliklerine yeni 6zellikler katarak
onu glincelleme ve 6zgiin hale getirmeye tesviktir.

Metinlerarasilik olgusu, Abdulkahir el-Clrcani'nin Deldilii’l-i‘cdz ve Esrari’l-
beldga isimli eserlerinde oldukga yaygin bir kullanim olan “serikat-1 si‘riyye” kav-
rami ekseninde ele alinmaktadir.%® Clircani'nin metinlerarasilikla ilgili yorumlarini
serika terimi adi altinda topladigi anlasiimaktadir. Ayrica bu meseleyi olduk¢a
kapsamli bir bicimde ele aldigi gorilmektedir.

4.1. Ciircani’de Metinlerarasi iliskilere Karsilik Gelen Serika

Curcani, metinsel etkilesimi irdeledigi serika kuramini, lafiz-mana ekseninde
dolayl olarak ele almistir.”® O, serika olgusunu; suclama, stiphe ve anlam ¢alma

65 Rami Eba Sihab, “Mustalahu’s-serikati’l-edebiyyeti ve't-tenas’, Mecelletiin-Nadi’l-Edebi’s-Sekdafi 16/64 (2008),
229.

66 Abdulkahir el-Ciircani, Deldili’l-i'cdz fi ‘ilmi'l-me‘ani, thk. Mahmud Sékir (Kahire: Matba‘ati’l-Medeni, 1992),
1/34-36,38,43,49,56,81,307,309,362,370,374-375.

67 Ciircani, Delaili'l-i'caz, 1992, 1/483; Abdiilkahir el-Ciircani, Deldilii’l-i‘cdz, cev. Osman Giiman (istanbul: Litera
Yayincilik, 2015), 548.

68 Sihab, “Mustalahi's-serikat’, 239.

69 Abdilmuttalip Muhammed, “et-Tenas ‘inde Abduilkahir el-Clircani’, en-Nddi'l-Edebi’s-Sekafi 3/1 (1992), 84.

70 Hallavi,“Mefhtimu’s-serikati’s-si‘riyye’, 30.
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dongusiinden uzaklastirarak belagat sanatlarina es deger bir sanat dali haline
getirerek nazm teorisi ile iliskilendirmistir.”" Clircani siirsel anlam, tlr ve yontem-
lerle ilgili calismalari serika kuramina ulasacagi bir giris mahiyetinde degerlendir-
mistir. O, mananin serikayla olan bagi ve bu konuda dogru bir yargiya varmada-
ki etkisinden dolayl 6nce manalar ve manalarin bolimleri hakkinda s6z etmeyi
tercih etmistir. Bu baglamda Ciircani, metinlerin etkilesim bicimlerini, birbiri ar-
dinca siralanislarini ve uyumlarini ele almada 6nemsedigi manaya iki ayn kriter
belirlemistir.”? Bu minvalde Ciircani, manayi dnceleyerek akli sahih manalar”
ve tahyili/hayali (hayalin Urettigi) manalar sekilde ikiye ayirir. O, serikanin akli
manalarin aksine hayali manalarda gerceklestigini ileri sirmustur.”* Metinsel ilis-
kilerin ise her iki durumda da gerceklestigini, aslolanin ortaya konulan yapitin
bicimlendirilmesindeki 6znellikte olduguna dikkat ¢ceker. Clircani'nin dogrudan
serika kuraminin hikimleri altinda ele aldigi bu anlamlar, sanatsal yapidaki
bazi 6zellikleri barindirdigi takdirde metinlerarasiligi karsi gedigi gortilmektedir.
Ciircani, Amidi'nin serika ile ilgili gorislerinin bir kismini genisletip bir kismini
sinirlandirmak suretiyle serika kavramina sanatsal bir nitelik atfetmistir.”

Ciircani, anlamlar ve anlamlarin béliimlerini belirttikten sonra 337 (almak), & =
(calmak) ve &l (yardim almak) kuramlarina dzel bir bélim ayirmistir. Bu b6-
[imde mana bakimindan sairlerin iki tiir kesisim noktasi olabilecegini belirtmis-
tir.”¢ Bunlardan ilki, umumi manalardir ki bu tir manalarda serika, ahz ve isti‘ane
gerceklesmemektedir. Clnkl bu manalar, cesaretle vmek ve cehaletle yermek
gibi insanlar tarafindan bilinen kaliplasmis manalardir.”” Ayni zamanda comert-
lik, glizellik, 6vilen sahsin atinin stiratli olusu vb. betimlemeler umumi anlamlar
cercevesinde yer almaktadir.”® Bu diizeydeki manalar, iki metin arasinda ortuisen,
herkes tarafindan kolaylikla algilanabilen, sanatsal yapilarin cogunda rahatlikla
kullanilabilen ve kesin bir sanat anlayisina dayanmayan, gelisigiizel alintilar-
dir. Clircani’de yer alan bu diizeydeki manalarin gelisigtizel kullanimlari metin-
lerarasilik kuraminin kullanim kapsamina dahi olmamaktadir.”® Bu baglamda
Curcani'ye gore, amaca yonelik delaletlerdeki alintilar; insanlarin ortak bilgi sa-
hibi oldugu, akilda ve aliskanliklarda sabit olan manalar ise bu durumdaki mana
Ozel bir bicimde kullanilmis olsa bile genel hiikmiinde®® olup serika sayilmamak-
tadir. Nitekim bunlar, toplumlarin tamami tarafindan fitraten ve icgtidiisel olarak

71 Beriki, Nazariyyetii't-tends, 271.

72 Muhammed, “et-Tenas”, 75.

73 Oncekiler tarafindan “miisterek manalar” seklinde isimlendirilen ve her toplumda var olan, herkes tarafindan
bilinen ve kullanilan, her toplumda ortak olan manalar kastedilmektedir.

74  Curcani, Esrari’l-beldaga, 1959, 263.

75 Clurcani, Esrari’l-belaga, 1959, 267.

76 Curcani, Delailii'l-icaz, 1992, 1/338.

77  Clrcani, Delailii'l-icaz, 1992, 1/339.

78 Muhammed, “et-Tenas”, 76.

79  Abdiilkahir el-Ciircani, Esrdrii’l-beldga fi ‘ilmi’l-beydn, thk. Abdiilhamid Hindavi (Bayrut: Dari'l-Katibi'l-ilmiyye,
2001), 240.

80 Curcani, Esrari’l-beldaga, 1959, 339.
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bilinen yargilardir. Ayni zamanda 6zel bir vizyon gerektirmeyen, toplumlar tara-
findan benimsenen ve siradan genel imgelere donusturilerek kullanimi yaygin-
lasmis anlamlardir.

Ciircani'ye gore, Amidi tarafindan ileri stiriilen (ortak mana) élceginin dogru
bir 6lgek olabilmesi icin bir tir metodolojik kritere ihtiya¢c duydugu sdylenebilir.
Bu nedenle Ciircani, ortak mana kriterinin en belirgin ve ayrintili 6zelliklerini vur-
gulamaya 0zen gostermistir. Nitekim bu kriterler, Clircani’'nin 6zellikle Esrardi’l-
belaga ve Deldilii'l-i‘caz adl eserlerinde detayh bir bicimde yer almaktadir.
Circani, yeni bir mana ortaya koyan edebiyatcinin kendi yontemiyle kullandigi
(ortak mana) 6lc¢egini, akli mana olarak terimlestirir. Clircani’'ye gére musterek
kullanim alanina®' ait olmasi nedeniyle bu manayi kullananlarin serikayla itham
edilmemesi gerekir. Diger yandan bu manalar nazm teorisi ve sézlin Ustlnlik
dereceleri baglaminda ele alinmistir. O halde bu 6lgegin kullanildigr yapitlarin
bircogunun kadim eserlerden izler tasidigi ve aktarilan metinlerin kokenlerinin
atasozleri ve deyimlerden alintilanan manalardan olustugu soylenebilir.

Mana bakimindan ikinci kesisim noktasini merami ifade etmede kullanilan
manalarin yer aldigi harmoniler olusturmaktadir. Bu manalar, vasfedilmek iste-
nen ozellikleri kanitlamak icin mantiki bir metinsel etkilesim siirecine isaret eder.
Bu tir sozlerin anlasiimasi her ne kadar birincisine bagh olsa da gelisiglizel ger-
ceklesen alintilamanin cok daha 6tesinde disiinme, gayret ve derinlemesine
inceleme gerektiren bir yapiya sahiptir. Bu tiir manalar, serika yapmakla itham
edilmeksizin yetkinlik ve Ustlinlik barindiran metinsel etkilesimin saglandig sa-
natsal 6zglin manalar olarak kabul edilir.®? Circani, akillarda misterek ve sabit
olan manalarin, bir iscilige ilistirilmedikce veya nazminda bir 6zgiinlik yapilma-
dikca ayirt edilemeyecegini sdylerken kastettigi sey budur. Bu baglamda aslolan,
sozlik anlamlarin disinda ikincil manalara delalet edilmesidir. Bu ikincil ve daha
derin anlamsal cagrisimlari ifade etmede kullanilan en belirgin yontem, belagat
sanatlarinin kullanimidir. Sairin 6vdugu kisiyi cesarette aslana, comertlikte de-
nize, gizellikte ve ihtisamda dolunaya, parlaklikta giinese benzetmesi bu bag-
lamda zikredilebilir. Ornegin Ferrd'ya nispet edilen su siirde cesaret sifati tasvir
edilmekte ve bir kisinin savas aninda guliiyor olmasi, sogukkanli ve kaygisiz ol-
masiyla temsil edilmektedir:

HHEPE PSRN Agiliwd J2 15065 &

Diismanla karsilastiklarinda ytizleri soluk olmasi gerekirken aksine onlarinki altin paray-
miscasina parliyor.®*

81 Bu manalar cesaret, comertlik, gtizellik vb. anlamlardir. Bu tiir manalarin ifade edilis keyfiyetleri mecaz, kinaye,
tesbih ve hakikat gibi Gsluplardir.

82 Circani, Delaili’l-i'caz, 1992, 1/339.

83 Abdiilkahir el-Ciircani, Esrari’l-belaga (Kahire: Matba‘ati’l-Medeni, 1959), 338-340.

84 Sa'idi, Bugyetii'l-lzah, 4/669; Ebt Bekir el-Enbari, Serhu’l-kasdidi’s-seb'i't-tivali’l-cahiliyye, thk. Abdiisselam Harun
(Beyrut: Dari'l-Ma “arif, ts.), 308.
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Curcani, bu manalarin, sanatsal Gsttunlik barindan 6zel kullanimlar olabilmesi
icin gozetilmesi gereken 6zelliklere dikkat ¢eker. Ona gore bu manalarin anla-
silmasi ciddi bir arastirma ve uzun bir ugras sonucunda olmalidir. iste o, bu tir
manalarda sairler arasinda uzmanlk, 6zgunliik ve Ustinlik iddia edilebilecegini
aciklar. Ancak boyle bir durumda muhdes sairin ilgili mana hususunda, kadim
sairden daha ustlin oldugunu sdyleyebilmenin mimkin oldugunu belirtir.8
Curcani'nin serika ve sairler arasinda temayiiz etme ile ilgili olan bu gorisd,
edebiyatcilar arasinda kabul gérmistir.2® Yani bu iki farkl diisiince edebiyatci-
lar arasindaki celiski ve uyumsuzluga degil fikir birlikteligine isaret etmektedir.?”
Bu acidan bakildiginda Clrcani’de metinlerarasilik terimine karsilik gelen serika,
kotl bir 6zelligi degdil bilakis deha ve ustalik ile nitelendirilmeyi gerektiren Gstin
bir meziyeti nitelemektedir.

Curcani'de serika ve metinlerarasi iliskilerin asil gerceklestigi tahyili manalar,
genelde nazm teorisinde, 6zelde ise “alma/ahz” yani metinlerarasilik meselesi
kapsaminda yer alan manalardir. Amidi tarafindan atifta bulunulan ve serika-
nin asil olarak gerceklestigini ileri stirdigu 6zglin/bulussal (¢ 3401 2431 anlamlar,
Ciircani'de tahyili/hayali® veya 6znel anlam ifadesiyle yer bulur. Clircani’ye gore
asil serika veya dolayli olarak da metinlerarasilik, 6zgtin yetkinlikle nazmedildigi
takdirde bu hayali manalarda gerceklesmektedir. Bu manalar, hakkinda dogru
ve ispatlanmis kabul olmayan, ancak isitildiginde hayranlk uyandiran ve sinir-
landiriimasi imkansiz manalardir. Ote yandan bu manalar; farkh Gstiinliik derece-
leri iceren, hakikat izlenimi uyandiracak derecede zekice kullanilan ve dogruluk
izlenimi verdigi olctide Gstlinliik kazanan tirlerdir.® Eb( Temmam’in su siiri bu
baglamda zikredilebilir:

i el &35 Joane G G 1 JE 55
Comert kimselerin fakirligine sasirma, nitekim sel sulan ytiksek yerlere ulasamaz.*®

Bu beyitte Ebd Temmam tahyili/hayali benzetme yapmis, cémert kimseyi kadri
yuce olmakla vasiflandirirken zenginligi de yagmur ve sagladigi yararlarla es de-
ger tutmustur. Burada sair zenginligi yagmura, zengin kimsenin ihsanda bulun-

85 Curcani, Esrari’l-belaga, 1959, 340.

86 Genis bilgi icin bk. Abdilmuttalib, Kazdya'l-hadase.

87 Abdulmuttalib, Kazdyad'l-hadase, 178.

88 Tahyili manalar: akilla iliskisi bulunmayan, daha c¢ok hayale dayanan ve sairden saire farklihk gosteren
manalardir. Clircani'den 6nce bu manalar hususi olarak zikredilmistir. intihalin s6z konusu oldugu meseleler bu
tlr manalarda gergeklesmektedir. Clinkli bu manalar tespiti zor olan ve her sairde hayal ve duygulari oraninca
6zgunliik gostermektedir. Dolayisiyla basta sair olmak tzere siirlerinin insasinda 6zgtinluklerini ve sanatlarini
bu manalar lizerinden aktarabilmektedir. Abdiilkahir el-Ciircani, Esrarii’l-beldga, cev. Zekeriya Celik (istanbul:
Litera Yayincilik, 2017), 312.

89 Curcani, Esrari’l-beldaga, 1959, 267.

90 Menahicli Cami‘atiil-Medinetiil“Alemiyye, el-Beldga el-beydn vel-bedi’ (Malezya: Cami‘atiil-Medinetii’l-
‘Alemiyye, ts.), 98-99; Eb Temmam et-Tai, Divdn, thk. el-Hatib et-Tebrizi (Beyrut: Dari¥I-Kiittab el-‘Arabi, 1994),
2/38; Clircani, Esrarii’l-beldga, 1959, 276.
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masi sonucu malinin akip gitmesini ise sele benzetmistir.”' Sair, yliksek yerlerden
suyun akip gittigi gibi zengin ve comert kimsede de para ve mal birikmedigini/
kalmadigini vurgulamak istemistir. Burada suyun akicilik 6zelligi tasvir edilerek
kerem sahibi kimsenin comertligi tahyil edilmistir. Oysaki insanlarda, zenginlikte
ve ylicelikte boylesi bir vasif s6z konusu degildir.> Buna benzer bir 6rnek de Ebd
Temmam’'in su beytidir:

@l A5 e b2 Wiy 31339 31 3355 19830
slbgll s basdiz g3l 91 Jzo JI i & e

Onlar cémertlikten hi¢ ayrilmadilar, bizim ise basimizdan talihsizlik ve musibetler hi¢ eksik
olmadi. Her ne kadar yagan yagmur doruklarin nasibi sayilsa da her daim asil sebeplenen
vadilerdir.®®

Bu siirde sair, fiziki olarak memd{huna daha yakin oldugu hélde ondan ihsan
elde edememeyi kastetmektedir. Tepeler yagmura daha yakin oldugu halde
onun nimetlerinden vadilerin daha fazla nasiplenmesini de kendi durumuna
benzetmektedir. Ancak yagmur o tepeleri asarak kendisine uzak olan vadilere
dogru akar ve onlara karisir. Beyitlerde zikredilen hususlar, hayali manalar ile zik-
redilmistir. Boyle bir Uslup Ciircani’deki metinsel etkilesime karsilik gelen kulla-
nimlari temsil etmektedir.**

Sairler kimi zaman hayali anlamlari 6vgil (medih) ve yergi (zem) tasvirleri icin
kullanmiglardir. Biihteri'nin; ihtiyarligin sevimsizligini ve kusurunu, (ak diismis)
beyaz renge benzeterek yashhgin getirdigi eksiklikleri yok saymasi bu tiire or-
nektir:

Q331 sl e ELSE & les $asl 5yl B

Sahinin beyaz rengi (ihtiyarlk) iyice diistintildiigiinde, karganin siyah renginden (genglik)
daha hostur.*

Burada sair, ihtiyarliktaki tek kusurun ve sevimsizligin, ak diismesi oldugunu ka-
bul eder. O kusuru da beyitteki benzetme ile yok saymayi hedefler. Soyle ki sair,
sahinin beyaz rengini, karganin siyah renginden daha aliml ve giizel géruldu-
gunu ileri stirer. Oysaki saca aklar diismesi, sahibinde ihtiyarligin kusurlarindan
bircogunun bulunduguna isaret eden en temel emaredir. Sahinin beyaz renginin
hoslugu da yirticiligi ve kuslarin efendisi olma niteliginden kaynaklanir. Sayet sa-
hin bu niteligini kaybederse beyazliginin bir anlami kalmayacaktir. O vakit sairin

91 Curcani, Esrarii’l-belaga, 1959, 267.

92 Curcani, Esrarii’l-belaga, 2017, 318.

93 ‘izzeddin el-ezdi el-Muhallebi, el-Me'éhiz ‘alé surrahi divani Ebi't-Tayyib el-Miitenebbi (Riyad: Merkezi'l-Melik
Faysal li'l-buh(s ve'd-Diraséti’l-islamiyye, 2003), 2/166; Eba Temmam, Divdn, 1905, 76.

94  Curcani, Esrarii’l-belaga, 2017, 328.

95 EbU Mansur es-Se‘alibi, Tahsinii’l-kabih ve takbihii’l-hasen (Bayrut: Daril-Erkam b. Ebi Erkam, ts.), 40; Ciircani,
Esrarii’l-belaga, 1959, 268.
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de tesbihi, anlaminiyitirecektir. Gorlildig gibi sair, pek ¢cok hayali mana kullana-
rak ihtiyarhgin kusuru olarak gorilen ak rengi sevimli kilmaya calismistir.*®

Yukaridaki beyitlerdeki hayalianlamlar, metinlerarasilik icin gerekli olan bicim
ve icerik 6zglinliguni kapsamaktadir.”” Alintilanan benzetmelerin bircok 6rnegi
bulunmasina ragmen, zikredilen beyitlerdeki sanatsal ifadeler ve benzetmedeki
hayali unsurlar, Ustlin bir beceri ve maharete isaret etmektedir. Boylelikle me-
tinlerarasilik kapsaminda degerlendirilip serikadan uzaklasmaktadir. Bu tahyili/
hayali olarak insa edilen manalar, ilk bakista mantiga uygun degilmis gibi gérin-
mesine ragmen sair tarafindan, bir illet araciligiyla ve tahyil yoluyla akla uygun
hale getirilmistir. Her ne kadar sair bu illeti benimsese de bu onun sahih/gercek
oldugu anlamina gelmez. Ayrica sairin ortaya koydugu hayali manayi, akli bir de-
lile dayandirmasi sarti kosulmaz.

Tahyili/hayali manalardaki serika tirlerinden bir digeri de illeti zikredilme-
yen yargilardir. Bu yargilar, sairin maksadi salt kendinden 6ncekilere benzemek
olmadigi halde okuyup unuttugunu disindiigi seylerin, dolayl iliskilerle yeni
metne tekrar yansimasidir.® Burada, yapilan tesbih ve istiareler daha 6nce hig
duyulmamis, gériilmemis ve akla dahi getirilmemis gibi yansitilir.?®® Ornegin bir
sairin, 6vdigu kisinin ahlaki yliceligini ortaya koymak maksadiyla, genellikle so-
mut anlamda kullanilan “yiikselme” kelimesine soyut bir mana vermesidir."® EbG
Temmam’in asagidaki beyti bu konuda 6rnek bir kullanim olarak zikredilmekte-
dir:

il g B I 5G Joasdl ks &5 dacss

Oyle cok yiikseliyor ki cahil kimse onun gékyiiziinde bir haceti oldugunu saniyor.'®'

Burada Eb( Temmam’in maksadi, daha 6nceki tesbih yontemlerini unutturup
yok sayarak methettigi kimsenin -somut olarak algilanabilecek mekansal bir yiik-
selme olan- goge yiikselmesini ifade etmektir. Bu beyti degerli kilan, sairin boyle
bir Gslup benimsemesidir.'® Boylece sair, methettigi kisinin -aksi disiintileme-
yecek sekilde- yiiksek niteliklere ve serefli makamlara yikseldigini ifade etmek
istemistir.'”® Boylelikle sair, daha 6nce kullaniimis olan sanatsal yontemleri son
derece ustalikla ele almistir. Ayrica alintiladigi bu ciimleleri kendine has bir 6z-
nellikle sanki daha once hi¢ kurulmamis, duyulmamis ve akla dahi getirilmemis

96 Clrcani, Esrarti'l-belaga, 1959, 268-269.

97 Muhammed, “et-Tenas’, 80.

98 Muhammd Miftah, Tahlili’l-hitabi’s-si'ri (istiraticiyyeti't-tends) (Beyrut: ed-Daru’l-Bayda’, 1992), 129-130.

99 Clrcani, Esrarti'l-belaga, 2017, 359.

100 Curcani, Esrarii’l-belaga, 1959, 302.

101 Eba Bekr Abdulkahir b. Abdirrahmén b. Muhammed el-Ciircani, Esrdrii’l-beldga fi ‘ilmi’l-beydn, thk. Abdulhamid
Hindavi (Beyrut: Dari'I-Kiitiibi'l-'ilmiyye, 2001), 302; Eb Temmam, Divdn, 2/200.

102 Ebu Ya'kab es-Sekkaki, Miftahu’l-‘ulim (Libnan: Darii'l-Kitibi'l-‘ilmiyye, 1987), 1/385.

103 Mueyyidl'l-'Ulvi, et-Tirdz, 1/123.
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hissi uyandiran bir yenilikle bicimlendirmistir.'®* Clircani bu tir yeni bicimlendir-
melere olumlu yaklasmis, bunlari serika olarak adlandirmadigi gibi sanatsal bir
Ustlinlik ve maharet olarak nitelemistir.’®

P

4.2, Ciircani’'nin Serikayi Reddettigi Ortak Anlamlar

Circani'nin, serikanin gerceklesmedigi ortak manalar ile 6zgiin bir Gslupla
nazmedilerek yeniden ele alinan (serikanin gerceklestigi) 6zel manalar arasindaki
farki vurgulamasi serikayi sinirh bir kapsamda kabul ettigini gostermektedir. Ona
gore, ortak ve alisilagelmis anlamlarda da serikadan s6z edilebilecek oldukca ki-
sith bir alan bulunmaktadir. Soyle ki bir sair ortak manalar alip kendine 6zgi bir
nazmla; o manayi ozel kilacak kinaye, istiare vb. sanatlarla yeniden bicimlendi-
rirse arttk 0 mana, ortak mana kapsamindan ¢ikmaktadir. Dolayisiyla Ciircani'ye
gore, ortak manalardan yola ¢ikan bir sairin nazmettigi 6zglin manalari, sonradan
gelen bir sairin aynen veya kismen alintilamasina serika hitkkmii verilir."¢ ibnii’l-
Amidi'nin su beyti, muhatabi glinese benzetme konusunda ortak manadan uzak-
lagsmanin ve metinsel iliskilerin bir 6rnegi olarak gorilmektedir:

A Ga "s 052 _SE ) "9"’l—|a'ﬁx wH

Kendimden bile daha degerli biri beni glinesten gdlgeliyor, beni gélgelendirmesine gélge-
lendiriyor ancak ilgingtir ki beni glinesten gdlgelendiren de bir glinestir!"®’

Bu beyitlerde sair, belagat sanatlarini daha dnce kullanilmamis bir tarzda kullan-
maktadir. Burada sairin, ovdugu kisinin bizzat hakiki glines oldugunu iddia et-
mesi, -bilindik 6rneklerden farkli olarak- benzetmeye 6zgiinlik kazandirmistir.'®
Benzer bir 6rnek olarak Miutenebbi'nin su beyitlerini zikretmek mimkuindir:

SN s sdil Be ST eyl U5 O3S

Diyarlar doguda olmadigi halde orada giinesin dogdugunu gériince bliylilenip, etrafinda
taaccliple tekbir getirdim.'*

Oviilen kimselerin giinese benzetilmesi alisildik bir durumdur. Sair, buradan yola
¢ikarak memduhun diyari batida olmasina ragmen, onlarin glzelliklerini glinesin
dogusuna benzetir."'° Glinesin dogudan baska bir yonde dogusuna taniklik ettigi
icin dehsete distigini séylemesi de 6ncekilerden farkli bir benzetme seklidir.

104 Curcani, Esrdrii’l-beldga, 1959, 302.

105 Ciircani'de serika ile ilgili genis bilgi iicin bkz. Seller, Siirde intihal, 190-096.

106 Beriki, Nazariyyetii't-tends, 278.

107 ‘Avni, el-Minhdcii'l-vadih li'l-belaga (Kahire: el-Mektebeti'l-Ezhariyyeti li't-Turas, ts.), 3/230; Clrcani, Esrari’l-
beldaga, 1959, 303.

108 Circani, Esrdri’l-belaga fi ‘ilmi‘l-beyan, 217-218.

109 Ebu't-Tayyib el-Mitenebbi, Divdn (Beyrut: Darii Beyrut, 1983), 29.

110 ed-Dabbi ibn Veki, Kitabii'l-Miinsif li’s-sérik ve’l-mesrak minhii (Bengazi: Cami<at Kat Ylinis, 1994), 277.
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Boylelikle sair; serikadan uzaklasmis, hos ve 6zgiin bir metinlerarasi 6rnegi sun-
mustur.'"

Kendilerinden dnce zikredilmis siirlerle mana ortakhgi bulunmasi, zikri gecen
son iki beyti serika kategorisine sokmamaktadir. Clinkl burada tesbih her ne ka-
dar ortak olsa da sairi serikadan kurtaran husus, bu tesbihin kendinden éncekiler-
den farkli 6zglin bir sanatsal betimlemeyle ifade edilisidir. Clircani’nin bu kurama
olumlu yaklasmasinin en temel sebebi, sairlerin ge¢cmis 6rneklerden istifade ede-
rek yeni anlamlar Gretebilme ve yaraticilik gemberini genisletebilme imkani elde
edebilmeleridir. Nitekim var olan manalari alip yeni bicimlerde tGretememek ve
glincel deneyimlerle bagdastiramamak, sairlerin yaraticilik cemberini daraltmak-
tadir."’2 Bu nedenle hem Amidi hem de Ciircani 6znel anlamlar ortaya koymanin
ve onlari yenilik¢i ve sanatsal bir tarzda formiile etmenin gerekliligini vurgula-
miglardir. Ayrica onlar bu manalarin dnceden var olup olmadiginin ustiinlige bir
etkisi olmadigini, Gstlinliglin yalnizca alintilayanin isciligindeki nazmda oldugu-
nu vurgulamislardir. Clinkl onlara gore bu yetenek, altin kiilgesini bir bagyapita
cevirecek kadar maharet gerektirmektedir.'” Ciircani'ye gore; nasil ki altin veya
glmds bicimlendirilmedikce kendi baslarina bir ylizik, bilezik veya bagska bir tir
mucevhere donusemiyorsa, metinler de farkl bicimlerde yeniden sekillendiril-
medikge sanatsal Ustlinlik kazanamamaktadir.'™

“cl3u31" (ihtizd") 6rnek alma, metinlerarasilik ile yakindan iliskili bir kavram ol-
makla beraber Ciircani, serikayi ihtiza’ kavramindan ayirir. Serika genel anlamda
nakd ve belagat ile ilgili iken ihtiza’ daha cok siirin estetik boyutuyla ilgilidir. Bu
acidan ihtiza’, serikanin aksine her tiir manada gerceklesmekte ve onun olumsuz
algisina dahil olmamaktadir. Ciircani'ye gore ihtiza’, dnceki metnin sonraki met-
ni baskilamadigi veya sonraki metnin dnceki metnin ayrintilarinda kaybolmadi-
g1 bir nazim bigimiyle gerceklestirilen estetik bir var olustur. Nitekim ona gore
her metin, baska bir metnin 6ziimsenmesi ve donistirilmesidir.”"> Bu disiince,
ihtiza’ kavraminin degerlendirilmesine de etki etmistir. Clircani'ye gore ihtiza,
edebi tenkitci veya sairlerin siire dykiinme ve onu takdir etme terminolojisinde
karsimiza cikmaktadir. Bu terim ayni zamanda sairin, siirini ele alirken bir anlam
ve amag¢ dogrultusunda belli bir sairin Gslubunu benimseyerek kendi yapitini or-
taya koymasini ifade etmektedir.

Curcani'ye gore bazen sadece belirli bir kelime (izerinde goriilen metinsel et-
kilesim, yapinin tamaminda gerceklestirilen iliskiye esdeger bir etkiye sahip ola-
bilmektedir. Bu nedenle Ciircani, tim bir metni kapsayan metinsel iliski gibi tek

111 Curcani, Esrari’l-belaga fi ‘ilmi’l-beydn, 218.

112 Emzeyyan Siham, Tetavvuru mustalahi’n-nakd dirase nakdiyye tendsiyye li-serikati Ebi Temmam (Yayinlanmamis
Yiksek Lisans Tezi: Cami<atu Vahran, 2015), 250.

113 Ahmed Selim Ganim, Teddviilii'l-me‘ani beyne’s-su’rd’ kirdetiin fi'n-nazariyyeti'n-nakdiyye (Magrib: el-MerkezU's-
Sekafi’l-'Arabi, 2006), 89-90.

114 Curcani, Delaili’l-i'cdz, 1/488.

115 Sihab, “Mustalahi’'s-serikat’, 239.
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bir kelimeyle kurulan metinlerarasi iliskilerin de metne ayni diizeyde Ustunlik
ve 0zglnlik kazandirilabilecegi gorisiindedir. EbG Temmam’in su iki farkli siir
beytinde “ = " (cisir) kelimesi kullanmaktadir:

Jol Do 65 AT G I3 s ol Ol 23301 gl v

Kisi, ameli ona képrii olmadik¢a sadece séz ile derin karanhklardan karsiya gecmeyi uma-
maz."

C e gt JEVIE B3 B Al a1 655

Biiylik rahathda kavusmanin, mesakkat képriisiinden baska bir yolu olmadigini bizzat
gordiin.""

Bu baglamda Rabi‘a er-Rakiy ise ayni kelimeyi su sekilde kullanmaktadir:

PEIN R ErS JPTRGN R A FRCA LI P E TR ES R P

“Evet” demesini umdum! Eger evet dersen yapmak zorundasin. Lakin o “belki” dedi. Olsun!
“Belki”, “Evet”in kopriisiidiir.'"®

Yukaridaki beyitleri kiyaslayan Ciircani, ikinci beytin birincisinde olmayan bir
glizellik tasidigini; Gglinclslinilin ise nezaket, cekicilik,'”® yetkinlik ve 6zgunlik
derecesinin, her ikisinden daha Ustlin oldugunu belirtir. Ayrica Circani, lafizlari
glizel ve gelistirilmis beyitlerin, Gstiinlige daha layik oldugunu belirtir.'*® Burada
her beytin farkli bir manaya sahip olmasi, metinlerarasindaki karsilikh etkilesimi
yansitmaktadir. Dolayisiyla yapilan alintilamalar onlari serika kategorisine sok-
mamis, bilakis sanatsal bir Gstlinlik kazanmalarini saglamistir.’'

Ciircani, siirlerdeki mana etkilesimlerine isaret etmektedir. Ornegin Nabiga
ez-Zibyani (6. 604 [?])'nin;

Silas g pb Cilad b 5 sl 1932 15]

JE J3l plassdl AD1 G 13] .3 5 581 38 &lss

“Ordusuyla savasa ¢ikinca kus slirtileri lizerlerinde art arda siiziiltir. (Kuslar) Ke-
sinlikle emindir ki ordular karsilastiginda galip gelecek olan onun ordusudur."'*
beytini alintilayarak metinsel etkilesim saglayan EbG Nuvas, yukaridaki beytin
anlamindan yararlanarak su yeni beyti olusturmustur:

116 Abdiilkahir el-Ciircani, Deldilii’l-i'caz, cev. Osman Giiman (istanbul: Litera Yayincilik, 2008), 90; EbG Temmam,
Divdn, 1994, 2/5.

117 Curcani, Deldilii’l-iccdz, 2008, 79; Eb( Temmam, Divdn, 1905, 228.

118 Ahmed Matlub er-Rifa‘i, Esdlib beldgiyye el-fasaha el'beldga el-me‘ani (Kuveyt: Vekaletli’'l-Matbd'at, 1980), 34.

119 Rifa", Esalib beldagiyye, 34.

120 Rifa", Esalib beldagiyye, 34.

121 Curcani, Delailii'l-i'caz, 1992, 1/78-79.

122 Ali Mustafa Ali Subh, es-Sratii’l-edebiyye tarih ve nakd (Kahire: Darii ihyai'l-Kiitiibi'l-‘Arabiyye, ts.), 77; EbG
Umame Ziyad b. Muaviye b. Dabab b. Cabir en-Nabiga ez-Ziibyani, Divan, thk.’Abbas Abdiissatir (Beyrut: Dari'l-
Kiitiibi'l-'iImiyye, 1996), 42-43.
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Kuslar, éldiiriilen diismanlarin cesetleriyle doyacaklarina emin olduklari icin, onun erken-
den sefere cikisini beklerler.'>

Eb( Nivas'a, Nabiga'nin zikri gecen kasidesi kastedilerek “ona bir sey birakma-
din” dendiginde Eb( Nivas'in “Sus! Manayi usta ve mahir bir bicimde ilk kullanan
kisi o olabilir. Ben de onun izinden gitmekten gocunmadigim gibi ondan asagi da
kalmam.”'?* seklinde cevap vermesi, 6zgiin bir bicimde yapilan alintinin olum-
suzluktan ziyade Ustilinlik sagladigini vurgulamaktadir. Burada Ciircani, EbG
Nivas'in s6ztini acik bir delil olarak kullanmakta ve her anlamin 6zel bir ydontem
izlenerek birden fazla bicimde sunulabilecedini belirtmektedir.”> Eb( Nivas'in
sozlindeki 6zglinliik, Nabiga'nin siirindeki manayi ilk formundan bagka bir forma
aktarmasidir.

Curcani yukarida aktarilan iki beyti, konumuna gore su sekilde degerlendir-
mektedir: iki sey, tiir bakimindan ortak; 6zellik ve nitelik bakimindan ise farkli ola-
bilir. Mesela ylizlk, kiipe ve bilezik gibi miicevher tirleri, tir olarak ortaktir; ancak
iscilik, desen ve islenis bicimleri agisindan farklilik gésterir.’? Bu iki beytin birles-
tigi asil mana; 6vilen sahsin, savastiginda mutlaka zafer kazanacagini kuslarin
bilmeleri iken yan anlam, kuslarin yemek konusundaki acg6zIi davranislaridir.'
Nabiga, beytinde asil manayi hedefleyerek acik bir bicimde ifade etmisken EbG
Nivas, yan anlami onceleyerek acik bir bicimde ifade etmistir.'?

Ozetle Ciircani, manayi; akli ve hayali, lafz1 da yalin ve betimlenen olarak ikiye
ayirir. O, akli mananin, zahiri bir musterek oldugunu ve tzerinde herhangi bir
bicim veya sanatsal degisiklik yapilmadigi sirece hakkinda Gstiinlik mukayese-
sinin yapilmasinin dogru olmadigini vurgular. Mana, her ne kadar 6nceden zikre-
dilmis ve tedaviilde olsa da bu durum, sairin zihninde bulunan cok sayida siirin,
soyut fikirlerin, duygularin ve deneyimlerin birlesmesinden kaynaklanan dina-
mizmin bir sonucudur. Boylelikle yeni bir séz dizimine tabi olan manalarin bigimi
farkhlasir ve sanatsal olarak 6znellesir. Burada sair, siradan bir anlami alip adeta
bir zanaatkarin yuzik, kiipe ve diger miicevher tirlerinin yapiminda sergiledigi
ustaligi eserine islemis ve anlami 6znel kilmistir.'*®

Curcani her ne kadar serika ile alakall belagat 6rneklerini daha ziyade Esrarii’l-
belaga’'da, nazm teorisi ile alakali olanlari ise Deldilii’l-i‘caz'da incelese® de keli-

123 Ali Subh, es-Stratii'l-edebiyye, 77.

124 Circani, Delaili’l-i'caz, 1/502.

125 Abdulmuttalib, kaddyd’l-haddse, 178.

126 Circani, Delailii’l-i'caz, 1/507.

127 Abdilkahir b. ‘Umer el-Bagdadi, Hizanetii'l-edeb fi liibbi liibabi lisani’l-Arab (Kahire: Mektebeti'l-Hanci, 1997),
4/290.

128 Ali Subh, es-Stratii’l-edebiyye, 78.

129 Circani, Delaili’l-i'caz, 1/481.

130 Bu noktada Ciircani'nin Deldilii’l-i‘cdz’da bir nazm savunusu yaptigi da iddia edilmistir. Bk. Ahmed Eb(1 Zeyd, Mu-
kaddime fi usali’l-fikriyye lil-belaga i‘cazi’l-Kur'an (Ribat: Dari’l-Eméan, 1409-1989), 4; Recep Yartasi, “Abdiilkahir
el-Ciircani'nin Nefsi Kelam Savunusu ve Mu'tezili Metot Elestirisi’, Tevilat 3/1 (2022), 81.
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meler arasindaki iliskileri ve bunlarin anlami belirleme tzerindeki etkilerini bahsi
gecen her iki eserde de ele almistir.’*" Abdulkahir el-Clircani'nin nazm teorisi,
onceden serika kapsaminda degerlendirilen lafiz ve mana ikiligini de ortadan
kaldirmistir.3? Clinkt Ciircani'ye gére metin ne manadan bagimsiz, yalnizca la-
fizdan ibarettir; ne de lafizdan bagimsiz manadan ibarettir. Ona gére manalar,
lafizlar arasinda var olan iliskilerin sonucundan baska bir sey degildir.’** Bu ne-
denle Circani, serikayi kelime ve anlam hirsizligi olarak gorenleri siddetle eles-
tirmektedir. Ona gore; akil sahibi bir kimse, serikayl mana veya lafiz calma olarak
gormemelidir. Clinkli Cuircani'ye gore, kim ¢iplak bir manayi alip onu kendi la-
fizlariyla yeniden giydirirse, bu durumda o manaya sahip olma hakki daha ¢ok
onun olur.” Boylelikle Clircani ile metinlerarasi alintilama, geleneksel edebi ni-
teliginden ve menfi bakis acisindan siyrilip metnin insasi ve devami icin sanatsal
bir gereklilik halini almistir.

5. Abdiilkahir el-Ciircani’den Sonra Serika

Klasik dénem miinekkitlerinden ibn Sindn el-Hafaci (6. 466/1073), ibn
Tabataba, ibn Resik (6. 456/1064) ve Ciircani gibi bircok elestirmen, modern dé-
nemdeki metinlerarasilik terimine delalet eden serika kavramina temas etmis ve
bu kurami serikat-1 si‘riyye ismiyle ayri bir kategoride ele almistir. Clircani’den
sonra ise ibniV'I-Esir'in (6. 637/1239) sahsi cabalar’® disinda bu kurama herhangi
bir yenilik getiren olmamistir. Clrcani'den sonra konuyu ele alanlar olmussa da
var olan bilgi ve 6rnekleri zikretmekten 6teye gecememislerdir.'*¢

Curcani'den sonra serikanin karsiligi olarak gorilebilecek pek cok terime yer
verilmistir. Ancak bu terimler iki farkli kategoride ele alinmistir. Bunlardan ilki me-
tinsel etkilesim baglaminda olumsuz olarak algilanan, ibnii’l-Esir'deki “el-igara”
(yagmalama),’*” Hatib el-Kazvini (6. 739/1338)'deki “el-muvarede” (nakletmek)'®
terimlerine ek olarak “intihal”, “ihntidam” ve “gasb” gibi kavramlardir.’*® Bu terim-
ler, bir metnin baska bir metindeki haksiz varhigini ifade ettigi icin sadece hirsizlik
olarak kabul edilmistir. Bu noktada s6z konusu terimler, Ciircani’deki serika kav-
ramiyla ayrismaktadir.

ikinci kategorideki terimler ise ibn Ebi'l-isba“da (6. 654/1256) “hiisnii’l-
ittiba" (izinden ylrtime),'* Fahriddin er-Razi'de (6. 606/1210) “iktibas” (alinti) ve

131 Hallavi, "“Mefhimu’'s-serikati’s-si‘riyye”, 30.

132 Recep Yartasgl, “Abdiilkahir el-Ciircani'nin i‘caz Anlayisi -Belagat-Kelam Etkilesimi Cercevesinde-", Abdiilkahir el-
Ciircani'nin Dil ve Edebiyat Anlayisi, ed. Isa Giiceyiiz (Ankara: Fecr Yayinlari, 2022), 371.

133 Hallavi, "“Mefhimu’'s-serikati’s-si‘riyye”, 31.

134 Ciircani, Delailii’l-i‘cdz, 2008, 398.

135 ibnii'l-Esir, el-Meselii’s-sair, 103-108.

136 Abdiillatif Muhammed el-Hariri, es-Serikatii’s-si'riyye beyne’l-Amidi ve'l-Ciircani (Beyrut: Darii'I-Kiitiibi'l-ilmiyye,
1995),18.

137 Diyauddin Ibni'l-Esir, Kifdyetii't-talibii fi nakdi kelami’s-s@’ir ve'l-katib, thk. Mustafa Cevad - Se‘id (Bagdad: el-
Mecme'ii'l-'iImi, 1956), 150.

138 Beriki, Nazariyyetii't-tends, 88.

139 Beriki, Nazariyyetii't-tends, 72-81.

140 Zekiyyiiddin ibn Ebii'l-Isba’, Tahririi't-Tahbir fi sind ‘ati’s-si‘r ve'n-nesr ve beyani i ‘cazi’l-Kur’an, thk. Muhammed
Seraf (el-Cumhariyyetl'l-‘Arabiyyeti’l-Muttahide, ts.), 475.

Journal of Theology Faculty of Bulent Ecevit University, Vol. 9, No. 2, 2022

411



412

Miifide AGIRKAN

“telmih” (génderme),’*" Zemahseri'de (6. 538/1144) “tazmin” (icerme),? Usame
b. Minkiz'de (6. 584/1188) “ihtiza™ (6rnek alma) ve “tazmin”, Kalkasendi'de (6.
821/1418) ise “istishad” ve “tazmin” (icerme)' olarak karsimiza cikan terimler-
dir. Bu terimler Circani'deki gibi sanatsal 6zellik barindirmasa da 6nceki metne
basvurmanin, sonraki metne olumsuz bir etki etmedigini ve sanatsal bir deger
kazandirmadigini ifade eden terimlerdir. Clircani’de metinlerarasiliga karsilk ge-
len serika terimi, sanatsal Ustlinliik barindirmasi yoniiyle yukarida bahsi gecen iki
kategorideki terimlerden ayrilmaktadir. Clircani’den sonra serika kavramini ayni
sekilde ve muspet olarak degerlendiren bir baska goriise rastlaniimadigini sdy-
lemek mimkiinddr.

Sonug¢

Uygulama bakimindan asirlardir kullanilan metinlerarasilik terimi, giiniimuz-
de halen net bir tanima kavusmamistir. Yasanilan bu tanim karmasasinin temel
sebebi, kuramin uygulama bakimindan eskiye; teorik acidan ise yeniye dayanma-
sindan kaynakhdir. Giinimlizde postmodern dénemden daha kapsamli bir alan
bulan terimin klasik dénemde varligi ve kullanim bicimleri g6z ardi edilmemeli-
dir.

Metinlerarasi iliskiler, klasik dénemdeki siir degerlendirmelerinde yer almig
ve elestirmenler tarafindan genellikle serikat-1 si‘riyye terimiyle karsilanmistir.
Edebi tenkit ve belagat alimlerinin bircogu konuyla alakali mustakil eserler ka-
leme almistir. Bu konu &zellikle Amidi ve Ciircani gibi alimlerin temel mesele-
leri arasindadir. Clircani Deldilii'l-icaz ve Esrarii’l-belaga adli eserlerinde siirle
alakali meseleleri detayh olarak incelemistir. O, bu meseleyi mana bakimindan,
akli ve tahyili olmak Uzere iki kisimda ele almistir. Akli manalar, her toplumda
ve cagda karsilasilan ve benimsenen manalardir. Bu manalar bizatihi degerli ol-
malari nedeniyle sanatsal miidahale gerektirmeyen, serikat-1 si‘riyye kapsamina
girmeyen ve tedaviilde olan anlamlardir. Clircani'nin serikat-1 si‘'riyyenin gercek-
lestigini vurguladigi tahyili manalar ise hayali ve sanatsal maharetlerle var olan
manalardir. Bunlar, bazen hakikatte bir karsiligi olmayan ve genel gecerliligi
bulunmayan manalardir. Ona gore bu tir serikalarin tespiti kolay olmamakta,
yuksek derecede ustalik ve edebi tecriibe gerektirmektedir. Bu nedenle hayali
manalar Ciircani'de 6nemli bir yer teskil etmektedir. Onun, bu manalara farkl bir
deger vermesi ve bircok cesidinden s6z etmesi; hayali bir illetle anlam kazaniyor
olmasindan dolayidir. Bu baglamda Ciircani, serikanin kriterlerini belirlemis ve
gerceklestigi durumlari agciklamistir. Ona gore, edebi eserlerde muhdes sairlerin
kadim sairlerin siirlerinden alintilamalari ya anlamda ya da anlami ifade edis bici-

141 Ebu Abdillah Fahruddin er-Razi, Nihayeti'l-icaz fi dirdyeti’l-i'cdz. Kur'an-i Kerim, thk. Bekri Emin (Bayrut: Daru'l-
‘llm li'l-Melayin, 1985), 288.

142 Ebu'l-Kasim Mahmud ez-Zemahseri, el-Kessaf ‘an hakaiki gavamidi‘t-tenzil ve ‘uyani’l-ekavil fi viicahi’t-te'vil (Kahi-
re: Matbacatii'l-istikame, 1365), 2/469.

143 Sihabuiiddin el-Kalkasendi, Subhu’l-a‘sd fi sind‘ti’l-inga’ (Beyrut: Dari’l-Kuttibi'l-‘Arabi, ts.), 1/234.
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minde gerceklesir. Umumi olan ve ortak manalarda gerceklesen metinlerarasilik-
tan kasit, herkes tarafindan kullanilan ve tedavilde olan anlamlardir. Methedilen
kisinin cesaretle, comertlikle, gtizellikle, zekayla veya bunun gibi genel anlamlar-
la nitelenmesi bu durumun 6rnegidir. Clircani bunlari menfi anlamdaki serikaya
dahil etmemekle birlikte sanatsal yapitlarin devami adina bu tir alintilamalarin
gerekliligini 6ne stirmektedir. Ciircani’deki serika teriminin modern dénemdeki
metinlerarasilik kavramina karsilik geldigi ve onun ele aldigi meselelerin konuyla
ilgili buglinki tartismalara zemin hazirladigi sdylenebilir. Onun, genel anlamlar
ve ifade bigimlerini serika olarak degerlendirmemesi de bu hususa isaret etmek-
tedir. Ayrica o, hayali anlamlarda da metinlerarasi bir iliskinin, sanatsal donguliniin
devami adina zorunlu oldugunu ve 6zgiin bir bicimde ifade edilmesi kaydiyla
sanatsal bir Gstlinliik kazandiracagini belirtir. Clircani'nin, orijinallik tagidig tak-
dirde alintilamanin, serika sayilmamasi gerektigini belirtmesi ve serikaya karsi
olumlu bir yaklasim sergilemesi nedeniyle onun, serika terimini metinlerarasilik
kavramina karsilik kullandigini sdylemek miimkindiir. Dolayisiyla metinlerarasi
iliskilerin koklerinin, klasik donem tenkit eserlerinde dnemli bir mesele olarak var
oldugu ve farkl kavramlarla ele alindigi gorilmektedir.

Sonuc olarak; makalede, yapilan arastirma ve incelemelerden hareketle
Clrcani'nin serika kavramiyla alakali imge ve simge kullanimlarindan hareketle
bu terimin metinlerarasilik kavramiyla 6zdestigi hususular hakkinda bazi ¢ikari-
minda bulunulmustur. Bu kapsamda modern dénem kuramcilan tarafindan or-
taya atilan metinlerarasilik gerek modern Arap edebiyatinda gerekse Ttirk edebi-
yatinda ilgi duyulan ¢alisma alanlarindan. Buna karsilik Klasik Arap edebiyatinda
yer alan ve 6zellikle metinlerarasiliga karsilik gelen terminolojilerin yeteri kadar
irdelenmedigi, bu yonde calismalarin yapilmadigi gorilmektedir. Bu husuftaki
calismalarin yetersizligi terimin asil kokenine inmeksizin modern dénemde orta-
ya atilan yontemler cercevesinde miinhasir kalmaktadir. Bu dogrultuda bakir ka-
lan bu alana yonelik yapilacak calismalar kuramin temeli hususunda ufuk acacak
ve edebi literatir kapsamindaki kullanim perspektifini genisletecektir. Bu dogrul-
tuda yapilacak calismalar kuramin varliginin ve kullaniminin eskiye dayandigi or-
neklemlerle ortaya ¢ikmasi, kavramin genel cercevesine ve sinirlarina isik tutma
bakimindan yarar saglayacaktir.
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