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Ozet

Tirkiye’de evrim teorisinin kabul edilme orant distiktiir. Evrim
teorisinin kabul edilmemesi ve elestirilmesi sadece bilimsel gtive-
nirligi ile ilgili degil pek ¢ok farkli konuda yapilmaktadir. Evrim
teorisi bilimsel bir teori olmasmna ragmen smurlarini goktan
asarak bircok bilimsel disiplinin aragtirma alanina girmistir.
Evrim teorisi politik, psikolojik ve bircok diizlemde incelen-
mekte olan bir felsefe niteligindedir. Turkiye’de evrim teorisi
hakkinda bilgi edinmek istenildiginde bilimsel bir konu hakkin-
daki kitaplarin bir¢ogunun konusunun din-evrim catismasint
icerdigi gorilmektedir. Bu durum dindar bireylerin evrim teot-
isini kabul etmede zorluk yagamasina sebep olabilmektedir. Din-
darligin bazi yasanus sekillerinde, kisilerin evrim teorisini bilmek
dahi istemeyebilecegi diisiiniilmektedir. Ulkemizde bu fikirleri
okuyan dindatlar, dine karsit bir goris olarak sunuldugunu
distntp, bu disiinceye karst olumsuz bir tutum sergileyebilir.
Tim bu tartismalarin, dindarlarin evrim teotisini kabul etmesini
zotlastirdigt ve evrim ile ilgili detaylt bilgi sahibi olmak
istememelerine sebep oldugu disiintlebilir. Evrim teorisinin ka-
buliiniin zor olmasinin dindatlik ve evtim teorisini bilmeme ile
iligkili oldugu diigtinilebilir. Bu ¢alismada evrim teorisinin ka-
buliniin dindarlik ve evrim bilgisi ile iliskisi arastirlmigtir.
Yapilan bu arastirma Turkiye’den 18-40 yas arast (n: 26,5) top-
lam 551 geng¢ yetiskinin katthimiyla yapilmustir (224 erkek, 327
kadin). Aragtirmada veriler, Evrim Teorisi Olgegi, Evrim Icerik
Bilgi Testi, Dindarlik Olgegi ve Katilimct Bilgi Formu ile top-
lanmustir. Bulgulara gbre; evrim teorisini kabul etme, dindarhik
ile negatif yonde (r =- 0,503) ; evrim bilgisi ile pozitif ydnde (r =
0,361) iliskili ¢ikmustir. Ayrica, dindarlik ile evrim bilgisi arasinda
negatif yonde (r = -0,215) iliski bulunmustur. Regresyon analiz-
ine gore, evrim bilgisi ve dindarlik evrim teorisini kabul etmenin
yordayicilaridir. Egitim diizeyine gére, evrim teorisini kabul
etme, dindarlik ve evrim bilgisi diizeyleri farklilasmaktadir. Elde
edilen bulgular, 6ngdrildigh tizere, evrim teorisini kabul et-
menin zor olmasinin, bir¢ok farkli degisken ile iliskili oldugunu
gostermektedir. Sonu¢ olarak evrim sadece bilimsel bir teori
olmaktan c¢cok daha fazlasidir. Bu arastirmada evrimin ka-
buliintin/reddinin dindarlikla iligkili oldugu ifade edilmistir ve
ctkan sonuclar hipotezleri dogrulamistir.
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Abstract

The acceptance rate of the theory of evolution is low in Turkey. The
rejection and criticism of the theory of evolution are not only related
to its scientific reliability but also to various different issues. Although
the theory of evolution is a scientific theory, it has long exceeded its
limits and entered the research field of numerous scientific disciplines.
The theory of evolution is a philosophy that is being studied on polit-
ical, psychological and many levels. To learn about the theory of evo-
lution in Turkey, it is seen that most of the books on scientific subjects
include the conflict between religion and evolution. This situation may
cause religious individuals in Turkey to experience difficulties in ac-
cepting the theory of evolution. It is even accepted that people who
are sensitive to matters of religion would not even want to know about
the theory of evolution. Religious people in Turkey who read about
these ideas may think that the theory of evolution is presented as an
opposing view to God and religion, and may display a negative attitude
towards the theory of evolution. It is thought that all these discussions
make it difficult for religious people to accept the theory of evolution
and cause them to not want to have detailed information about evolu-
tion. It is considered that the acceptance of the theory of evolution is
difficult due to its relationship with religiosity and the lack of
knowledge about the theory. In this study, the relationship between
religiosity and lack of knowledge about and the acceptance of the the-
ory of evolution were investigated. The study was conducted with 551
participants in total (224 males and 327 females), aged between 18 and
40 (n, 26.5). The data of the research was collected by Scale of Ac-
ceptance of the Theory of Evolution, Evolutionary Content
Knowledge Test, Religiosity Scale and Participant Information Form.
The findings revealed that the acceptance of the theory of evolution
was negatively correlated with religiosity (r =- 0.503) and positively
correlated with evolutionary content knowledge (r = 0.361). Besides, a
negative correlation was found between religiosity and knowledge on
evolution (r = -0.215). The results of the regression analysis showed
that knowledge on evolution, and religiosity are the predicators of the
acceptance of the theory of evolution. It was also determined that the
levels of the acceptance of the theory of evolution, religiosity and
knowledge on evolution changed according to the educational levels
of the participants. The findings in this study show that the difficulty
of accepting the theory of evolution is correlated with many different
variables as it was proposed in advance. In conclusion, evolution is
much more than just a scientific theory. In this study, it was stated that
the acceptance/rejection of evolution was related to religiosity, and the
results confirmed the hypotheses.

Keywords
Psychology of religion * Theory of evolution * Acceptance of the
theory of evolution * Religiosity * Knowledge on evolution

*tdpde

79



Oguzhan Avan & Hasan Kayikiik

Giris

Evrim teorisi, diger ¢ok bilinen hticre teorisi, atom teorisi, yerce-
kimi teorisi gibi bilimsel bir teoridir (Bakirci, 2017; Sahin, 2011). Diger
teoriler genel olarak kabul goriirken evrim teorisi ise Darwin’in 1859°da
“Turlerin Kokeni” isimli kitabin1 yayinlamasindan sonra giinimiize ka-
dar tartisma konusu olmustur. Bu teotinin glinimiizde hala kabul/ret
tartismalarinin siiriiyor olmasinin temel sebeplerinden birisi, Islam ve
Huristiyanlik gibi dinlerin yaratilis anlayisi ile gelistiginin distiniilityor ol-
mastdir (Yildirim, 1998).

Evrim teorisi, ¢esitli evrimsel mekanizmalarla canliliin gesitlen-
digini ve insanin hayvanlarla ortak ataya sahip oldugunu ifade etmekte-
dir (Mayr, 2018). Diger taraftan evrim fikrine kars1 ¢ikilarak, evrim teo-
risyenlerinin varolusu agiklayabilmek i¢in kendi ideolojilerine uygun bir
fikir sunduklari, teorideki kanitlarin carprtildig, kanitlarin yetersiz ol-
dugu fikri de ifade edilmektedir (Komay, 2018; Kopriili, 2008).

Pek ¢ok insanin gbzinde evrim, bir ateizm bi¢imi olarak kabul
edilebilmekte ve evrim teorisinin kabult, Tanr’nin reddi ile es tutulabil-
mektedir. Pek cok dindar insan, evrim teorisinin kabuli ile Tant1 inan-
cinin bir arada olamayacagini diisindiigt icin evrimi reddetmek zorunda
kalabilmektedir. Evrim teorisini kabul etmenin derin sosyal ve kilttrel
sonuglari olabilmektedir (Deniz, Donnelly & Yilmaz, 2008).

Hem yurt disinda hem Tirkiye’de evrim teorisi, Tanri’nin yoklu-
guna dair entelekttel bir karsit fikir olarak sunulabilmektedir. Dawkins,
evrim teorisi ile ilgili olarak ateizmin sadece evrim teorisi ile rasyonel
olabildigini belirtmektedir. Evrim teorisi ile ancak entelektiiel agidan tat-
min olmus bir ateist olabildigini ifade etmistir (Dawkins, 2004). Diger
taraftan evrim teorisinin Tanr’nin varhgt ve Islam dininin kutsal kitab1
Kur’an-1 Kerim ile celistigi distincesiyle evrim teorisini reddeden birey-
lerin oldugu gorilmektedir. Evrim teorisi ile Kur'an ayetleri arasinda var
oldugu distntlen teleolojik catismanin, bircok dindar insanin evrimi bi-
limsel olarak gecerli bir teori olarak kabul etmesine engel oldugu dist-
nulmektedir (Deniz vd., 2008). Diger bir goriis olarak Muslimanlarin
kutsal kitabt Kur’an ile evrim teorisi arasinda herhangi bir uyusmazligin
olmadig1 da ifade edilmektedir (Taslaman, 2017).

Cakmak (2013), evrim teotisinin, canliligin olusumunda tesadiifler
zincirine baglantyor olmast ya da bilingli bir yaratilistan bahsetmemesin-
den dolay: dinlerin yaratilis tasavvurlariyla gelistigini ifade etmektedir.
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Bu tartismanin, canliligin olusumu ve ¢esitlenmesi stirecini anlamaya ¢a-
lisirken bilingli bir Tanrt’y1 hesaba katmak ile deney ve gozlemin sinirlart
icinde kalmak arasindaki secime stkigip kaldigint belirtmistir.

Ulkemizde bir Miisliimanin evrimci olup olamayacagi, Kur’an-1
Kerim ile evrimin celisip ¢elismeyecegi hakkinda kitaplar yazilmakta,
akademik calismalar yapilmaktadir (Cakmak, 2013; Taslaman, 2017).
Turkiye’de 6zellikle sosyal medya tizerinden bu tartismalarin siddetli se-
kilde devam ettigi gorilmektedir. Tim bu tartismalarin igerisinde tlke-
mizde, tespit edebildigimiz kadariyla, evrim teorisinin kabul edilme du-
rumunun dindarlik ile iligkili olup olmadig1 arastirma konusu yapilma-
mustir. Bu sebeple bu arastirmanin 6nemli oldugunu distiinmekteyiz.

a. Dindarhik

Din ve dindarlik kavramlarint birbirinden bagimsiz olarak tanim-
lamak mimkin gérinmemektedir. Dindarlik, din sézctgiinden turetil-
mis olup hem giindelik dilde hem de bilim dilinde din ile dindarlik ara-
sinda anlam olarak direkt iliski vardir (Kizilgegit, 2016). Dindarlik, bir
dini inan¢ ve bu dini inancin 6gretilerinin birey, bireyler ve toplum tara-
findan yasanmasi olarak tanimlanabilmektedir (Hokelekli, 2010). Din,
yasama diizen katan bir sistemken, bu sisteme katilan bireylerin de din-
dar oldugu ifade edilebilmektedir (Kayiklik, 2011). Din kavramindan
daha cok kutsal 6greti anlagilirken, dindarlik kavraminda bu kutsal 6gre-
tinin bireyin hayatinda canlanmasi anlasilmaktadir (Kayiklik, 2000).

Bireyin kisisel 6zelliklerine gore dindarlik bi¢imi ve seviyesi fark-
lilasmaktadir. Dindarlik standart bir olgu degildir. Dini yasayis, dindar-
likta ve dindarlik derecesinde degisimlere yol agmaktadir (Hokelekl,
2010). Bir butun olarak bakildiginda dinin, “insani” ve “ilahi” olarak iki
farklt boyutunun oldugu ifade edilebilmektedir (Niekerk, 2018: 3-4). lk
olarak ilahi boyutunda, din kendisini dogaiisti, ilahi bir kaynaga takdim
etmektedir (Beyers, 2010: 2). Tlahi boyutunun bireyler tarafindan i¢sel-
lestirilmesi, kabullenmesi sonucu bireylerde dini distince, davranis,
duygu ortaya ¢ikmaktadir (Hokelekli, 2013: 64). Sonug olarak dindarlik,
insanin ilahi varlikla temasy, iliskisi sonucunda olusan duygu, dusiince,
davranislardir (Yapicy, 2013).

Dindarligy, bilissel stirecler tizerinde anlam bulan dindarlik ve duy-
gusal siireclerle anlam bulan dindarlik olarak iki temel boyutta dusiin-
mek mimkindir. Dindarhigin anlasiimasi ve yorumlanmasi agisindan iki
temel boyut olarak duygusal ve bilissel boyut ayriminin kolaylik saglaya-
cad1 diisiiniilmektedir. Inanglt bireyde her iki boyut vardir fakat biri daha
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etkindir ve birey bu boyut baglaminda dindarhigini yasamaktadir (Kayik-
lik, 2000).

Dindarligin bir¢ok kaynakta farkli tanimlart ve farkli boyutlart
ifade edilmektedir. Dindarlig1 tanimlamak zordur. Her insanin kisiligi en
az bir farkla diger insanlardan farkli oldugu gibi her insanin dindarligi da
benzersizdir.

b. Evrim Teorisi

Biyolojik evrim, “degiserek tiremek” olarak ifade edilebilmektedir
(Sahin, 2011). Evrim teorisine gore dunya tzerindeki tim canlilar ortak
bir atadan tiremistir (Demirsoy, 2017; Sahin, 2011). Her canl turt bir-
biriyle akrabadir. Bazilari daha yakin akraba iken, bazilari arasindaki ak-
rabalik daha uzaktir. Tim canlilar birbirinin yakin ya da uzak kuzenleri-
dir denilebilmektedir (Mayr, 2018; Sahin, 2011). Bir poptlasyondaki bi-
reyler arasinda bulunan genetik farkliliklarin bir sonraki nesle aktarilmast
canlilardaki evrimsel degisimin temel mantigidir. Poptilasyon igerisin-
deki genetik gesitliligi etkileyen faktorler ise mutasyonlar, popiilasyonlar
arast gocler, genetik rekombinasyon ve genetik stiriiklenme olarak ifade
edilebilmektedir. Dogal secilim, cinsel se¢ilim ve birlikte evrimlesme, bi-
reyler arasinda bulunan farkliliklarin secilmesini saglayan temel meka-
nizmalardir (Sahin, 2011). Varyasyon ve secilimle sekillenen bireysel
ozelliklerin kalitimla sonraki nesillere aktarilmasiyla ortaya ¢itkan evrim,
turlerin degisebilir ya da doniisebilir olmasint saglamaktadir (Kaya, 2019:
11). Genetik malzemedeki siirekli ve durdurulamaz degisim, canlilardaki
evrimsel degisimin ham maddesidir (Bakirci, 2018: 53).

Darwin ve Wallace tarafindan 6ne siiriillen dogal secilim, evrimin
cagdas yorumunun itici giicidiir (Mayr, 2018). Dogal secilimi anlamak
bu yizden ¢ok 6nemlidir. Dogal secilim kisaca sudur: Bir popilasyon
igerisinde bulunan bireylerin higbiri bir digeri ile aynt degildir. Bu farkli-
liklar bazi gevresel sartlarda bazi bireylerin, digerlerine gére daha avan-
tajli olmasina yol acacaktir (Sahin, 2011). Bir poptlasyondaki bireylerin
hayatta kalma olasiligi birbirinden farkhidir. Bireyler arasindaki bircok
fark kalitsaldir (Mayr, 2018). Daha avantajli, cevreyle daha uyumlu 6zel-
liklete sahip bireyler, daha fazla tireyerck daha fazla soy verme sansini
elde etmektedir. Ureme sansina daha fazla sahip olan bireyler de genle-
rini yeni nesillere aktarabilecektir. Nesiller boyunca benzer seciciligin de-
vam etmesiyle popiilasyonda belirli 6zellikler silinerek, secilen 6zellikler
baskin hale gelmektedir.
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Dogal secilim yoluyla secilen bireyler, cevreye uyum (adaptasyon)
saglayacaktir (Giraud, 2012; Sahin, 2011). Bu durum nesiller boyu de-
vam etmektedir ve nesiller boyu siiren dogal secilimin sonucu evrimdir
(Mayr, 2018). Evrimsel degisim, secilim baskist altinda meydana gelmek-
tedir. Secilim baskist diger canlilarla rekabet halinde ya da gevresel ko-
sullarin degisikligi ile olusmaktadir. Basarili uyum gosteren canlidar mil-
yonlarca yil hi¢ degismeden kalabilmektedirler. Cevresel sartlar degisti-
ginde, bu ¢evresel sartlara uyum saglanmasi i¢in ortaya ¢tkan secilim bas-
kist normal zamanlara gore ¢ok daha giiclii olmakta ve evrimsel donii-
sum daha kisa bir zamanda ger¢eklesmektedir (Kaya, 2019). Canlilar bi-
lingli olarak degismemektedir. Hayatta kalma arzusu temel i¢gtdiler-
dendir. Canlilardan degisen g¢evre sartlarina en uyumlu olanlar hayatta
kalmaya devam ederken, uyum saglayamayan canlilar elenmektedir (Ba-
kirc, 2017: 39). Evrim stireci gelecegi gbrememektedir ve olagandist du-
rumlarda plan1 yoktur. Soy yok oluslart bu duruma iyi bir 6rnektir (Kaya,
2019: 74). En guiglii olanin ya da en zeki olanin hayatta kaldig1 ifadeleri
dogru degildir, hayatta kalanlar her zaman degisime ve yasam miicade-
lesine en uyumlu olanlardir (Bakirct, 2018: 197).

Evrim teorisi arastirmalarindaki ilerlemeler sayesinde, canlt orga-
nizmalarin evrimsel tarihindeki bilgi bosluklarinin arttk bulunmadigy ileri
surtilmektedir. Bilim insanlari tarafindan molekiiler biyoloji kullanilarak,
butiin organizmalarin atast olan ilk hayat bigimlerinden bugtin yeryu-
ziinde yagayan biitlin tirlere varincaya dek "evrensel hayat agact” yeni-
den insa edilmistir (Ayala, 2014: 20). Memelilerin stiriingenlerden, kara
hayvanlarinin baliklardan evrimlestiklerini kabul etmek daha kolay go-
runtrken, insanin da diger tirler gibi oldukea farkli bir atadan evrimles-
tigine ikna olmakta zorlanmaktayiz. Bunun sebebi insanin her zaman
kendisini doganin geri kalanindan ayr1 gérmesi ve 6zel olarak yaratildi-
gina inanmast olabilmektedir (Coyne, 2010).

Evrim teorisinin ¢ok sayida kanitla desteklenen, bilim dinyasinin
en gecerli teorilerinden biri oldugu ifade edilmektedir. Aralarinda Ernst
Mayr, Douglas Futuyma, Richard Dawkins, Kenneth Miller, Ali Demir-
soy ve Stephen Jay Gould’unda bulundugu bir¢ok bilim insani, evrimin
bir olgu oldugunu, teori kisminin ise daha ¢ok evrimin arkasindaki itici
gli¢ olan mekanizmalar oldugunu ifade etmekteditler. Evrim teorisinin
one strtlen mekanizmalariyla birlikte sayisiz sitnamadan basariyla ¢iktigt
ve en gegerli teorilerden biri oldugu belirtiimektedir (Demirsoy, 2017,
Mayr, 2018; Sahin, 2011).

Evrim teorisyenleri evrimi bir olgu olarak gérmektedir. Evrim te-
orisyenlerinin, evrimin nasi gerceklestigi konusundaki gesitli ihtilaflart

*tdpde 83



Oguzhan Avan & Hasan Kayikiik

ginimiizde de stirmekle beraber evrimin gercekligi konusunda siiphe-
leri bulunmamaktadir.

b. a. Evim Teorisi ve Yaratilig

Tirkiye’de evrim teorisi hakkinda bilgi edinmek istenildiginde bi-
limsel bir konu olan evrim teorisi hakkindaki kitaplarin bir¢ogunun ko-
nusunun din-evrim ¢atismasinit icerdigi gorilmektedir. Bu durum Tir-
kiye’deki dindar bireylerde evrim teorisini kabul etmede zorluk yasan-
masina sebep olabilmektedir. Daha hassas dindarliga sahip kisilerin ev-
rim teorisini bilmek dahi istemeyebilecegi disintlmektedir. Bu bo-
limde Ttrkiye’de evrim teorisinin anlatildigs Tirkce ya da geviri kitap-
larda konunun nasil din-evrim ¢atismasina donistiigi kisaca ele alinmis-
tir.

Giraud, Darwin’in teorisinin, Tanrt’y1 bilimden disladigint ve in-
sanin konuldugu ayricalikli yerden indirmesi sebebiyle devrimci oldu-
gunu ifade etmektedir. Ona gore “Tturlerin Kékeni”’nde insan igin skan-
dal yaratan iki diisiince vardir. Bu distincelerden birincisine gére dogal
secilim, ilahi mtdahale olmaksizin gerceklesmektedir. Tesadiifler insani
diger canlilardan farksiz kilan bir canli haline getirmistir. Ikincisi,
Tanr’nin suretinden yaratilmayan insanin maymunla akraba olmasidir
(Giraud, 2012: 100).

Demirsoy’a gore canlilarin evrimlesmesi bir plan dahilinde degil-
dir. Yani 6nceden hazirlanmis bir akillt tasarim s6z konusu degildir. Ge-
nis bir zaman diliminde, rastgele bircok olayin ortaya ¢tkardigt mitkem-
mel gibi gériinen bir sonugtur (Demirsoy, 2017). Demirsoy’a gore; “Mau-
tasyonlarin az bir kismi yararly oldugu icin, organik evrim 4 milyar yildan beri
siirmektedir. Eger Tanr: tasarume olsayds, 4 milyar yil once de gelismis canlilar:
gorebilecektik” (Demirsoy, 2017: 354).

Evans ve Selina’ya gore evrim teorisini destekleyen ¢ok sayida ka-
nit olmasina ragmen evrim teorisini kabul etmeyen ¢ok sayida insan var-
dir. Amerika Birlesik Devletleri’nde nifusun dortte biri evrimi kabul et-
meyip Yaratilis kitabinda anlatilan hikayeye inanmaktadirlar. Evrim teo-
risinin insani rahatsiz etmesinin sebebi “Biz kimiz?”” ve “Neden burada-
yiz?” sorularina verilen geleneksel cevaplart topyekin sarsmasidir
(Evans & Selina, 2018). Evans ve Selina’ya gore; “Adackakanin agacta de-
lik acmasina yardim eden pek cok organ: var. Biyle bir tasarim rastgele olmaz.
Onlar: yaratan tabii ki Tanridir! Adackakanlarin tasarim gibi goriinen tim i3el-
likleri, dogal segilimle miim#kiin olabilir. Llla herhangi bir dodasistii tasarimetya gerek

yoktur!” (Evans & Selina, 2018: 38).
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Zimmer’e gore evrim, diinyay1 ve diger tiim canlilari egemenligi
altina alan iyiliksever bir tanri tarafindan kendi sekline benzer bicimde
yaratildigimiza dair tabii ve konforlu 6nyargimizi degistirmistir (Zim-
mer, 2014: 12). Ayala ise canlilarin karmagik 6rgiitlenmesinin, bir yarati-
ctya bagsvurmaya gerek kalmadan, dogal bir stirecin (dogal secilim) so-
nucu olarak agiklanabilecegini géstermesinin, Darwin'in en biytik basa-
rist oldugunu ifade etmektedir (Ayala, 2014: 10).

Mayr’e gbre yaratiiscilarin iddialarina karsi, evrim gerceginin
glicli kanutlart sunularak, bu iddialart inandirict sekilde guirtiten yaklasik
bir diizine yayin ¢ikmustir. Yaratiliscilarin inanislart ile bilimin bulgulart
celismektedir ve bu, yaratiliscilar ile evrimciler arasinda uyusmazlikla so-
nuglanmaktadir. Darwin, evrimin nasil meydana geldigiyle ilgili gticli ka-
nutlar sunmakla kalmamus, evrimin gerceklesmesi i¢in dogatisti glice
bagli olmayan bir agiklama da getirmistir (Mayr, 2018).

Tirkiye’de bu fikirleri okuyan dindarlar, evrim teorisinin tanrt ve
dine karsit bir goriis olarak sunuldugunu diistnitp, evrim teorisine karst
olumsuz bir tutum sergileyebilmektedir. Ttim bu tartismalarin, dindarla-
rin evrim teorisini kabul etmesini zorlastirdigt ve evrim ile ilgili detaylt
bilgi sahibi olmak istememelerine sebep oldugu dustinilebilmektedir.

b. b. Evrim Teorisine Elestiriler

Evrim teorisine yonelik bir¢cok elestiri mevcuttur. Bu elestiriler
daha ¢ok bilimsel ve teolojik temelli elestirilerdir. Evrim teorisinde ara
formlara yonelik elestiriler hep devam etmistir. Teoride bir tirin diger
tire doniistiigiinin ispatt ara formlarin olmastyla saglanacaktir, gérisi
ifade edilmektedir. Bu gesit ara formlarin olmadigt disuntlmektedir
(Tatl, 1992: 70). Ara formlarla ilgili ge¢mis donemde bilimsel etikle bag-
dasmayacak bir durumun olmast elestirileri artirmaktadir. 1912 yilinda
1ngﬂtere’de Paleontolog Charles Dawson, insan kafatasina orangutana
ait ag1z uyelerini yerlestirmek suretiyle maymundan insana gecis formu
olarak, Piltdown fosilini 6ne sirmustir (Giraud, 2012; Milton, 2003).
Bu olay fosillerin inandiriciligini tartismaya agmustir ve halen gliven so-
runu vardir.

Korelmis organlarin evrimi destekleyen kanitlar arasinda oldugu
ifade edilmektedir. Islevi tam olarak heniiz bilinmeyen organlarin islev-
siz olarak nitelendirilip evrim teotisine kanit olarak sunuldugu distntl-
mektedir (Tatli, 1992: 76). Bilim ilerledik¢e koreldigi distintilen organ-
lara yeni agiklamalarin getirilecegi dustintilmektedir ve kérelmis organ-
larin evrim teorisine kanit olarak sunulmasi elestirilmistit.
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Behe “Darwin’in Kara Kutusu: Evrime Karst Biyokimyasal Bas-
kaldirr” kitabinda canli hiicresinin Darwin zamaninda igerigi bilinmeyen
bir kara kutu oldugunu ifade etmistir. Hicreyi detaylt sekilde inceledigi-
mizde karmagik bir tasarimin var oldugunu, canlilardaki karmasik sis-
temlerin dogal segilimle ve mutasyonla, yani bilingsiz sekilde ortaya ¢ik-
mastnin imkansiz oldugunu, hiicrenin bilingli bir sekilde tasarlandigint
belirtmistir (Behe, 1998).

Evrim teorisinin ateist ve materyalist felsefelerin temel dayanagt
haline getirildigi ifade edilmektedir (Ozgékman, 2012). Darwin bu teo-
riden salt bir ateizm ¢ikarmayt amaglamamustir. Diger taraftan bazi bilim
adamlari ve felsefeciler tarafindan, ateizm ile evrim teorisi arasinda guglia
baglar olduguna inandiklari ifade edilmektedir (Cakmak, 2013). Mater-
yalist felsefe; maddenin sonsuzdan bu yana var oldugunu, varligini de-
vam ettiren her seyin maddeden ibaret oldugunu iddia eden felsefi bir
goristir. Materyalizm bir yaraticinin varligini reddetmektedir. Evrim te-
orisinin, canlilarin bir yaratici tarafindan var edildigini yadsidigt distiniil-
diginden dolayt materyalist felsefeyi destekledigi ifade edilmektedir
(Yildirim, 1998). Komay’a gore evrim dusiincesi, varolusu agiklayabil-
mek adina yaratilis karsisinda ideolojik amaglar ortaya koymaktadir. Bu-
giin i¢in varolusu aciklayabilmek tzere yaratilisct diistince karsisinda ev-
rim teorisi disinda yaklagimlar da olmasina ragmen daha ¢ok evrim teo-
risinin savunuldugunu ifade etmistir (Komay, 2018).

Yapilan bir baska elestiride evrimin eski ¢aglardan beri kullanilan
bir kavram olmasina ragmen Ozellikle 19. yiizyilda evrim teorisinin yo-
gun olarak islenmesinin bu yuzyildaki politik atmosferin evrim yaklasi-
mina ihtiya¢ duymasindan kaynaklandigi ifade edilmektedir (Koprild,
2008).

Bir diger elestiri konusu da Darwin’in gtg¢li olanin hayatta kala-
cagl fikrinin, insanlar arasinda olduk¢a kanli savaslarin baslamasina ve
binlerce masum insanin 6limine sebep oldugu ifade edilmektedir (Rif-
kin, 2001: 53). Hitler’in gli¢li olanin hayatta kalacagi fikrinden yola ¢1-
karak, Alman 1rkinin en ustiin 1rk olarak varligini stirdigiind ispatlamast
icin kullandig1 arglimanlarin evrim teorisine ait oldugu belirtilmektedir.
Mussolini’nin evrim teorisinden etkilenerek farkls iilkeleri isgal etmeye
basladig: ifade edilmektedir (Koprild, 2008).

Evrim teorisi sebebiyle insanligin savasa sturtklendigi iddialar1 ya
da evrim teorisi sebebiyle insanlarin ahlaken ve dinen zarar gordigt ya
da zarar gorecegi iddialart tartismalidir. Evrim teorisinden elde edilen
tikirler tehlikeli ve zaratlt oldugu gerekeesiyle elestirilse de bu elestiriler
evrim teorisini bilimsel olarak ¢liriitmiis olmamaktadir. Evrim teorisine
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yonelik olumsuz elestiriler ¢ogunlukla bilimsel temelde degildir. Bilimsel
olarak yapilan olumsuz elestirilere evrim teorisyenleri tarafindan gesitli
actklamalar yapilmaktadir. Tartismalar hala devam etmektedir.

c. Evrim Teorisi ve Islam

Taslaman’in “Bir Musliman evrimci olabilir mi?” isimli kitabinda
Kur’an ve evrim ile ilgili gbrusleri su sekildedir; “Kur'an'daki ayetlerde evrin
teorisini inkdr etmenmizi gerektiren bighir unsur olmadigs gibi Kur'an'da evrim teo-
risinin agikea tarif edildiging ve bu teoriye inanmanin Islam’m bir sarts oldugnnu da
soyleyemeyiz. Kur'an metni, agik ifadeleriyle bu teorinin ne kabuliine ne de reddine
bizi zorlamaktady” (Taslaman, 2017: 109).

Jalajel’e gére biyolojik evrim ile Islam arasinda uyusmazlik yoktur.
Tanr kendi yarattiklarini kendi iradesi ile nesilden nesile degistirmekte-
dir. Ona gére Muslimanlarin yaratiisciliga bu kadar siki bir sekilde sa-
rilmastnin sebebi; Islam diinyasinin Batih degerler ve diisiinme bigimle-
rinin giderek artan taarruzuna maruz kalmasi, neredeyse hi¢ sorgulama-
dan Bat kiiltiiriinin pek ¢ok yoniini benimsemesi ve onlarin ¢ogu dii-
sunsel varsayimlarint kabul etmeleridir. Yaratiisciligin Batil etkinin bir
sonucu olmast sebebiyle Musliiman yaratiliscilar, evrime karst kendi ar-
gumanlarint dogrudan Batili Hristiyan yaratihiscilarinkinden, 6zellikle de
ABD'den almustir (Jalajel, 2009).

Taslaman’a gore evrim teorisini kabul edenlerin ateizmle, kabul
etmeyenlerin ise teizmle iliskilendirilmesi dogru degildir. Evrim teorisini
kabul eden bircok teist bilimci, felsefeci, ilahiyatct vardir. Botanikei Asa
Gray, Evrim Teorisyeni Theodosius Dobzhansky, Fosil Bilimci Simon
Conway Morris gibi bilimcilerin, inanglartyla evrim teorisi arasinda bir
uyusmazligin olmadigint ifade etmislerdir (Taslaman, 2017: 29).

Darwin 6ncesinde yasamis, Islam diinyasindan énemli isimlerin
evrim anlayist Gizerine ifadelerinin oldugu dustinilmektedir. Bircok kay-
nakta gecen ve Darwin’den 6nce Islam diinyasinda canlihgin ortaya ci-
kst ve cesitlenmesi tzerine kaleme alinan fikirlerin oldugu iddia edil-
mektedir (Alpyagil, 2013).

d. Hipotezler

Arastirmanin ana hipotezi, “Evrim teorisini kabul etme ve dindar-
lik arasinda anlamlt bir iliski vardir. Bu iliski negatif yonlidir.” olarak
belirlenmistir.

Bu hipotez ile baglantili olarak alt hipotezler asagidaki gibidir:

1) Evrim teorisini kabul etme ve evrim igerik bilgisi arasinda iliski
vardir. Bu iliski pozitif yonludur.
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2) Evrim igerik bilgisi ve dindarlik arasinda iliski vardir. Bu iligki
negatif yonlidiir.

3) Dindarlik diizeyi, katilimcilarin egitim durumlarina gore farkli-
lasacaktir. Buna gore; egitim durumu yikseldike¢e dindarlik diizeyi aza-
lacaktir.

4) Evrim teorisini kabul diizeyi, egitim durumuna gore farklilaga-
caktir. Buna gore egitim diizeyi yiikseldikce evrim teorisinin kabul di-
zeyl artacaktir.

5) Evrim igerik bilgisi, egitim diizeyine gore farklilasacaktir. Buna
gore egitim duzeyi arttikga evrim igerik bilgisi diizeyi ytkselecektir.

e. Yontem

Arastirmada geng yetiskinlerde evrim teorisinin kabuld ile dindar-
lik diizeyi ve evrim igerik bilgisi testi iliskisini incelemek amactyla betim-
sel bir model olarak iliskisel arastirma modeli kullanilmistir.

e. a. Orneklem

Katilimcilara ¢alisma hakkinda detaylt bilgi verilmistir. Katilimci-
lara 6lgekler tanitildiktan sonra arastirmaya gonilli olarak katilim onami
alinmustir. Daha sonra 6lgekler uygulanarak veriler toplanmistir. Cuku-
rova Universitesi Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi kurulundan
06.09.2021 tarihinde arastirmanin uygunluguna dair etik izin alinmustir.
Calisma grubuna ait demografik 6zellikler Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo-1:
Orneklemin demografik ézelliklerine iliskin bulgular
Ort+ss
Yas 26.5
Sayt (n) 25/1(32 de
Cinsiyet Erkek 224 40.7
Kadin 327 59.3
Tkégretim 2 0.4
Ortadgretim 20 3.6
Egitim Diizeyi Lisans 454 82.4
Yiksek Lisans 56 10.2
Doktora 19 3.6
Toplam 551 100.0

Tablo 1’e gbre arastirmanin 6rneklemini 551 geng yetiskin kati-
limct olusturmaktadir. Katilimcilarin 327’si kadin 224’4 erkektir. Kati-
limcilarin yas ortalamast 26,5 olarak tespit edilmistir. Egitim dizeyine

88 etdpde



Tiirk Din Psikolojisi Dergisi

gore ilkégretim (2), ortadgretim (20), lisans (454), yiiksek lisans (56) ve
doktora (19) olarak belirlenmistir.

e. b. Veri Toplama Araglar1

Ewvrim Teorisi Kabul Olgegi: Rutledge ve Warden (1999) tarafindan
gelistirilen Evrim Teorisi Kabul Olgegi (MATE) evrim teorisini kabul
duizeylerini degerlendirmek i¢in kullanilmistir. Cok sayidaki ¢alismada
kullanilan bu 6lgek, dogrudan farklt gruplar arasinda karsilastirma yap-
maya olanak tanimaktadir. Olgegin Tiirkce’ye uyarlanmast Akyol, Tek-
kaya ve Sungur (2012) tarafindan yapilmis olup 6lgegin Cronbach alfa
guvenirlik katsayist .88’dir. Bu calisma i¢in Olgegin giivenirlik katsayist
hesaplanmis olup .92 olarak bulunmustur.

Olgek katilimcilardan; evrimsel siireg, evrim teorisinin bilimsel ge-
cerliligi, insanin ve diger hayvanlarin evrimi, evrimin delilleri, evrim te-
orisinin bilim camiasindaki kabulii ve Dunya’nin yast konularindaki g6-
ruslerini toplayarak evrim teorisini kabul dizeylerini 6l¢mektedir (Rut-
ledge ve Warden, 2000). Olgek 20 maddeden olusmaktadir. Olgek so-
rulart (10’u olumlu, 10’u olumsuz) 5l likert tipi olarak hazirlanmustur. (1)
kesinlikle katilmiyorum, (2) katlmiyorum, (3) kararsiz, (4) katiliyorum
ve (5) kesinlikle katiliyorum arasinda degisen derecelendirmede, ytksek
puan evrim teorisinin daha fazla oranda kabul gordigi anlamima gel-
mektedir. Negatif maddeler (2, 4, 6,7, 9, 10, 14, 15, 17, 19) ise (5) kesin-
likle katilmiyorum, (4) katdmiyorum, (3) kararsiz, (2) katiliyorum ve (1)
kesinlikle katiliyorum seklinde ters puanlandiriimistir. Olgekten alinabi-
lecek en dustik puan 20, en yiiksek puan ise 100°dir. Alinan puanlarin
artmasi evrim teorisini kabultin arttigini géstermektedir.

Dindarisk Olegi-DO: Dindarlik 6lcegi 14 maddeden olusmaktadir.
Bireylerin dindarlik diizeylerini belitlemek icin Mutlu (1989) tarafindan
gelistirilmistir. Katilimeilarin olgekte yer alan ifadelere ne derece katil-
diklarint belirlemeye yonelik 571 Likert tipi 6lgektir (1= kesinlikle katil-
mityorum; 5= kesinlikle katiliyorum). Yiksek puanlar dindarlik dizeyi-
nin yiksek, disitk puanlar ise dindarlik diizeyinin dusiik oldugunu gos-
termektedir. Mutlu (1989) Slcegin giivenirlik degerini .94 olarak belirt-
mistir. Bu ¢alisma icin 6l¢egin guvenirlik katsayist .91 olarak bulunmus-
tur.

Evrim I¢erik Bilgileri Testi: Testin orijinal formu Johnson’a (1985)
aittir. Rutledge ve Warden (2000) tarafindan gelistirilmistir. Testte 21
soru vardir. Coktan se¢meli bir testtir. Ttrkce’ye uyarlanmast Deniz,
Donnelly ve Yilmaz (2008) tarafindan yapilmustir. Rutledge ve Warden
(2000) giivenirlik katsayisint .78 bulmustur. Deniz ve arkadaslari (2008)
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.98 olarak bulmustur. Bu ¢alisma icin 6l¢egin glivenirlik katsayist .51 ola-
rak bulunmustur. Ozdamar’a (2002) gore .41-.60 arast Slgek diisiik gii-
venirlikteyken .00-.40 arasindaki 6lgek givenilmezdir. Evrim igerik bil-
gisinin disiik giivenilirligi vardir ancak bu, bir alanin igerik bilgisini 6lgen
testler icin kabul edilebilirdir (bkz. Carlson vd, 2010, s. 136-138). Kulla-
nilan test evrimle ilgili temel ilke, bulgu ve olgulari anlatmaktir. Katdim-
cilarin yalnizca sorulara verdikleri dogru yanitlar degerlendirilmektedir.
Bireylerin evrim teorisine yonelik bilgilerini 6lgen bu testin yanlis cevap-
lar1 0, dogru cevaplari 1 olarak kabul edilir.

Kigisel Bilgi Formu: Kisisel bilgi formu katilimcilarin yas, cinsiyet ve
egitim duzeyi bilgilerine iliskin veri toplamak amaciyla olusturulmustur.

e. c. Analiz

Yapilan arastirmadan elde edilen sonuglar, bulgular bolimiinde
Ozetlenmistir. Bu arastirmada kullanilan verilerin normal dagilim gos-
terdigi tespit edilmistir. Ogrencilerin egitim ve yas diizeyi degiskenleri-
nin evrim teorisini kabul etme, dindarlik ve evrim igerik bilgisi ile farkli-
liklarin incelenmesinde bagimsiz gruplar t-testi analizi yontemi kullanil-
mistir. Toplanilan veriler, SPSS istatistik analiz programina ytiklenerek
Pearson korelasyon ve Regresyon analizi sonuglarina gore; evrim teori-
sini kabul, dindarlik ve evrim icerik bilgisi arasinda istatistiki olarak an-
lamlt bir iligki olup olmadigi test edilerek raporlastirilmistir.

f. Bulgular

Calisma grubuna uygulanan 6lceklere ait Pearson analiz bulgulari
Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo-2:

Olceklere ait Pearson korelasyon analizi bulgulart
Degiskenler E\;ElrlrllﬁTeonsmm Dindarlik gﬁ;ﬁ: Icerik
Evrim Teori- r 1.000 -.503* 361*
sinin Kabuli  p - .000%** .000%**

. r -.503* 1.000 -215%
Dindarlik b 000%* i 000%*
Evrim Icerik  r 361% -.215% 1.000
Bilgisi p .000%* .000%** -

* p<0,05;
**p<0,01

Tablo-2’deki sonuglara gore katilimcilarin evrim teorisini kabul
diizeyleri ile dindarlik diizeyleri arasinda negatif yonli, orta duzey, an-
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lamli bir iliski tespit edilmistir (r =-.503, p=.000). Istatistiksel olarak din-
darlik puanlar arttik¢a, evrim teorisini kabul puanlar diismektedir. Ka-
tiimcilarin evrim teorisini kabul diizeyi ve evrim igerik bilgisi duzeyleri
arasinda pozitif yonld, orta dizeyde anlaml bir iliski tespit edilmistir
(r=.361, p=.000). Evrim icerik bilgisi puanlar1 arttik¢a, evim teorisini ka-
bul puanlari da artmaktadir. Katilimcilarin dindarlik dizeyleri ile evrim
icerik bilgisi diizeyleri arasinda negatif yonld, zayif dizeyde anlamlt bir
iliski oldugu tespit edilmistir (r =-.215, p=.000). Dindarlik dtzeyleri art-
tikea, evrim igerik bilgisi azalmaktadir.

Olgekler arasindaki basit dogrusal regresyon analizi sonuglart
Tablo 3’te sunulmustur.

Tablo-3:
Olgekler arasindaki basit dogrusal regresyon analizi sonuglar
Standar-
Bagimh Bagimsiz dlz.e . Duz.d_ Std P de-
degisken degisken edilmis tilmis R hata Geti
beta kat- Kare &
say1sl
Evrim
Teorisinin Dindatlik  -.503 251 .045 .000 -13.62
Kabuli
Evrim Evrim
teorisinin Tgerik 361 129 .188 000  9.062
Kabuli Bilgisi
Bvamlcedk nioqamk 215 044 011 000 5157
Bilgisi

Tablo-3’teki Basit Dogrusal Regresyon Analizi sonuglarina gore
evrim teorisini kabul ile dindarlik diizeyleri arasinda standardize edilmis
Beta katsayist -.503 olarak tespit edilmistir. Katilimcilarin evrim teorisini
kabul diizeylerinde meydana gelecek bir standart sapmalik artisin, din-
darlik duzeyinde -.503’lik standart sapmalik bir azalisa neden olacagt
sOylenebilmektedir. Diizeltilmis r kare degeri incelendiginde .251 oldugu
g6zlenmistir. Bu sonuca gore katihimecilarin dindarlik diizeyleri, evrim te-
otisini kabul diizeylerindeki degisimin %25.1°lik kismin1 actklayabilmek-
tedir.

Evrim teorisini kabul ile evrim igerik bilgisi dizeyleri arasinda
standardize edilmis Beta katsayist .361 olarak tespit edilmistir. Evrim te-
orisini kabul diizeylerinde meydana gelecek bir standart sapmalik artisin,
evrim igerik bilgisi diizeyinde .361’lik standart sapmalik bir artisa neden
olacagi ifade edilebilmektedir. Diizeltilmis r kare degeri incelendiginde
129 oldugu bulunmustur. Bu sonuca gore, katilimcilarin evrim igerik
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bilgisi diizeyleri, evrim teorisini kabul duzeylerindeki degisimin
%12.9’luk kismint agtklayabilmektedir.

Evrim icerik bilgisi ile dindarlik 6lgegi diizeyleri arasinda standar-
dize edilmis Beta katsayist -.215 olarak tespit edilmistir. Katilimcilarin
dindarlik diizeylerinde meydana gelecek bir standart sapmalik artisin, ev-
rim igerik bilgisi diizeylerinde .215’lik standart sapmalik bir azalisa neden
olacagi séylenebilmektedir. Diizeltilmis r kare degeri incelendiginde .044
oldugu bulunmustur. Bu sonuca gore katilimcilarin dindarlik diizeyleri,
evrim igerik bilgisi diizeylerindeki degisimin %4.4’lik kismint agiklaya-
bilmektedir.

Egitim dizeyine gore katilimecilarin Slgekler ile arasindaki farkli-
liklara ait bulgular Tablo 4’te sunulmustur.

Tablo-4:
Egitim diizeyine gore kattdimcilarin Slgekler ile arasindaki farkliliklara ait bul-
gular
n Ort+Ss t F p*
Egitim Diizeyi
Evtim Lisans 454 68,41+13,477
L. - *
Teorisinl i cansiists 75 7460415322 3,613 o0 0001
Kabul
. Lisans 454 52,00+11,082 N
Dindarlk -~ i 75 4851412680 2+ 8314 0027
Evtim Lisans 454 7,10+2,770
T . . _ - *
g;ﬂk Bl jansiisii 75 84543410 3260 o186 0002
* p<.05

Tablo-4’te katilimcilarin egitim diizeylerine gére evrim teotisini
kabul etme, dindarlik ve evrim igerik bilgisi duzeyleri karsilastirilmustir.
Katilimcilarin egitim dutzeyleri ile evrim teorisini kabul duzeyleri
(p=.001, p<.05), dindarlk dizeyleri (p=.027, p<.05) ve evrim igerik bil-
gisi duzeyleri (p=.002, p<.05) arasinda istatistiksel olarak anlaml: farkli-
lik belirlenmistir.

Sonug

Arastirmada katiimcilarin evrim teorisini kabul etme diizeyi ile
dindarlik dizeyi arasinda istatistiksel olarak anlamlt diizeyde bir iliski ¢1-
kacagt 6ngoriulmusti. Evrim teorisini kabul ile dindarlik arasinda negatif
yonde anlamli iliski bulgulanmustir. Yapilan regresyon analizi sonucuna
gore dindarlik, evrim teorisini kabult yordamaktadir (%25). Bu bulgu-
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nun sonucuna baktigimizda dindarlik diizeyi arttikga, evrim teorisini ka-
bul diizeyleri azalmaktadir. Dindarlik diizeyi yiiksek bireylerin evrim te-
orisinin yaratilisct anlayisa ters disen 6gretileri oldugunu distinmesi bu
sonucun sebeplerinden biri olabilemektedir. Caldwell-Harris tarafindan
Tirkiye’de tiniversite 6grencileri ile yapilan ¢alismada, dindarlik diizeyi-
nin distk ¢tkmasinin bircok farklt sebebi varken, evrim teorisiyle dini
Ogreti arasinda uyusmazlik oldugu distincesinin diisiik dindarlik dizeyi
ile daha belirgin iliskisi oldugu bulunmustur (Caldwell-Harris, 2014).

Evrim teorisini kabul edenler acisindan bakildiginda, evrim teori-
sini 6grenip kabul ettikten sonra dindarlik duzeylerinde azalma olmasi
bir baska sebep olabilmektedir. Keysar'in yaptigi arastirmada daha
inangsiz grup daha yiksek diizeyde evrim teorisini kabul ederken, en
dindar grubun c¢ogunlukla evrimi reddettigi tespit edilmistir (Keysar,
2014). Evrim teorisi ile tanigan bir bireyin entelektiiel/bilissel faaliyetler
sonucunda dindarlik diizeylerinde azalma olmast beklenilebilmektedir.
Nitekim Dawkins evrim teorisinin ateizm igin iyi bir entelektiiel zemin
hazirladigint ifade etmistir (Dawkins, 2004). Sonug olarak evrimi kabul
eden katilimcilarin dindarlik diizeyinin dusiik olmasinin sebeplerinden
birinin evrim-teoloji tartismalarinin sonucu olabilecegi dustintlmekte-

dir.

Dindarlik seviyesi yiiksek bireylerin evrim teorisini kabul diizeyle-
rinin dustik olmasinin bir diger 6nemli sebebi de evrim teorisinin iceri-
gini bilmiyor olmalart ya da var olan evrim-teoloji tartismalarindan do-
lay1 6grenmek bile istemiyor olmalari olabilmektedir. Dindar bireyler ev-
rim teorisini ¢ok iyi sekilde biliyor olmalarina ragmen bilimsel olarak ye-
tersiz bulduklart i¢in de kabul etmiyor olabilmeleri mimkiindur.

Arastirmada katihmcilarin dindarlik diizeyi ile evrim icerik bilgisi
arasinda istatistiksel olarak anlamli diizeyde bir iliski ¢ikacagr 6ngoril-
musti. Dindarlik dizeyi arttik¢a evrim igerik bilgisinin diistigi bulgusu
elde edilmistir. Regresyon analizi sonucuna gore ise dindarlik, evrim ige-
rik bilgisinin bir yordayicisidir (%13). Bu sonug, dindar bireylerin evrimi
merak etmedigi ya da evrim ile tanisacak sartlarin olusmadigindan dolay1
oldugunu dusindirmektedir. Evrim-din arasinda algilanan ¢atisma se-
bebiyle bilgi sahibi olmak istememeleri de beklenen bir durumdur. Ev-
rim hakkinda duyduklari, izledikleri, okuduklari ytizeysel bilgi ile evrimi
reddedip, evrimin igerigi hakkinda detayli arastirma yapma ihtiyaglar
hissetmemis olabilmektedirler.

Evrim igerik bilgisi ile evrim teorisini kabul etme arasinda istatis-
tiksel olarak anlamli iliski ¢tkacagt 6ngorilmusti. Evrim icerik bilgisin-
den ytksek puan alan bireylerin evrim teorisini daha kolay kabul ettikleri
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sonucu ¢tkmistir. Regresyon analizi sonucuna gore evrim igerik bilgisi,
evrim teorisini kabul etmenin bir yordayicisidir (%4). Yapilan diger ¢a-
lismalar tarafindan bu sonu¢ desteklenmektedir (Deniz vd, 2008;
Rudledge ve Warden, 2000). Evrim teorisinin igerigi hakkinda daha ¢ok
bilgi sahibi olan katilimcilarin, evrim teorisini daha kolay kabul ettigi so-
nucunun ¢tkartilabilmesi miimkin gérunmektedir.

Egitim duzeyine gore evrim teorisini kabul duzeyinin farklilasa-
cag1 ongorilmusti. Elde edilen bulgulara gore yiksek lisans ve doktora
ogrencilerinin evrim teorisini kabul diizeylerinin lisans 6grencilerinin ka-
bul dizeylerinden daha yiksek oldugu bulgusu elde edilmistir. Egitim
diizeyi arttik¢a, bireylerin evrim teorisinin anlatildigi kaynaklarla karsi-
lasmalar1 daha olasidir. Yiksek lisans ve doktora egitimi alan bireyler,
teorilere bilimsel olarak baktiklart i¢in bu ve benzer teorileri kabul etme
egilimlerinin daha yiiksek olmast beklenilen sonuglar arasindadir. Evrim
teorisine yonelik elestiriler cogunlukla felsefi ve dini baglamdadir. Bilim-
sel olarak yapilan elestirilere evrim teorisyenleri ¢ok sayida agiklama ge-
tirmektedir. Egitim diizeyi yiksek bireylerin, evrim teorisine yonelik bi-
limsel elestirilere yapilan agiklamalardan da haberdar olmast mimkun-
dir. Bilimsel yontemi ve dusiinceyi daha ¢ok benimsedigi dustinilen
yuksek lisans, doktora dizeyindeki bireylerin, evrim teorisini sadece bi-
limsel ¢ercevede degerlendirip daha ytliksek dizeyde kabul etmeleri ola-
gan bir durum olarak kabul edilebilmektedir.

Egitim dizeyine gére evrim icerik bilgisi dizeyinin farklilasacagi
ongorilmisti. Yuksek lisans ve doktora 6grencilerinin evrim igerik bil-
gisi duiizeylerinin lisans diizeyinden daha yiiksek oldugu bulgusu elde
edilmistir. Evrim teorisi bir¢ok bilimsel disiplinle iliskilidir. Doga bilim-
leri alanindan biyolojinin konusu olmaktan daha fazlast olarak sosyoloji,
psikoloji, din bilimleri, tip, mithendislik, antropoloji ve daha bir¢ok alant
etkilemis ve bu alanlardan etkilenmis bir teoridir. Dogal olarak yiiksek
lisans ve doktora egitim duzeyinden bireylerin evrim igerik bilgi testin-
den daha ytiksek puan almalart beklenilen bir sonugtur.

Egitim duzeylerine goére bakildiginda, dindarlik diizeylerinin fark-
lilasacagl 6ngoriulmusti. Egitim dizeylerine gore dindarlik diizeylerinin
farklilastigi sonucu elde edilmistir. Bu sonuca gore egitim diizeyi arttikga
dindarhk diizeyi azalmaktadir. Bu arastirmanin beklenilen bir sonucu-
dur. Bu sonucu destekleyen baska calismalar da mevcuttur (Baynal,
2015; Arvas, 2017). Mehmedoglu’nun (2004) arastirmasinda dindarlik
ve dindarligin boyutlarinda, genel olarak hi¢ okula gitmemis olanlar en
yiksek puani, iiniversite mezunlari da en distik puanlari almislardir. G6-
cen’in (2014) calismasinda da benzer bir sekilde, dindarlik bakimindan
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en yuksek ortalamanin ilkokul mezunlarina ait oldugu, sadece ilkokul
mezuniyetine sahip olan bireyler ile tniversite/yiiksekokul mezuniyeti
almis olan bireyler arasinda istatistiksel acidan anlaml bir farklilik ol-
dugu tespit edilmistir.

Yurt disinda yapilan arastirmalar da incelendiginde, egitim diizeyi
veya entelektiiel gelismislik ile inangsizlik arasinda pozitif korelasyon ol-
dugu yontinde ¢ok sayida tespitin yapildigr ifade edilmektedir (Beit-Hal-
lahmi, 2007). Bilimsel faaliyetlerle ilgilenme, 6zelde evrim teorisi ile ilgili
aragtirma yapma bu konuda yazilmus kitaplart okuma gibi faaliyetler en-
telektiiel faaliyetlerdir. Bu ilgi sonucunda ¢ikarimlar yapmak bilissel faa-
liyetlerdir. Inangsiz oldugunu iddia eden bireylerle yapilmis bir calis-
mada, bir tanrinin olmadigina dair kanit sunulmast istenildiginde “koti-
lik problemi birinci sirada yer alirken, “Bilim ve evrim teorisi” ikinci
sirada yer almistir. Ayni arastirmada katilimeilar, inangsizlik tizerine daha
cok “Euvrim teorisi ateizmi temellendirir.” diyen Dawkins’in kitaplarini oku-
duklarint ifade etmislerdir (Seving, 2016: 253). Yani katthmcilarin bir kis-
minin inangsiz olma streclerinde evrim teorisinden etkilendikleri ¢ika-
rimi yapilabilmektedir.

Barash, bazi ateistlerin, evrim teorisi ile tanistiktan sonra ateist ol-
duklarint iddia etmektedir. Bu kisilere gore Kitab-1 Mukaddes veya
Kur’an evrim teorisiyle uyumsuz bir igerige sahiptir (Barash, 2013: 414).
Egitim diizeyinin artmasi genel olarak entelektiiel seviyenin arttigini gos-
termektedir. Buradan hareketle bu arastirmanin; egitim diizeyi arttikca
evrim teorisini kabuliin artmasi, egitim duzeyi arttik¢a dindarlik seviye-
sinin diigmesi, egitim diizeyi arttik¢a evrim bilgisi testinden alinan puan-
larin artmast bulgulart entelektiiel /bilissel sebeplerle iliskilidir. Inangstz-
ligin entelektiiel sebeplerle de iliskili oldugunu bu arastirmanin sonugla-
tiyla bitlestirdigimizde, evtim teorisinin kabulii/reddi tartismalarinin
dindarlik diizeyi ile iliskili oldugunu ifade edilebilmek olduk¢a mumkin
gorinmektedir.

Sonug olarak evrim sadece bilimsel bir teori olmaktan cok daha
fazlasidir. Bu arastirmada evrimin kabuliiniin/reddinin dindarlikla iliskili
oldugu ifade edilmistir ve ¢ikan sonuglar hipotezleri dogrulamistir.

Sunrbiliklar ve Oneriler

Bu calisma Tirkiye’de geng yetiskinlerle gerceklestirilmistir. Farkls
gelisim donemi, tlke, kiltir ve dinlerden, farkl 6zelliklere sahip birey-
lerle benzer ¢alismalar yapilarak sonuglarin genellenebilirliginin artirila-
bilmesi mimkiindir. Arastirma evreninde yer alan bazi dindar bireylerin

*tdpde 95



Oguzhan Avan & Hasan Kayikiik

evrim karsithgr sebebiyle arastirmaya katilmak istememesi sturlilik ya-
ratmustir. Bireylerin evrim teorisi hakkinda bilgi sahibi olmadiklarint
ifade ederek arastirmaya katilmak istememesi bir baska sinirhilik olustur-
mustur.

Bu ¢alismanin sonuclart hakkinda bazi 6nerilerde bulunulabilmek-
tedir. Calismamizda dindarligin, evrim teorisini kabul etmemenin bir
yordayicist oldugu sonucuna ulasilmis; bu sonucun din-evrim arasinda
algilanan catismadan kaynaklandigr diisintlmistiir. Bu nedenle gele-
cekte yapilacak calismalarda din-evrim arasinda algilanan catigmalarin
hangi boyutlarinin evrim teorisini kabul etme ile iliskili oldugu arastirila-
bilir. Evrim teorisini reddetmenin dindarlik ve evrim teorisini bilmeme-
nin yaninda dini baghlik, bilimin dogasina bakis, dini kimlik alg1s1 ile de
iliskisi arastirilabilir. Inangsiz bireyler, inangstzhigin sebebi olarak evrim
teorisini sebep olarak gosterebilmektedir (Seving, 2016). Bu sebeple ev-
rim teorisi ile dinsel degisim iliskisi de arastirilabilir.
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