MUTAD, 2023; X (1): 288-311 (ISSN 2529-0045); DOI: 10.16985/mtad.1180083

ARASTIRMA MAKALESI / RESEARCH ARTICLE

BEHRAM CUBIN’IN GOKTURKLER UZERINE SEFERI
HAKKINDA BiR DEGERLENDIRME

AN EVALUATION OF BAHRAM CHOBIN’S EXPEDITION AGAINST THE
GOKTURK KHAGANATE

Ali Hiiseyin TOGAY”

Oz

Sasani ve Goktiirk miicadeleleri, Hiisrev Anusirvan zamaninda (531-579) baslamasina ragmen halefi
IV. Hiirmiiz déneminde ivme kazandi. 579 ve 590 yillarinda saltanat siiren IV. Hiirmiiz, tahta g¢ikar
¢ikmaz bir¢ok dahili ve harici sorunlar ile karsi karsiya kaldi. Sasanilerin bu sorunlarini yakindan takip
eden Goktiirkler de Sasani tilkesine akinlar yapmay1 basladi. Yasanan tiim bu saldirilar karsisinda sadece
Goktiirklerin saldirilarin1 sekteye ugratmaya odaklanan IV. Hiirmiiz, Iran’da heniiz yildiz1 parlamamis
olan Behram Cubin adli komutanim1 Goktiirkler ilizerine sefere gonderdi. Behram Cubin’in, yasadigi
devri etkisi altina alan Goktlirk saldirilarini 6nlemesi, ona sohretin kapilarini agmakla birlikte, yasami
ve miicadelelerinin de 6zellikle Arap ve Fars kaynaklarinda mitolojik bir havayla anlatilmasini sagladi.
Behram’mn, IV. Hiirmiiz’e kars! isyan edip Sasani tahtini ele gegirmesinin ardindan Hiisrev Perviz ile
yaptig1 muharebeyi kaybederek Goktiirklere siginmasi, Sasani ve Goktiirk iliskilerini de farkli bir boyuta
tastyacaktir. Bu ¢aligmanin amaci; Behram Cubin’in Goktiirkler ile yaptigi muharebelerin siyasi boyutuna
vurgu yaparak, sonuglarinin Behram’in kariyerini nasil sekillendirdiginin yan: sira Sasanilerin ne gibi
kazanglar elde ettigi konusunu anlamaya ¢aligmaktir.

Anahtar Kelimeler: Behram Cubin, Tiirk Kagan, Bermude, Goktiirkler, Sasaniler

Abstract

The conflicts between the Sassanid and Goktiirk states started in the time of Khosrow Anushirvan
(531-579), and gained momentum during the period of his successor, Hormuzd, who reigned between 579
and 590, and faced many internal and external problems as soon as he ascended the throne. The Goktiirks
were informed about the internal problems of the Sassanids, so they started to raid Sassanid territories. In
the face of all these attacks, Hormuzd IV was determined to counter the attacks of the Goktiirks and he
sent a commander named Bahram Chobin to the border with the Goktiirks. Bahram Chobin was relatively
unknown commander in Iran until this expedition against the Goktiirks. He succedded in putting an end
to the Goktiirk attacks, and this success brought him great fame, so that his life and struggles started to be
recounted with a mythological style, especially in Arabic and Persian sources. Eventually Bahram rebelled
against Hormuzd and took the Sassanid throne himself; later he lost the battle to Khosrow Parviz and took
refuge with the Goktiirks, opening a new chapter in the Sassanid and Goktiirk relations. The aim of this
study is to emphisize the political dimension of Bahram Chobin ‘s battles with the Goktiirks, and trying to
asses Sassanids gains as well as to understand how the results of the battles shaped Bahram’s career.
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Behram Cubin’in Goktiirkler Uzerine Seferi Hakkinda Bir Degerlendirme

Giris

Sasani ve Goktiirk iliskileri ilk olarak Goktirk Kaganligi’nin bati kanadini idare eden
Istemi Yabgu zamaninda basladi. Devrin giiclii devletlerinden sayilan Akhunlarin, ipek Yolu
giizergdhindaki bazi énemli ticari sehirleri elinde tutmasi!, iki devletin birbirbirleri ile temasa
gecmesinin 6niinii act1. Bu baglamda Istemi Yabgu, muasir1 oldugu Sasani sah1 Hiisrev Anusirvan
ile anlagarak Akhunlar ortadan kaldirmayi hedefledi. Baz1 aragtirmacilarin belirttigi gibi, iki
devlet 557 ve 579 yillarinda yaptigi bu siyasi ittifak sayesinde Akhun devletine saldirarak, sinir
Ceyhun olmak iizere Akhun topraklarini kendi aralarinda paylastilar.> Buna gore Goktiirkler’e
Hotan, Fergana, Kaggar gibi yerler diiserken; Toharistan, Zabulistan gibi bolgeler de Sasanilerin
kontroliine gegti. Iki devlet arasindaki bu dostluk pek uzun siirmedi. René Grousset’in
ifadesiyle, Goktiirklerin, Belh ve Kunduz sehirlerini Sasanilerden almasi iki devleti karsi karsiya
getirecektir.> Ama iki devlet i¢in en biiyiik catisma, Ipek Yolu’nun hakimiyeti iizerine olacaktr.
Cin’den baslayip Akdeniz’e kadar uzanan bu tarihi yol, ¢agin dogu ve bat1 arasindaki kiiresel
ticari agmni olusturmaktaydi. Bizans tarihcisi Menander, istemi Yabgu ile Hiisrev Anusirvan

arasindaki Ipek Yolu rekabeti hakkinda ayrintili bilgiler sunmaktadir.*

Iki lider arasindaki miicadele, 6zellikle I'V. Hiirmiiz zamaninda (53 1-579) hiz kazanacaktir. Bu
zamanda Sasani hiikiimetinin; Bizans, Hazar ve Arap saldirilarindan ziyade Goktiirk saldirilar
lizerine yogunlasmalari onlarin ileride igte ve dista agir bedeller ddemesine neden olacaktir. Ele
aldigimiz bu ¢alisma, Goktiirk saldirilarinin, Sasanileri nasil zor durumda biraktigini géstermesi

acisindan dnemlidir.

Goktlrk ve Sasani muharebelerinin arka planini ortaya ¢ikarmak kadar, bu muharebenin
hangi yonde seyrettigini bilmek de 6nemlidir. Bununla birlikte, Behram Cubin’in Sasani ve
Goktlirk muharebeleri sonrasinda elde ettigi basarinin, Sasani Devleti’ne ne gibi kazanglar
sagladigini anlamak i¢in Arap ve Fars kaynaklarini incelemekten baska garemiz yoktur. Bu
baglamda mevcut konumuz hakkinda takip edilmesi gereken kaynaklarin basinda Taberi’nin
Tarih-i Taberi’si, Sealibi’nin Gureru Ahbdri Miiliki’l-Furs ve Siyerihim’i, Bel‘ami’nin Tarih-i
Belami’si, Ya‘kubi’nin Tarih-i Ya kibi’si, Ibn’iil Belhi’nin Farsname’si, ibn Miskeveh’in

Tecaribii’l-Umem’i ve son olarak Dineveri’nin Ahbdr ’iit-Tival ¢calismalar1 yer almaktadir.

K. Enoki, “The Origin of the White Hun or Hephthalites”, East and West, 111, (1995), s. 6.

2 Christopher Beckwith, The Tibetan Empire in Central Asia, Princeton University Press, Princeton 1987, s. 116; De La,
Etienne Vaissiére, Sogdian Traders: A History, trans. James Ward, Brill, Leiden 2005, s. 232; Luce Boulnois, The Silk
Road, trans. Dennis Chamberlian, New York 1966, s. 145; Gibb H.A.R, The Arab Conquests in Central Asia, London
1923, s. 3-4; Sims-Williams Nicholas, “The Sasanians in the East A Bactrian archive from northern Afghanistan”, The
Sasanian Era The Idea of Iran , 111, (2008), s. 90; Aurel Stein, Ancient Khotan, 1907, s. 58; Beckwith Christopher L.,
Empires of the Silk Road A History of Central Eurasia from the Bronze Age to the Present, Princeton University Press,
Princeton 2009, s. 116; Enver Konukeu, “Akhunlar”, Tiirkler Ansiklopedisi, 1 (2002), s. 1313.

3 J. Harmatta — B. A. Litvinsky, “Tokharistan and Gandhara under Western Tirk Rule (650-750)”, History of
Civilizations of Central Asia, 111, (1992), s. 359; Grousset, s. 95.

4 Menander, Protector, History of Menander The Guardsman. Introductory Essay, Text, Translation and
Historiographical Notes, trans. R.C. Blockley, Francis Cairns, Liverpool 1995, s. 111, 113, 125, 127, 173, 174-179.
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Sasani ve Goktiirk muharebelerinin, giiniimiiz batilt modern eserlerde nasil islendigi konusunu
da bilmemiz icap eder. Bu eserlerin basinda ise Arthur Christensen’in, Destan-1 Behram Cubin
adli calismast gelmektedir. Tiirk tarihi ile ilgili kiymetli ¢alismalara imza atan Peter Golden’in
“The Great King of the Tiirks” adli makalesi, konumuza odaklanmasi agisindan oldukga dikkat
cekicidir Kadim Iran tarihi alaninda yaptig1 degerli calismalari ile tanman Christensen’in, Behram
Cubin ve Goktiirkler arasinda meydana gelen catigmalar hakkinda bilgiler aktarmasi konumuza
151k tutmaktadir. Bu konuda Lev Nikolayevic Gumilev’in Tarih-i Turan (Turkan-1 Kadim) adli
eseri her ne kadar Goktiirk tarihine odaklanmis olsa da Sasani ve Goktiirk muharebeleri hakkinda
bazi 6nemli bilgiler sunmaktadir. Franz Altheim’m Sasaniydn ve Hunha adli eseri de ufuk agicidir.
Bunun disinda konumuza katki yapan Shapur Shahbazi’nin “Bahram VI C6bin,” adli makalesi ile
Ineyatullah Reza’nin fran ve Tiirkan Der Riizigdr-1 Sasdniyan isimli eserine de goz atilabilir.

Tiirkge literatiirde su ana kadar Behram Cubin ve Goktiirkler hakkinda birka¢ kisa satir
disinda pek bilginin olmayisi, ilgili konunun ne kadar ihmal edildigini gostermektedir. O ylizden
bu miitevazi ¢alisma, s6z konusu boslugun doldurulmasina katki saglamay1 amaglamasinin yani
sira Behram Cubin’in Goktiirkler tizerine sefere gonderilme sebepleri ile Goktiirklerin, Behram
Cubin Isyan1 sonrasi Sasanilere kars1 nasil bir politika takip etttikleri konusunu, kadim ve modern
kaynaklar 1s1¢1nda ele almay1 hedeflemektedir.

Bu makalede ilk olarak, Sasani ve Goktiirk muharebelerinin iyi anlasilmast igin dncesinde
fran’in genel konjonktiirel durumuna kisaca deginilecektir. Akabinde Behram Cubin’in neden
bu muharebe i¢in komutan segildiginin yani sira onunla miicadeleye girisecek olan fakat adi
heniiz aragtirmacilar tarafindan tam olarak teyit edilmeyen Goktirk Kagan’in kim olabilecegi
sorusu kaynaklar yardimiyla ele alinacaktir. Daha sonra, Behram Cubin ve Goktiirkler arasindaki
muharebenin nerede ve ne zaman oldugu konusundaki farkli fikirler ile Goktiirk ordusunun
biiyiikliigli hususundaki sayisal geliskiler tartigilacaktir. Devaminda Behram Cubin’in Goktiirkler
tizerine seferi ve ardindan da Sasani hiikiimetine karsi isyani iizerinde durulacaktir. Sonug
boliimiinde ise Behram Cubin’in Sasani ve Goktiirk muharebelerinden sonra elde ettigi basarilarin
gergekten Sasanilere ciddi bir kazanim getirip getirmediginin bir degerlendirmesi yapilacaktir.

Sasani ve Goktiirk Muharebeleri Oncesi iran’in Genel Durumu

Bu dénemde Iran, Hiisrev Anusirvan’in oglu olarak bilinen IV. Hiirmiiz (579 — 590) tarafindan
idare edilmekteydi.’ Hiirmiiz, annesinin® Tiirk olmas1 nedeniyle hem kadim kaynaklarda hem
de cagdas arastirma eserlerinde “Tiirkzade” lakabiyla anilmaktadir.” Sealibi, kaleme aldif

5 Touraj Daryaee, Sdsdnian Persia The Rise and Fall of an Empire, New York 2009, s. 31.
Arap ve Fars Kaynaklari, TV. Hiirmiiz’iin annesinin adin1 farkli sekillerde zikretmislerdir. Ornegin, Tbnii’l-Belhi
ve el-Makdisi, “Kakim”, Mestdi ise “Fakum” seklinde (Ibnii’l-Belhi, Farsname, tsh. Nicholson Rayned, Tahran
1385/2006, s. 98; Ebu Muhammed el-Makdisi, 4Asenii t-Takasim, gev. Alinaki Miinzevi, Intisarat-1 Kumes, Tahran
1385/2006, s. 45; Mesudi, Muriic ez-Zeheb, ¢ev. Ahsen Batur, Selenge Yayinlari, Ankara 2004, s. 162).

7 Muhammed b. Cerir Taberd, Tarih-i Taberi, 11, gev. Ebulkasim Payende, 11. bs., Intisarat-1 Esatir, Tahran 1398/2019,
s. 232; Ibrahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, Otiikken Yaymlari, Ankara 1997, s. 109; Abdiilhiiseyin Zerrinkib
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eserinde bu sahin zayif ve giigsiiz insanlara karst sevgi dolu iken zalimlere karsi oldukga sert
davrandigim yazmaktadir.® Ya‘kiibi de Sealibi’ye benzer sekilde onun adaletli ve merhametli biri
olduguna isaret etmektedir.” Ancak Miicmelii t-Tevérih ve l-kisas adl eserde; Hiirmiiz’iin, babasi
donemindeki debiran'®, mobadan ve bozorgan iiyelerini tek tek &ldiirdiigii kaydetmektedir.!!
Keza Bel‘ami de Hiirmiiz’iin 13 bin yéneticisini 6ldiirdiigiinii belirtmektedir.!?

Sasaniler, IV. Hiirmiiz devrinde &zellikle dista yabanci devletlerin saldirist ile karsi karsiya
kaldilar. Sealibi’nin ifadesiyle, bu zamanda Sasanilerin etrafi bircok diisman ile gevriliydi.!3
Miicmelii t-Tevarih ve l-kisas adli eserde, bu diigmanlarin Rum, Hazar, Arap ve Tiirkler (Goktiirkler)
oldugu yazihidir.'# Dignas ve Winter kaleme aldiklar1 eserlerinde Goktiirklerin dogudan, Hazarlarm
kuzeyden, Araplarimn ise giineyden ran’a saldirdiklarindan bahseder.'> Noldeke ise eserinde Bizans
imparatorunun 70 bin askeri ile Suriye bolgesine ilerleyerek Sasanileri tehdit ettigini yazar.!6
Hazarlar da Ya‘kaibi’nin ifade ettigi gibi Azerbaycan bolgesine saldirarak Sasanilere zor zamanlar
yasatmaktaydi.!” Diger taraftan Araplar fran’m birgok sehrini ele gegirmisti.!® Tiim bunlara
ragmen Fars ve Arap kaynaklarmin Goktiirkleri, Sasaniler i¢in daha biiyiik bir diigman olarak
lanse etmesi ilgingtir.!® Sasani Sah1 Hiirmiiz, yasanan bu olumsuz gelismelerden sonra derin korku
icerisine diistii ve ivedilikle meclisi toplayip bu kotii durumdan nasil kurtulabilecekleri konusunu

ve Ruzbeh Zerrinkib, Sdsdnilerin Siyasi Tarihi, ev. Ali Hiiseyin Togay, Ons6z Yaymcilik, istanbul 2019, s. 140;
Parvaneh Pourshariati, Decline And Fall Of the Sdasanian Empire, New York 2008, s. 124; K. Czeglédy, “Bahram
Cobin and the Persian Apocalyptic Literatiire”, Acta Orientalia Academiae Scientiarum Hungaricae, Akadémiai
Kiado, 8/1, (1958), s. 26.

8 Eba Mansir Sealibi, Gureru Ahbdri Miiliki’l-Furs ve Siyerihim, tsh. H. Zotenberg, Paris 1900, s. 411.

9 Ibn Vazih Ya‘kaibi, Tarih-i Ya ‘kiibi, 1, gev. Muhammed Ibrahim Ayeti, Intisarat-1 [lmi Ferhendi, Tahran 1382/2003,
s. 204.

10 Debir, Eski Iran dilinde, “Dipira”, Partca “dibirift”, Sogd metinlerinde “Sp’yrpt”. Ermeni dilinde ise “Dprapet”
olarak gegmektedir. Debirler, giizel yazi yazma konusunda uzmandi ve veziridzamlik makamina bile ulasabilirlerdi.
Debirlerin en 6nemli gorevi, sahin fermanlarini yazmakti. Bunun yaninda kitaplar da kaleme alirlardi. Yabanci dilde
eserleri Pehleviceye terciime ederlerdi (Karname-i Erdesir-i Babekan, Fars¢a ve Pehleviceden cev. Ali Hiiseyin
Togay, Selenge Yayinlari, Istanbul 2022, s. 93; Ahmad Tafazzoli, Sasanian Society, Bibliotheca Persica Press, New
York 2000, s. 16).

11 Miicmelii t-Tevdrih ve’l-kisas, tsh. Melik el Stra-i Bahar, Tahran 1318/1939, s. 105.

12 Eba Ali, Bel‘ami, Tarih-i Belami, tsh. Muhammed Taki Bahar, Muhammed Pervin Genabadi, intisarat-i Zavar,
Tahran 1353/1974, s. 1173.

13 Sealibi, s. 413.

14 Miicmelii t-Tevarih ve’l-kisas, s. 105.

15 Beate Dignas — Engelbert Winter, Rome and Persia in Late Antiquity Neighbours and Rivals, Cambridge University
Press, New York 2007, s. 42.

16  Theodor, Noldeke, Tarih-i [ranivan ve Arapha Der Zamani Sdsaniyan, ev. Abbas Zeryab, Intisarat-1 Asar-i ilmi,
Tahran 1378/1999. s. 388; Abdiilhiiseyin Zerrinkdb ve Ruzbeh Zerrinkiib, s. 141; Dignas — Winter, s. 42, Richard,
N. Frye, The History of Ancient Iran, Minchen 1983, s. 334.

17 Ya‘kubi, s. 204. Bu arada Ya‘kibi ve diger kadim kaynaklarin belirttigi, “Sasanilerin, Kafkas bolgesinde Hazarlar
ile miicadele ettikleri bilgisine” ihtiyatla yaklasmak gerekir. Zira bahsedilen dénemlerde Hazarlar heniiz siyasi bir
tesekkiil olarak tarih sahnesine ¢ikmamuslardi (Altay Tayfun Ozcan, Hazar Kaganhg: ve Etrafindaki Diinya, 3.bs.,
Kronik Yaynlari, Istanbul 2021, s. 66-68).

18 Bel‘ami, s. 1073.

19  Firdevsi, Ebul Kasim, Seiname, tash. Feridun Ciineydi, 3. bs., Intisarat-1 Belh, Tahran 1399/2020, s. 1659, 1664;
ibnii’l Belhi, s. 98; Taberd, s. 234; Dineveri, s. 59; Bel‘ami, s. 1047; ibn Miskeveyh, s. 107.

291



Ali Hiiseyin TOGAY

mobadan?® ve bozorgan?! iiyelerine danist. Bu iiyelerin hepsi de oncelikle en tehlikeli diisman
olan Goktiirklerin durdurulmasi gerektigini, aksi takdirde onlarmn iransehr’i?? ele gegireceklerini
belirttikten sonra Behram Cubin’in Goktiirkler iizerine sefere gonderilmesinin elzem oldugunu
ifade etmislerdir.23 Arthur Christensen eserinde, Yezdan Farrukh ve Abarkan adindaki niifuzlu

Sasani yéneticilerinin Behram Cubin’i bu sefer icin saha énerdiklerini yazar.2*

Behram Cubin’in Komutan Olarak Sec¢ilme Nedenleri

Fars ve Arap kaynaklarma efsanevi sekilde konu olan Behram Cubin adli komutan, fran’mn
Rey sehrindendi.?®> Soyu Eskanilere?® dayanmakla birlikte iran’in yedi biiyiik siilalesinden olan
Mehran asiretine mensuptu.2’ Babas1, Rey Merzbani olarak bilinen Behram Gustasp idi.2® Ama
Mes*{idi bundan farkl olarak Milad ismini zikreder.?

Behram Cubin ve Behram Gustasp isimleri kaynaklarda farkli sekillerde ge¢mektedir.
Ornegin Sasani tarihi hakkinda bazi bilgiler aktaran Simocatta, Behram Gustasp adini
“Bargusnas”’seklinde zikrederken, Behram Cubin’in adin1 ise “Baram” seklinde kaydetmistir.3°
Theophanes Confessor ise Cubin’in babasinin adini1 zikretmez; ama oglunun adin1 tipki Simocatta
gibi, “Baram” seklinde telaffuz etmistir.3!

Bir onceki baslikta, niifuzlu Sasani yoneticilerinin, Behram Cubin’in komutan olarak
Goktiirkler tizerine sefere gonderilmesi konusuna isaret ettik. Behram Cubin’in bu muharebe
i¢cin neden komutan olarak segildigi sorusunu net sekilde ortaya koymak zordur. Mobadan ve
bozorgan iiyelerinin Behram’t komutan olarak Hiirmiiz’e 6nermeleri, onun Sasani iilkesinde
niifuzlu biri oldugunu gosterir. Fakat Ya‘kiibi eserinde, Behram Cubin’in komutan olarak
secildigi zamanlarda sah tarafindan bilinmediginden bahseder.3? Sealibi de; Hiirmiiz’iin,
huzuruna ¢agirip goriistiigii sirada Behram Cubin’in yiiziindeki cesareti gérmesi ile Goktiirkler

20 Sasani devlet teskilati icinde dini (Zerdiist) tabakay1 temsil eden iiyelere denirdi.

21 Soylu Sasani yoneticileri i¢in kullanilan bir unvan.

22 irangehr mefhumu genel olarak; “Iran cografyasi” veya “Sasani sahlarmin iilkesini” simgelemek igin kullanilirdi.

23 Bel‘ami, s. 1047.

24 Arthur Christensen, Destan-1 Behram Cubin, ¢ev. Menije A. Aheni, Intigarat-1 Tahuri, Tahran 1385/2006, s. 74.

25  The History of Theophylact Simocatta, trans. Whitby Michael and Mary Whitby, Oxford University Press, New
York 1986, s. 136.

26 Age.,s. 136.

27 Czeglédy, s. 37.

28 Simocatta, s. 136; Rika Gyselen, Cehar Sipehbed Sehinsah-1 Sasani, ¢ev. Cyrus Nasrulzade, Istituto italiano per
I’Africa e I’Oriente 2001, s. 51; Shapur Shahbazi, “Bahram VI Cobin,” Encyclopaedia Iranica, 111/5, (2012), s.
514-522; Parvaneh Pourshariati, Decline and Fall of the Sasanian Empire, New York 2008, s. 126.

29  Ali b. Hiiseyin, Mes“0di, Miiriicii’z — Zeheb, ¢ev. Ebulkasim Payende, 10. bs., Intisarat-1 ilmi Ferhengi, Tahran
1396/2017, s. 50.

30 Simocatta, s. 185.

31 Theophanes Confessor, the Chronicle, Byzantine And Near Eastren History, Ad 284-813, trans. C. Mango and R.
Scott, Clarendon Press, Oxford 1997, s. 386.

32 Ya‘kubi, s. 205.
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iizerine sefere gonderdigini yazar.3> Ama Simocatta, Arap ve Fars kaynaklarmdan farkli olarak
Behram Cubin’in, Hiisrev Anusirvan doneminde, Bizans Imparatoru 1. Justinian (527-565)
ile Dara* hakimiyeti yiiziinden savasarak 6nemli basarilar kazandigindan bahsedip, onun bu

komutanlik makamini bu sayede elde ettigine isaret eder.?

Behram’in bu muharebe i¢in komutan olarak secilmesinin nedeni, muhtemelen mensubu oldugu
Mehran siilalesinin fran’daki niifuzu ile ilgilidir. Baz1 uzman arastirmacilardan 6grendigimize gore,
Mehran siilalesinin, bilhassa Sasani sahlar1 Firuz (459-484) ve Kubad (488-531) zamanlarinda
Sasani iilkesinde bilyiik niifuzu bulunmaktaydi. Sirin Beyani’nin ifadesiyle, Behram Cubin de
bu siilalenin siyasi, sosyal ve ekonomik giiciinden yararlandi. Ayrica bu komutan halk nezdinde

savase, gururlu, mert, metin gibi sifatlar1 sayesinde efsanevi bir kisilik oldu.3

Behram Cubin ile Miicadele Eden Goktiirk Kagani’nm Kim Oldugu Meselesi

Fars ve Arap kaynaklari, Behram Cubin zamaninda Goktiirkleri idare eden kaganin adint
tutarsiz sekilde zikretmislerdir. Ornegin Bel‘ami, kaleme aldig1 eserinin bir yerinde Goktiirk
Kagani’nin adin1 Sabe®’ olarak anarken, bir baska sayfasinda ise Save®® ismini kullanmistir.
Bu tutarsizlik, aym sekilde yazar1 bilinmeyen Miicmel-el-tavarih adli eserde de mevcuttur.>®
Bununla birlikte Firdevsi “Save”,*0 Ibnii’l-Belhi ise “Sabe” ismini kaydetmistir.*! Taberi,*?
Ya‘kiibi#? ve Sealibi 44 gibi tarihgiler de Sabe adin1 tercih etmislerdir. ibn Miskeveh, ifade edilen
bu isimlerden farkl olarak “Savg” ismini kullanmistir.*3

Anlasilacagi iizere, Behram Cubin ile miicadeleye girisen Goktiirk Kagani’in ad1 tam olarak

bilinmemektedir. Zira bu konuda Bizans ve Ermeni kaynaklarmin sessiz kalmasi konumuzu

33 Sealibi, s. 414.

34 Kurulusu, Bizans imparatoru Anastasius donemine (491-518) kadar uzanan bu tarihi mekan, cografi konum itibarryla
giinlimiiz Mardin sinirlart icerisinde yer almaktadir (bk. Procopius, History of the Wars, trans. H. B. Dewing, vol.
1, Books 1-2, Harvard University Press, Harvard 1914, s. 81; Michael Weiskopf, “Dara”, Encyclopaedia Iranica,
VI, (2011), s. 671-672.

35  Simocatta, s.136. Bu arada Procopius, Sasani ve Bizans arasindaki Dara sorunu konusunda ayrintili bilgiler
aktarmaktadir (bk. Procopius, s. 81, 101, 103, 105, 117, 141).

36  Sirin Beyani, Eskanilerin (Partlarin) Diisiisii ve Sasdnilerin Yiikselisi, ¢ev. Ali Hiiseyin Togay, Selenge Yayinlari,
Istanbul 2020, s. 107.

37 Bel‘ami, s. 1073

38 Age.,s. 1077

39 Miicmelii t-Tevarih ve'l-kisas, tsh. Melik el Stra-i Bahar, Tahran 1318/1939, s. 105.

40 Ebul Kasim, Firdevsi, Sehname, tash. Feridun Ciineydi, 3. bs., Intisarat-1 Belh, Tahran 1399/2020, s. 1664.

41 TIbnii’l-Belhi, s. 98.

42  Taberi, s. 234.

43 Ya‘kabi, s. 205.

44 Sealibi, s. 412.

45 Ibn Miskeveh, Tecaribii’l-Umem ve Tehdkiib il fi Ahbar Muluk ul el Arap ve el Acem Umem, cev. Yahya Kelanter,
Meshed 1373/1994, s. 107.
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daha da giiclestirmektedir. Baz1 modern arastirmacilar, Goktiirk Kagani Baga Kagan’in*®, 58947
yilinda ¢iktig1 bir seferde basindan okla vuruldugu bilgisini verirken,*® bazi arastirmacilar
ise bundan farkli olarak, Ta-lo-pien’in bir savasta viicuduna isabet eden bir ok ytiziinden 588
yilinda 6ldiigiinii belirtir.*® Josef Markwart ve Denis Sinor gibi arastirmacilar, okla vurulan bu
kaganin adin1 Chuluohou olarak kaydeder.>? Ancak Peter Golden, “The Great King of the Tiirks”
adli makalesinde G. Uchida isimli arastirmacinin goriisiine yer vererek Chuluohou’nun Tiirk
rakipleriyle yaptig1 catismada 6ldiigii bilgisini aktarmasi, ilgili konuda kesin bir sonug almamizi
engellemektedir.’! Bununla birlikte, yukarida bahsedilen hususu yani okla vurulan kaganin tam
olarak Arap ve Fars kaynaklarinda gegen Save, Sabe veya Sabe olup olmadigi konusunu kesin
bir dille ifade etmek zordur. Ancak ilerleyen boliimlerde de ifade edecegimiz gibi, bu konu
hakkinda bilgiler veren Arap ve Fars kaynaklari, Sasaniler ile savasan Goktiirk Kagani’nin da
okla oldiiriildiigiinden bahseder. Keza bu kaganin 6liim tarihi de Baga Kagan’in 6liim tarihine
yakindir. Bu agidan Behram Cubin ile muharebeye giren Goktiirk Kagani’nin 6liim nedeni ve

tarihini esas almamiz durumunda, onun Baga Kagan olma ihtimali miimkiindiir.

Diger yandan Peter Golden’in kaleme aldig: iki farkli ¢alismasinda, Baga Kagani 6nce
Tardu’? daha sonra bu gériisiinden vazgecerek Baga /Chuluohou® olarak tanitmasi isimizi
giiclestirmistir. Lakin Denis Sinor’* ve Grousset’in® gerek Tardu’nun 6liim yilin1 603 olarak
isaret etmeleri gerekse Oliim sebebinin ok yiiziinden olmadigini belirtmeleri bizi, Behram
Cubin ile muharebe edeninTardu Kagan olmadig1 sonucuna gotiiriir. Kisaca ilgili durum heniiz
kesinlesmediginden Otiirii, Sasaniler ile miicadele eden Goktiirk Kagani’m1 “Tirk Kagan”
seklinde belirtmeyi uygun gordiik. Bunun disinda, Behram Cubin ile miicadele edecek olan Tiirk
Kagan’in halefinin adinin ne oldugu konusu da tartismalidir. Bazi1 arastirmacilar Tiirk Kagan’dan
sonra oglu Bermude’nin>® Goktiirklerin basina gectigini yazmaktadir.” Dineveri bundan farkli

46 Josef Markwart, fransehr Ber Mebani Cografya-yi Moses Khorenetsi, gev. Mir Ahmedi, Intisarat-1 Ittilaat, Tahran
1371/1992, s. 133.

47  Denis Sinor, Baga Kaga’nin iktidar y1lin1 (587-588) olarak aktarir (Denis Sinor, “the Establishment And Dissolution
of the Tiirk Empire”, History of Civilization of Central Asia, Cambridge University Press, Cambridge 1990, s. 306).

48  Ahmet Tasagil, Goktiirkler I-1I-111, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2003, s. 49.

49  Saadettin Gomeg, Kok Tiirk Tarihi, Berikan Yaymlari, 2011, s. 71.

50 Markwart, s. 133; Sinor, s. 306.

51  Peter Golden, “The Great King of the Tiirks”, ed. Lars Johanson, Turkic Languages, XXX/1, (2016), s. 419.

52 Peter Golden, An Introduction to the History of Turkic Peoples, Otto Harrassowitz, Wiesbaden 1992, s. 133.

53 Peter Golden, “The Great King of the Tiirks”, s. 26.

54 Sinor, s. 305.

55  Rene Grousset, Bozkir Imparatorlugu, ¢ev. Resat Uzmen, Otiiken Yaynlari, Ankara 2011, s. 102.

56 Sealibi, bu adi “Permud®, Dineveri, “Permude®, Taberi ise “Bermuze* seklinde kaydetmistir. Zeki Veli Togan
bu isimlerden farkli olarak “Yer-tegin“ adini tercih etmistir (Sealibi, s. 417; Dineveri, s. 51, Taberi, s. 234; Zeki
Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Girig, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, Istanbul 1981, s. 75). Bu arada
Chavannes kaleme aldig1 eserinde Bermude’nin, Tiirklerin tebaasi olan kiigiik Sogd hanedanlarindan birinin kagani
oldugunu yazar (Edouard Chavannes, Cin Kaynaklarina Gére Bati Tiirkleri, gev. Mustafa Kog, Selenge Yayinlari,
Ankara 2007, s. 271).

57 Gumilev, s. 165; Chavannes, s. 271.
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olarak Biltekin isminden bahsetmektedir.’® Oysa bu iki ayr sahsiyeti Arap ve Fars kaynaklarina
gore ele aldigimiz zaman ortaya farkli sonug ¢ikmaktadir. Ornegin Bermude’nin, Behram Cubin
karsisinda yenilgiye ugrayarak baris istemek zorunda kalmasi, onun Arap ve Fars kaynaklarinda
zay1f bir kisi olarak yanstilmasina neden olacaktir. Buna karsilik Biltekin’in3® Behram Cubin
ile baris yapmasi ve hatta bu barisin bizzat Behram Cubin’in eski defterleri agarak ikna etmeye
calismasiyla gerceklesmesi, Behram’in Biltekin karsisindaki imajinin zedelenmesine sebebiyet
verecektir.® Sonug olarak burada yanitlanmasi gereken asil soru, Bermude ve Biltekin’in
gercekten farkli kisiler olup olmadigi sorusudur. Bu konuda ¢ogu kaynaklarin Bermude’den
bahsetmesi, Bermude ve Biltekin’in aslinda ayni1 kisi oldugu sonucuna gétiiriir. Buna ek olarak,
Biltekin’in ger¢ekten Behram Cubin’in elde ettigi basarilarina golge diiserecek giigte olmadigi
gercegi vardir. Zira Behram Cubin, Tiirk Kagan’a kars1 kazanacagi zaferden sonra Tiirk ordusu
kendi i¢inde gii¢ kaybedecektir.

Muharebenin Nerede ve Ne Zaman Oldugu Problemi

Sasanilerin ve Goktiirklerin tam olarak hangi boélgede muharebe yaptigi konusu da net
degildir. Zira bu konuda kaynaklar tutarli bilgiler aktarmamaktadir. Ornegin Sealibi, Tiirk
Kagan’m Iran iizerine sefere ¢iktig1 zaman oncelikle 100 bin kisilik ordusu ile Belh’i ele
gecirdigini yazar.®! Bu agidan kendisi muharebenin tam nerede oldugu konusunu agiklamaz.
Taberi ise Goktiirk ordusunun Badgis ve Herat’1 gegtikten sonra Sasaniler ile karsilastigini ifade
etmekle yetinmistir.°2 ibn Miskeveyh de Goktiirk ordusunun Badgis bélgesine geldigini yazar.%3
Gerdizi’nin ise bu muharebenin daha genis bir bolgede yani Tiirkistan’da vuku buldugunu
yazmasi, konuyu daha karmasik hale getirmektedir.®* Fakat Dineveri bu konuda daha acik
konusarak, iki ordunun Herat bélgesinde karsilastigini kaydeder.®> Bu konuda Ermeni tarihci
Sebeos’un da goriisiine bakildiginda, kendisi Belh ve Herat bolgesini isaret eder.%¢

58 Dineveri, s. 60.

59 Franz Altheim kaleme aldigi eserinde Biltekin veya diger bir isimle Yeltekin hakkinda bazi 6nemli bilgiler
aktarmaktadir. Bu konuda ayrintil bilgi igin bk. (Altheim, s. 418-420).

60 Dineveri eserinde, Behram Cubin, Tiirk Kagan ile yaptigi muharebeden sonra, Horasan bolgesinde bulunan Sasani
askerlerini yanina ¢agirarak, Biltekin’in pesine diiger. Tirmiz yakinlarinda karsilasan iki ordu da endise igerisine girer.
Behram ve Biltekin aralarinda baris yapmak i¢in birbirlerine el¢i gonderir. Behram, Biltekin’e gonderdigi mektupta
sunu ifade eder: “Sizler (Goktiirkler), daha 6nce bizim Sahimiz olan Piruz’u 6ldiirdiiniiz. Ama bizler bu kanin
intikamini almak yerine sizler ile barig yaptik. Simdi ayni1 barisi sizlerden bekliyoruz.” Dineveri’nin aktardigindan
yola ¢ikarak, Behram’in, Biltekin ile olast muharebeyi goze almadig1 anlagilmaktadir. Dineveri devaminda Biltekin’in,
Behram’in goénderdigi mektubu okuduktan sonra, bu barigin olmast igin 6ncelikle Sasani sahinin bu barig anlasmasini
teyit etmesi gerektigini sdylediginden bahseder. Behram da bu durumu kabul ederek bir el¢isini, Hiirmiiz’e gonderir.
Hiirmiiz de bu baris1 onaylayarak Biltekin’i, Sasani sarayma davet eder (Dineverd, s. 60).

61 Secalibi, s. 413.

62 Taberi, s. 234.

63  Ibn Miskeveyh, s. 107.

64  Gerdizi, Zeynii'l-Ahbdr, nsr. Abdulhay Habibi, Intigarat-1 Diinya, Tahran 1363/1987, s. 90.

65 Dineveri, s. 59.

66 Sebeos, The Armenian History Attibuted to Sebeos, trans. Robert W. Thomson, Comm. James Howard-Johnston,
Liverpool University Press, Liverpool 1999, s. 168.
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fgili konuyu modern arastirmacilar da ele almistir. Mesela kadim iran tarihi alaninda dikkate
deger calismalar1 olan Richard Frye, iki ordunun Herat yakinlarinda savastigim yazar.%” llgili
tartismaya dahil olan Nina Pigulevskaia bu muharebenin Belh bolgesinde oldugunu belirtirken,%
Nikolayevi¢ Gumilev®, Peter Golden’® ve Ineyatullah Reza, Herat bolgesini isaret eder.”! Shapur
Shabazi de Behram Cubin’in 6nce Goktiirklerin kontroliindeki Belh’i ele gecirdigini, akabinde
Ceyhun’u gegerek onlarla muharebe ettigini yazar.”> Modern arastirmacilarm da bu muharebenin
tam olarak nerede oldugu konusunda hemfikir olmamalarmm en 6nemli nedeni, onlarin da Arap ve
Fars kaynaklarina dayanarak bu konuyu agiklamalariyla ilgilidir. Anlasilacagi tizere cogu kaynaklar
bu muharebenin Herat veya Belh bolgesinde meydana geldigi iizerinde durmuslardir. Herat ve Belh
sehirlerinin cografi 6zelliklerine baktigimizda, Belh’in dagin eteklerinde kurulmus engebeli bir sehir
oldugunu, buna karsilik Herat’in ise diizliikk bir cografyada yer aldigimi géz 6niinde bulundurursak,
bahsedilen muharebenin Herat’ta vuku buldugu ihtimalinin daha kuvvetli oldugunu sdyleyebiliriz.

Mubharebenin nerede oldugu sorusu kadar, hangi tarihte gerceklestigi hususu da bir o kadar
onemlidir. Fars ve Arap kaynaklari, rnegin Taberi ve Ibn Miskeveyh bu muharebenin Sasani
Sahi Hiirmiiz’iin saltanatinin (579-590) 11. yilindan sonra vuku buldugunu yazmaktadir.”?
Anlasilacag: tizere Hiirmiiz’iin iktidar yili hesapladiginda ilgili kaynaklarin belirttigi, “...11.
yilindan” ifadesi 590 yilim1 kapsamaktadir. Oysa Ermeni tarih¢i Sebeos bu muharebenin 589
yilinda gerceklestigini yazmaktadir.”* Richard Frye, Denis Sinor ve Beate Dignas — Engelbert
Winter’> gibi aragtirmacilar da Sebeos’un verdigi tarihi dikkate alarak aym yili kabul
etmektedirler. Bu konuda 589 yilini esas almamiz daha mantikli goziikmektedir. Ciinkii kabaca
ifade edecek olursak; Behram Cubin’in Goktiirkler ile yapacagi muharebeden sonra Hiirmiiz’e
isyan etmesi ve ardindan devleti ele gegirmesi 590 yilina denk gelecektir. Oysa Behram’in tiim
bu faaliyetlerini ayn1 yil icinde yani 590°da yapmasi pek muhtemel géziikmemektedir.

Goktiirk Ordusunun Biiyiikliigii Hususundaki Sayisal Celiskiler

Buradaki bir bagka problem, iki ordunun sahip oldugu asker sayisi ile alakalidir. Cogu Arap
ve Fars kaynaklart Behram Cubin’in 12 bin askerden olusan orduya sahip oldugu konusunda
mutabiktirlar.”® Ancak ilgili kaynaklar, Goktiirklerin ordu biiyiikliigii konusunda hemfikir

67 Richard N. Frye, The History of Ancient Iran, s. 334.

68 Nina Pigulevskaia, Sehirha-yi [ran Der Ruzigar-1 Partiyan ve Sdsdniyan, cev. Ineyatullah Riza, Intisarat-1 ilmi ve
Ferhengi, Tahran 1372/1993., s. 115.

69 Gumilev, s. 160-162.

70  Peter Golden, An Introduction to the History of Turkic Peoples, Otto Harrassowitz, Wiesbaden 1992, s. 132.

71  Ineyatullah Reza, fran ve Tiirkan Der Riizigar-1 Sasaniyan, Intisarat-1 Ilmi ve Ferhengi, Tahran 1389/2010. s. 114.

72 Shahbazi, s. 514-522.

73 Taberi, s. 234; ibn Miskeveyh, s. 107.

74  Sebeos, s. 168.

75 Richard N. Frye, “The Political History of Iran Under the Sasanians”, The Cambridge History of Iran, 3/1,
Cambridge University Press, (New York 1983), s. 163; Sinor, s. 329; Beate — Winter, s. 42.

76  ibn Miskeveyh, s. 107; Sealibi, s. 414; Taberi, s. 234. Ya‘kiibi, s. 205; Mes‘di, s. 150.
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degildir. Ornegin, Taberi,”” Bel‘ami ’® ve Ibn Miskeveyh’® gibi tarihgiler Goktiirklerin ordu
bliylikligiinin 300 bin askerden teskil oldugunu yazarken, yazari bilinmeyen Mecmiiel el
Tevarih,® Firdevsi,?! Mes“0di%2 ve Dineveri 83 bu say1y1 daha da ileri gotiirerek 400 bin olarak
aktarirlar. Anlasilacagr lizere Fars ve Arap kaynaklari, Goktiirklerin asker sayisini Sasanilerin
cok iistiinde gostermislerdir. Bu konuda Artur Christensen’in goriisii de oldukg¢a énemlidir. Zira
kendisi, Arap ve Fars kaynaklarindan farkli olarak Goktiirklerin asker sayisin1 100 bin olarak
aciklar.3* Christensen’in ifade ettigi bu say1, her ne kadar Arap ve Fars kaynaklarinin belirttigi
sayllarin asagisinda olsa da onun aktardigi bu sayiya da ihtiyatla yaklasmamiz gereklidir.
Zira kaynaklardan 6grendigimize gore, bu donemde Goktiirk Devleti iginde bazi i¢ sorunlar
yasanmaktayd1.®> O yiizden Goktiirkleri idare eden Tiirk Kagan’in bu i¢ sorunlar karsisinda,
Arap ve Fars kaynaklariin veya Christensen’in belirttigi bu kadar biiyiik bir ordu ile Sasaniler
iizerine sefer diizenlemesi miimkiin goziikmemektedir. Bu agidan, Goktiirklerin asker sayisinin
Sasanilere gore daha az olmasi kuvvetle muhtemeldir.

Bunun disinda, Goktiirklerin ordusunda Belami’nin ifadesiyle 100 aslan ve 200 fil vard:.3¢
Fakat Firdevsi bu konuda 1.200 filden bahseder.®” Ya‘kiibi ise bunlardan farkli olarak Tiirk
Kagan’m yaninda miineccimlerin ve biiyiiciilerin oldugundan bahseder.®® Behram Cubin’in
ordusunda ilgin¢ olan husus, sadece baska yasinda (yasini ge¢mis) olan askerleri ordusuna
dahil etmesiydi.®® Bu komutanin, neden bu yontemi uyguladigini kaynaklar net olarak
cevaplamamaktadir. Bu konuda fikir bildiren Christensen, “Behram Cubin’e gore 40 yasindaki
askerlerin daha tecriibeli olduklar1” goriisiinii aktarmigtir.”

Behram Cubin’in Goktiirkler Uzerine Seferi

Daha dnce degindigimiz gibi Sasani sah1 Hiirmiiz, Goktiirklerin Iran {izerine yapacag1 seferi
bertaraf edebilmek i¢cin Behram Cubin’i komutan olarak seger. Bazi kaynaklar Hiirmiiz’lin,
Behram’1 muharebeye gondermeden dnce yanina cagirdigindan bahseder. Ornegin Firdevsi,
Sehname adli miibalagali eserinde Hiirmiiz’iin Goktiirkler ile muharebe mi yoksa baris m1

77 Taberi, s. 233

78 Bel‘ami, s. 1073.

79  Ibn Miskeveyh, s. 107.
80 Mecmuel el Tevarih, s. 105.
81 Firdevsi, s. 1659.

82 Mes‘adi, s. 51.

83 Dineveri, s. 59.

84  Christensen, s. 69.

85  Sinor, s. 305.

86 Bel‘ami, s. 1088.

87 Firdevsi, s. 1659.

88  Ya‘kubi, C. 1, s. 205.
89 Firdevsi, s. 1666.

90 Christensen, s. 77.
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yapmaliyim?’ diye sorarak bu konuda Behram’in goriisiinii almak istedigini; Behram’in da bu

soru karsisinda, “muharebe hazirliginda olan Goktiirklere baris teklifinde bulunmanin bizleri
91

~ 9

kiiciik diistirecegi bu nedenle de muharebeden baska care olmadigi” cevabini verdigini yazar.
Hiirmiiz de aldig1 cevaptan sonra onu komutan olarak tayin edip Goktiirkler tizerine sefere
gondermeye karar verir. Bu arada Hiirmiiz bir miineccimini yanina ¢agirarak ondan, Behram
Cubin’in Goktiirkler ile yapacagi muharebenin akibetinin ne olacagi konusunda fala bakmasini
emreder. Miineccim de bu emir dogrultusunda baktig: falinda; Behram Cubin’in bir ¢6lde, tepsi
iizerinde koyun kafasi satan bir tacire denk geldigini ve okunu tepsi iizerine atarak iki kafa aldigin,
bu kafalardan birinin Tirk Kagan’a digerinin ise kardesi Fagfur’a ait oldugunu gérdiigiinii iletir.
Hiirmiiz tiim bunlarin ne anlama geldigini sorunca miineccimi $oyle der: “Behram Cubin kisa
zamanda Goktiirklere karsi zafer kazanacak; ama ardindan Sasani sahma (IV. Hiirmiiz) karsi

92

isyan edecektir.””* Hiirmiiz, miineccimin bu sozlerine ragmen Behram’a bilyiik yetki vererek

onu Goktiirkler iizerine muharebeye génderir.”3

Burada cevaplanmasi gerecken en onemli soru, Behram Cubin ve Goktiirkler arasindaki
muharebenin temel nedeninin ne oldugudur? Aslinda bu soruyu, Bizans ve Fars kaynaklarinin
yardimiyla, farkli bir perspektifle degerlendirmek miimkiindiir. Ornegin Simocatta, eserinde
Tirklerin (Goktiirklerin) 6nceden Persliler (Sasaniler) ile anlagma yaptigini ve bu anlagma
sonucunda Perslilerin Tiirklere vergi 6demek zorunda oldugunu; ancak Tiirk Kagan’in daha
sonra bu anlagsmay1 bozup Perslilerden daha fazla vergi talep etmesinin iki devletin kars1 karsiya
gelmesine neden oldugunu belirtir.”* Fakat Fars kaynaklari, Behram Cubin ile Tiirk Kagan
arasindaki muharebenin sebebini Simocatta’dan farkl sekilde aciklamislardir. Ornegin Ibnii’l-
Belhi, ve Ibn Miskeveyh gibi yazarlar kaleme aldiklar1 eserlerinde, Tiirk Kagan’in muharebeden
once Sasani sah1 Hiirmiiz’e bir mektup gonderdiginden bahseder. Tiirk Kagan mektubunda, iran
topraklarindan Rum (Bizans) iizerine gidecegini, bu yiizden kendisinin ve ordusunun gegecegi
yollar1 ve kopriileri Hiirmiiz’iin simdiden onarmasini, eger yol ve koprii yoksa da bunlari inga
etmesini istemistir.”> Ibnii’l-Belhi ve Ibn Miskeveyh’in bahsettigi bu mektuptan hareketle, Tiirk
Kagan’in gercekten Bizans iizerine sefer diizenleyecegi ve bu acidan bakildiginda Sasanileri ele
gecirme gibi bir planinin olmadig1 anlagilmaktadir. Ama Tiirk Kagan’1n, iiltimatom seklinde bu
mektubu Hiirmiiz’e yazmasi, onun Sasaniler lizerinde etkin olmak istedigini de gostermektedir.
Bel’ami de bu konu hakkinda bilgi vermektedir. Kendisi, “Sasani sah1 Hiirmiiz’in, babasi
donemindeki Tiirk Kagan’in (istemi Yabgu) hakkimizi gozettigi, buna karsilik bu dayrmin
oglunun ise (Tiirk Kagan) topraklarimiza g6z diktigi” soziinii aktararak Sasaniler ve Goktiirkler
arasindaki muharebenin gerekgesini aciklamaya calismustir.”® Sasaniler ve Goktiirkler arasindaki
muharebeye deginen Lev Nikolayevi¢c Gumilev’in goriisii de dikkate alinmalidir. Ona gore, bu

91 Firdevsi, s. 1664.

92  Sealibi, s. 414.

93 Age., s. 414.

94  Simocatta, s. 116.

95  Ibnii’l-Belhi, s. 98; ibn Miskeveyh, s. 107.
96 Bel‘ami, s. 1077.
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zamanda iki devlet arasindaki muharebenin nedeni ipek Yolu hakimiyeti ile alakaliydi.”” Bu
konuda Gumilev’in ileri siirdigii gerek¢e daha agir basmaktadir. Zira o donemin en 6nemli
ekonomi ve ticari kazanci, daha ¢ok Ipek Yolu iizerinde gerceklesmekteydi. Sasani ve Goktiirk
devletleri de bahsedilen kazanglardan mahrum kalmamak igin birbirleri ile rekabet etmislerdir.

Sasani sah1 Hiirmiiz, Goktiirklerin yukarida belirtilen nedenler yiiziinden Iran’a sefer hazirhginda
oldugunu 6grenince, onlar1 durdurmak i¢in dncelikle Hormizd Carabzin adindaki bir adamini Tiirk
Kagan’m yamna gonderir.”® Hormizd Carabzin, Tiirk Kagan ile goriisiip, Sasani Sahi’min baris
yapmak istedigini bildirir. Dineveri eserinde, Kagan’in, Sasani sahinin génderdigi bu kisinin hilesine
inanarak ordusunu Horasan’da bekletme karar1 aldigini ve bu arada Behram Cubin’in ordusu ile Herat
yakinlarina geldigini yazar.®® Bu haberi 6grenen Tiirk Kagan, Sasani Sah1 Hiirmiiz’iin génderdigi bu
kisininin asil hedefinin kendisini oyalamak oldugunu anlayinca ¢ok sinirlenir ve askerlerine hemen

Hormizd Carabzin’in’in yakalanmasimi emretse de Carabzin ¢oktan firar etmistir.'%

Bu arada Tiirk Kagan Belh sehrine girer.'! Bu haberi duyan Behram Cubin de Fars ve Arap
kaynaklarmin belirttigi sekilde 12 bin kisilik ordusu ile ivedilikle Goktiirkler {izerine yiirtr.
Iran sairi Firdevsi, Sehname adli eserinde Behram Cubin’in Goktiirkler iizerine diizenledigi
muharebeyi uzun ve hamasetli sekilde anlatir. Dineveri, Tiirk Kagan’in, Behram Cubin’in kendi
iizerine dogru geldigi haberini duyunca ona bir mektup gonderdigini kaydeder.!'92 Bu arada
baz1 kaynaklar Tiirk Kagan’m basta Behram’m bu seferinden haberdar olmadigim belirtir,!3
Dineveri’nin aktardigir mektupta Tiirk Kagan’in, Behram Cubin ile anlasip onu kendisine itaat
ettirmek istedigini ve bunun karsiiginda ona Sasani sahligim1 vaadettigini yazar.!9% Sealibi,
Tiirk Kagan’in Behram’a gonderdigi bu mektubu Dineveri’ye gore daha ayrintili sekilde aktarir.
Kisaca, Sealibi’nin aktardigi mektupta, Tirk Kagan’in, Fagfur adindaki kardesini Behram’in
yanina gonderdigi ve Kagan’in dncelikle Behram’m kisisel 6zelliklerine dvgiide bulundugu,
ardindan teslim olmasi durumunda onu Sasani Sah1 yapacagi, aksi takdirde onu 6ldiireceginden
bahseder.'% Benzer kaynaklar Behram’m bu mektup karsisinda rahatsiz oldugu ve bu
rahatsizligin1 Tirk Kagan’a bildirmek i¢in mektup yazdigindan s6z eder. Mektupta, Behram’in
oncelikle Sasani Sah1 Hiirmiiz’e 6vgiisii, akabinde her daim ona hizmet edecegi, buraya bizzat
sahi tarafindan diismani olan kagani avlamak i¢in génderildigi ve kaganin bagin1 mutlaka sahina
gonderecegi gibi bilgiler yer alir.19 Sealibi, Tiirk Kagan’in, Behram’in kendisine verdigi bu

97 Lev Nikolayevi¢ Gumilev, Tarih-i Turan (Turkdn-i Kadim), ¢ev. Perviz Z. Sahmersi, Intisarat-1 Ihtar, Tahran
1395/2016, s. 100-101.

98  Christensen, Destan-1 Behram Cubin, s. 80.

99  Ebu Hanife Dineveri, Ahbdr iit-Tivdl, gev. Mahmud Damgani, Intisarat-1 Biinyad-1 Ferheng, Tahran 1371/1992, s. 59.

100 Age., s. 59.

101 Sealibi, s. 413.

102 Dineveri, s. 59.

103 Miskeveyh, s. 107.

104 Dineveri, s. 59.

105 Sealibi, s. 415.

106 Age.,s. 415.
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cevaplardan 6tiirli oldukga 6fkelendigini ve askerlerine Behram Cubin’in ordusundaki herkesin
oldiiriilmesi gerektigini emrettigini yazar.'97 Bu arada Cubin, Goktiirklere karsi basarili olmak
i¢in bir hile yoluna girdi. Askerlerine, Goktiirkler ile karsilastiklarinda 6nce yavas muharebe edip
ardindan firar etmelerini ve daha sonra hizlica Goktiirklere saldirmalarini emretti.'%% Dineveri
ise bu konuda abartiya kagarak, Behram’m 100 seckin askeri ile Goktiirklere pusu kurdugunu
yazar.!9 Nihayetinde iki ordu birbirleri ile karsilasir.

Sekil 1. Behram Cubin ile Tiirk Kagan'in muharebesini yansitan bir minyatiir
Kaynak: Ali Hiiseyin Togay — iran Reza Abbasi Miizesi

Bazi Fars kaynaklari Behram Cubin’in emrindeki okgularin Goktiirk ordusunu gii¢
durumda biraktigi ve bunun sonucunda Goktiirklerin ordusunda bulunan aslan ve fillerin
kagtigindan bahseder.!'? Gumilev de eserinde Sasani askerlerinin muharebe sirasinda attig1 bir
ok mesafesinin yaklasik 700 metreye kadar ulastigini ifade ederek muharebenin seyri hakkinda

goriis bildirmistir.!'! Kisacas1 bu muharebe sonucunda Goktiirkler, Sasaniler tarafindan bozguna

107 Age.,s. 415.

108 Age.,s. 415.

109 Dineverd, s. 59.
110 Bel‘ami, s. 1088.
111 Gumilev, s. 160.
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ugratildi.!12 Tbnii’l-Belhi, kaleme aldig1 eserinde muharebe hakkinda bazi bilgiler aktarmaktadir.
Eserinde, dnce iki ordunun kars1 karstya karargah kurarak eglendiklerini ve bu eglence sirasinda
Behram Cubin’in bir firsatim1 yakalay1p Tiirk Kagan’in gégsiine ok atarak ldiirdiigiinii yazar.!!3
Simocatta ve Confessor gibi Bizans tarihgileri de tipki Arap ve Fars kaynaklart gibi Behram’mn
Goktiirklere karsi muhtesem bir zafer kazandigindan bahseder.!'* Sasaniler bu muharebe
neticesinde bazi énemli siyasi ve iktisadi kazanglar elde etti. Ornegin Behram Cubin, bu zafer
sayesinde Hiirmiiz hiikkiimetinin icte ve dista daha aktif politika izlemesini sagladi. Bunun
disinda Sasani Devleti’ne saldirma niyeti besleyen diger devletlere de gdzdag: verilmis oldu.
Sasanilerin kazanimlarindan bir digeri de Goktiirklerden vergi talep etmeleriydi.'!> Theophanes
bu verginin miktarmi 40.000 altin olarak kaydeder.!'® Oysa ki bu olaydan énce ayni miktar
Sasani Sahi Hiirmiiz vergi olarak Goktiirklere ddemekteydi.!!'” Tabi Behram Cubin’in bu
muharebe sonucunda birgok degerli ganimetler ele gegirdigini de belirtmek gerekir.

Behram ¢ok gegmeden Tiirk Kagan’m ve kardesinin bagmi Sasani Sahi’na génderir.!!®
Hiirmiiz, Behram’in bu basarilarindan dolaytr ¢ok mutlu olur ve Tanriya secde ile siikreder.
Ayrica emri ile yiizlerce giimiisiin fakirlere dagitilmasini ister.!!” Bu arada Sasani Sahi, Behram’a
hediye olarak degerli giimiislerin yan1 sira bir de kiymetli hirka gonderir. Behram da bu hirkay:

giyer ve askerlerine ihsanlarda bulunur.!2

Behram, Goktiirk tehlikesinin tamamen bittigini diisiindiigii sirada bu sefer Tiirk Kagan’in
oglu Bermude sorunu ile mesgul olmak zorunda kalir.!2! Chavannes ve Gumilev eserlerinde
Bermude’nin, Behram Cubin’in Goktiirklere karst kazandigi zaferden sonra Baykent sehrine
firar ettigini yazar.'?? Muhtemelen kendisi bu sehirdeki bir kaleye siginmak zorunda kaldi.
Behram Cubin ¢ok gegmeden askerleri ile birlikte Bermude’nin kaldig1 kaleyi kusatti.!?3
Bel‘ami’nin dedigine gore, Bermude’nin emrinde toplam 100 bin asker bulunmaktaydi.'?*
Elbette Bel‘ami’nin aktardigi bu asker sayisinin abartili oldugu ortadadir. Ciinkii Behram
Cubin’in, Arap ve Fars kaynaklarmin belirttigi gibi 12 bin askerle 6ncelikle 300 veya 400 bin
kisilik kuvvetten olugan Tiirk Kagan’1, ardindan da 100 bin kisilik orduya sahip Bermude’yi
yenmesi pek miimkiin goziikmemektedir. Oyle gdziikiiyor ki bu zamanda Bermude’nin asker
sayisi oldukga azdu.

112 Simocatta, s. 116.

113 ibni’l-Belhi, s. 98; Mecmuel el Tevarih, s. 105; Taberd, s. 234; Sealibi, s. 416.
114 Theophanes, s. 385; Simocatta, s. 116.
115 Simocatta, s. 116.

116 Theophanes, s. 385.

117 Theophanes, s. 385.

118 Sealibi, s. 416.

119 Age.,s. 417.

120 Age.,s. 417.

121 Age.,s. 418, Mes‘udi, s. 51.

122 Gumilev, s. 165; Chavannes, s. 491.
123 Noldeke, s. 390.

124 Bel‘ami, s. 1087.
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Sealibi eserinde, Behram Cubin’in kendi askerlerini, “Bermude ve askerlerine karsi ihtiyatli
davranmalart; zira Bermude’nin babasi ve amcasinin intikamini onlardan almak istedigi”
konusunda uyardigini yazar. Devaminda, Behram Cubin ile miicadeleye girisen Bermude’nin
de kendi askerlerine, Sasanilerden intikam almak i¢in onlarin yok edilmesi gerektigini soyledigi
bilgisini kaydeder.!?> Kaynaklar, Behram Cubin ve Bermude’nin tam olarak nerede karsi
karsiya geldigi hususunda hemfikir degildir. Ornegin Dineverd, iki ordunun Tirmiz yakinlarinda
mubharebe ettigini yazarken,!?® Sealibi bundan farkli olarak Baykent sehrini isaret etmektedir.!?’
Bu konuda Arap ve Fars kaynaklarini referans alan Chavannes de bu muharebenin Baykent’te
oldugunu yazar.!?® Behram Cubin ve Bermude arasindaki muharebe de Behram’m lehine
sonuglanir. Hezimete ugrayan Bermude, bir elgisi vasitasiyla Behram’a baris teklifinde bulunup,
Sasanilere tabi olacagini bildirir.'2° Sealibi eserinde, muharebe sonrasinda Behram Cubin ile
Bermude arasinda gecen bazi konusmalar hakkinda bilgiler verir.!3? Behram, Bermude’nin
akibetinin ne olacaglr konusunu bir elgisi vasitasiyla, Sasani Sahi’na danisir. Hirmiiz de
Behram’dan, Bermude’nin yanma gonderilmesini ister.'!*! Ama Farsname’de, bundan farkli

olarak Bermude’nin Behram ile yaptigi muharebede 6ldiiriildiigii yazar.!3?

Behram Cubin, Bermude’yi muharebede kazandigi degerli ganimetler ile birlikte Sasani
sarayma gonderdi.'33 Saraya ulasan Bermude’yi Sasani Sahi Hiirmiiz karsiladi. Bermude, sah1
gordiikten sonra atindan inip onu selamladi.'** Ardindan kendisiyle birlikte getirdigi degerli
ganimetleri saha sundu. Ama sahin yanindaki niifuzlu kisiler Behram Cubin’in ihanet igerisinde
oldugunu sdyleyince sah sasirdi. Zira onlara gore, bu degerli ganimetler igerisinde Siyavus’un
kiipeleri, altimn tac1 ve miicevherleri yoktu.!33 Bu olay, Behram Cubin ve Hiirmiiz arasindaki iyi
iliskilerin zedelenmesine yol agti. Gerdizi eserinde, bunun nedenini Hiirmiiz’iin Azin adindaki
vezirine baglar. Ciinkii bu vezir, Behram Cubin’i kiskandig1 i¢in Behram’in degerli esyalari saha
gondermedigi iftirasinda bulunur.!3¢ Bel‘ami ve Taberi de Behram Cubin ve Hiirmiiz arasindaki
iliskinin bozulma sebebini tipki Gerdizi’nin ifade ettigi gibi Hiirmiiz’iin vezirine baglar.!3’

Sasani Sahi Hiirmiiz daha sonra vezirinin de tahrikleriyle Behram Cubin’e bir mektup
yazarak, gondermedigi degerli ganimetleri gondermesini emreder. Hiirmiiz bu mektubun yaninda,

125 Sealibi, s. 418.

126 Dineverd, s. 59.

127 Sealibi, s. 416.

128 Chavannes, s. 491.

129 Sealibi, s. 419.

130 Bu konuda detayli bilgi i¢in bk. Sealibi, s. 415-416.
131 Mes‘ldi, s. 51; Sealibi, s. 419.
132 ibnii’l-Belhi, s. 98.

133 Taberi, s. 234.

134 Sealibi, s. 420.

135 Age.,s. 421.

136 Gerdizi, s. 91.

137 Taberi bu vezirin adini, Erihsiz olarak zikrederken, Bel‘ami ise Yezdan Behs seklinde kaydeder (Taberi, s. 51;
Bel‘ami, s. 1079).
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Behram’1 kiigiik diisiirmek icin ona bir de kadm elbisesi gonderir.!3® Behram, Hiirmiiz’iin
gonderdigi mektup ve kadin elbisesi karsisinda oldukga rahatsiz olur. Buna karsilik Hiirmiiz’e
mektup yazarak ona Hiisrev’in kiz1 olarak hitap eder. Daha sonra!3? askerlerini yanina ¢agirip
durumu onlarla paylastiktan sonra, Hiirmiiz’iin ne kadar sitemkar ve kotii niyetli oldugundan
bahseder. Behram’in askerleri de “Hiirmiiz kime vefali davranmis ki size vefali davransin!”
seklinde cevap vererek Hiirmiiz’e kars: Behram’1 destekleyeceklerini gosterirler.!*? Yasanan bu
gelismelerden sonra Behram Cubin, Sasani Sahi Hiirmiiz’e isyan bayragi agar.!4! Behram’in
bu isyan hareketini duyan Hiirmiiz, yaptiklarindan pisman olup Behram’in gonliini almaya
calissa da bu konuda basarili olamadi. Behram, isyan1 simgeleyen egri bigaklart Hiirmiiz’e
gonderdi. Hiirmiiz’de buna karsilik kendisine gonderilen egri bigaklar diizeltip, Behram’a geri
gonderdi.'*? Burada bir hususu belirtmekte fayda vardir. Yukarida Behram Cubin’in neden isyan
ettigi konusuna isaret etmistik. Oysa bazi aragtirmacilar Behram Cubin’in isyani hakkinda farkli
goriis bildirmislerdir. Ornegin Sasani tarihi alaninda otorite kabul edilen Arthur Christensen;
Behram’in, Goktiirklere karsi kazandigi zaferden sonra siyasi agidan oldukga biiyiik gii¢ elde
ettigini, bu nedenle Sasani Sahi Hiirmiiz’iin bu komutanin giicinden ¢ekinerek onu Giircistan
bolgesine, ardindan da Bizans iizerine sefere gonderdigini aktarir. Behram’in Giircistan seferinde
basarili olmasina ragmen Aras Nehri civarinda Bizans ile yapti§1 muharebeyi kaybetmesinden!#?
Hiirmiiz’iin rahatsiz oldugunu ve bu rahatsizligint kadin elbisesi gondererek gostermesinin

Behram Cubin’in isyanina neden oldugunu yazar.'44

Behram Cubin’in isyan hareketi ¢alismamizin ana konusunu teskil etmediginden 6tiirii, bu
mesele lizerinde ayrintili sekilde durmaya gerek yoktur. Ama bu isyan hareketi sonrasinda Sasani
iilkesinde ne gibi hadiseler yasandig1 konusunu kisaca agiklamakta fayda vardir, zira Behram
Cubin’in isyan1 sonrasinda Goktiirklere siginmasi ¢alismamizi yakindan ilgilendirmektedir.

Behram Cubin’in Goktiirklere Siginmasi

Behram Cubin yukarida bahsedilen nedenlerden o&tiirii Sasani idaresine isyan etti. Bu
isyan haberini duyan Sasani sahi ve yoneticileri endise igerisine girdi. Behram Cubin bu isyan
hareketinin basartya ulasmast igin planli sekilde adimlar atmaya calisti. Ornegin, dncelikle
dogrudan Sasani yonetimi ile muharebe yerine onlar arasinda ikilik ¢ikarmay1 daha uygun gordii.
Bu amagla Hiirmiiz’tin oglu Perviz adina sikkeler bastirarak, sézde oglu Perviz’in heniiz babasi
hayatta iken sahligini ilan ettigi izlenimini yaratti. Cagdas arastirmalardan edinilen bilgilere

138 Sealibi, s. 421.

139 Christensen, s. 53.
140 Sealibi, s. 421.

141 Age.,s. 421.

142 Ya‘kabi, s. 206.
143 Theophanes, s. 385.

144 Christensen, s. 53; Bu konuda Richard N. Frye da, Christensen’e benzer bilgiler aktarmaktadir. Bk. Richard N.
Frye, “The Political History of Iran Under the Sasanfans”, s. 163.
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gore bu plan basariya ulast1.!4’ Perviz, babasinin korkusundan Azerbaycan bolgesine firar etmek
zorunda kaldi.!#¢ Behram akabinde Sasani devleti icerisindeki dahili karisikliklardan istifade
ederek yanindaki askerler ile birlikte Sasani baskenti Tisfon’a dogru hareket etti. Yasanan bu
geligsmeler, Hiirmiiz’iin idaresinden memnun olmayan niifuzlu Sasani ydneticilerinin de isine
yaradi. Hiirmiiziin dayilari olan Bistam ve Bendevi gibi niifuzlu yoneticiler buna 6rnektir. Aslinda
Hiirmiiz daha 6nce bu iki dayisini itaatsizlikten 6tiirli zindana atmisti. Ancak bir yolunu bulup
zindandan firar etmeyi basaran bu iki yonetici, Behram’in Tisfon’a geldigini duyunca taraftarlari
ile birlikte Hiirmiiz’ii yakalayip katlettikten sonra yerine oglu Perviz’i tahta ¢ikardilar.,'4”

Sasani tahtina gecen, Hiisrev Perviz’in (590-628) ilk hedefi, devlet i¢in biiyiik tehlike
olusturan Behram Cubin isyanii bertaraf etmekti. Bu amagla hemen ordusunu toplayip
Behram’in {izerine yiiriidii. Ermeni tarih¢i Sebeos, iki ordu arasindaki muharebenin Zap
bolgesinde meydana geldigini ve Behram’in lehine sonuglandigimi yazar.!® Hezimete ugrayan
Perviz, Bizans Imparatoru Mauricius’un (582-602) yanina siginmak zorunda kalir.4® Bizans
Imparatoru ise Perviz’e askeri yardim yapmasi disinda Sasani ve Bizans iliskilerini perginlemek
icin de kendi kizin1 Perviz ile evlendirir.!>" Perviz bu olaylar ile mesgulken Behram, Sasani
baskentine girip Sasani tahtina oturarak kendisini resmen sah olarak ilan etti (590). Boylelikle
onun adi1 Sasani tarihinde 6. Behram olarak yer alacaktir. Behram ardindan kendi adina sikke
bastirdi.’3! Ama Residiiddin Hemedani’ye gore!3? iktidari bir yildan kisa siirdii. Ciinkii Perviz,
yanina aldig1 Bizans askerleri ile birlikte Azerbaycan bolgesinde Behram ile yaptigi muharebeyi

kazanarak tekrar Sasani tahtma oturdu.!53

Bu arada Perviz ve Behram arasindaki muharebeden istifade eden Goktiirkler, Tohéristan
bolgesini ele gecirdi. Perviz tarafindan bozguna ugratilan Behram careyi, Sealibi’nin ifadesiyle,

154 olan Tiirk Kagan’in yanma siginmakta buldu.!3® Tiirk Kagan, iilkesine

Bermude’nin oglu
siginan Behram’1 oldukca iyi sekilde karsiladi ve biiyiik ihtiramlarda bulundu. Hatta Franz
Altheim’in aktardigma gore, Tiirk Kagani, Behram Cubin icin bir sehir insa etmistir.!>® Tiirk

Kagan’in neden Behram’a sahip ¢iktig1 konusunda kaynaklar sessiz kalmay1 tercih etmistir. Oysa

145 Beyani, s. 109.

146 Taberi, s. 235.

147 Gregory Abu’l-Farac (Bar Habraeus), Abu’l-Farac Tarihi, 1, gev. Omer Riza Dogrul, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar,
Ankara 1999, s. 166; Sebeos, s. 170; Pigulevskaia, s. 115-116; Mes‘udi, s. 51.

148 Sebeos, s. 169.

149 Touraj Deryaee, “Wahram Cobin the Rebel General and the Militarization of the Sasanian Empire”, Studies on the
Iranian World, 1, (2015), s. 196.

150 Czeglédy, s. 43; Matthew P. Canepa, The Two Eyes of the Earth Art and Ritual of Kingship between Rome and
Sasanian Iran, University of California Press, Berkeley and Los Angeles, California 2006, s. 127.

151 Melikazade Beyani, “Pejuhes-i Der Berayi Behram Sesom”, Berresiha-yi Tarihi, S 56, (1354/1975), s. 44.

152 Residiiddin Fazlullah-1 Hemedani, Cémiu t-Tevérih, haz. Muhammed Rusen, Intisarat-‘t Miras-1 Mektep,
1392/2013, s. 848.

153 Sebeos, s. 171.

154 Sealibi, s. 440.

155 Czeglédy, s. 39; Grousset, s. 97.

156 Franz Altheim, Sasaniydn ve Hunhd, ¢ev. Huseng Sadiki, 2.bs., Intigarat-1 Farzan, Tahran1392/2013, s. 420.
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Tiirk Kagan, seleflerinin daha 6nce Behram Cubin ile muharebeler yaptigini ve onun Goktiirklere
zor yillar yasattigini bilmekteydi. Muhtemelen Behram Cubin ile olan husumetini bir kenara
birakarak, onu Sasanilere karst koz olarak kullanmay1 diisiinmiis olabilir. Bu arada Behram’in
Goktiirklere sigindigmni duyan Perviz, Tirk Kagan’a mektup yazar. Perviz mektubunda,
Behram’in yedigi ekmege ihanet ettigini, bu nedenle Goktiirklere de ihanet edecegini sdyleyerek
onun Sasani iilkesine iade edilmesini ister.!3” Tiirk Kagan da bu mektuba karsilik, “kendisine

sigman birisini, hi¢ kimseye teslim etmeyecegini” bildirir.!38

Anlasilacagi tizere Sasani sahi bu donemde Goktiirkler ile olan iliskilerini bozmamak igin
siyasi bir adim atmaktan ka¢inmistir. Ama kendisi bu konuda bos durmayarak Hormizd Carabzin
adindaki en kurnaz adamini degerli hediyeler esliginde Tiirk Kagan’in yanina génderir. Aslinda
bu kisinin asil hedefi, Behram Cubin’1 6ldiirmekti.'>® Carabzin her ne kadar Kagan ile goriisiip
onun Behram hakkindaki fikrini degistirmeye calissa da bu konuda basarili olamamustir.!®0
Carabzin de farkli bir plan g¢ergevesinde, kaganin esi ile goriisiip Behram’in oldiirilmesi
konusunda onunla isbirligi yapt1.'®! Sealibi’nin aktardigina gore, kaganin esi ve Carabzin,

Behram’in 6ldiiriilmesi i¢in tuttuklar suikastgiye 1000 dirhem 6demistir.!62

Kagan’in esinin,
Behram Cubin’e daha dnce Goktiirkler ile yaptigi muharebelerde yakin akrabalarini dldiirdiigi
icin 6fkeli olmasi kuvvetle muhtemeldir. Nihayetinde Behram Cubin, tutulan suikat¢i tarafindan
zehirli bir hancer ile dldiiriildii.'®> Taberi eserinde, Tiirk Kagan’m Behram’in dldiiriildiigii
haberini duymasindan sonra {iziildiigli ve bu durumu (bazi kaynaklarda kardesi, bazi kaynaklarda
ise esi olarak gegen) Kiirdiye’ye haber verdigi ve onun yaninda olan kardesi Natra’nin Kiirdiye

ile evlenmesini istedigi, ancak Kiirdiye’nin buna sicak bakmadig: bilgisini aktarmaktadir.!%4

Sonug¢

Goktiirk-Sasani iliskileri veya daha spesifik bir ifadeyle, Behram Cubin ve Goktiirk
muharebesi iizerine odaklanan ayrintili bir ¢alismanin olmadigi anlasilmaktadir. Daha ¢ok
Behram Cubin’in Goktiirkler ile siyasi miinasebetlerini ele alan yukaridaki inceleme, Sasani
ordusunun Goktiirkler karsisinda aldig1 yenginin Behram Cubin’in prestijini nasil arttirdigini
buna karsilik Sasani Sah1 Hiirmiiz’iin neden Behram Cubin ile kars1 karsiya kaldiginin yan
sira Goktiirklerin, Behram Cubin ile Sasani hiikiimeti arasinda cereyan eden ¢atismada nasil bir

157 Sealibi, s. 440.

158 Christensen, s. 149.

159 Age.,s. 150.

160 Christensen, Tiirk Kagan ve Hormizd Carabzin’in’in, Behram Cubin hakkinda yaptiklar1 konugmalar hakkinda
ayrintil bilgi vermektedir. Bk. Christensen, s. 150-151.

161 Sealibi, s. 442.

162 Sealibi, s. 442.

163 Gumilev, s. 166.

164 Taberi, s. 239.
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tavir takindig1 konusunda fikir verebilme gayesiyle hazirlanmistir. Bu baglamda ilgili ¢alismanin
literatiirde kiigiik de olsa bir boslugu doldurdugunu iddia edebiliriz.

Sasani ve Goktiirk iligkileri bilhassa IV. Hiirmiiz zamaninda kritik bir siirece girdi. Selefi
zamaninda Goktiirkler ile ¢oziime kavugmayan ticari ve politik sorunlar Hiirmiiz i zor durumda
biraktt. Behram Cubin bu sorunlari kokiinden halletme gorevini iistlense de kesin bir basar1 elde
ettigi soylenemez. Ancak Behram Cubin’in Goktiirk saldirilarini kismen de olsa durdurmasi,
Sasani Devletine iki dnemli avantaj sagladi. Bunlardan ilki, Sasanilerin Orta Asya bolgesinde
etkin bir devlet konumuna ulagmalari, ikincisi de Goktiirklerin tekelinde bulunan bazi stratejik
Ipek Yolu sehirlerinin Sasanilerin kontroliine girmesiydi. Bu durum Sasanilerin siyasi ve iktisadi
acidan giiclenmesini sagladi. Tabii Goktiirklerin Sasaniler ile yaptiklart muharebelerde hezimete
ugramalarina ragmen, bu onlarin sonu anlamina gelmemekteydi. Zira Goktiirkler bu yenilginin
intikamini almak igin Hiisrev Perviz doneminde Kafkaslar tizerinden Sasanilere karsi akinlar
diizenleyerek onlar1 glic durumda birakacakti. Fars ve Arap kaynaklari, Eskani soyundan olan
Behram Cubin’in Goktiirklere karst kazandig: zaferler sayesinde onu ovgiiye layik gorseler de
bu komutanin asil basarisi, IV. Hiirmiiz’e kars1 isyan ederek Sasani tahtini ele gegirmesiydi. Bu
hadise, Sasani saltanatinin ciddi sekilde sarsilmasina neden oldu.
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Extended Abstract

AN EVALUATION OF BAHRAM CHOBIN’S EXPEDITION
AGAINST THE GOKTURK KHAGANATE

Ali Hiiseyin TOGAY"

This study, by emphasizing the background of the battle between Bahram Chobin and the
Goktiirks, aims to reveal the importance of its results, especially for the Sassanids, in the light of
both ancient and modern sources.

Towards the end of the Late Antiquity western and central Asia was dominated by two powerful
states. One of these states was the Sassanids, and the other was the Goktiirks, which was the first
state in history to bear the name of Tiirk. While the Sassanids ruled over Mesopotamia and the
Caucasus, and particularly in Iran, the Goktiirks dominated Central Asia both politically and
commercially.

The first political and commercial relations between the Sassanids and Goktiirks started
during the reigns of Sassanid Shah Khosrow Anoushirvan and Western Goktiirk leader Istemi
Yabghu. The two rulers made an alliance against the White Huns, that has controlled some
strategically and commercially important cities of Central Asia since the 5th century AD. As part
of their alliance Anoushirvan and Istemi Yabghu attacked the White Hun state and ultimately
divided the lands of the White Hun lands among themselves. However, the friendship between
the two leaders would be short-lived. Both states wanted to seize the control of the historical Silk

Road, which started from China and extended all the way up to the Mediterranean.

With the reign of Hormuzd IV’ ((531-579), Sassanid and Géktiirk rivalry became even more
intense. Especially the Goktiirk raids on the eastern borders of the Sassanids left the Hormuzd
government in a difficult situation. Meanwhile, other states that were in conflict with the
Sassanids, apart from the Géktiirks, increased their pressure on the Sassanids, which seriously
disturbed Hormuzd. Sassanid Shah decided to launch an expedition against the Goktiirks in order
to secure Iran’s eastern borders. The exact reason of this renewed conflict between the Sassanid
and the Goéktiirks is however quite controversial. Some ancient sources state that the Goktiirks
had made an agreement with the Sassanids and according to this agreement, the Sassanids had
to pay taxes to the Tiirks; However, when the Tiirk Khagan broke this agreement and demanded
more taxes from the Persians, the two states started clashing. Some sources, on the other hand,

state that the war broke out because the Goktiirks coveted the Sassanid territories.
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The fact that the Goktiirks controlled a significant part of the Silk Roads at this time was not a
situation easy to accept for the Sassanids. Therefore, the main reason that brought the two states
against each other was the rivalry to control the eastern routes of the Silk Road completely, and
benefit from the significant commercial profits. In this context, the Sassanid shah Hiirmuz decided
to send a commander named Bahram Chobin onto a military expedition against the Goktiirks.
Most Persian and Arabic sources and modern works referencing them agree that Bahram Chobin
achieved a great victory against the Géktiirks. Bahram Chobin's success in stopping the Goktiirk
attacks gave the Sassanid state two important advantages. Firstly, the Sassanids consolidated
their control in their Central Asian regions, and secondly, some strategic cities on the Silk Road,
which used to be dominated by the Goktiirks came under the control of the Sassanids. Thus, the
Sassanids increased their political and economic strength. Although the Goktiirks were defeated
in these wars with the Sassanids, this did not mean their ultimate end. In the following years,
the Géktiirks resumed their attacks in the regions under the control of the Sassanids even more
powerfully and effectively. In this article, as we review the course of events that led to the victory
of Bahram Chobin against the Goktiirks we also seek to answer some questions that are not yet
fully clear about these battles. These questions can be summarized as follows: What were the
real reasons of Bahram Chobin's war with the Goktiirks? What was the number of soldiers of the
Goktiirk and Sassanid armies in this war? Where and when exactly did the two armies fight each
other? Did the defeat of the Géktiirks by Bahram Chobin prepare their end? In other words, did
the Sassanids achieve lasting success with this battle? These questions constitute some of the
main subjects of our study. Of course, it is very difficult to answer these questions definitively.
One of the most important reasons for this is the lack of sufficient sources from the Sassanid and
Goktiirk periods. Moreover, the legendary tone of the accounts of Bahram Chobin's expedition
in Arabic and Persian sources complicates working with these sources. Nevertheless , a dearth
of studies on Bahram Chobin and the Géktiirks in modern Turkish historiography warrants a
reassessment of the subject based on available sources.
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