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oz

Bir tilkenin ge¢mis tarihini, dilini ve manevi degerleri ile sosyal durumunu
arastirmak icin yazili eserlerin yeri cok 6nemlidir. Kazak halkinin tarihine
bilyuk katkida bulunan el yazilarindan biri XVII-XIX.ylzyillardaki Hanlik
devirde yazilmis resmi mektuplardir. Kazak Hanlari tarafindan yazilmis resmi
mektuplarin icerigi de degisik olmaktadir. Bunlardan 1732 yilindan itibaren
Kazak hanlari ile sultanlari tarafindan ¢cogunlukla komsu devlet yoneticileri
ve temsilcilerine génderilen mektuplarin asil niishasi Kazakistan ile Rusya
arsivlerinin nadir eserler bélimiinde korunmustur. Bu mektuplarin cogu arz,
dilekge, bildiri ve beyanname tiriinde kaleme alinmistir.

Makalede Kiiciik Cliz Hani Ebid’l-Hayir Han'in Rus kraligesi ile Kazak
topraklarindaki Rus Carliginin temsilcilerine yolladigi resmi mektuplarin dil
ozellikleri incelenmistir. Agiklanan dil 6zellikleri tizerinde durularak, gtintimiiz
Kazakga'daki benzerlikleri ile farkliliklari karsilagtirilmigtir. Bununla birlikte
yazi imlasi, sesbilgisi, kelime bilgisi ve sekil bilgisi agisindan tespit edilmis
bazi 6zelliklere deginilmistir.

Sonug olarak, arastirma makalesinin amaci Kazak¢a'nin tarihi gelismesini
inceleyerek XVIII. yiizyildaki resmi yazilarda rastlanan dil 6zelliklerini tespit
etmektir.

Anahtar kelimeler: Resmi Mektuplar, Kazak Hanlari, Kazakga Dilbilgisi, Ebu'l-
Hayir Han, Cagatayca

ABSTRACT

Written works are critical for researching a country’s past history, language,
moral values, and social status. The official letters written during the Khanate
dynasty of the 17th-19th centuries are one set of manuscripts that have made
significant contributions to the history of the Kazakh people. The content of
the Kazakh Khans' official letters also differ. Since 1732, original copies of the
letters the Kazakh Khans and sultans sent to neighboring state administrators
and representatives have been preserved in the rare works section of Kazakhstan
and Russia’s archives, with the majority of these letters taking the form of
submissions, petitions, and declarations.

This article examines the language characteristics of the official letters sent
by the Lesser Zhuz Han Ebi'l-hayr to the Russian queen and Russian tsardom
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representatives in Kazakh lands. The article compares the similarities and differences with today’s Kazakh language by
focusing on the language features and explaining them distinctly. Furthermore, the article mentions some features that
were determined with regard to spelling, phonology, vocabulary, and morphology. As a result, the purpose of this research
article has been to investigate the historical development of the Kazakh language in the 18th century with the goal of
identifying the language features found in official correspondence from the 19th century.

Keywords: Official Letters, Kazakh Khans, Kazakh Grammar, Ebu'l-Hayir Khan, Chagatai

EXTENDED ABSTRACT

Written works are critical for researching a country’s past history, language, moral values,
and social status. The official letters written during the Khanate period in the 17%-19" centuries
are one set of manuscripts that have made significant contributions to the history of the Kazakh
people. The content of the Kazakh Khans’ official letters also differ. Since 1732, original
copies of the letters sent by the Kazakh Khans and sultans to neighboring state administrators
and representatives have been preserved in the rare works section of Kazakhstan and Russia’s
archives, with the majority of these letters taking the form of submissions, petitions, and
declarations.

Investigating and clarifying the official letters that are regarded as some of the most important
and valuable aspects of the Kazakh written heritage play an important role in examining the
development of the Kazakh written language. Furthermore, the official correspondence of
Kazakh Khans at various times has been studied primarily in terms of history. Language
characteristics, however, have yet to be mentioned. These official letters reflect Kazakhstan’s
relations with neighboring countries, with one of these being the official letters written to the
Russian Tsarist and Russian representatives in Kazakh lands by Ebii’l-hayir Han, who ruled
in Kiigiik Juz from 1710 to 1748.

The official writings depicting the main phonetic features of historical Kipchak and
Chagatai languages have been explained to be made up of both Kipchak and Chagatai elements.
This demonstrates that Chagatai was widely used as a common written language in Central
Asia at the time. However, the common Chagatai language, despite being used as a written
language, was not widely spoken in daily life. As a result, the variety of uses of a word in
written letters can be interpreted as an indicator of the differences between written and spoken
language. Furthermore, the use of fixed epithets is notable in the introductory section, which
is considered a stylistic feature of the letters, as well as the idioms used in the main section to
express thoughts without hiding them. Stereotypes used in today’s Kazakh spoken language
can also be found in the content of the official letters.

As a result, Arabic, Persian, and Russian words appear more frequently in Ebii’l-hayir
Han’s letters, as do fixed epithets and praises to God. Features also occur such as spelling
mistakes and foreign words being written using Turkish phonetic rules.
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This article has examined language characteristics of the official letters sent by the Lesser
Zhuz Han Ebii’l-hayr to the Russian queen and Russian tsardom representatives in Kazakh
lands. The similarities with and differences from today’s Kazakh language have been compared
by focusing on language features and explaining them distinctly. Furthermore, the article also
mentions some features that are determined by means of spelling, phonology, vocabulary, and
morphology.
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Giris

Kazaklarin bir halk olarak olusmasindan sonraki donemlerinde, yazili edebi dilin
aragtirilmasinda 6nemli yer alan belgelerden biri resmi mektuplardir. Bu belgeler, milletin devlet
olarak olusmasi ve yasadigt donemlerdeki hanlar ile sultanlar tarafindan yazilmig resmi belge
olarak bulunur. Bu ¢aligmada arastirma konusu olarak 6zellikle XVIII ve XIX. yiizyillara ait
resmi yazilar ele alinmis ve yazigmalarin arastirilmasi ilk olarak XX. ylizyilin ikinci yarisinda
baslamistir. Bu ¢alismalardan biri M.P.Vyatkin’in “Qazaq SSR tarix1 boyinga materialdar”
[Kazak SSC tarihi ile ilgili materyaller] konulu eserinin 3. Cildinde resmi mektuplarin tarihi
O6nemi ve yazi iislibu, dil 6zellikleri hakkinda bilgi verilmistir'.

Genel olarak, resmi mektuplar yazim ve anlami yoniinden ve kendine ait 6zellikleriyle
kapsamli bir aragtirmay1 gerektiren edebi miraslardan biridir. Mektuplarin araciligiyla tilkenin
yasam ve sosyal ihtiyaglarini, geleneklerini, devletin siyasi ve toplumsal meselelerini, komsu
devletlerle diplomatik iliskileri ile ilgili ayrintili bilgi elde edilebilir. Bu tarz mektuplardan
biri Kazak Hanlarinin resmi mektuplari olarak adlandirdigimiz ve ¢ogunlukla X VIII. yiizyilin
ilk yarisindaki Kazak topraklarinin yavag yavas Ruslarin himayesi altina girmesiyle birlikte
o donemdeki siyasi ve sosyal durumlari yansitan yazismalardir. Bu yazismalardan biri Kazak
Hanlig1 doneminin kirtlma noktasi olan donemlerde, yani XVIILytizyilin ilk yarisinda yonetim
kuran Kii¢iik Ciiz Hant Ebti’l-Hayir Han’in yazismalaridir. Boylece Kazak Halkinin Rus
Carligimin himayesi altina girmesi Ebii’l-Hayir zamaninda baslay1p, sonraki donemlerde Kazak
topraklarinda Rus Carliginin yonetimi gittik¢e genisleyip koklesmistir.

Ebii’l-Hay1r’in Rus kraligeleri ve temsilcilerine yazdigi cogu resmi mektuplarinin orijinal
niishas1 Kazakistan ile Rusya’nin nadir eserler boliimiindeki arsivlerde korunmustur. Bununla
birlikte, 2014 yilinda Erofeeva 1.V. tarafindan yayilanmis olan ‘Epistolyarnoye naslediye
kazakhskoy pravyashchey elity 1675-1821 godov / Sbornik istoricheskikh dokumentov v
dvukh tomakh’ adli kapsamli ¢aligmasinin 1.Cildinde Ebii’l-Hayr Han’1n otuza yakin resmi
mektuplarinin orijinal niishasi verilmistir.

Kazakistan’da I. Kenesbayev, B. Abilkasimov, R. Sizdikova, N. Uali ve G.Mamirbekova
gibi dilbilimciler resmi yazilar arastirarak onlarmn dil 6zellikleriyle ilgili gortslerini kendi
caligmalarinda yansitmistir.

Arastirma makalesinin amaci ve hedefi Ebii’l-Hayr Han zamanindaki Arap alfabesiyle
yazilmig olan resmi mektuplarin dil 6zelliklerini belirlemek ve analize etmektir.

Arastirma Yontemi

Arastirma makalesinde orijinal metin analizi ile ilgili Kazakistan ve yabanci tilkelerin
arastirmacilariin ¢aligsmalart degerlendirilerek ve karsilastirilarak elde edilen incelenmis
kaynaklar belli bir sisteme gore diizenlenmistir. Bunlardan Ebii’l-Hayir Han’a ait yazigmalarin

1 Vyatkin, M., Qazaq SSR tarix: boyinsa materialdar /1741-1751/, 3.Cilt, Almati. 1940.
2 Erofeeva, L., Epistolyarnoye naslediye kazakhskoy pravyashchey elity 1675-1821 godov / Shornik istoricheskikh
dokumentov v dvukh tomakh, 1.Cilt, Almaty: Abdi. 2014.
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el yazis1 ve transkripsiyonu tarihi ve karsilasgtirmali, karsilastirmali ve tarihi yontemlerle
incelenerek mektuplarin yazim ve dil 6zellikleri agikliga kavusturulmustur.

Bulgu ve Tartisma

Arap yazisina dayanmis bu resmi mektuplar genellikle Cagatay devrindeki Tiirk dili
unsurlarmin iistiinliigiinii korumustur. Elbette, Kipcakca’ya ait ses dzellikleri de yer almustir.
Ancak bu mektuplarin dilsel ve yapisal 6zelliklerine gore M.P. Vyatkin, belgelerin hanlar ile
sultanlarin kendi elleriyle degil, Tatar mollalari tarafindan yazildigini 6ne siirerek bu durumun
mektubun yazi tislubuna ve diline dogrudan etkiledigini vurgulamistir®. Daha bir ¢alismada
S.K. Kenesbayev: “Tatarca unsurlar daha ¢ok, Kazake¢a’ya ait unsurlar daha az...” Demek ki
bu dil Kazak halki arasinda tamamen anlagilmiyor’* diyerek mektuplardaki Cagatayca, Tatarca,
Arapca ve Farsca unsurlarin tistiinliigiinii ifade etmistir. Buna ragmen Hanlik devrinde yazilmig
resmi mektuplardan Kazak edebi diline ait dzellikler de rastlanabilir.

O donemdeki yazismalarda Orta Asya edebi dil gelenegi yeterince kaliplasarak kurall1 bir
sekilde kullanilmaya baglamistir. Bu sekilde gelisen yazim kurallar1 yazi dilinin kelime bilgisi,
morfolojik 6zellikleri ve climle yapisina yansimistir®.

Mektuplarin orijinal metin ve transkripsyon ¢alismalarini karsilastirmada kargimiza ¢ikan
ozelliklerden biri imla hatalarinin yeterince ¢ok yer almasidir. Bu tiir hatalar, 6zellikle Arapga,
Farsca ve Rusca’dan kopyalanmis kelimelerde rastlanmistir. Ornegin: Jsx= ‘adiil, slesl,
rahmlu, 0w ziyan, 85 tegayyur, )i cevza’ vb. gibi kelimeler Arapga ve Fars¢a’nin yazi
imlasina uymamugtir. Ayrica, bazi es anlamli kelimelerin yaziliginin farkli bigimde yer aldigini
gorebiliriz. Mektuplarda bulunan imla hatalarinin, 6zellikle Arapga ve Fars¢a kokenli kelimelerin
yanlig yazilmasii o déonemlerdeki Han ve Sultanlarin 6zel katiplerinin okuryazarligina da
bagli oldugunu gdz ardi edemeyiz. Daha goze ¢arpan 6zelliklerden biri, resmi yazigmalarda
giinlimiiz Kazakg¢a’daki konusma dilinde sik kullandigimiz deyimlerin yer almasidir. Boylece
arastirma sirasinda, s6z konusu mektuplardan alinan 6rneklere dayanilarak yukarida gosterilen
dil 6zellikleri ayrmtili bir sekilde asagidaki gibi incelenmistir.

Mektuplarda rastlanan imla hatalarinin biri es anlamli ve benzer sdzlerin yazim degisikligne
ugramsindadir. Hatta 6zel isimlerde, kisi adlarinin yazilisinda farkl: sekilleri rastlayabiliriz.
Ornegin, Ulu Ciiz Han1 Colbaris Han’1n ismi yolbarus, ilparus, colbaris, colbarus gibi farkli
sekilde yazilmistir.

Imla hatalarini incelemede 6zellikle, kelime kokiinden sonra eklenen yapim eklerinde
Tiirk¢edeki ses uyumu korunmamistir. Tabi bazi kelimelerin yazilisinda Cagatayca dil
ozelliklerinin de korundugunu ve Arapgadaki {inliilerin isaretlenmesi ile {insiizlerin kalinlik
ve inceliklerine gore kullanilan 6zelliklerini de unutmamak gerekir.

3 Vyatkin, M., Materialy po istorii Kazakhskoy SSR /1741-1751/, 2.Cilt, Almati. 1951.

4 Kenesbayev, S., “Abay — osnovopolozhnik kazakhskogo literaturnogo yazyka”. Sovetskiy Kazakhstan, Ne 9
(1955). 123-129.

5 Abilkasimov, B., XVIII-XIX gasirlardag: qazaq ddebi tilinifi jazba nusqalary, Almati. 1988. 139.
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Oyleyse, mektuplarda karsilasan, yazilisi ve anlami agisindan ayni kelimelerin degisik imla
ozellikleri tasidigini tespit ederek ve onlari birkag gruba ayirarak inceleyebiliriz.

1. Son hecede ve yapim eklerinde {inliilerin diiz ve yuvarlak olarak yazilis1: artik ~ artuk
(tazla), ay¢ilik ~ ay¢iluk (aylik), batir ~ batur (bahadir), buyir- ~ buyur- (buyur-), inamlik ~
inamluk (emin olma), karindas ~ karundas (kardes), kiyew ~ kiyiiv (giivey), kiyik ~ kiyiik
(geyik), kulculuk ~ kul¢ilik (kulluk), kiingilik ~ kiingiliik (giinliik), merahmetli ~ merhametlii
(merhametli), étiinim ~ étiiniim (dilekge), yazi ~ yazu (mektup) vb.

2. Seslenisi benzer uinsiizlerin yazilist: (/k/~/k/, /t/~/t/, /b/~//~/l/, /g/~/8/, /v/~/w/). dewlet
~ devlet (devlet, memleket), gubernator ~ gubernator ~ gubernator (belediye baskani), haci
~ haci (haci), han ~ han (han), hatt ~ hatt (hatt, mektup), hos ~ hos (hos), katinas ~ katinas-
(katilmak), kilig ~ kilik (davranis), kiyew ~ kiyiiv (giivey), kiingilik ~ kiinsilik (giinliik), son
~ sofl ~ sofi (sonu), tefi ~ tey (denk, esit), yurd ~ yurt (yurt), vb.

3. Ayni1 kelimelerdeki ses tiiremesi: emr ~ emir (emir), kardas ~ karundas (kardes), kilugi
~ kilugugu (kilan, yapan), ugla- ~ ugula- (tutmak), yurd ~ yurut (yurt), v.b.

4. Arapga ve Farsca kokenli kelimelerdeki yazim yanlishigi: A. _x%5 ‘tegayyur’ > _g0
‘takayyir’, F. ¥ ‘sayed’ > <uld ‘sayet’, A. 443 ‘hafiyye’ > Lslss ‘huafiye’, A. Lss ‘hafiz’ >
_l s ‘huatiz’ ovb.

Bazi yabanci dillerden gegen ve Tiirk dillerindeki kelimelerde iinsiizlerin ve
bazi hecelerin diismesi gibi yanlisliklarin yer aldig1 tespit edilmistir. Ornegin: ras/t]likimiz,
fatifh]a, yaz[u], yarfar]lar, bala[laJrmin, [d]mitri gladisew, kitke[n]diir, vak(t]lik, ki[lJmesiin
vb.

Yani sira Arapga ve Farscadan gecen birkag kelime Kazakca’nin veya Tiirkge’nin ses
dzelliklerine gore yazildigini gdrmekteyiz. Ornegin: kabiil > kabil, rahm > rahim, ‘arz >ariz,
emr > emir, riza’> riza, her >ar, hakk >aki, meta‘ > mata, pehlevan > balvan gibi kelimeler
temel dildeki yazim imlasina uymamakla birlikte ses degisikligine ugramistir.

XVII-XIX. yiizyillar arasindaki resm1 yazismalarda farkli makamlardaki devlet yoneticilerini
medheden daimi sifatlar kurall1 bir sekilde kullanilmistir. Bu tiir 6zellikler sadece Tiirk dillerinde
degil, baska dillerde de genis bir kapsamda bulunmustur. Ebii’l-Hayir Han’in mektuplarinda
cogunlukla Arapca ve Farscadaki sevketlii (setkatli), kudretlii (gii¢li), barcaga merhametlii
(herkese merhametli), a‘zam hazretleri (Yiice Hazretler), rahmli (rahim), ‘izzetlii (izzetli),
hurmetlii (hiirmetli, saygil) gibi daimi Uslipta kullanilan sifatlar kendinden sonra Tiirk
dillerindeki yapim eklerini alarak sifat bigiminde kullanilmistir. Ayrica, o donemlerde kaleme
alinmis resmi mektuplarin daha bir 6zelligi olarak noktalama isaretlerinin kulanilmasina iliskin
diizenli bir kurallarin olmamasi gosterilebilir. Climle basi ve climle sonunu belirten noktalama
isaretlerine yer verilmemistir.

6  Kydyrbayeva, Umit. Kazak Hani Ebii’l-Hayr Han'n (1680 — 1748) Resmi Mektuplar: Uzerine Bir Dil Incelemesi,
Mugla Sitk1 Kogman Universitesi, 2018. 27-29.
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Resmi yazigmalarin Gsliip 6zelliginin Orta Tiirkce’ye dayandigini dikkate alirsak gliniimiiz
Kazakga’ya gore farki 6zellikler tasidigini gorebiliriz. Bununla ilgili R. Sizidikova, resmi
yazigmalardaki kelimelerin biiyiik bir kisminin Kazakc¢a olmadigini belirterek Orta Asya
dillerinden biri olan Tatarca, hatta baz1 yerlerde eski Uygurca dil unsurlarina rastlandigini
dile getirir. Bununla birlikte sayg1, onur anlaminda kullanilan “Biiyiik Saygideger”, “Saygili”,
“Sefkatli” gibi hitap kelimeleriyle baglandigini ve bu kelimelerin de ¢ogunlugunun Kazakca
degil, Orta Asya edebi dilinden ve Tatarca’dan alindigini ileri stirmiistiir.”

Mektuplarin yazim tislibuna 6rnek olarak arastirmacinin ¢aligmasinda yer alan Cagatay
donemindeki Tiirk¢e unsurlarla birlikte Allah’a hamd etmekte kullanilan Arapca ve Farsca
kokenli kelimeleri rastlayabiliriz. Ornegin: “sevketlii ve kudretlii ve barcaga merhametlii
padisahimiz imperatoritse-i a‘zam hazretleri”; “ol ulug bik sevketlii ve kudretlii ve barcaga
merhametlii padisahimiz imperator-1 a‘zam”; “hiive’llahu siibhanu, ol ulug bik merhametlii
imperator padisah-1 a‘zam hazretlerine™; “hazret-i hakk cell ve ‘ala hazretlerinin Iatif ihsani
ile ‘avn ‘inayetli el-kerem” vb.

Eski Kazak yazi dilinin kelime, anlam ve sekil 6zelliklerini arastiran E. Omirbayev resmi
iislip ile mektuplarin yazim iislibunun igerigi ve yazilim sekilleriyle ilgili birka¢ 6zelliklere
deginmistir®.

Mektuplarin giris kismindan sonra, esas meseleyi ifade ederek mektubun yazilis tarihi
ve kimden gonderildigiyle ilgili biitiin bilgiler yer almistir. Ayrica diisiincesini tam ve net
iletmek igin birlesik ciimleler daha sik kullanilmustir. Ornegin: “sevketlii ve kudretlii ol ulug
bik rahmli padigsahimiz imperatoriye yelisavet petrowna hazretlerinin 6z milketinde barca
rusiyeniy istiklal-i kiill hukumdart her ihtiyar-1 maslahat ve cemi‘ yurutlarni 6zi bilegiigi
halleda‘llahu miilkehii ebeden ve biz kirgiz kazakiniy tabi‘ ve muti‘ bolgan ebii’l-hayr han
merhametlii rahmli padisah-1 a‘zam hazretlerine 6tiinip ‘arz kilamiz”. Bazi yerlerde gliniimiiz
Kazakga’da sik kullanilan deyimlerin yer aldigim gorebiliriz. Ornegin Ebii’l-Hayir’in Rus

I

kraligesine yazilan bir mektubunda asagidaki gibi deyimlerin kullanildig1 dikkat ¢eker:
biznifi tabkan padisahdan ne ziyan kérdiiiler ata bold: bizlerge ana bold....”; *...ihlasimiz birle
atkan tanlari ¢ikgan kiindey ma ‘ziiriyyet birle irte ve ki¢ rahminizga karap dua‘ kilip tururmiz
bu ahiri zamanday zamanda tabigkan...”” vb.

Genel olarak mektubun fonetik, morfolojik, sozciik ve sentaks 6zellikleri ayrintili incelemeyi
gerektiren konulardan biridir. Bu tiir arastirmalar Kazak dilinin tarihi gelismesini inceleyen
calismalara biiyiik katki saglayacaktir. Bununla birlikte, elde edilen Kazak Hanlarinin resmi
yazigmalari, glinlimiiz Kazak¢a’nin Tiirk dilleriyle iligkisini tarihi agidan gostermekle beraber,
bu siireg icerisinde olusan dilin fonetik, morfolojik ve sozciiksel 6zelliklerini arastirmada
dogrudan birincil kaynak olarak 6nemli yer alabilir.

7 Sizdikova, R., Qazaq ddebi tilinifi tarixi (XV-XIX gaswr). Almati, Ana Tili. 1993. 151.

8  Omiirbayev, E., Eski Kazak jazba iilgilerinin leksika-semantikalik jane sozjasamdik erekgelikteri (XV-XVI).
Tiirkistan: Yesevi Kazak-Tiirk Unversitesi. 2007. 65.

9  A.ge. Kydyrbayeva, U., 2018. 61.
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Mektuplarin sozciiksel ve gramer 6zelliklerini E. Omiirbayev sdyle yorumlamstir: “Her
donemdeki sosyal durumlarn, dil disi faktorlerin etkisi, hatta mektubu gonderenin egitim durumu
da mektup metnini dogrudan etkilemektedir. Bu yiizden her donemdeki mektup metninin kelime
hazinesi o donemin gostergesi olarak degerlendirilebilir. Mektup tiirlerinin dil 6zelliklerini
incelemede giintimiiz Kazak¢a’nin edebi diliyle karsilastirdigimizda o donemdeki ses, kelime,
gramer 6zelliklerinin de farkli oldugunu farkettik” demistir'®. Ebii’l-Hayir Han’in mektuplarinin
daha bir 6zelligi olarak Cagatayca unsurlarin daha sik rastlanmasi ve yabanci dillerden
gegen kelimelerin (daha ¢ok Arapga, Farsga ve Rusca kokenli) yeterince ¢ok kullanilmasini
soyleyebiliriz. Bununla ilgili kendi fikrini, mektuplari bizzat yazan 6zel kalemlerle iligkilendiren
M. Vyatkin sdyle demistir: “Orta Asya dillerinin bir 6zelligi olarak sayilan arkaizm ve Arapca
karigmis Tatarca hanlarin yazismalarinda uzun zamandan beri korunagelmis ve biitiin resmi
yazigmalarda yer almigtir. Bu dil Kazak halk kitlesine tamamen anlagilmaz olmustur”!! demistir.

Bunlardan biri olarak, Rus krali¢esine yazilan mektuplarda rastlanan Rus temsilcilerinin
makamlar1 ve askeri riitbe adlari, Latince temelli “imperatorige” veya “imparator” gibi
kelimelerin kullanilmasi goriilmektedir. Ornegin, podpolkovnik, polkovnik, polkownik, kapitan
gibi askeri riitbe adlar1 giiniimiiz Rus¢a’da ve Kazak askeri kurumlarinda da kullanilmaya
devam etmektedir. XVII-XVIII. yiizyillarda Rus¢a’da kullanilan nopyuux (parus¢ik), kasanep
(kawalir) gibi askeri terimler de karsimiza ¢ikmaktadir. Makamlarin ve riitbe adlar1 disinda
bazi sifatlarin da diwni (diwni kal‘a), kitatdiska (kitatdiska kizil burlatiar) Rusga yazildigini
gormekteyiz.

Mektupta rastlanan baz1 ses 6zelliklerine 6rnek verecek olursak, en 6nemli 6zelliklerden biri
yukarida zikrettigimiz gibi es anlamli ve sestes kelimelerin farkli yazilmasindadir. Glintimiiz
Kazak¢a’nin 6nemli ses 6zellikleri olarak sayilan genel Tiirkge’deki kelime basi /y-/ sesinin /c-/
sesine degismesi mektuplarda cak, cakin, cal, can, cat-, cetim, ciber-, col, curt gibi kelimelerde
goriilmektedir. Ancak soz basindaki /y-/ sesinin de yakin, yalguz, yaman, yan, yana, yardam,
yarlig, yas, yasurun, yaz, yazu vb. kelimelerde bulunmasi sik karsilagsmaktadir. Genel olarak
Tiirk dillerindeki s6z bas1 /b-/, /k-/ sesleri bar-, bar, kéz gibi kelimelerde korunmustur.

Bununla birlikte, kelime basi ve ortasindaki ses tiiremesi ve linsiizlerin diismesini dikkate
alirsak, Kazakg¢a’daki kelime basgt {inlii tiiremesi ¢cogu zaman dar tinliiyle yazilmigtir. Giinliimiiz
Kazakc¢a’ya gegen Arapga, Farsca ve Rusca kelimeler Kazak¢a’nin fonetik kurallarina gore, bu
tiir ses tiiremeleriyle ortaya ¢ikmistir. Yani kelime basi ses tiiremesi kelime basinda iki veya
li¢ linsilizlerin yan yana gelmesi ve /I/, /r/ seslerinden baglayan yabanci kokenli kelimelerde
daha sik rastlanmigtir. Ebii’l-Hayir Han’in mektuplarinda bu ses olaylar1 rus (oris) > o-ris
~ o-rus ve starshina (basgavus) > istarsin, rencjden (kiismek) > e-rencii- gibi kelimelerde
karigmiza ¢ikmustir.

10 A.g.e. Omiirbayev, E., 2007. 66.
11 Vytkin, M., Kazak SSR tarihii boyinsa materyaliidar, 4. Cilt. Moskova-Leningrad. 1940. 334.
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Kelime ortasinda ses tiiremesi veya iki linsiiziin ortasinda iinlii tiiremesi (Kip., Cag.) tort
> tor-li-t, (Kip.,Cag.) karsu > kar-u-su, (Kip.,Cag.) kirk > kir-1-k gibi kelimelerde rastlanir.

Farkli dis faktorlerin etkisinden sozciik yapisindaki eskiden bulunan seslerin diigmesi
yabanci kokenli kelimelerde gériilebilir. Ornegin: (Fars.) rast > ras-lik, (Fars.) hoca > hoca vb.

Ayrica kelime ortasinda /g/ ve /g/ seslerinin diismesi (Kip, Cag.) dgren- > dren- kelimesinde
rastlanir. Fakat Kipcakca kaleme alinan Kitdbii'I-Idrdk Li-Lisani 'I-Tiirki ve Et-Tuhfetii z-Zekiyye
Fi’l-Liigati t- Tiirkiyye adl iki eserde bu kelime 6ren-, giinlimiiz Kazakga’da ise iiyren- seklinde
yer alir. M.Tomanov’in benzesme olayinin neticesi olarak degerlendirdigi Eski Tiirkc¢e’deki
/g/ve /g/ seslerinin kelime ortasinda diismesini Eski Tiirk¢edeki kelime ortasindaki /g/ sesinin
Kazakga’da /w/ agir>awir, agiz>awiz sesine bazen /y/ sesine bagla >bayla, yig1/>jiyil seklinde
degistigini one stirmustiir'2,

Baz1 kelimelerde seslerin yer degistirme (metatez) olay1 bir veya iki yerde yabanci Farsca
ve Arapga kokenli sozciiklerde rastlanmustir. Ornegin: (Fars.) giiman (kiiman, siiphe) > giinam
~ glinam, (Ar.) cevza’ > cewaz.

Kelime sonunda ve kelime ortasinda ¢ift dudak /w/insiizii (Kip., Cag.) agiz > awiz, (Kip.,
Cag.) atag > ataw gibi kelimelerde karsimiza ¢ikmaktadir.

Kelime sonundaki uzun tinliilerin etkisinden // yari iinlii (Fars.), huda > huday gibi yabanci
dilden giren kelime sonunda meydana gelmistir.

Sesbilgisinde seslerin birbirini etkileme olay1 vardir. Bunlardan biri iinliilerin kalin ve ince
siradan olmasiyla ilgili ses uyumuna uymasidir. Inceledigimiz mektuplardaki bazi kelimelerde
giiniimiiz Kazakc¢a’yla karsilastirdigimizda tinliilerin diizliikk ve yuvarlak uyumuna uymadigi
tespit edilmistir. Ornegin, altun (altin), aldu (ald1), azgun (azgin), aygur (aygir), belgii (belgi)
vb. Bunun disinda kelime kokiiniin kendinden sonra ek almasi sirasinda rastlanan tamga (tanba,
damga), tébengi ~ tébefiki (t6mengi, asagi) gibi benzesme olaymni gorebiliriz.

Kelime yapisinin karmasik olmasi neticesinde vurgunun son heceye diismesi kelimenin
yapisini etkilemistir. Bazi vurgu almayan heceler zayiflayip tamamen erimistir. Bu tiir orta
hecenin diismesi Tiirk dillerinde sikg¢a kullanilan karindas (karindas, kardes) kelimesi Ebii’l-
Hayir Han’in mektuplarinda kardas ~ karindas ~ karundas gibi li¢ farkli sekilde karsimiza
¢ikmaktadir.

Bununla birlikte, tarihi Tiirk¢e’de bazi seslerin kelime basi, ortasi ve sonunda degisiklige
ugradigini gorebiliriz.

Eski Turkge’deki /e-/, /é-/ sesleri baz yerde /i/ sesine degismesi'® il¢i (el¢i), illi (elli) gibi
sozlerde sik kullanilmistir. Fakat baz1 Tiirkologlar arasinda Eski Tiirk¢e’deki /é/ (kapalr e)
sesinin Cagatayca’daki kullanilmastyla ilgili degisik goriigler yer almaktadir."* Kelime sonundaki
/¢/ sesi ulu, ulug gibi kelimelerde bazi yerde korunmus, bazi yerde erimistir.

12 Tomanov, M., Tiirki tilderinin salistirmali grammatikasi, Almati. 1992. 119.

13 Oztekin, M., Altin Ordu, Kirim ve Kazan Sahasina Ait Yarhik ve Bitiklerin Dil ve Usliip Incelemesi, Ankara,
1996. 66.

14 Akalin, M., Tarihi Tiirk Lehgeleri, Ankara. 1998. 221.
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Metnin morfolojik 6zellikleri gogunlukla yapim ekleri ile ¢ekim eklerinin yabanci dilden
gegen kelimelere eklenmesinde ve fiil yapisinda rastlanir. Bunlardan 6zellikle, Arapga ve
Farsca’dan gegen kelimelerden sonra yapim eklerinin eklenmesini ‘adilet-lik, behbiid-¢i-
Iik, bende-¢i-lik, dost-lik, fayda-Ii, haber-les-, himmet-1Iii, kadur-la-, kudret-1ii, ‘6mr-lik vb.
gibi kelimelerden gorebiliriz. Bunlardan bazilar1 giiniimiiz Kazak¢a’da kullanmaya devam
etmektedir: adalettik (adalet), pendesilik (kulluk, bendelik), dostik (dostluk), paydali (faydaly),
habarlas- (haberles-), kudiretti (kudret, gii¢lii), omirlik (hayat) vb. bu kelimeler ses degisikligine
ugramadan giinliik konusmamizda sik kullandigimiz kelimeler grubunda yer alir.

Bunun disinda ¢okluk ekleri -lar; -ler seklinde yer almistir. Ornegin: hazret-ler-i-nin, biz-ler-
nin, s6z-ler-iin, mal-lar-un vb. kelimelerde giiniimiiz Kazakc¢a’daki -dar, -der; -tar, -ter varyantlart
kullanilmamustir. Ayrica partisiplerin -gan, -gen sekli -mus, -mis seklinde tilemis, hurmetlenmis,
korgiiziilmis gibi sdzciiklerde kullanilmistir. R. Sizdikova -mus seklinin Cagatay donemindeki
Tiirkge’ye ait yapim eki oldugunu ileri siirmiistiir'>. Durum eklerinin kullanilmasinda da
farkliliklarin yer aldig1 da dikkat gekicidir. Giinlimiiz Kazakg¢a’yla karsilastirdigimizda ilgi durum
eki sadece -nA, -nif, -11 sekli kullanilmustir. Ornegin: padisah-umiz-1fi, ay-1-nifi, ruw-1a, yil-nif,
biz-nif vb. Cikma durumu eklerinden sadece -dan, -den ekleri kullamlmistir. Ornegin: rahm-
1i1z-dan, burun-dan, diinya-dan, orinboruh-dan, 6z-iifiiz-den vb. B.A. Serebrennikov’un fikrini
destekleyen M. Tomanov ¢ikma durumunun -dan seklini soyle incelemistir: ““~-da igin hareketsiz
(statik) mekanini (lokativ); -» igin yoniinii (lativ) bildirir” demistir'®. Vasita durumunda bile,
ile baglaglar1 kullanilmistir: finc koili bilen bendegilik ile, kasimdagilar ile vb. Bu baglamda
E. Omirbayev giiniimiiz Kazakca’daki vasita halinin -men, -ben, -pen sekillerinin cagdas Tiirk
dillerinde sadece Ozbekge’nin Kipeak sivesinde kullanildigimi ileri siirmiistiir'”. Tarihi Tiirk
dillerinde kullanilan bu baglaglar cagdas Ttirk lehgelerinde ses 6zelliklerine gore farkl sekillerde
kullanilmaktadir. Ayrica, degisik kelime gruplarina eklenerek yiiklem islevinde kullanilan ve
climlenin tamamlandigini bildiren fur-> -dur yardimei fiilinden olusan -dur, -diir eklerinin
kullamldigr goriilmektedir. Ornegin: yok-dur, tutkugi-dur, bol-ar-dur, ayt-ip-dur, yakin-dur vb.

Durum veya hal eklerinin kullanilmasi mektuplarda -nii (bi- nifi), -nifi (kal‘a -nifi), niy
(halk-niy), -n1 (arak-n1), -i (emr- ini), -ga (sawda- ga), -ge (il¢ileriifiiz-ge), -ke (bendelik-ke),
-da (‘akl-da), -dan (bazar-dan), -din (diinya- din), -din (diismen- din), -den (il- den) sekillerinde
kargimiza ¢ikmustir. Birle vasita edatinin kullanilmasinit ‘asker birle kilgeysiz gibi rneklerde
gorebiliriz. Baglaglar Arapga ve Fars¢ada kullanilan ve, ve hem ve Tiirk asilli yene, kim, bile
edatlartyla yapilmistir.

3. kisi sahis eki -dur ekiyle yapilmistir: hanlik ornunda bilep turadur. Ayrica, bu kalip bazen
climle sonunda: ‘aklufiiz hos bagdur; séziifiizge kéaliimiz agiladur gibi 6rneklerde ciimleyi
veya diisiinceyi sonuglandirmak amaciyla kullanilmistir. Bu sekil giiniimiiz Tiirk¢e’nin resmi
yazi dilinde kuralli bir sekilde kullanilmaktadir.

15 Sizdikova, R., Abaydin soz ornegi, Almati. 1995.
16  Tomanov, M., Tiirki tilderinin salistirmali grammatikasi, Almati. 1992.
17 A.ge. Omiirbayev, E. 2007.
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Ele alinan mektuplarin kelime hazinesi de farklidir. Ebii’l-Hayir Han tarafindan yazilan
mektuplarda baglik gosterilmemistir. Sadece bazi mektuplarin son béliimiinde yazinin tiirlini
bildiren yazu, hatt, selamname, hattname gibi sozciikler kullanilmistir. Baz1 mektuplarda
rastlanan ...otiinemiz (vica ederiz), ...ma ‘lam kilamin (malum ederiz), ... ‘arz kilip (arzederek),
... ‘arz kilamiz (arz ederiz, sikayet ederiz) gibi ifadelerle yazinin genel igerigi anlasilabilir. Kazak
topraklarinin Ruslarin himayesi altina girmesiyle ilgili «bodanowvixy (tabiiyet), «b6agvinbiwimoi»
(bagiml) anlaminda kullanilan ra‘iyyet, tabi‘, muti* kelimeleri sik¢a karsimiza ¢ikmistir.

Bu baglamda B. Abilkasimov, Kazak topraklarinin Rus Carligi’nin himayesi altina
girmesi sonucunda farkli yeni kavramlarin ortaya ¢iktigini, bunlarin arasinda Arapca ve
Farsca kelimelerin de bulundugunu 6ne siirerek onlarin terim olarak kaliplagtigini 6rneklerle
aciklamigtir's,

Bu donemlerde padisah tarafindan ve Kazak steplerindeki Rus temsilcileri ile yerli yoneticiler
arasindaki buyruklar ve kararnamelerde Rusga’dan gegen ukaz (varlik, kararname) ve Arapga’dan
gecen emr (emir) kelimeleri daha genis kapsamda kullanilmistir. Bunun diginda Eski Tiirkce’de
rastlanan yarluk (yarlik), buyur- (buyur-) gibi kelimeler de yer aldigini sdyleyebiliriz. Ancak,
sadece bir yerde Farsca kdkenli ferman kelimesi rastlanmustir.

Bazi mektuplar halkin sosyal durumu ile Carlik hiikkiimetin yonetimiyle ilgili goriisleri
icermistir. Bu baglamda yazilan mektuplarda siradan halk, halk kitlesi anlaminda halayik
(halk), halk (halk), yurt, yurut (jurt), millet (uyruk, halk) sdzciikleri kullanilmistir.

Hanlik donemde farkli alanlara gére kullanilmis olan baz1 sawda (ticaret), sawdager (tiiccar),
mal (mal), ma‘limat (bilgi), mehman (misafir), meta‘(kumag),miras (miras), mirza (bey),
miihiir (miihr), yasawil (Jandarma), tayni (sir) gibi Arapga, Fars¢a, Rusga ve Mogolca’dan gegen
terimlesmis kelimeleri de gorebiliriz. Bunun yani sira, Carlik yonetimi tarafindan sinir bélgelerde
insa edilen hisar ve sehirler i¢in kal ‘a (kale), sehr (sehir) gibi sozciikleri tercih etmistir. Resm1
yazilarin sonug kisminda ise, mektubun yazilis tarihi Arap rakamlariyla gosterilip ay adlari ve
hafta giinleri muharrem, rebi‘u’l-evvel, rebi‘u’l-ahir, sevval, receb, peng-senbe (persembe),
cum‘a (cuma), senbe (cumartesi), yeksenbe (pazar), diisenbe (pazartesi) vb. seklinde hicri ve
Farsca hafta adlariyla verilmistir.

Sira sayi, iilestirme say1 ve topluluk sayi sifatlari bir (bir), bes (bes), bisew (besew), ikew
(ekew), iki (eki), ikingi (ekinsi), illi (eluw), kirtk (kirik), nui (min), otuz (otiz), sekizingi
(segizingi), tokuz (togiz), tortew (tortew), tortit ~ tort (tort), ti¢ (iis) vb. seklinde kullanildigini
gorebiliriz. Bazi sifatlarin kullanilmasi 6rnek olarak sdyle gosterilebilir: nesnenin rengini bildiren
kizil (kizil), siyah (kara), ak (ak), ala (ala), kara (kara), yasil (jasil), sar1 (sar1), ¢ubar (subar),
miktar, bi¢im, sekil bildiren iilken (biiyiik), kickene (kiskene, kiiciik); niteligini bildiren yana
(veni), yalguz (yalniz), cakin ~ yakin (yakin), yahsi (iyi), uzak (uzak), kii¢cli (gii¢li, ), hos (iyi),
fukara (fakir, yoksul), feravanlik (bolluk), eski (eski), diwni (harika), bozuk (kotii), bendegilik

18 A.g.e. Abilkasimov, B., 1988.
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(kulluk).” Bunlarin bazilar1 yapim ekleriyle, bazilar ise Arapga, Farsga ve Rusca’dan gecen
sifatlardan olugsmaktadir.

Bununla birlikte mektuplarda karsilagan makam ve askeri riitbe adlar1 cogunlukla Rusca’dan
alinmustir. Ornegin: kapitan (kaptan, yiizbasi), kawalir (kavalye), istarsin (bascavus), gineral,
yanaral (jeneral), gospodin (bay, bey), gubernator (vali), paruscik (tegmen), podpolkovnik
(varbay), polkovnik (albay), sovetnik (danisman) gibi simdiye kadar Rusca ve Kazak¢a’da
kullanilan riitbe adlari rastlanmaktadir.

R. Sizdikova, Kazak hanlari tarafindan yazilmis resmi mektuplarda Rusga’dan gegen
kelimelerin daha sik kullanilmasini Orta Asya bolgesinde eskiden beri kullanilagelen resmi
uslipta yazilmig belgelerden farki oldugunu 6ne stirmiistiir®. Bu 6zellikleri ilk olarak M.P.
Vyatkin ve N.K. Dmitriyev farketmistir.

Ayrica bu mektuplarda giiniimiiz Kazak¢a’da kullanilmaya devam eden kara halik (halk
kitlesi), tore (bey, sultan), alis (uzak), arak (votka), arba (tekerlekli araba), at (at), ataw (ad),
bala (¢cocuk), ru (soy) vb. kelimeleri de gorebiliriz.

XVIIL. yiizyildaki resmi belgelerin climle yapisiyla ilgili L. Diiysembekova ciimlelerin
uzun ve ¢ok karmagik oldugunu dile getirir.?' Bu tiir uzun ciimlelerin yapisinda Arapca ve
Farsca’dan gegen ve, hem gibi ve birle baglaglarinin kullanildigi sikga karsimiza ¢ikmaktadir.
Ayrica giiniimiiz Kazakca’daki bu isaret sifatinin yerini Cagatayca’da kullanilan ishu isaret
sifat1 almistir.

Giiniimiiz Kazakga’da gilinliik hayatta kullanilan deyimlerin de yer aldigini yukarida
zikretmistik. Genelde deyimler biitiin dillerde yap1 bakimindan birkag gruba ayrilarak arastirilir.
Bunlardan K. Ahanov, V.V. Vinogradov ve N.M. Sanskiy’in drneklerinde deyimlerin biitiinliik
anlamiyla onlar1 olusturan sozciiklerin tek tek anlamlar arasindaki iliski agisindan Kazakg¢a’daki
deyimleri dort gruba ayirmistir:?* deyim biitiinligii; deyim birligi; kaliplasmig deyimler ve
climle bigimindeki deyimler olarak siniflandirilmigtir®.

Mektuplardaki deyimleri yukarida gosterdigimiz gruplara gore inceleyerek 6zelliklerini
tespit edebiliriz. Ornegin: 1. Deyimlerdeki biitiinliik, yani kendi sdzciiksel anlamini itirmis,
anlam bakimindan birlesik deyimler seklinde olusan “bitiime salik kilalar» (yiiziimii kara
¢tkardi, utandirdi), “bir tam¢i kanim kalgunga...” (bir damla kanim kalincaya kadar...),
“stitdey uyup turgan...” (huzur ve baris icinde yasayan), “sawda séziige...” (bes para etmez
141, ucuz s6z) vs. deyimler;

2. Deyim birligi, yani deyim yapisindaki kelimelerin tamamen mecaz anlamda kullanilmasina
ragmen, igerigini korumus olan “tili tintek” (agwr konusan), “kiyik yurt” (gécebe halk), “bas
sal-" (basini eg-), “kolumuz astindag1” (elimiz altindaki, yonetimimiz altindaki) gibi deyimler;

19 A.g.e. Kydyrbayeva, U., 2018. 55.

20 A.g.e. Sizdikova. 2004.153.

21 Diiysembekova, L., Is kagazdarin Kazaksa jiirgizu, Almati. 2000.

22 Ahanov, K., Til bilimi negizderi, Almat1.1973. 214-215.

23 Kaliyev,G, Bolganbayev, A, Kazirgi Kazak tilinin leksikologiyas: men frazeologiyasi, Almati. 2006. 26.
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3. Kaliplagmis deyimler, yani bagimli ve bagimsiz sdzciiklerin birlesmesiyle yapilan “‘ahd
kil-” (and etmek), “ala kil-” (ara bozmak ), “kifielik kil-” (cémertlik yapmak) gibi deyimler;

4. Cimle seklindeki deyimler, yani deyim yapis1 ve kullanilmasi sabit, anlam biitiinligi
bagimsiz sozciiklerin birlesmesiyle yapilan “dost diisman tabasiga huday koymagay” (Allah
dost ve diisman karsisinda utandirmasin), “i¢li tisl bol-" (kendi aralarinda anlasmak), “kékdin
tilegenimizni yerdin yarlukaptur” veya yerden tilegenimiz kékden tiiskendey bol-" (gbkten
aradigimizi yerden bulduk) gibi deyimler yer almistir.

Sonug¢ ve Yorum

Kazaklarin yazili miraslar1 arasinda ¢ok dnemli ve degerli alanlarindan biri olarak sayilan
resmi mektuplarin arastirilmasi ve agikliga kavusturulmasi Kazakga’nin yazi dilinin gelismesini
incelemede dnemli bir yere sahiptir. Ayrica bugiine kadar farkli donemlerdeki Kazak Hanlarmin
resmi yazigmalari1 ¢ogunlukla tarihi agidan incelenmis ve dil 6zelliklerine deginilmemistir.
Bunlarin arasinda Kazaklarin sosyal ve siyasi, ekonomik durumuyla ilgili birincil kaynak
olarak degerlendirilen ve Kazak halkinin yasamis oldugu zor dénemlerinde onlar1 bir araya
getirerek yonetim basina gecen hanlar ile sultanlardan kalan el yazilar1, Kazakistan ve komsu
iilkelerin arsivlerinde halen korunmustur. Iste bu el yazilar1 Kazaklarin dzellikle komsu
iilkelerle olan iliskilerinin gdstergesidir. Bunlardan biri 1710-1748 yillarinda yonetim kuran
Kiigiik Ciiz han1 Ebii’l-Hayir Han tarafindan Rus Carligi’na ve Kazak topraklarindaki Rus
temsilcilerine yazilan resmi mektuplardir. Imla hatalar1 ve ses degisimlerinin yer almasiyla
beraber, 6zellikle Arapga ve Farsca’dan gegen yabanci kdkenli sdzciiklerin kullanilmasinda
ve gliniimiize kadar kullanilagelen kelimelerin tarihi gelisimini arastirmada énemli kaynak
olarak degerlendirilebilir. Tarihi Kipgak¢a’nin ve Cagatayca’nin baslica fonetik 6zelliklerini
gosteren resmi yazilarin sadece Kipgakca unsurlardan degil, bununla birlikte ¢ogu kisminin
Cagatayca unsurlardan olustugu agiklanmistir. Bu o dénemlerdeki Orta Asya sahasinda ortak
yazi dili olarak Cagatayca’nin genis kapsamda kullanildigimin daha bir kanitidir. Ancak yazi
dili olarak kullanilan ortak Cagatayca giinliik yasamda halk arasinda yaygin olmamuistir.
Dolayisyla mektuplardaki bir kelimenin birkag sekilde kullanilmasi s6z konusu yazi ve
konusma dili arasindaki farkliliklarin gostergesi olarak degerlendirilebilir. Ayrica mektuplarin
iislip ozelligi olarak degerlendirilen giris boliimdeki devamli epitetlerin kullanilmasi ve esas
boliimdeki diisiinceyi gizlemeden, agik ve kesin ifade etme amacinda kullanilan deyimler dikkat
cekicidir. Hatta mektuplarin igeriginde gliniimiiz Kazak¢a’da konugma dilinde kullanilmaya
devam eden kaliplasmig deyimler de rastlanir.

Sonug olarak, Ebii’l-Hayir Han’1n mektuplarinda biitiin Kazak topraklarinda belirli bir
donemlerde han ve sultanlar tarafindan yazilmis olan resmi mektuplarin niishalarinda Arapga,
Farsca ve Rusca’dan gecen kelimelerin daha sik yer almasi; mektuplarin devamli epitetlerle
ve Allah’a hamd etmekle baslanmasi; imla hatalari ile yabanci kokenli sdzciiklerin Tiirkge’ nin
ses uyumuna gore yazilmasi gibi 6zellikler yer almaktadir.
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