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Oz

Bu aragtirmanin amaci Canakkale ilinde gorev yapan beden egitimi 6gretmenlerinin uzaktan egitim ve
Web 2.0 araglar1 hakkinda 6z yeterliliklerini incelemektir. Arastirmada karma yontemlerden yakinsayan
paralel desen kullanilmistir. Nitel aragtirma grubunu, maksimum cesitlilik 6rneklemesine gore Canakkale
ilinde Milli Egitim 1l Miidiirliigiine bagl resmi ve 6zel okullar, liseler ve halk egitim merkezlerinde gérev
yapan 15 beden egitimi 6gretmeni olustururken, nicel aragtirma grubunu 244 beden egitimi 6gretmeni
olusturmaktadir. Veri toplama araci olarak, “yar1 yapilandirilmis gériisme formu” ve “Web 2.0 Hizli Igerik
Gelistirmeye Yonelik Oz-Yeterlik Inang Olgegi (W20YIO)” kullanilmustir. Nicel aragtirma sonucunda beden
egitimi 6gretmenlerinin Web 2.0 araglarina kars1 6z yeterliliklerini yiiksek bulduklar1 sonucuna ulagilmigtir.
Ancak nitel aragtirmalarda 6gretmenlerin gesitli sayida (¢ok sayida) Web 2.0 araglar1 hakkinda bilgi sahibi
olmadigy, siklikla kullanilan birkag Web 2.0 aracina kars: genis bilgi sahibi oldugu sonucuna ulagilmistir.
Baz1 Web 2.0 araglarini derinlemesine bilmeleri, 6gretmenlerin Web 2.0 araglar1 yeterliligi hakkinda
yanilgiya diismelerine sebep olmus goriinmektedir. Beden egitimi 6gretmenleri Web 2.0 teknolojileri ile
ilgili hizmet ici egitim veya lisans diizeyinde egitim verilmesi gerektigini belirtmislerdir. Bazi 6gretmenler
ise beden egitimi dersi kapsaminda teknoloji ve Web 2.0 araglarinin gerekliligini sorgulamaktadirlar.
Ayrica arastirmada geng yas grubundaki 6gretmenlerin, 6zel okul ¢aligan1 6gretmenlerin ve lisansiistii
egitim diizeyinde yer alan 6gretmenlerin Web 2.0 araglari hakkinda bilgi ve hakimiyetinin ytiksek oldugu
sonucuna ulagilmigtir.
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Abstract

The aim of this research was to examine the self-sufficiency of physical education teachers working in Canakkale
province in terms of distance education and Web 2.0 tools. The convergent parallel design, which is a mixed
method, was used in the study. The qualitative research group consisted of 15 physical education teachers
working in public and private schools, high schools and adult education centers affiliated with the Provincial
Directorate of National Education in Canakkale, while the quantitative research group consisted of 244 physical
education teachers. The “semi-structured interview form” and the “Web 2.0 Rapid Content Development Self-
Sufficiency Belief Scale (W20YIO)” were used as data collection tools. As a result of the quantitative research,
it was found that physical education teachers considered their self-sufficiency towards Web 2.0 tools to be high.
However, in the qualitative research, it was found that teachers did not have information about a number of Web
2.0 tools and had extensive knowledge about a few frequently used Web 2.0 tools. It seems that knowing some
Web 2.0 tools in depth has caused teachers to be mistaken about their proficiency in Web 2.0 tools. Physical
education teachers stated that in-service training or education at the undergrauate level should be provided in
relation to Web 2.0 technologies. Some teachers also question the necessity of technology and Web 2.0 tools
within the scope of physical education. In addition, it was found that teachers in the young age group, teachers
working in private schools and teachers with postgraduate education had high knowledge and mastery of Web
2.0 tools.

Keywords: Covid 19, Web-2.0, Distance education, Self-efficacy

GIRIS

2019 yilinda ortaya ¢ikan ve tiim diinyay: etkisi altina alan Covid 19 pandemisinden bir¢ok sektor
etkilenmis ve degisim yoluna gitmistir. Glinliik yasami da etkileyen bu degisimler {ilkeden iilkeye
farkliliklar gostermektedir. Ornegin Isveg’te salginin yayilmamasi igin alinan énlemler minimum
diizeyde tutulurken, Ispanyada insanlarin rutin ozgirligiini kisitlayacak gekilde kati kurallar
uygulanmustir (Varea ve Gonzalez-Calvo, 2021). Ekonomiden toplumsal yasantiya, egitime kadar
bir¢ok alanda etki eden bu salgin insanlar1 sosyal anlamda da olumsuz yonde etkilemistir (Kim,
Chan Woong, Ha ve Yu, 2021). Birgok insan kendini evden ¢alisirken veya egitimine uzaktan egitim
yoluyla devam ederken bulmustur (Bergdahl ve Nouri, 2021). UNESCO’nun 2021 verilerine gore
pandeminin zirve yaptig1 2020 Nisan mayis aylarinda 186 iilkede 1,2 milyardan fazla ¢ocugun
siniflarinda olmadigr tahmin edilmistir (Chan, Leung, Wong, ve Chan, 2021). Egitimde ve
6grencilerin tizerindeki bu farklilik, toplumlar: yeni degisimlere 6gretim ilke yontemlerine gitmeye
zorunlu kilmigtir. Gegmiste denenmis olan ve hala uygulamada olan uzaktan egitim yontemleri, bu
stirecte zirve noktaya ulasmigtir. Birgok okul yiiz ylize egitimden uzaktan egitime ge¢mis, Californiada
19 Mart 2020 itibariyle yiiz ylize egitim igeren tiim okullar kapatilmistir (Vilchez, Kruse, Puffer, ve
Dudovitz, 2021).

Tiirkiyede de ilkokul, ortaokul ve liselerde tiim egitim kurumlar1 16 Mart 2020 tarihinde kapatilmistir ve
bir hafta sonra 23 Mart 2020 itibariyle uzaktan egitime ge¢ilmistir (Yagiz, 2021). Okullarin kapatilmasi
ve uzaktan egitime gecilmesi farkli derslerde farkli yaklasimlarin gerekliligini dogurmustur. Yabanci
dil, fen bilimleri, matematik gibi bircok konu alan1 gibi, beden egitimi de ¢evrimici 6gretim moduna
kaydirildi (Varea ve Gonzalez-Calvo, 2021). Beden egitimi ve spor gibi uygulamaya yonelik derslerin
islenebilmesi icin 6gretmen-ogrenci etkilesiminin sorunsuz gerceklestirilebilmesi ve ders materyalinin
teminin saglanabilmesi kazanimlara ulagsmada olduk¢a 6nemlidir (Kerkez ve Soy, 2022).
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Ders bu 6zellikleri nedeniyle islenebilmesi ve ne derece verimli olabilecegi konusunda soru isaretlerini
de beraberinde getirmektedir. Ayrica uygulamali ders islemeye aligkin olan ve derslerini bu tarzda
verimli isledigine inanan beden egitimi 6gretmenleri igin de uzaktan egitim siirecinin sorunlara sebep
olabilecegi diistiniilmektedir (Varea ve Gonzalez-Calvo, 2021). Bir¢ok beden egitimi 6gretmeni igin
yliz ylize 6gretimden gevrimici 6gretime gecis, stres ve kaygiya neden olmustur (Kim, Chan Woong,
Ha, ve Yu, 2021). Bu siirece uyum saglama konusunda 6gretmenlerin uzaktan egitim konusunda
yeterlilikleri 6nemli derecede etkili olurken bir diger 6nemli faktor ise okullarin teknolojik yeterlilikleri,
alt yapi, internet sorunlari olarak distintilebilir. Cesitli calismalar, giiniimiiz modern 6grencilerinin
teknolojiyi kullandiklarinda 6grenmeyi ve etkilesimi artirdigini, bilgi aktarimini hizli ve etkili bir
sekilde gerceklestirdigini, zihinlerinin daha hizli ¢alismaya meyilli oldugunu gostermistir (Subramani
ve Raja, 2018). Ancak bunun i¢in teknolojiyi kullanabilmek, etkili ve verimli olacak sekilde bilgisayar
teknolojilerine ulagim saglamak 6nemlidir. Teknolojiyi verimli kullanabilmek adina bir diger 6nemli
konu ise 6gretmenlerin teknopedagojik agidan yeterli olabilme diizeyleridir.

Konu ile ilgili farkl: branglardaki 6gretmenlerin teknopedagojik yeterlilikleri incelendiginde; sosyal
bilgiler 6gretmenleri 6zelinde yapilan caliymada 6gretmenlerin %81 oranla kendilerini yeterli
bulduklari, yiiksek yaslardaki 6gretmenlerde degerlerde diisiis goriildiigii, teknopedagojik bilgi
gelisimi paralelinde 6gretmenlerin alan bilgisi gelisiminde de artis oldugu sonuglarina ulagilmigtir
(Demirezen ve Keles, 2020). Yani 6gretmenlerin teknopedagojik bilgi birikimleri alan bilgisi ile
paralellik gostermekte ve karsilikli bir etkilesim halinde birbirini gelistiren bir rol oynamaktadir. Yine
okul 6ncesi 6gretmenler 6zelinde yapilan bir ¢alisma bulgularina gore 6gretmenler teknopedagojik
yeterliliklerini yeterli bulmalarina ragmen c¢alismanin alt boyutlarindan teknolojik bilgi (TB)
konusunda destege ihtiyaglari oldugu sonuglarina ulagilmigtir (Ozdurak Singin ve Gékbulut, 2020).
Yine yapilan benzer ¢aligmalarda simif 6gretmenlerinin teknoloji kullanim 6z yeterlilikleri ile ilgili
olumlu yargilar1 oldugu sonuglarina ulasilmistir. Beden egitimi 6gretmenlerinin teknopedagojik
anlamda yeterliliklerinin dl¢tildiigli calisma bulgularinda ise okul 6ncesi 6gretmenlerin ¢aligmasina
paralellik gosterdigi goriilmektedir. Ogretmenler her ne kadar kendilerini yeterli gorselerde ‘teknoloji
bilgisi’ anlaminda diger alt boyutlara gore diisitk degerlere sahip olduklar: sonucuna ulagilmigtir
(CGar ve Aydos, 2020). Ogretmenler pedagojik ve alan bilgisi anlaminda teknoloji bilgisine gore
kendilerini daha yeterli hissetmektedirler. Ancak egitim 6gretim siirecinin bir biitiin halinde ele
alinmasi gerekliligi disiiniildigiinde bu degerlerin dengeli olmas: gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir.
Teknolojik pedagojik bilgi, farkli 6gretim yaklagimlarinin bir kolaylastiricist olarak teknolojinin
sagladig1 olanaklara ve kisitlamalara atifta bulunur (Mishra ve Koehler, 2006). Bu noktada teknoloji
ile pedagoji arasindaki entegrasyonu saglamak gerekir. Teknoloji odakli ¢alismalar 6gretmenlerin
teknoloji kullanimina iligkin bilgi ve kapasiteleri ile ilgilenirken pedagoji odakli ¢alismalar
Ogretim stirecindeki teknoloji kullanim bilgilerini pedagoji ile birlestirir (Kabak¢:r Yurdakul,
2011). Ogretmenler dersin islenmesi ve verimli olabilmesi igin bu yeterliliklerine sahip olmalidir.
Ogretmenlerin teknopedagojik yeterlilikleri, teknolojik alt yapi, okullarin ve egitim sisteminin
uzaktan egitime hazir olma derecesi ve 6grencilerin teknolojiyi kullanabilme kapasitesi Covid 19

stirecinde uzaktan egitim ile islenen derslerin de verimliligini ve kalitesini belirleyici olacaktir. Bu
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baglamda arastirmada beden egitimi 6gretmenlerinin uzaktan egitimde kullanilan Web 2.0 araglar1
konusundaki yeterlilikleri incelenmistir.

YONTEM

Bubdéliimde aragtirma modeli, arastirma grubu, veri toplama araglari, verilerin analizi ve arastirmanin
etik boyutu yer almaktadir.

Arastirma Deseni

Aragtirmadabeden egitimi 6gretmenlerinin Web 2.0 hizliigerik gelistirme 6z-yeterlik inang diizeylerinin
incelenmesi amaciyla karma arastirma yontemlerinden yakinsayan paralel desen kullanilmistir.
Ogretmenlerin Web 2.0 araglarnin kullanma yeterlilik diizeylerini tespit etmek ve yeterliliklerini
derinlemesine inceleyebilmek i¢cin hem nicel hem de nitel veriler ayni anda toplanmistir. Bu aragtirma
deseninde nitel ve nicel veriler esit derecede &neme sahiptir. Nitel ve nicel veriler ayr1 ayr1 analiz edilir
ancak beraber yorumlanir (Creswell ve Plano, 2014). Arastirmada nitel ve nicel yontemlerin iceriginde
bulunan bazi sinirliliklar ve giiglii yanlar: dengelemesi bakimindan karma aragtirma yontemi se¢ilmistir
(Aydin Cakar ve Tiirkes, 2021). Aragtirmanin islem yolu $ekil 1'de gosterilmistir.

Arastirma Desenin Belirlenmesi

Igerik Gelistirme Oz-Yeterlik Inanci Yapilandiriimis Soru

Belirlemeye Ydonelik Olgegin ESFmunun Hazifanmasi

Nicel Veriler Igin Web 2.0 Hizh Nitel Veriler Igin Yari ?
belirlenmesi

=l 3
Nicel Verilerin Google Nitel veriler igin Katilimcilar
Formlar ile Toplanmasi ile zoom ve telefon araciliyla

gobrismelerin yapiimasi

Nicel Verilerin Analizi Nitel Verilerin Analizi

Verilerin
Yorumlanmasi

Sekil 1. Aragtirma Islem Yolu

Arastirma Grubu

Nicel Arastirma Grubu: Nicel veriler i¢in arastirma grubunu Canakkale ilinde gorev yapan 244 beden
egitimi 6gretmeni olusturmustur. Tablo 1'de katilimci 6gretmenlerin nitelikleri gosterilmistir.
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Tablo 1. Aragtirmanin nicel boliimiine katilan beden egitimi 6gretmenlerinin nitelikleri

Degisken % f
Hizmet Yil1 1-10 57,0 139
11-20 27,9 68
21-40 15,1 37
Okul Tiirii Devlet 88,5 216
Ozel 11,5 28
Egitim Seviyesi Lisans 80,7 197
Yiiksek Lisans 19,3 47
Cinsiyet Erkek 59,4 145
Kadin 40,6 99
Toplam 100 244

Nitel Arastirma Grubu: Arastirmanin nitel boliimiine katilan beden egitimi 6gretmenlerinin belirlenmesinde
amagh 6rneklem yontemi kullamlmistir. Katilmcilar tizerinde zengin verinin oldugu diisiiniilen durumlarda
daha derinlemesine incelenmeye olanak vermesi nedeniyle amach 6rneklem yontemi sikhikla kullanilan bir
yontemdir (Patton, 2014). Aragtirmanin Covid 19 pandemisinin egitim sistemine etkilerinin zirveye ¢iktig
2021 yilinda yapilmasi ve beden egitimi 6gretmenlerinin bu siiregte Web 2.0 ara¢ kullanimima normal siirece
gore daha fazla ihtiya¢ duymalari sebebiyle deneyimlerini derinlemesine incelemek i¢in amagli 6rnekleme
yontemlerinden maksimum gesitlilik 6rnekleme kullanilmistir. Beden egitimi 6gretmenlerinin Web 2.0
huzli icerik gelistirmeye yonelik yeterlilikleri ile ilgili benzer ve farkl diisiincelerin kesfedilmesi ve bunlarmn
tanimlanmasi (Baltaci, 2018; Neuman, 2014) i¢in maksimum cesitlilik 6rnekleme yontemi kullanilmustir.
Bunlarin saglanabilmesi icin nicel veri toplama aracinda kullanilan cinsiyet, ¢alistig okul tiirdi, 6zel ve devlet
okulunda ¢alisma durumu ve egitim durumu gibi farklihk igeren kriterler goz 6niinde bulundurularak
katihmcilar aragtirmaya dahil edilmistir. Aragtirmaya Canakkalre Milli Egitim Midiirligiine bagh resmi
ve Ozel okullar, liseler ve halk egitim merkezlerinde gorev yapan 15 beden egitimi 6gretmeni katilmustur.
Aragtirmaya dahil edilen beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin ifadeleri aragtirmanin nitel bulgularinda
verilirken etik kaygilar nedeniyle Katilimei 1 (K1), Katilimar 2 seklinde (K2) gosterilmistir.

Tablo 2. Arastirmanin nitel boliimiine katilan beden egitimi 6gretmenlerinin nitelikleri

Takma isim Cinsiyet Okul Tiirii Hizmet Yili Yas Egitim Durumu
K1 Erkek Devlet 4 27 Lisansistii
K2 Erkek Devlet 8 37 Lisansiistii
K3 Kadin Ozel 1 25 Lisansiistii
K4 Kadin Devlet 11 41 Lisanstistii
K5 Erkek Devlet 8 33 Lisanstistii
K6 Erkek Ozel 3 28 Lisans
K7 Kadin Ozel 1 24 Lisans
K8 Kadin Devlet 13 39 Lisans
K9 Erkek Devlet 6 28 Lisans
K10 Kadin Devlet 9 33 Lisans
K11 Erkek Devlet 21 43 Lisans
K12 Erkek Devlet 14 38 Lisans
K13 Kadin Devlet 12 34 Lisans
K14 Erkek Devlet 20 41 Lisans
K15 Kadin Devlet 13 38 Lisans
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Veri Toplama Araglar1

Aragtirmada nicel veri toplama araci ve nitel veri toplama araci bu béliimde belirtilmistir.

Nicel Veri Toplama Araci: Aragtirmanin nicel verilerinin toplanmast amaciyla Birigei, Kul, Aksu, Akaslan
ve Celik (2018) tarafindan gelistirilen “Web 2.0 Hizli Igerik Gelistirme Oz-Yeterlik Inang Olgegi”
kullanilmigtir. Olgek 21 maddeden olugmaktadir ve ¢ faktérlii (hazirhk, sunum, degerlendirme)
likert tipi 5’li dereceli tipte dlgekleme tiiriine sahiptir. Olgegin orijinal halinde agikladig1 varyans orani
% 65,630 iken, bu arastirma igin veri setinin Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) katsayisina 0,959 olarak
ulagilmig Bartletts Test of Sphericity testinin degerlerinin (x*=365,14, df:115, p<0,000) oldugu tespit
edilmistir. Bu arastirma igin agikladigl varyans oranimin %65,535 oldugu tespit edilmistir. Arastirma
ozelinde W20YIOniin AMOS 23 istatistik programinda dogrulayici faktor analizi (DFA) yapilmustir.
Yapilan ilk DFA analizinde x2/sd, NFI, CFI ve RMSEA degerleri kabul edilebilir sinirlarin diginda
oldugundan dolay: (Hooper vd., 2008; Kline, 2016) hazirlik boyutunda sirayla 2 ile 5, 4 ile 7, 5 ile 7,
8 ile 9 ve 12 ile 13. maddeler arasinda, sunum boyutunda 14 ile 15. maddeler arasinda modifikasyon
yapilmistir. Bu modifikasyonlar sonucunda x2/sd (2.544), NFI (.895), CFI (.933), TLI (.922), IFI (.933)
ve RMSEA (.080) degerlerinde kabul edilebilir sinirlara ulagilmistir (Hooper ve dig., 2008; Kline, 2016).

Nitel Veri Toplama Araci: Arastirmanin nitel verilerinin toplanmasinda beden egitimi 6gretmenlerinin
Web 2.0 araglar1 6z yeterliliklerini derinlemesine incelenebilmesi i¢in nitel aragtirmalarda siklikla
tercih edilen yar1 yapilandirilmis soru formu kullanilmistir. Aragtirmacilar tarafindan gelistirilen yar1
yapilandirilmis soru formu 10 sorudan olugmaktadir. Yar1 yapilandirilmis soru formunun kullanilma
nedenlerinden en 6nemlisi, goriisme esnasinda olusabilecek yeni durumlar i¢in soru formunun disina
cikilabilecek esnek bir yapiya (Merriam, 2013) sahip olmasidir. Bu amag dogrultusunda, arastirmanin
Covid 19 pandemi siirecinde olmasi sebebiyle, katilimc1 beden egitimi 6gretmenleri ile olan goriismeler
Ogretmenlerin istekleri dogrultusunda zoom, telefon ya da yiiz yiize olarak gerceklestirilmistir. Telefonla
goriiserek veri elde edilmesi bir siiredir yapilan (Mitchell ve dig., 1999) bir veri toplama teknigi olarak
uygulanirken zoom ise son zamanlarda kullanim kolaylig1, maliyet gerektirmemesi gibi bazi avantajlar
nedeniyle nitel bir veri toplama araci olarak onerilmektedir (Archibald ve dig., 2019). Goriismeler
24 dakika ile 45 dakika arasinda slirmiistiir. Goriismeler veri kaybinin yasanmamasi i¢in kayit altina
alinmis daha sonra goriigmeler yazili metne doniistiiriilmek tizere word belgesine aktarilmigtir.

Verilerin Analizi

Nicel Verilerin Analizi: Arastrmanin nicel boéliimiinde elde edilen veriler SPSS 23 programina
aktarilmustir. Verilerin normallik analiz i¢in ¢arpiklik ve basiklik analizi yapilmistir. Verilerin normal
dagilimiigin + 2 ile -2 degerleri referans alinmistir (George ve Mallery, 2010). Verilerin normallik analizi
sonuglarina gore cinsiyet, okul tiirii ve egitim durumu gibi karsilagtirmalarda parametrik testlerden
independent sample t testi kullanilirken, hizmet yili ve yas degiskenlerinde one way anova analizleri
kullanilmustir. Post-hoc analizi olarak tukey testi kullanilmustir. Istatistiki olarak fark ¢ikan sonuglarin
etki biiyiikliikleri i¢in cohen d ve eta kare degerlerine bakilmustir. Etki bityiiklerinin degerlendirmesinde
Cohen (1988) ve Akbulut (2010) referans alinmustir. Eta kare degeri 0,01-0,06 kiiciik, 0,06-0,14 degeri
orta, 0,14 ve tistiinde olmas: bityiik etki olarak degerlendirilirken Cohen d etki biiyiikliiklerinde 0-0,30
kiictik, 0,31-0,50 aras1 orta, 0,51-0,80 aras1 bityiik etki degeri olarak degerlendirilmistir.
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Nitel Verilerin Analizi: Arastirmanin nitel boliimitinde Braun ve Clarkein (2019) tematik analiz islemleri
ile aragtirmanin analiz iglemleri gerceklestirilmistir. Tematik analiz bir temanin belirlenmesi i¢in
aragtirma sorusu ile ilgili Snemli bir noktanin agiklanmasi, ayni zamanda ortaya ¢ikan anlamlar: temsil
eder (Braun ve Clarke, 2019). Tematik analizde 6nceden belirlenmis bir kodlama sistemi ya da 6nyarg:
olmadan aragtirmacinin ¢ikarimlarina dayali bir kodlama siireci olabilir (Braun ve Clarke, 2019). Bu
aragtirmada beden egitimi 6gretmenlerinden elde edilen verilerle 6n yargisiz bir sekilde kodlamalar
yapilmaya ¢alisgitimistir. Elde edilen kodlar ile 3 temaya ulasilmistir. Aragtirmanin giivenilirligi icin
katilimcilarin dogrudan ifadeleri gerekli temalarda verilmis, ayrica dogrudan alintilar katilimer teyidi
icin katilimcilara gonderilmigtir. Aragtirma i¢in Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Lisansiistii
Egitim Enstitiisti etik kurulundan 04/12/2020 tarihli ve 06/48 sayili karar ile izin alinmugtir.

BULGULAR

Nicel Bulgular

Aragtirmanin nicel boliimiinde 6ncelikle arastirmaya katilan beden egitimi 6gretmenlerinin Web
2.0 Hizli Igerik Gelistirme Oz-Yeterlik Inanci Belirlemeye Yonelik Olgek (W20YIO) Alt Boyutlary
degiskenlerine gore Ortalama, Standart Sapma, Carpiklik ve Basiklik Degerleri verilmistir.

Tablo 3. W20YIO Alt boyutlar ortalama, standart sapma, arpiklik ve basiklik degerleri

Boyutlar N X SS Carpiklik Basiklik
Hazirlik 244 3,69 ,873 -,833 ,661
Sunum 244 4,09 ,900 -1,08 ,971
Degerlendirme 244 3,75 1,00 -,703 -,168

Beden egitimi 6gretmenlerinin Web 2.0 araglar1 6z yeterliligi ile ilgili hizmet yili ve yaglarma goére
farkliligin tespit edilmesi amaciyla One Way Anova testi uygulanmus, ¢cikan farkin hangi gruplar arasindan
kaynaklandigini belirlemek amaciyla Tukey Testi yapilmigtir. Caligtlan okul tiird, egitim seviyesi ve
cinsiyetlerine gore farklihigin tespit edilmesi amaciyla ise Bagimsiz Orneklem t testi uygulanmigtir.

Tablo 4. Beden egitimi 6gretmenlerinin hizmet yillarina gore one way anova sonuglari

. - Anova
Alt Boyutlar Hizmet Yili N X SS F P Tukey Eta Kare
1-10 139 3,87 ,749
Hazirhik 11-20 68 3,56 ,921 8,39 ,00 i? 0,06
21-40 37 3,27 1,04
1-10 139 4,18 ,812
Sunum 11-20 68 4,07 ,895 2,77 ,06
21-40 37 3,79 1,15
1-10 139 3,96 ,881
Degerlendirme 11-20 68 3,58 1,02 8,50 ,00 i; 0,06
21-40 37 3,29 1,17
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Tablo 4’te beden egitimi 6gretmenlerinin hizmet yilina gére W20YIO Alt Boyutlari ile ilgili sonuglar
verilmistir. Hazirlik ve Degerlendirme alt boyutlar: incelendiginde 6gretmenlerin hizmet yillarina
gore aldiklar: puanlar arasinda istatistiksel agidan anlaml bir fark bulunmustur (p<0,05). Bu farkin
hangi gruplar arasindan kaynaklandigini belirlemek amaciyla Tukey Testi yapilmigtir. Yapilan ikili
karsilagtirmalar sonucunda her iki alt boyutta da bu farkliliklarin 1-10 hizmet yili ile 11-20 hizmet
yili arasinda ve 1-10 hizmet yili ile 21-40 hizmet yili arasinda oldugu tespit edilmistir. Sunum alt
boyutu incelendiginde 6gretmenlerin hizmet yillarina gore aldiklar1 puanlar arasinda istatistiksel
acidan anlaml bir fark bulunmamustir (p>0,05). Hazirlik ve degerlendirme boyutlarinda tespit

edilen anlamli farkin orta etki biytiklitkte oldugu tespit edilmistir.

Tablo 5. Beden egitimi 6gretmenlerinin ¢alisilan okul tiirii degiskenine gore bagimsiz 6rneklem t testi sonuglar:

Alt Boyutlar Okul Tiirii n X SS SD t p Cohend
Devlet 216 3,66 ,885
Hazirlik . 244 -1,97 ,049 0,17
Ozel 28 4,00 724
Sunum Devlet 216 4,06 ,919 1.40 160
unu " -1y >
Ozel 28 4,32 ,719 244
Degerlend Devlet 216 3,69 1,01 r6a 009 oo
egerlendirme - -2, , ,
§ Ozel 28 422 g5 oM

Tablo 5’te beden egitimi 6gretmenlerinin ¢alisilan okul tiirii degiskenine gére W20OYIO Alt Boyutlari
ile ilgili sonuglar verilmistir. Hazirlik [t = -1,978, p =,049] ve Degerlendirme [t = -2,630, p =,009] alt
boyutlar: incelendiginde 6gretmenlerin ¢alistiklar: okul tiiriine gore istatistiksel agidan anlamli bir
fark bulunmustur. Sunum alt boyutu incelendiginde anlaml bir fark bulunmamustir [t = -1,408, p =
,160]. Hazirlik ve degerlendirme boyutlarinda tespit edilen anlaml farkin kiigiik etki biytikliigiinde
oldugu tespit edilmistir.

Tablo 6. Beden egitimi 6gretmenlerinin egitim seviyelerine gore bagimsiz rneklem t testi sonuglar1

Alt Boyutlar Egitim Diizeyi N X SS SD t p Cohen d
Lisans 197 3,62 ,862
Hazirlik . X 244 -2,80 ,005 0,14
Yiiksek Lisans 47 4,01 ,857
Lisans 197 4,02 918
Sunum . . -2,68 ,008 0,14
Yiiksek Lisans 47 4,40 752 244
Deserlendi Lisans 197 3,67 ,995 288 004 016
egerlendirme -2, , )
8 Yiksek Lisans 47 413 965 244

Tablo 6'da beden egitimi 6gretmenlerinin egitim seviyesi degiskenine gére W20YIO Alt Boyutlar: ile
ilgili sonuglar verilmistir. Hazirlik [t =-2,802, P =,005], Sunum [t =-2,687, p =,008] ve Degerlendirme
[t =-2,882, p =,004] alt boyutlar1 incelendiginde 6gretmenlerin egitim seviyelerine gore istatistiksel
acidan anlaml bir fark bulunmustur. Her ii¢ alt boyutta da tespit edilen anlaml farkin kiigiik etki

biyiikliigiinde oldugu tespit edilmistir.
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Tablo 7. Beden Egitimi Ogretmenlerinin Cinsiyetlerine Gére Bagimsiz Orneklem t Testi Sonuglari

Alt Boyutlar Cinsiyet N X SS SD t p Cohen d
Kadin 99 3,84 817
Hazirlik 244 2,18 ,030 0,113
Erkek 145 3,59 ,899
s Kadin 99 4,20 ,762 159 13
unum , ,
Erkek 145 4,02 ,979 244
Deserlendi Kadin 99 3,96 934 et 009 012
egerlendirme , ) )
5 Erkek 145 3,62 1,029 244

Tablo 7'de beden egitimi 6gretmenlerinin cinsiyet degiskenine gore W20YIO Alt Boyutlari ile ilgili
sonuglar verilmistir. Hazirlik [t= 2,189, p =,030] ve Degerlendirme [t = 1,640, p =,009] alt boyutlar:
incelendiginde 6gretmenlerin cinsiyetlerine gore istatistiksel agidan anlamli bir fark bulunmugtur.
Sunum alt boyutunda anlamli bir fark bulunmamistir [t= 1,592, p =,113]. Hazirlik ve degerlendirme
boyutlarinda tespit edilen anlamli farkin kiigiik etki buiytikliigiinde oldugu tespit edilmistir.

Nitel Bulgular

Tematik analiz sonucunda 6gretmenlerin Web 2.0 araglarina kars: 6z yeterlilikleri ve beden egitimi
dersinde uzaktan egitim ile ilgili goriisleri “Beden Egitimi Dersi ve Web 2.0 Araglarr”, “Web 2.0
Araglarmi Kullanmada Yeterlilik” ve “Covid 19 ve Web 2.0 Araglar1 Farkindalig1” olarak ii¢ tema
belirlenmistir.

Beden Egitimi Dersi ve Web 2.0 Araglar: Temas:

Beden egitimi 6gretmenlerinin bir kism1 beden egitimi dersinde web araglarmin kullanimini dogru
ve faydali bulurken, bazilar1 bu ders igin uygun olmadigini ve gereksiz oldugunu belirtmislerdir.
K10: “Covid siirecinde zoom kullanmay1 6grendik bu kadar yani bagka birsey olmadi ayrica bizim
bransimiza da hi¢bir yarari oldugunu diisinmiiyorum?” Bu diisiinceye sahip olan beden egitimi
ogretmenlerinin web araglar1 kullanimi konusunda olumsuz ayni zamanda gereksiz oldugu
ditsiincesinin hékim oldugu katilimeci ifadelerden anlagilmaktadir. Ancak 6zellikle ilk yillarini
calisan ve lisansiistli egitim almis katilimcilar beden egitimi dersinde web araglarini daha etkin
kullandiklarini ifade etmislerdir. K6: “Yani dogru kullanildigi zaman teknolojiyi Web araglarini hem
siif ortaminda kotit hava sartlarinda hem uzaktan egitimde ¢ok yararli oldugunu disiintiyorum,
ylz ylize egitimi ile de birlestirirsek sonraki siireclerde ¢ok daha verimli sonuglar alimabilir” Konu
hakkinda daha fazla bilgisi olan 6gretmenlerin konuya daha yapici yaklastigi ve bu durumun
daha verimli sonuglara yol actig1 diistintilebilir. Ayrica 6grencilerin derse karsi olan ilgisini de
pozitif yonde etkileyecegi diistiniilebilir. Bazi katilimcilar 6grencilerin derse katilimindan sikayetci
goriinmektedir. K10: “Biitiin 6grenciler derse girmiyor. Yani 19 6grencinin oldugu bir smifta 5
10 6grenci dahil oluyordu. Birinci saat derse girmis, ikinci saat ¢ocuk yok!” Bu diisiinceye sahip
beden egitimi 6gretmenlerinin dersi farkli Web 2.0 araglar: ile ¢esitlendirememekten kaynakli
olarak derse katilim sayisini diisiirebilecegi sonucuna ulagilabilir. Buna ek olarak farkli Web 2.0
araglarini kullanabilme noktasinda sorun yasayan ogretmenlerin, 6grenci seviyesine gore etkinlik
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bulma konusunda da zorlandiklar: katilimer ifadelerden anlagilmaktadir. K14: “Simdi bazi derslerde
gostereceksin anlatacaksin. Ama kamerada ne kadar gosterebilirsin. Istedigini tam veremiyorsun
yiiz yize oldugu gibi olmaz” Burada oOgretmenlerin aslinda sartlarin zor olmasindan ziyade
i¢cinde bulunulan duruma uygun bir égretim yontemi uygulayamamasindan kaynakli sorunlar
yasadig1 disiintlebilir. Bu tiir ifadelerin daha gok mesleginin son yillarina gelmis devlette ¢alisan
ogretmenler oldugu dikkat ¢ekmektedir. Duruma pozitif yonden bakan ve yapici bir yaklagim
sergileyen 6gretmenlerin ise daha ¢ok geng yaslarda mesleginin ilk yillarinda olan ve 6zel okullarda
calisan 6gretmenler oldugu katilimci ifadelerden anlagilmaktadir. K3: “Daha renkli, daha gorsel
sunumlar yaparak yazilar1 daha az tutarak ardindan iste 6rnek videolar izleterek dersler daha verimli
gegiyor” ifadelerini kullanmigtir. Ogrencileri derse odaklamada ve égrencilerin ilgisini cekmede
gorsel araglarin kullanilmasi, internetten indirilen sunumlarin diizenlenmesi ve diizeye uygun
hale getirilmesi gibi yontemlere bagvuran 6gretmenlerin egitimin kalitesini artirmada daha etkin
oldugu sdylenebilir. Ayrica 6gretmenler derste 6grencilerine mesafelere ragmen fiziksel etkinlikler
yaptirabildiklerini ve bunun yararli oldugunu diisiindiiklerini belirtmislerdir. K2: “Biraz hareket
yapalim, odanizi uygun hale getirin, kimse olmasin, alanimnizi biraz agin, ben sizi gorebileyim
diyorum. Bilgisayar ya da telefon artik neyse benim sizi gorebilecegim bir yere koyun diyorum.
Cocuklar bir siire sonra aligti bu duruma zaten ne yapacagimizi, nasil duracagimizi 6grendik”
Katilima ifadelerine gore uzaktan egitimin mesafe tanimamasinin yaninda zaman ve mekandan
bagimsiz olmasinin da getirileri vardir. K1 gdyle sdylemistir; “Ornegin futbol konusunu islerken
Youtube iizerinden kisa bir mag izliyorduk. Izledigimizi kisa siirede analiz ediyordum. Ardindan
gocuklar diyordum bu mag sizce hangi sahada kimin sahasinda oynanmustir? Manchester United.
Hangi tlkenin takimi oradan Google dan gidiyorduk o takimin futbol stadyumuna bakiyorduk.
Oradan ¢evresine bakiyorduk. Bunu gelip kendi ¢evremizdeki futbol sahalar: ile karsilastiriyorduk.
Sonra ¢ocuk diyordu ki hocam bende su iilkedeki sunu bulmak istiyorum, yetkiyi ona veriyordum.
O ¢ocuk o stad: bulmaya ¢alistyordu. Hakemlerin yaptiklar: seyircilerin durusu hepsini ayr1 ayri
analiz ediyorduk.” ifadelerden hareketle yiiz yiize egitimde olmayan bu tiir 6zel durumlara uzaktan
egitim ve Web 2.0 araglari ile ulagilabildigi anlasilmaktadir. Baz1 6gretmenlerse 6zellikle uygulamalt
etkinliklerde ogrencilerle iletisim sorunlar: yasadiklarini belirtmiglerdir. K10; “Cocuklarin hepsini
ayn1 ekranda goremiyoruz. Siirekli ekrani ¢evirmemiz ve onlarin da ¢evirmesi gerekiyor ve stirekli
gocuklara komut vermemiz gerekiyor” Bu ifadeler 6zellikle teknolojiye ve kullanimina biraz daha
uzak olan gretmenlerin geleneksel 6gretim stillerini destekledigini gostermektedir. Bunun disinda
6gretmenler bu siiregte kendi alanlarinda birgok yeni bilgi 6grendiklerinden ve unutulan bilgileri
hatirladiklarindan bahsetmislerdir. K1: “Gergekten benim de bilmedigim birgok sey varmis. Bu
stiregte 0grendik. Farkli bircok spor dali 6grendik. Ve birka¢ arkadasimla da konusuyoruz diyor;
Mezun olal1 17 18 sene oldu bilgilerimiz eskimis. Bu sayede bir¢ok spor bransini 6grendim, kurallari
tekrar ettim.” Katilimcr ifadelerden hareketle uzaktan egitimde Web 2.0 araglari ile islenen derslerin
daha kapsamli bir bilgi cercevesinde gekillendigi sonucuna ulagilabilir. Ogretmenler beden egitiminde
Web 2.0 araglarinin kullanimu ile ilgili olarak kapali spor salonu olmayan okullarda, soguk ve yagish
havalarda sinif icinde iglenen derslerden ozellikle bahsetmislerdir. K2: “Biz havanin kétit oldugu
sartlarda da 6grencileri igeri almak zorunda kaliyoruz. Ciinkii salon yok. Ogrenci disarida hastalanir
falan korkusuna aliyorsun. Sonra iste bu uzaktan egitim siirecinde aslinda biraz 6gretmenler bu
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alanda pisti. Yani simdi ne anlatacagini, nasil sunu hazirlayacagini 6grendi” Katilimcr ifadeler,
uzaktan egitim ve Web araglari ile farkls egitim stilleri ve 6gretim teknikleri olusturmanin miimkiin
olabilecegini gostermektedir. Web 2.0 araglarinin 6l¢gme degerlendirmeye uygunlugu noktasinda ise
ogretmenlere 6lgme degerlendirme yapilmamasi, derse katilima gore not verilmesi séylendigi igin,
ogretmenlerin bu konudaki diistinceleri birbirinden farkliliklar gostermektedir. Bazi 6gretmenler
Web 2.0 araglarinin 6lgme degerlendirmede kullanilamayacagini ifade etmis, bazilar: kullanilabilir
oldugunu diisiinmelerine ragmen tam olarak nasil kullanilacagi konusunda tereddiitler yasadiklarim
belirtmislerdir. Beden egitiminde Web araglar1 ve uzaktan egitim fikrine olumsuz bakis acisina sahip
bir katilimcinin konu ile ilgili su ifadeleri dikkat ¢ekmektedir. K10: “Kullanilabilir mi kullanilabilir.
Ogrenci bilgisayarin basina gegerdi. Mesela derdim ki parmak pas yap, rahat hazir ol tek ol genis kol
bunlar nasil yapilir diye beden egitimi nedir, spor nedir bu sekilde sorularla problemi olusturdum.
Cocugu smava alirdim. Aynen yliz ylize nasil yapiyorsam onu da yine ayni sekilde yapardim ama
sag olsunlar izin vermediler yani” Bu ifadeler aslinda Web 2.0 araglarina ¢ok da sicak bakmayan
bir egitimcinin bile bir¢ok katilimcinin tereddiitler yasadigi 6l¢cme degerlendirme konusunda Web
araglarinin istendiginde, ilgi duyuldugunda ve yeterli donanima sahip olundugunda beden egitimi
derslerinde efektif bir sekilde kullanilabileceginin bir gostergesi olabilir.

Web 2.0 Araglarimi Kullanmada Yeterlilik Temasi

Beden egitimi 6gretmenleri derslerde ¢ok sayida Web araci kullanmadiklarindan, bunun yerine bazi
Web 2.0 araclari ile biitiin bir stireci idare ettiklerinden bahsetmislerdir. K12: “Bence birkag aracla
dersleri islemek miimkiin, yeterli. Zoom, powerpoint gibi birkac bile senin dersleri anlatmana yeter.
Ancak 6grenciler sikilir mi farkl araglar kullanmak 6nemli mi orasi da igin bagka boyutu dedigin
gibi” Ifadelerden hareketle dgretmenlerin, araglar1 ¢ok yonlii kullanma noktasinda sinirliliklary
oldugu sonucuna ulasilabilir. Bu durumun 6grencilerin derse katilimini ve odaklanmasini, onlar:
derste tutabilmeyi engelleyen bir faktér oldugu disiintilebilir. Katilimcilar lisans egitiminde Web 2.0
araglari konusunda yeterli egitim almadiklarini belirtmislerdir. K1: “Bununla ilgili bir egitim almadik.
Aldiksa da cok yiizeysel bir egitim oldu. Basit ofis programlaryla alakali egitim oldu herhalde lisansta.
Yani onlarda hatr1 sayilir kayda deger bir egitim aldigimizi ¢ok diisiinmiiyorum. Kendi kendimize
ogrenmeye calistik bu siiregte birgogunu” Ayrica lisans egitiminden kaynaklanan eksiklikler
nedeniyle kendilerini gelistirme ihtiyaci duyduklarini belirtmislerdir. Hizmet i¢i egitimin 6éneminden
ve gerekliliginden bahsetmisglerdir. K13: “Aslinda bu konuda goniilléi katilima dayali olarak egitim
verildi. Anliyorum ki kesinlikle katilmam gerekiyormus.” Ogretmenler hizmet ici egitim ile siirecin
daha diizenli ve zorunlu olarak desteklenebilecegini ve bunun yararli olabilecegini belirtmislerdir.
Ogretmenlerin bazilar1 ise Web 2.0 araglarini bilmelerine ragmen sunumlarda ve araglarin
kullaniminda sorunlar yasadiklarini belirtmislerdir. K5: “Ozellikle ilk zamanlarda sorunlar yasadik.
Beden egitiminde dersleri sunum seklimiz belli biz bedenciler gosterip yaptirmay: ¢ok kullaniriz
bilirsiniz. Simdi bagka bir yontem, farkli araclar, uzaktan ders derken. Uzaktan egitimde 6gretim
yontem tekniklerinin de hig egitimini almamigiz. Tabi bir uyum siireci oldu o sirada” Ogretmenlerin
uzaktan egitim ve Web araglarinda 6gretim ilke ve yontemleri ile ilgili, dersi ¢esitlendirememekle
ilgili sorunlar yasamasi yine lisans egitimine veya hizmet i¢i egitimin yetersizligine baglanabilir. Bu
duruma ragmen bazi geng yastaki 6gretmenlerin yagtan kaynakli olarak bu noktada ¢ok fazla sorunlar

79



Muhammet Ali KESKIN ¢ Sinan UGRAS

yasamadig1 da katilimci ifadelerden anlagilmaktadir. Mesleginin ilk yillarinda ve geng yaslarda olan
6gretmenlerin bu araglar hakkinda daha kapsamli bilgiye sahip olduklar1 goriilmektedir. K2: “Yani biz
aslinda zaten internetle bityiidiik. En basitinden gidip boyle siirekli ¢ocukken oyunlar oynardik ben
kiigiikken kursa da gitmistim bilgisayar kursuna. Bilgisayar1 kurcalamak bana ¢ok giizel gelmistir hep.
Ciinkii zaten gocuklugumdan beriasinayim. Geng yaslardakibeden egitimi 6gretmenlerinin bilgisayar
teknolojileri ile i¢ ice yetismelerinin, onlarin yasam tarzlarini bunun iizerine sekillendirmelerine ve
bu konudaki hakimiyetlerini giiglendirmelerine dogrudan etki ettigi soylenebilir. Yine gen¢ yastaki
ogretmenlerin ve 6zel okullarda calisan 6gretmenlerin Web 2.0 araglarina karsi hakimiyetinin daha
fazla oldugu dikkat ¢ekmektedir. K7: “Ben cesitli kademelerde derslere giriyorum. Her kademeye
gore farkli sekillerde ders islememiz gerekiyor. Dersi ¢esitlendirmek i¢in birkag¢ tane web aracini
bilmenin asla yeterli olmayacagini distintiyorum. Zaten ¢ocukta ders hep ayni olursa bir siire
sonra sikiliyor” Web araglarina kars: olan hakimiyetin 6gretmende 6zgiiveni ve sinifta daha dikkat
gekici 6zel dersleri beraberinde getirdigi diistiniilebilir. Bu duruma ek olarak 6zel okullarda ¢alisan
6gretmenler kendini gelistirmek gerekliligi diisiincesinin yaninda mesleki kaygi nedeniyle de Web
araclarina kars: bilgi donanim ve kapasitesini artirmak durumunda olduklarini séylemislerdir. K7:
“Ozel okulda bilmiyorsaniz bile §grenmek zorundasiniz. Ciinkii diger okullara kiyasla kald1 ki ben
x okullarindayim Canakkale standartlarindaki en iyi okullardan biri hatta birincisi diyebilirim. Bu
konuda size bir dayatma var bunu ¢ok agik bir sekilde soyleyebilirim. Yani o ¢ocuga onu vermek
zorundasin. Bunun i¢in farkli Web araglarini nasil kullanildiklarini bilmek zorundasin. Ogretmenin
ben bunu bilmiyorum demek gibi bir sans1 ¢ok fazla yok” Ogretmen ifadelerinden hareketle 6zel okul
calisan1 6gretmenlerin Web 2.0 araglarina kars: yetkinliklerinin 6grenci ve veli memnuniyetinden
ayrica idare baskisindan kaynaklandigi soylenebilir. Lisansiistii egitim diizeyindeki 6gretmenlerse
egitimleri siirecinde kullandig: farkli araglarin, Covid stirecinde de karsilarina ¢iktigini ve bu durumun
kendilerine kolaylik sagladigini ifade etmislerdir. K4: “Tabi ki doktora yapmamin girdigim derslerde
direkt etkisi oldugunu diisiinityorum. Zoom, Teams, Google Forms, Powerpoint, Prezi bunlar zaten
bizim bildigimiz araglardi. Sunumda da sorun yagamadik alisik oldugumuz durumlard1” Lisansistii
diizeydeki 6gretmenlerin, lisanstaki Web araglar1 egitimi eksikligini bu diizeydeki uygulama ve
calismalarla giderdigi diisiiniilebilir. Ogretmenler Web 2.0 araglar1 6greniminde bilgi eksikliklerini
farkli yollarla telafi etmeye ¢alismaktadirlar. Katilimcilarin neredeyse tamami Youtube araciligiyla
uzaktan egitim ve Web araglar1 hakkinda ¢ok fazla bilgi edindigini ifade etmistir. K3: “Bir¢ok
bilgiye de Youtube iizerinden ulastim. Iste o sirada kullandigimiz program ile ders nasil olusturulur,
nasil eklenir, paylasim nasil yapilir, ekrana yazi yazma nasil olur? Bunlarin hepsi 15 20 dakikalik
videolarla Youtube'ta anlatilmisti ve yararlaniyorduk” Ogretmenler Web araglar1 $greniminde yine
Web araglarindan siklikla yararlanmaktadirlar. Ayrica meslektaglarindan ve 6grencilerinden de bu
stiregte bircok bilgi edindiklerini ifade etmislerdir. K2: ““Diger hocalarla siirekli iletisim halindeydik.
Ben Youtube'tan sunu izletiyorum, baska bir 6gretmen benim baktigim sitelerde su bilgiler var,
bunu yapryorum, 6biirii ben kendim tasarliyorum seklinde siirekli iletisimde olduk” K8: “Cocuklar
zaten bu tiir internetle ilgili konularda ¢ok bilgililer ve heyecanlilar. Bizim bilemedigimiz noktalarda
hatta daha sayfay1 bile agmadan hemen 6gretmenim soyle yapacagiz suradan paylasacagiz diyorlar”
Buradan hareketle 6gretmenlerin Web 2.0 araglar: yeterliliklerinin gelismesinde birbirlerine etki
ettikleri, 6grencilerinden de bilgi edindikleri ve sosyal iliskilerin bu siire¢te 6nemli bir rol oynadig:
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sOylenebilir. Katilimcilarin belli basli Web 2.0 araglar1 hakkinda bilgi sahibi olduklar ifadelerinde
anlasilmaktadir. Derslerde kullanabilecekleri egitim ile ilgili web araglar1 séylendiginde (Wordwall,
Google Forms, Kahoot, Prezi, Mentimeter, Quizlet, Padlet, Thinglink, Canva, Jamboard, ThingLink)
kullanmadiklarini ya da hi¢ duymadiklarini ifade etmislerdir.

Covid 19 ve Web 2.0 Araglar: Farkindalig: Temas:

Covid-19 siireci ile beden egitimi 6gretmenlerinin Web 2.0 araglarini kullanma konusunda
farkindaliklarinin arttifi katilimer ifadelerinden anlagilmaktadir. Katilimcilarin bazilar1 Web 2.0
araglar1 kullaniminin ve uzaktan egitimin bu siiregle sinirl kalacagini belirtirken, bazi 6gretmenler
ise Covid siireci dncesinde de bu araglarin bilinmesi gerektigini, sonrasinda da egitimin igerisinde
harmanlanmis egitim veya tersyiiz egitim gibi sistemlerde kullanilabilecegini, ayrica Covid siirecinde
bu araglara kars: olan farkindaliklarinin arttigini ifade etmislerdir. K6: “Yani teknoloji ¢agindayiz
artik insanlar giinden giine zaten daha fazla teknoloji nasil kullaniriz bunu anlatmaya ¢alistyorlar
birbirlerine hatta bakanlik bile siirekli bunu tesvik ediyor” Web 2.0 araglar1 ve teknolojinin
giiniimiizde ve gelecekte kullanimi ve Onemi ile ilgili pozitif yorumlarin daha ¢ok gen¢ yas
katilimcilarin ifadelerinde oldugu goz 6nitinde bulunduruldugunda Web 2.0 araglarinin ashinda
hayatimizin bir parcasi halini aldig1 ¢ikarimina ulagilabilir. K15: “Ben bile bu yasta yeni seyler
ogreniyorum, 6grenmek zorundayim. Kald1 ki gengler bununla doguyor, bununla yetisiyor, bununla
da yetismeye devam edecekler 6yle goriiniiyor.” ifadelerini kullanmistir. Bu ifadeler konuya yapici
yaklasan ve degisimi kabul eden bireylerde bir kabullenisin ve gerektiginde degisime ve gelisime
acik olmak gerektiginin bir kanit1 niteliginde goriilebilir. Katilimcilar bu siiregte uzaktan egitim ve
Web 2.0 araglari ile alakali ¢ok fazla yeni bilgi ve program 6grenme durumlari oldugunu sdylemisler,
baz1 6gretmenlerse bu durumu bir mecburiyet olarak ifade etmislerdir. K11: “Mecburuz. $imdi ben
zoom’u kullanmay1 bilmiyorsam égrencileri nasil gérecegim? Ogrencilerle nasil bulusacagim? Nasil
Ogretecegim Ogrenecegim. Ben onlara 6gretiyorum, onlarda bana bazen.” Katilimci ifadelerden,
durum geregi veya mecburiyetten kaynakli olarak 6gretmenlerin Covid siirecinde uzaktan egitim
ve Web 2.0 araglari ile ilgili bilgilerinin ve farkindaliklarinin arttig1 sdylenebilir. Ayrica Web araclar:
Ogrenimi noktasinda tiim katilimcilar Wordwall isimli programdan bahsetmistir. K3: Bu siiregte
yeni 6grendigim program olarak aklima ilk wordwall geliyor. Bagka programlarda var ama onlara
onceden zaten biraz aginaydim. Gilizel bir program tam emin olmamakla birlikte 34 tane igerik
olusturulabiliyordu galiba, hazir igerikler var her yas seviyesine uygun derslerde bunu ¢ok sik
kullaniyordum, o ytizden hosuma gitti” Katilimcr ifadelerden beden egitimi 6gretmenlerinin Covid
stirecinde Web 2.0 araglar hakkinda minimum diizeyde de olsa farkindaliklarinin kesinlikle arttig:
sonucuna ulagilabilir.

TARTISMA

Beden egitimi 6gretmenleriyle yapilan goriismeler sonucunda Web 2.0 Araglarini Kullanmada
Yeterlilik Temas1 ortaya ¢ikmistir. Nicel veriler incelendiginde, 6gretmenlerin Web 2.0 Hizli Igerik
Gelistirme Oz-Yeterlik Inanci Belirlemeye Yonelik Olgek sonuglarina gére Hazirhik, Sunum ve
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Degerlendirme agamalarinda kendilerini yeterli bulduklar: sonucuna ulagilmigtir. Ancak nitel veri
sonuglari nicel verilerle geligkili goriinmektedir. Nitel verilerde beden egitimi 6gretmenleri uzaktan
egitim ve web araglar1 konusunda lisans egitimlerinin yetersiz oldugunu ifade etmislerdir. Ayrica
hizmet i¢i egitim noktasinda da goniillii katilima dayal olarak yetersizlik oldugunu belirtmislerdir.
Nicel gozlem sonuglarinin yiiksek degerlerde olmasi, 6gretmenlerin tanidiklar: ve hakim olduklar:
birkag tane Web 2.0 araci ile sinirh kalarak sorulara yanit vermelerinden kaynakl olabilir. Nitekim
nitel verilerde, 6gretmenlerle kurulan iletisimde bu araglarin genis bir yelpazeye sahip oldugu
Ogretmenler tarafindan anlagilmistir. Katilmer ifadelerinden yola ¢ikarak Ogretmenlerin bu
araglarin gesitli 6gretim yontem ve tekniklerine uygun kullanimi konusunda, derslerde farkl farkli
islevleri bulunan web araglarindan yararlanma konusunda kisitli olduklarini séylemek miimkiindir.
Derste herhangi bir konuyu anlatirken sinirli sayida Web 2.0 araglarindan yararlandiklari, konu
anlatiminda farkli 6gretim yontem ve teknikleri, dolayisiyla farkli Web 2.0 araglari kullanimi
gerekliligi gercegiyle karsilasmalar1 6gretmenlerin aslinda kendilerini gelistirmesi gereken yonleri
oldugunu diisiindiirmiis olabilir. Gértilmektedir ki 6gretmenlerin biiyiik ¢ogunlugu Covid 19
siirecinde birkag tane Web 2.0 aracinin uzaktan egitimde yeterli oldugunu diisiinmektedir. Ancak
dersi tamamlamak icin yeterli olan birkag arag dersi renklendirmede, 6grencilerin derse kars1 pozitif
tutum gelistirmelerinde, derste akiciligin ve kalicilligin saglanmasinda yeterli gériinmemektedir.
Nitekim nitel verilerde 6gretmenler, 6grencileri derste tutma noktasinda sorunlar yasadiklarini itiraf
etmislerdir. ‘Tlk ders birgok kisi katilim saglamaktayken ikinci ders birka¢ dgrenci ile ders igledim’
gibi ifadeler bu durumun kanit niteligindedir. Ancak ayni 6gretmenlerin nicel veri sonuglar: bu
durumun aksini gostermektedir ve 6gretmenler kendilerini yeterli bulmuslardir. Nitel veriler ile
nicel veriler arasinda goriilen bu ¢eliskinin bir diger sebebi olarak; 6gretmenlerin aslinda Web 2.0
araglarina ve uzaktan egitim kavramina karsi yabanci olmasi ve bilgi diizeyinin yetersiz olmasi
diisiiniilebilir. Ornegin 6gretmenleri Web 2.0 araglari ile ilgili 6 aylik bir egitim siirecine aldiktan
sonra tekrar yapilacak bir nicel anket ¢aligmasinin sonuglarinin daha diisiik degerlere sahip olmasi
olas1 bir ihtimaldir. Ciinki alandaki bilgi birikim arttik¢a ve 6gretmenler kendilerini konunun daha
¢ok pargas halinde gordiikge, bilgi diizeylerinin aslinda daha da yetersiz oldugunu diisiinebilirler.
Ozellikle giiniimiiz diinyasinda teknoloji, internet gibi kavramlardan bahsederken ugsuz bucaksiz
bir bilgi agin1 géz oninde bulundurdugumuzda 6gretmenlerin kendilerini yetersiz hissetmesi ve
ogrenmeye, bilgilerine bilgi katmaya her zaman hazir olmalar1 hissi dogal goriinmektedir. Tath
ve Akbulut (2017) 6gretmen adaylarinin alanda teknoloji kullanimina yonelik yeterliliklerini
inceledigi calismasinda Ogretmenlerin sadece %20,8inin kendilerini egitim teknolojileri ile
materyal hazirlayabilmede ve gesitlendirebilmede yeterli gordiikleri, % 60,8’inin kismen yeterli,
% 18,4’tiniin ise yetersiz olarak gordiikleri sonucuna ulasmiglardir. Bu sonucun aragtirmanin nitel
bulgulari ile ortiigtiigli séylenebilir. Ulas ve Ozan (2010) 6gretmenlerin ders i¢i teknoloji kullanimina
yonelik yaptig1 ¢alismada, 0gretmenlerin ders iginde 6grenme-6gretme yontemlerini, kuramsal
yaklagimlar1 siklikla kullanirken internet temelli teknolojileri, bilgisayar teknolojilerini ve goérsel-
isitsel teknolojileri seyrek olarak kullandiklari sonucuna ulagmiglardir. Bu ¢alisma sonuglarina
gore ogretmenlerin Web 2.0 araglarina kars: bilgi kapasiteleri arttik¢a kendilerini bu alanda daha
fazla yetersiz gorebilecekleri de olasidir. Bu ¢aligmalar, bizi ¢aliymamizla benzer yorumlara sevk
etmektedir. Bu sonuglar 6zelinde bu durumun yiiksek lisans ve {izeri egitim seviyesindeki ve 6zel
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okul caligan1 6gretmenlerde farklilik gosterdigini belirtmek gerekir. Bu 6gretmenlerin nicel verileri
yiiksek olmasinin yaninda nitel verilerde de yiiksek bir birikime ve uzmanliga sahip oldugu katilimci
ifadelerde goriilmektedir. Ayrica 6zellikle lisansiistii diizeydeki katilimcilar siklikla bilgilerinin
her seye ragmen yetersiz olabileceginden ve her an herkesten (6grenciler dahil) 6grenmeye hazir
olunmast gerekliliginden bahsetmislerdir.

Beden egitimi 6gretmenleriyle yapilan goriismeler sonucunda ortaya ¢ikan bir diger tema Beden
Egitimi Dersi ve Web 2.0 Araglar1 Temasidir. Nicel veriler incelendiginde 6zellikle devlet okullarinda
uzun yillardir ¢aligmakta olan 6gretmenlerin teknoloji araglar: ile ilgili sorunlar yasadig: goriilse
de 6z yeterliliklerini yiiksek hissettikleri sonuclarina ulagilmistir. Ancak nicel veriler bize yalnizca
ogretmenlerin Web 2.0 araglar1 6z yeterlilikleri konusunda bilgi vermektedir. Ogretmenlerin
bu araglara karsi tutumu, beden egitimi dersine uygunlugu konusundaki goriisleri anlaminda
ozellikle nitel verilerden yararlanilmistir. Nitel verilerde beden egitimi 6gretmenlerinin bazilari
uzaktan egitim ve web araglarinin beden egitimi dersinde kullanilabilecegini ve verimli olacagini
ditsiiniirken bazi 6gretmenlerse bu araglarin bu ders i¢in uygun olmadigini belirtmislerdir. Olumsuz
diisinceye sahip ozellikle lisans mezunu ve tecriibeli 6gretmenler buna neden olarak beden
egitimi dersinin psikomotor bir ders oldugunu ve uzaktan egitimin bu yone hitap etmeyecegini
gostermislerdir. Ogretmenler bu konuda hakli olabilecekleri gibi kendi eksikliklerini kapatmak
i¢in de bilingalt1 duygusal bir tepki vererek diisiincelerini bu sekilde ifade etmis olabilirler. Nitekim
goriilmektedir ki aslinda bu sekilde diisinen 6gretmenler bir an 6nce geleneksel usulde beden
egitimi derslerine dénmeyi siddetle istemektedirler. Ciinkii bu duruma yillardir aligmislardir ve
bir degisim istememektedirler. Bu noktada degismeyen tek seyin degisimin kendisi oldugundan
bahsedilebilir. Kald: ki gintimtizde degisim 6nceki ¢aglara gore cok daha hizli ger¢eklesmektedir.
Bilgisayar teknolojileri ile yetisen ve en dnemli gelisim dénemlerinde bu araglara maruz kalan yeni
neslin bilgisayar teknolojileri ve web araclarina karsi dogal bir yetkinliginin olmasi1 normal olarak
dissiinilebilir. Bunun bir sonucu olarak Web 2.0 araglarinin egitimde ve beden egitimi dersinde
kullanimi da olumlu sonuglar dogurabilir gortiinmektedir. Ayrica Yaman (2007) Beden Egitimi ve
Spor Bolimil 6grencileri ve uzaktan egitim ile ilgili yaptig1 aragtirmada, 6grenciler kiiresel egitimin
ve firsat esitliginin uzaktan egitimin uygulanmasiyla basarilacagini diisiindiiklerini ifade etmislerdir.
Beden egitimi dersinde uzaktan egitim ve web araglar1 kullanimi sadece bilgisayar teknolojileri
ile yetisen 6grenciler icin degil ayn1 zamanda yeni nesil 6gretmen adaylar: i¢in de kabul edilebilir
ve uygulanabilir olarak goriinmektedir. Arastirmanin nicel bulgular: incelendiginde de benzer
sonuglara ulagildigi, geng yaslardaki 6gretmenlerin Web 2.0 araglar1 konusunda ciddi bir yetkinligi
oldugu soylenebilir. Bu durum onlarin derslerde etkili 6gretim yontemleri kullanmalarini ve daha
verimli olmalarini saglamaktadir. Ayrica uzaktan egitimde Web araglarinin kullanimi bu faydalarla
sinurl kalmamaktadir. Yeni teknolojiler ile cesitli 6grenme stilleri, konular ve pedagojik stratejiler
barindirabilen bireysellestirilmis programlamalar yapilabilir ve bu teknolojiler 6gretmen 6grenci
etkilesimini tegvik eder, Boylece 6grenme ortamlari ve topluluklari olusturur ve biitiin bu durumlara
ek olarak derslere devam edemeyen 6grencileri de kapsayacak sekilde genisletilebilir (Pierre, 2012)
Arasgtirma bulgularina gore beden egitimi dersi 6gretiminde Web 2.0 araglarinin kullanilmasina
olumsuz yonde bakan 6gretmenlerin geleneksel 6gretim yontemlerini kullanmak istedikleri ve
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uzaktan egitim ve Web 2.0 araglar ile ilgili bilgi kapasitelerinin simirl oldugu ifade edilebilir. Bu
durum 6gretmenlerde bu ders i¢in uygun degil izlenimi yaratmaktadir. Ancak beden egitiminde Web
2.0 araglar1 kullanimina pozitif bakan bazi 6gretmenlerin de teorik derslerde olmasa bile uygulamali
derslerde sorunlar yasadigi katilimcr ifadelerden anlasilmaktadir. Bu durum giintimiiz bilgisayar
teknolojilerini 6rgiin egitim ile birlestirerek kullanmanin daha yararli olabilecegini gostermektedir.

Son yapilan ¢aligmalarda goriilmektedir ki uzaktan egitim siireci ile birlikte 6gretmenler teknoloji
ve web araglar1 alanindaki bilgi kapasitelerini biiyiik oranda gelistirebilmiglerdir. Ogretmenlerin
teknolojik pedagojik alan bilgi ve becerilerinde 6nemli gelismeler yasanmuistir. Bu arastirmanin bir
diger 6nemli sonucu da budur. Beden egitimi 6gretmenlerinin Covid 19 siireci ile beraber farkll
Web 2.0 araglari ile tanistiklar: ve bu alanda kendilerini daha fazla gelistirdikleri tespit edilmistir.
Nitel bulgularda katilimcilarin da ifade ettigi gibi bu stire¢ 6gretmenlerde bir 6grenme ihtiyaci
dogurmustur. Bu ihtiya¢ neticesinde 6gretmenler yeni kazanimlar elde etmislerdir. Bununla beraber
ozellikle beden egitimi gibi yiiz yiize ders islemenin son derece 6nemli oldugu bir bransta Covid 19
stirecini deneyimlemek ve uzaktan egitim ile ders anlatmak 6gretmenlerin siirece uyumu noktasinda
bazi sorunlar yasamalarina sebep olmustur. Ayrica arastirmada 6gretmenlerin Web 2.0 araglari
ile ders sunma, 6gretim yontem tekniklerinden yararlanma ve dersi ¢esitlendirebilme noktasinda
da sorunlar yasadig1 sonucuna ulasiimistir. Nicel bulgulara gore 6gretmenlerin yas ve hizmet yili
sonuglar1 incelendiginde 30 yas ve altindaki beden egitimi 6gretmenlerinin Web 2.0 hizli igerik
gelistirme 6z yeterlik inanglari, 30 yas ve tizeri 6gretmenlere kiyasla istatistiksel anlamda daha yiiksek
goriinmektedir. Ayni sekilde hizmet yil1 1-10 yil arasinda olan 6gretmenler 10 yilin iizerinde ¢alisan
beden egitimi 6gretmenlerine gore Web 2.0 araglari konusunda daha yiiksek 6z yeterlilik inanglarina
sahiptirler. Bu durum nitel veri sonuglari ile 6rtiismektedir. 30 yas tizeri veya hizmet yil1 10 senenin
tizerinde olan beden egitimi 6gretmenlerinin Covid 19 siirecinden fazlasiyla rahatsiz oldugu, uyum
saglama ve ders sunumu konusunda ciddi sorunlar yasadig: katilimei ifadelerden anlasilmaktadir.
Alanda yapilan arastirmalar incelendiginde benzer sonuglara ulagildigr goriilmektedir. Aktiirk ve
Delen (2020) galismasinda 0-10 y1l ve 11-20 y1l aras1 mesleki kideme sahip dgretmenlerin teknoloji
kabul diizeylerinin, akademik ve entelektiiel 6z-yeterlik inan¢larinin 21 yil ve tizeri mesleki kideme
sahip 6gretmenlere gore daha yiiksek oldugu sonuglarina ulagmiglardir. Benzer bir diger ¢aligmada
beden egitimi 6gretmenlerinde egitim teknolojilerini kullanma diizeylerinin yas gruplarina gore
incelenmistir ve 25 alt1 yas grubundaki 6gretmenlerin 41 yas tizeri katilimcilara gére farklilig:
sonucuna ulagilmistir. Ayni ¢aligmanin diger bulgularinda beden egitimi 6gretmenlerinin hizmet
yillarinda en biiyiik farkliligin ciktig1 goriilmektedir ve sonuglara gore 0-5 yil calisan beden egitimi
Ogretmenleri egitim teknolojilerini en ¢ok kullanan grup, 21 yil ve tizeri ¢alisan beden egitimi
6gretmenleri ise egitim teknolojilerini en az kullanan grup olarak bulunmustur (Yaman, 2007).
Geng yasta olan 6gretmenlerin bilgisayar teknolojileri ile i¢ ice yetigmeleri bu durumun 6ntini
acmis olabilir. Web 2.0 araglarina kars: yeterlilik temasinda diger 6nemli husus ¢aligilan okul tiiriine
gore farkliliklar oldugu sonucuna ulagilmasidir. Ozel okul ¢aligan1 beden egitimi 6gretmenlerinin
Web 2.0 hizli igerik gelistirme 6z yeterlik inanglari, devlette caligan 6gretmenlere kiyasla istatistiksel
anlamda daha yiiksek puanlara sahiptir. Nitel bulgular da bu sonuglar1 desteklemektedir. Ozel
okul ¢alisani Ogretmenlerin kendilerini gelistirmek zorunda hissettikleri, bunun sebebi olarak
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okul yonetiminin 6grenci memnuniyeti icin 6gretmenler iizerindeki bir baskisi oldugu katilimci
ifadelerden anlagilmaktadir. Unsal ve Cetin (2019) yapmis olduklar1 aragtirmada derslerde ayni
konular1 isleseler de 6zel okulda caligan Ogretmenlerin devlet okulundaki 6gretmenlere gore
konulara daha ¢ok zaman ayirdiklari ayni zamanda daha fazla yardimci kaynak kullandiklar:
sonucuna ulasmiglardir. Konu ile ilgili farkli bir arastirmada 6gretmenlerin 6zel okul ve devlet okulu
degiskenine gore teknolojik pedagojik alan bilgisi 6z yeterliliklerinin incelendigi ¢alismada 6zel okul
caligan1 6gretmenlerinin, devlet okulu ¢alisanlarina gore yiiksek degerlere sahip oldugu sonucuna
ulagilmistir (Bagdiken ve Akgiindiiz, 2018). Arastirma sonuglar gostermektedir ki 6zel okul ¢aligan:
ogretmenler derslerin etkililigi, 6grenciye hitap etmesi gibi konularda daha hassas goriinmektedirler.
Ancak bu durumun, sebepleri itibariyle bazi olumsuz sonuglara yol agabilecegi diisiiniilebilir. Konu
ile ilgili olarak yapilan bir calismada 6zel okul 6gretmenlerinin bu kurumlarda gelecege yonelik uzun
vadeli plan yapamamasi, 6zel okullarin yipratici olarak distintilebilecek sartlari, sozlesme stresleri
gibi nedenler bu 6gretmenlerin 6zel okulda ¢aligma doénemlerini hayatlarinin en stresli siirecleri
olarak ifade etmelerine yol agmistir (Cimen ve Karadag, 2020). Bu baglamda okul idarelerindeki
siki denetimin 6zel okul ¢aligani 6gretmenlerde teknolojik ve giincel bilgileri takip etme seviyesini
yukselttigi distintilebilir ancak 6gretmenlerin bu durumdan sikayetci olmalar1 ve kendilerini baski
altinda hissettiklerini ifade etmeleri bize gostermektedir ki bu egitimin en basta lisans diizeyinde
verilmesi ve boylece egitimde kullaniminin siirekli olmasy; baski altinda degil dogal bir siireg olarak
gerceklesmesinin daha saglikli olacag: yoniindedir. Aragtirmanin nicel bulgular: incelendiginde
egitim diizeyleri arasinda da fark oldugu sonucuna ulagilmistir. Lisanstisti egitim diizeyindeki beden
egitimi 6gretmenlerinin Web 2.0 hizli icerik gelistirme 6z yeterlik inanglar, lisans egitim diizeyindeki
ogretmenlere kiyasla daha yiiksek goriinmektedir. Bu sonug nitel bulgularla paralellik gostermektedir.
Nitel aragtirmalarda lisansiistii egitim diizeyinde olan 6gretmenler daha ok derslerde Web 2.0 araglar1
kullaniminda cesitlilikten ve zengin Web 2.0 araclar1 kullanimi sonucu 6grencilerin derse katilimina
etkisinden bahsederken, lisans egitim diizeyindeki 6gretmenler derslerdeki zamanla azalan 6grenci
eksikliginden sikayetci goriinmektedirler. Katilimer ifadelerden yola gikarak yiiksek sayida Web 2.0
araci bilmenin ve derslerde uygulamanin hem 6grenci katilimina hem de 6gretmen motivasyonuna
pozitif yonde etkisinin oldugu diistiniilebilir. Beden egitimi 6gretmenlerinin egitimde bilgisayar
teknolojilerini kullanma diizeylerinin incelendigi aragtirmada yiiksek lisans mezunu 6gretmenlerin
lisans mezunu 6gretmenlere kiyasla daha fazla kullandiklar: sonucuna ulasilmistir (Yaman, 2007).
Farkli bir arastirmada 6gretmenlerin bityiik bir bolimii lisansiisti egitim aldiktan sonra mesleki
gelisimin 6neminin farkina vardiklarini, olaylara ve &grencilere yaklasgimlarinda olumlu yénde
degisikliklerinin oldugunu, 6z giiven ve performanslarinin arttigini, yeni yontem ve teknikler
ogrenmede ve uygulamada katkilar oldugunu ifade etmislerdir (Mavis Sevim ve Akin, 2021). Bu
durum gostermektedir ki lisans diizeyinde bulunan 6gretmenler sadece uzaktan egitim ve Web 2.0
araglar1 konusunda degil 6zgiiven, farkli 6gretim ilke ve yontemlerini uygulama gibi konularda da
eksiklikler yasamaktadir. Bu eksikliklerin lisans egitiminden ve ders igeriginden kaynakli oldugu
dissiinilebilir. Covid 19 ve Web 2.0 araglar1 farkindaligi temasinda 6gretmenlerin covid siirecinde
yeni Web 2.0 araglari ile tanistig1, uzaktan egitime karsi temel teskil edecek sekilde bir alt yapiya
eristigi sonuglarina ulagilmistir.
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Covid 19 siirecinde beden egitimi 6gretiminin etkililigi konusunda Hong Kong da yapilan ¢alismanin
sonuglarina gore; uzaktan egitim, beden egitimi 6gretmenleri tarafindan genellikle diigiik ve zor
olarak algilanmistir. Ogretmenler motor beceri kazanimi ve fiziksel aktivite seviyesini iyilestirmede
uzaktan egitimin ¢ok verimli olmadigini diisiinmektedirler. Bununla beraber kisiler aras etkilesimde
sinirliliklar dogurdugunu ve 6grencilerin 6grenme motivasyonunu korumakta zorlandiklarini ifade
etmiglerdir (Chan, Leung, Wong, ve Chan, 2021). Isve¢’te Covid 19 siirecinde egitime iliskin yapilan
bir diger ¢alismada ise okul hazirliginin temel olarak teknik yonlerle ilgili oldugu ve 6gretmenlerin
ortaya ¢ikan uzaktan egitim 6grenme ortaminda ihtiya¢ duyulan pedagojik stratejilerden yoksun
oldugu sonuglarma ulagilmistir (Bergdahl ve Nouri, 2021). Bu sonuglara gore 6gretmenlerin
teknopedagojik eksikliklerinin ders kalitesini etkileyebilecegi diigiiniilmektedir. Bagka bir ¢aligmada
Ogretmen adaylarinin pandemi siirecinde 6grencilerle fiziksel temasi 6zledikleri ve Beden Egitiminin
kimligini kaybettigine inandiklar1 gériilmektedir. Calismada &gretmenlerin uzaktan egitime kars:
yetersizlikleri dikkat cekmektedir (Varea ve Gonzélez-Calvo, 2021). Bu ¢alismalarin aksine gerekli
destekler verildiginde uzaktan egitim yoluyla kaliteli beden egitimi saglama yetenekleri konusunda
6gretmenlerin iyimser hissettikleri ve olumlu yaklasim sergiledikleri ¢alisma da dikkat ¢ekmektedir
(Vilchez, Kruse, Puffer, ve Dudovitz, 2021).

Bu sonuglar dogrultusunda su 6nerilerde bulunulabilir:

Beden egitimi boliimii lisans programlarinda Web 2.0 araglarinin kullanimi ve farkindaligs ile ilgili
detayli bir ders igeriginin hazirlanmasi ve uygulanmaya konulmasi 6nerilebilir. Bu ders igerigi
sayesinde uzaktan egitim gereken durumlarda 6gretmenlerin 6grencilere uygulayacag farkli 6gretim
teknikleri ve yaklagimlari ile dersin anlagilmasi, derste 6grenci hakimiyetinin saglanmasi ve sinifin
kontrolii artirilabilir. Bu durum gelecekte tekrar boyle bir salginla karsilagilmasi ihtimaline karg:

ogretmenlerin daha donanimli ve hazir olmasini da beraberinde getirecektir.

Web 2.0 araglar1 konusunda egitim 6gretim siirecinde sorunlar yasayan 6gretmenler goz 6niinde
bulunduruldugunda hizmet igi egitim verilmesi gerekmektedir. Goéniilli hizmet i¢i egitim
verilmektedir ancak giinimiiz teknolojik gelismeleri dikkate alindiginda bu egitimin diizenli ve
zorunlu sekilde verilmesi onerilebilir. Teknoloji ile i¢ ice yetisen 6grenciler gibi 6gretmenlerin de

stirekli olarak kendilerini gelistirmeye ve yenilemeye ihtiyaci vardir.

Beden egitimi dersinde Web 2.0 araglar1 kullanimi konusunda seminerler verilmesi ve 6gretmenlerin

bu uygulamalar: derslerine entegre etmelerini saglayabilecek egitimler verilmesi onerilebilir.

Harmanlanmis egitim, ters yiiz egitim veya uzaktan egitimde beden egitimi derslerinin gelecekte
islenebilme olasilig1 diisiiniilerek buna uygun yaklasim sergilenebilir. Ogrenciler i¢in okulda egitim
Ogretim faaliyetlerinde belli bir miktar 6grenme gerceklesmektedir. Ancak bu durum, 6grencinin
dersi o anda algilayabildikleri ile sinirli kalabilmektedir. Her konuda olmasa da bazi konularda
ogrenilecek konunun evde 6grenilip okulda yiiksek miktarda egzersiz yoluyla 6grenmek, 6grencilerde

daha kalic1 6grenme gergeklestirebilir.
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Web 2.0 araglarinin gelecekte giderek Oneminin artacagi goz oOntinde bulunduruldugunda
ogretmenlerin lisanstistii egitime yonlendirilmesi 6nerilebilir. Lisansiistii egitim alan 6gretmenlerin
dogal olarak bilgisayar teknolojilerine maruz kalmalar: onlarin bu teknolojiler konusunda giincel
kalmalarini da beraberinde getirecektir. Bu durum derslerde 6grencilerin sikilmamasini, derslerin
daha baglayic1 olmasini ve sikic1 olmamasini beraberinde getirecektir. Ayrica 6gretmenlerin de Covid
19 gibi beklenmedik anda ve bir anda ortaya ¢ikabilecek durumlara kars: daha hazirlikli olmalarini
saglayabilir.

Cikar Catismasi: Yazarlar, makalede ele alinan konu veya materyallerle ilgili olarak bir finansal veya
finansal olmayan kurulusla herhangi bir ¢ikar ¢atismasi olmadigini beyan etmektedir.

Arastirmacilarin katki orani beyani: Aragtirmada birinci yazar % 70 oraninda katkida bulunurken
ikinci yazar % 30 oraninda katkida bulunmustur.

Etik kurul izni: Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii etik kurulundan
04/12/2020 tarihli ve 06/48 sayil1 etik onay1 alinmustr.
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