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Ontological Foundations of The Norms in The Philosophies
of The Fugaha and The Mutakallimin
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Ozet
Islam hukuku normlar birey, toplum, tabiat ve Sari iliskilerini diizenleyen kurallar biitiiniidiir. Islam hu-
kuk felsefesinde normlarin mahiyeti, elde edilme yontemleri, uygulama usul ve esaslari ¢okca tartisilmug ve
hukuk metodolojisi sahasinda ¢cok Snemli eserler ortaya konmustur. Literatiirde ana aﬁlm olarak Fukaha
(Hanefiyye) ve Miitekellimin &aﬁiyye) metodu olmaﬁ iizere iki biiyiik hukuk felsefesi ekoliiniin ortaya
Ektlgl ?éhﬁlmektedir. Bu caligmada Islam hukuku normlarinin ontolojik temeli Hanefiyye ve Safiiyye K—
1h usulii ydntemlerinin goriigleri ekseninde ortaya konmaya ga]1§1laral]< alana miitevaz1 bir katki yapilmas
amaglanmaketadir.
Fukaha fikih felsefesine gdre dogadaki varliklar tekvin, hikmet ve gaye ile siinnetullaha uygun ve asli sifac-
larryla yaraulmakeadir. Akil, varligin nedensellik iliskisini ve asli niteliklerini bilebilecek yetkinlikte olup bu
bilgi kesin niteliktedir. Islam hukuku normlari ise akilla kavranabilir ve kavranamaz olmak iizere iki af;nla
ilgi%idir. Aklen kavranabilir alanla ilgili olan normlar1 tutarl olup bildirilme olmasa da bilinebilir. Ancak bu
norm bilgisi hukuki nitelikli olup kisilerin dini sorumlulugunu gerekli kilmaz. Buna kargin Miitekellimin’e
gore kudret sifatimin hdis varl;ga taalluk edecegi diisiincesinden dolay1 tekvin diye bir sifat yokeur ve do-
adaki varlik irade ve kudret sifatlarinin bir iiriinii olup varlikta nedensellik iligkisi bulunmamaketadir. Islam
Eukuku normlar1 $ari’in irade sifatinin iiriinii olmalar1 nedeniyle de aralarinda bir tutarliligin olmas: gerek-
mez, zira O’nun iradesini hi¢bir sey sinirlandiramaz. Bu iki farKh varolug anlayiginin pratik bir sonucu olarak
Fukaha y6nteminde Islam hukuku normlarinin ontolojik temeli $ari’in kavli ve kevni emrine dayandirilir-
ken, Miitekellimin ySnteminde ise normlarin varolugsal temeli $iri’in kavli emrine ve Hz. Peygamber’in
kavli emri ve fiili eyilemlerine dayandinlmaktadr.
Anahtar Kelimeler: Islam Hukuku, Nedensellik, Norm, Akil, Tutarlilik.

Abstract

The scholars (ulama) of Islamic Law had discussed the issues of the philosophy of the Islamic Law in the
history very much and they wrote many books on these fields. It is said that two big schools emerged in the
Philosophy of the Islamic Law. They are Fuqaha (Hanafiyya) and Mutakallimin (Shafiyya). We aim in this
paper to put forward the existential sources of the norms of the Islamic Law within the scope of the views
of the Hanafiis and Shafiis.

According to the philosophy of Fukaha everything exists in the nature is created with their essential adjec-
tives embedded in genesis, Sunnatullah and Hikma, and with relations to causality. The mind has an abil-
ity to understand tﬁis causality and the essential adjectives. The information that is obtained by the mind
is certain type of information but there are two tﬁpes of the information. First type can only be known
through the messages of Allah or the Prophet which is called “misl al-ghayr al- ma’kul”. The second type of
information is known by the mind, which is named “misl al-ma’kul”. Allah orders good things and g)rbids
bad things. The norms of the Islamic Law are related to these two sides. Although the mental can obtain
the information of the rules of these events, this cannot be meant that this is a religious duty for individuals.
On the other hand according to Mutakallimin scholars there is no adjective of Taévin that can be attributed
to Allah. And all the creatures in the nature have been created as a result of collaboration of Allah’s two at-
tributions: will (irada) and power (kudrat). In the nature there is no relation of the causality. For that reason
mind cannot know the information of the norms of the Islamic Law. Allah is Omnipotent so he can order
what he will to everything. There is nothing that may restrict his will. As a result of these two views, Fukaha
establishes the foundations of the norms of Islamic Law upon God’s order and the principles of creation. On
the other hand, Mutakallimin establishes the foundations of the norms of Islamic Law upon God’s orders
and tradition of Prophet.

Keywords: Islamic Law, Causality, Norm, Mind, Coherence
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Girig
. nsanin yaratil nitelikleri, neslini devam ettirme istegi ve dogal

sartlar bagta olmak iizere cesitli miicadelelerde bulunmak zorunda
olmasi, onun toplum i¢inde yagamasini gerektirmektedir.! Bu durum
insanoglunun yaratihiginda bulunan sosyal bir varlik olmas: 6zelliginden
kaynaklanmaktadir.? Insanmn ilk yaratildiginda bir kisi olarak yaratilmasi,
ancak diinyaya iki kisi olarak génderilmesi insanlik tarihinin ilk toplu-
munu olugturmugtur.’ Toplum hayatinin var olabilmesi ve bu varligim
istikrarli bir bigimde siirdiirebilmesi ise normlarin belli oldugu bir
diizende s6z konusu olabilmektedir. Diizenin kurulamadig: veya saglikli
siirdiiriilemedigi bir toplum ortami, bagta kisilerin yagam hakkina bir
tehdit olusturur ve kaosa neden olur.* Ebti Hanife (6. 150), en kotii
diizenin dahi diizensizlikten daha iyi oldugunu ifade ederek kargasa ve
kaos ortaminda hi¢ kimsenin can, mal, 1rz, namus gibi hi¢bir hakkinin
korunamayacagini sdylemektedir.®

Insanin toplum iginde yagamasinin zorunluluguna isaret eden
Gazali (6. 505) de kargasa ve diizensizligin insanlarin diger insanlarla
olan iliskilerinde bencil ve hirsli davranmalarindan kaynaklandigini
ileri siirmektedir.® Ona gore, hukukun en 6nemli iglevi insanlar
arasindaki kargasalar1 6nleyen bir diizeni kurmak, baris ve adaleti
saglamaktir.” Toplum i¢indeki ¢atiygma ve problemlerin 6nlen-
mesi, dinin yasanabilirligi ve sosyal adaletin temini bu diizenin
saglanmasina baglidir. Diizenin saglanmasi ise devlet gibi iistiin bir
otorite giicityle miimkiin olabilir.® Toplum i¢indeki problemleri ve

anlasmazliklart bireyler kendileri ¢dzmeye kalkarsa (ihkak-1 hak)®

' ibn Haldtin, Mukaddime, cev. Kadiri Ugan, Istanbul 1954, 1, 87,116; Necip Bilge,
Hukuk Baglangici, Ankara 1996, s. 1-4; A. Seref Goziibiiyiik, Hukuka Giris, Ankara
2005, s. 1; Yasemin Isiktag, Hukuk Sosyolojisi, Istanbul 2014, s. 136.

> Hifz1 Veldet Velidedeoglu, Medeni Hukukun Umumi Esaslari, Istanbul 1948, s. 3-5;
Turgut Akintiirk, Medeni Hukuk, Istanbul 2005, s. 6.

3 2/B’§(ara, 35-39. .

+ Adnan Giiriz, Hukuk Baslangici, Ankara, 2009, s. 2; Saffet K&se, Islam Hukukuna
Giris, Istanbul 2013, 5. 17. )

5 Nu'man b. Sabit Ebti Hanife, Fikhu’l-Ebsat, (Imam-1 A’zam’in Beg Eseri), cev. Mus-
tafa Oz, Istanbul 2014, s. 38. )

¢ Gazali, Mizani'l-Ahlak, cev. H. Ahmet Arslantiirkoglu, Istanbul 1974, s. 11.

7 Gazali, Nasthatii’l Miilik, cev. Osman Sekerci, Istanbul 1969, s. 27.

$ Gazali, lhya-i Ulimi’d-Din, Istanbul 1985, I1, 5. 247.

* Thkak-1 hak: Kendiliginden hak alma.
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genel olarak basarisiz olacak ve bu problemler ¢6ziimlenmek yerine
daha da artacaktir.'

Toplumsal diizen genelde bagta hukuk normlari olmak tizere din,
ahlak ve drf-Adet kurallariyla saglanir. Sosyal hayati diizene koyan
bu normlara roplumsal diizen kurallari denmektedir.! Sosyal diizen-
in giivencesi olan ve ¢ogu zaman devlet giiciine dayanan hukuk
normlartyla, sosyal diizen daha giiclii bir zeminde tamamlanir, diizel-
tilir ve gii¢lenir.!? Hukuk felsefesinde, toplumsal diizeni saglamada
en etkili ve yaptirimlar maddi olan hukuk normlar incelenirken su
onemli konular ortaya ¢tkmistir: Hukukun tanimi, neligi, kdkeni,
nasillig1, hukuk normlarina bagliligin kaynagi, kural koyanin kural
koyarken gozettigi ilkeler, amaglar, bu kurallarin degeri..."?

Bilindigi gibi Islam hukuk felsefesinde Fukaha ve Miitekellimin ol-
mak tizere iki yontem ortaya ¢ikmistir.'"* Fukaha metodunu Hane-
fi hukukgulari ¢ok¢a kullandigindan ona ayni zamanda Hanefiyye
metodu denildigi gibi, Miitekellimin metodunu da $afii hukukeu-
lar ¢okea kullandig: i¢in Safiiyye metodu denilmistir.’> Normlarin
biligsel temellendirilmesi konusu hukuk felsefesinde normlarin
kaynagi ve kokeni ile ilgilidir. Konuya gegilmeden 6nce hukuk
felsefesi ana akimlarinin konu ile ilgili teorileri 8zetlenecek ardindan
Hanefiyye ve Safiiyye fikih usulii yontemleri ekseninde normlarin
varolugsal temellendirilmesi ortaya konmaya ¢aligilacakeir.

10 Gazali, Fedaihu’l-Batniyye, cev. Avni [lhan, Ankara 1993, s. 108-109; Kimya-y1 Sad-
det, A. Faruk Meyan, Istanbul 1990, s. 367.

1 Bilge Oztan, Megeni Hukukun Temel Kavramlar1, Ankara 1995, s. 3; Kemal Gozler,
Hu%ukun Temel Kavramlari, Bursa 2008, s. 16.

> Ahmet Cevizci, Paradigma Felsefe Sozliigii, Istanbul 1999, s. 424; Yasemin Isitktac-
Sevtap Metin, Hukuk Metodolojisi, Istanbul 2013, s. 40-42; Bilge, s. 12; Turhan Tu-
fan Yiice, Ceza Hukuku Dersleri, Manisa 1982,s. 1.

15 Orhan Miinir Cagil, Hukuka ve Hukuk Ilmine Giris, Istanbul 1971, s. 289; Adnan
Giiriz, Hukuk Fel%efesi, Ankara 1999, s. 8-11; Niyazi Oktem-Ahmet Ulvi Tiirkbag,
Felsefe, Sosyoloji, Hukuk ve Devlet, Istanbul, 2012, s. 59-64; Yasemin Isikta, Huku%(
Felsefesi, Istanbul 2010, s, 30-34. ] ]

4 Bkz. A. Ciineyt Koksal, Ibrahim Kafi Dénmez, “Usul-i Fikh”, DIA, XLII, Istanbul
2010, s. 201-210; Seyyid Bey, Usul-i Fikih Dersleri I, Istanbul 1330; Murteza Be-
dir, “Kelamci ve F1k1¥1 Usul Geleneklerine Iliskin Bazi Elestirel Miilihazalar”, Islam
Aragtirmalar1 Dergisi, sy. 29, 2013. . .

15 Zekiyiiddin Sa’ban, Usilii’l-Fikh (Islam Hukuk Ilminin Esaslari), ¢ev. I. Kafi Dén-
mez, Ankara 2007, s. 34.

Bozok Universitesi llahiyat Fakultesi Dergisi,9/9 (2016/9), s. 123
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1. Hukuk Felsefesi Ana Akimlarinda Normlarin Varolugsal

Kokeni

Bilindigi gibi Ik Cag felsefesinin ilk konusu evreni anlama ve
aciklama gabasidir. Buna gore kozmosta yer alan varlik nasil var ol-
mustur ve bu varligin ilk maddesi (arkhe) nedir sorusu o dénem
felsefi tartigmalarinin ana konusunu olugturmus ve konuyla ilgi-
li gesitli teoriler ortaya atilmugtir. Kozmoloji eksenindeki bu felsefi
tartismalar Sokrates (5. MO. 399) dénemine kadar devam etmis ve
bundan sonra insanla ilgili konular felsefi tartismalarin odag: olma-
ya baglamustir.!* Kozmoloji dénemi filozoflarinin, varligi agiklama
semalari felsefenin iki ana akimi olan “idealizm” ve “materyalizmin”
temeli olmustur. Buna gre varlik “madde” ve “ide” olmak tizere iki
ana temelde aciklanmaya ¢alisilmis ve buna bagli olarak akil, deney,
sezgi, mekanik varolug ve diyalektik varolus gibi ¢esitli agiklama
kaynak ve yontemleri ortaya ¢ikmugtir.!”

Bat diinyasinda Ilk Cagdaki materyalist felsefenin yerini Orta
Cagda idealizm almig, sonrasinda bilim alanindaki yeni gelismelere
bagli olarak birey, toplum ve egya iliskisini diizenleyen kurallar bii-
tiinii olan hukuk diizenleri bundan etkilenmistir. Son tahlilde Orta
Cagda on asra yakin bir zamandir devam eden idealist felsefenin ye-
rini materyalist felsefe almugtir. Varhigi ve insani anlamak i¢in yeni-
den sorgulayan bu yeni felsefi anlayis, hukuk normlarinin kékenini,
normlari elde etmede kullanilacak bilgi kaynaklarini, yontemlerini
ve buna bagli olarak ortaya ¢ikacak normun aksiyolojisinin'® belir-
lenmesini esash olarak degistirmistir. Ozellikle 19. yiizyilda etkisini
gosteren bu yeni diisiinsel akim, kanunlagtirma hareketlerinin yani
sira Batr’da ilk defa hukukun bagimsiz bir bilim olmasinin yolunu
da agmugtir. Sonug olarak giiniimiizde idealist felsefeyle maddeci fel-
sefenin sentezi olan yeni bir diiiinsel akim ortaya ¢ikmigtir.” islam

16 Kamuran Birand, Ilk¢ag Felsefe Tarihi, Ankara 1958, s. 14-15.

7 Oktem-Tiirkbag, s. 8-15.

s Aksiyoloji: Yunanca axia/deger ve logia/bilim, etik ve estetik olmak iizere ikiye ayrilir.
Etik, insanlarin ahlaki deger%erini sorgular, estetik ise neyin giizel olduguyla ilgilenir.
Neyin etik, neyin estetik oldugunu agiklamak oldukga giictiir, buradan hareketle ak-
siyoloji, bireylerin davranislarina temel teskil eden degerleri aragtirmakeadir.

v Oktem-Tiirkbag, s. 11-12.
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hukukunun ortaya ¢iktig1 ortam ve dénemde bagta Yahudi hukuku,
klasik Yunan hukuk felsefesi ve Roma hukuku olmak iizere hukuk
alaninda oldukga zengin bir birikim bulunmaktaydi. Bununla bera-
ber Islam hukukunun ortaya gikmasinda ve gelismesinde bunlarin
etkili oldugunu séylemek bilimsel gerceklikle Srtiismemektedir.

Hukuk felsefesinde normlarin ontolojik temeli hukukta kaynak,
hiyerarsi ve koken konulariyla iligkili olarak agiklanmugtir. Kaynak
kavrami hukuk normlarinin kékleri, hukuk normlarini koyan kisi
ya da kurum ve maddi hukuk normlari olmak iizere ii¢ farkli an-
lamda kullanilmigtir. Bununla beraber hukukun kaynaklari denin-
ce genellikle ti¢lincii anlamin anlagilmakta oldugu goriilmektedir.?!
[slam hukukunda kaynak kavraminin kullaniminin ise daha ziyade
hukuki hitkme ulagmamiza yarayan yol, usul veya delil anlaminda
oldugu gériilmektedir. Bir bagka yaklagimla burada kaynak terimi
ile kast edilen, hukuki bir meselenin hukuka gore ¢ziimlenebilmesi
i¢in neye miiracaat edilmesi gerektigi, varilacak sonucun neye daya-
nilarak tespit edilecegi konusudur.?

Hukuk normlarinin kdkeninin ne oldugu konusunda, hukukun
kokeninin adalet idesine dayandigini savunan “dogal hukuk akimi”,
Tanr iradesine dayandigini savunan “reokratik hukuk akimi”, sos-
yal olgu oldugunu savunan “sosyolojik hukuk akim” ve yonetenle-
rin gii¢ ve iradesi oldugunu savunan “hukuksal pozitivizm ve nor-
mativizm akimi” olmak tizere dort ana akimin oldugu sdylenebilir.?
Bu siniflandirmanin yani sira akimlari, hukukun kékeninin bilingli
bir iradeye dayanip dayanmadig: Slgiitiine gore siniflandiranlar da
olmugtur.?*

Dogal hukukeularin hukuk normlarinin kokeni oldugunu sa-
vunduklar adalet, dogal hukukgulardan idealist olanlarina gore

2 Hayrettin Karaman, Islam Hukuk Tarihi, Istanbul 1974, 5. 32; Ali Safak, Islam Huku-
kunun Tedvini, Erzurum 1977, s. 125-133.

2 Zeki Mesut Alsan, Devletler Hukuku Dersleri, Ankara 1947, s. 35; Hiiseyin Nail
Kubali, “Devlet Ana Hukuku”, LU.H.F.D., Istanbul 1950, s. 23. )

2 [brahim Kafi Dénmez, Islam Hukuku'nda Kaynak Kavrami ve VIIL Asir Islam
Hukukeularinin, Kaynak Kavrami Uzerindeki Metodolojik Ayriliklar, (Doktora
Tezi), Atatiirk Universitesi Islami Ilimler Fakiiltesi, Erzurum 1981, s. 20.

» Oktem-Tiirkbag, s. 62-63.

> Bilge, 5. 152-157.
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ideye dayandigi sylenirken, maddeci dogal hukukgular: ise adalet
idesinin maddeye dayandigini ifade etmislerdir. Bu yorum farkin-
dan kaynakli olarak adalet kavrami farkli formlarda anlagilmas, yo-
rumlanmugs ve gesitli semalarla agiklanmaya ¢aligilmigtir. Hukukun
islevlerinden en Snemlisi olarak sayilan adaletin gerceklestirilmesi
ideal hukukun ulagmaya ¢alistigi bir olgudur. Adaletin bir gereksi-
nimi olarak hukuk kurallarinin uygulanmasi ve minimum bir etkin-
lige sahip olmast, benzer muameleye tabi olmast ve boylece hukuk
uygulamasinda kararliligin ve birligin saglanmasi zorunlulugunu
ortaya ¢ikarmaktadir.?®

Hukukun kokeninin adalet idesi oldugunu savunan dogal hu-
kuk akimi, gesitli ilkeler ortaya atmig ve bu ilkeleri hukukun temeli
saymuglardir. S8zgelimi “Herkese kendine ait olam ver, kimseye zarar
verme, onurlu yasa, hakka saygi duy, verdigin sozii yerine getir, kisi do-
Jarken 6zgiir dogar...” gibi ilkeler Orta Cag sonrast ddnemden itiba-
ren gerek hukuk normlarinin konulmasinin ilkesel bazda kaynag:
olma konusunda gerekse konulan normlarin bu ilkeler 1s1g1nda ada-
let idesine uygunlugunun denetimi konusunda ¢ok 6nemli bir islev
gormektedir.””

Pozitif (olan) hukukla ideal (olmasi gereken hukuk) arasindaki
ayrim Ilk Caglardan itibaren s6z konusu olmugtur. Olan hukukun,
zamanla degisen ve gelisen bir olmasi gereken hukuka uygun olmas
fikri dogal hukukgular tarafindan hep islenmistir. Bu fikrin kargi-
sinda duran hukuki pozitivistlerin temel elestirileri olmasi gereken
hukukun hesaba katilmamas iizerinedir. Hukukun kékenine iligkin
yiizyillar1 kapsayan bu bilimsel birikim normlarin, adalet, temel in-
san hak ve dzgiirliikleri gibi bir kisim genel mahiyetli hukuk ilkeleri
bagta olmak iizere hukukun gelismesinde ¢ok 6nemli bir iglev gor-
miistiir. Son tahlilde biitiin bu felsefi katki, somut olarak hukuka ve

» Rahmi Cobanoglu, Hukukta Gaye Problemi, Istanbul 1964, 5. 190; Oktem—Tﬁrkbag,
s. 65-70.

» Sanal Gorgiin, Hukukun Temel Kavramlari, Ankara 1985, s. 15. )

27 Bardakogl%, Tabii Hukuk Diisiincesi Agisindan Islam Hukukgularinin Istihsan ve
Istislah Goriisii, s. 119-121; Oktem, s. 135; Hamdi Bravo “Dogal Haklarin Kaynag: ve
Islevi”, Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi Arkivi (Hukuka Felseé ve Sosyolojik Bakiglar
- V), Istanbul 2010, s. 67-72.
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diizenlenen yasalara etki etmistir. Dolayistyla ideal hukukun olan
hukuk iizerinde bir etkisinin oldugu a¢ikeir. 2

Hukukun kékeninin Tanr1 iradesi oldugunu sdyleyen teokratik
hukuk akiminda Tanri’'nin iradesinin ilkelere tabi olup olmadig,
Tanri iradesinin bilinme sekli, Tanr iradesine dayanan normlarin
i¢ tutarlilik ve biitiinliigiiniin olup olmadig: ya da olmasinin gere-
kip gerekmeyecegi ve Tanri iradesini agiklamasa da insan aklinin bu
kurallar1 bilip bilemeyecegi konular: tartigilmugtir.

Hukukun kékeninin sosyal olgu oldugunu ifade eden sosyolo-
jik hukuk akimi ise hukukun toplumsal alani diizenleyen bir konu
oldugu ve buradaki asil etkenin toplum oldugunu ifade ederek hu-
kukun kékenini toplumsal iliskiyle temellendirmeye ¢aligmislardir.
Nitekim bu akim savunucularina gére sosyal olgu, miilkiyet, borg
iliskisi, norma aykirilik durumundaki yaptirim, toplumsal ortak ya-
rarlar, sosyo-ekonomik iligkiler, sosyal sézlesme,* ortak tarihi etnik
koken aidiyeti, gdcebelik-yerlesiklik,*" iklim-cografi kosullar ve
bagl degiskenlere gore degisebilen goreceli (pliiralizm) sosyal olgu
gibi etkenlerdir. Goriildiigii gibi sosyolojik hukuk akimi savunucu-
lar1 sosyal olguyu farkli temellere dayandirmiglardir.®

Hukukun kékenini yoneticilerin gii¢ ve iradesiyle agiklamaya
caligan hukuk akimi savunuculart ise hukuksal pozitivistler ve nor-
mativistlerdir. Hukuksal pozitivizm akimi savunuculari ana hareket
noktast olarak normlar1 koyanin pozitif iradesini esas almakta ve
bagimsiz bir hukuk biliminin kurularak hukukun pozitif olmayan
unsurlardan arindirilmas: gerektigini sdylemektedirler. Ayni sekilde
bu akim savunucularina gére hukukun gecerliligi, etkinliginde olup
etkinligi olmayan bir norm hukuk kurali olamaz. Bu etkinlik ide
bazinda degil eylem bazinda olmalidir. Eylem bazinda uygulana-
rak gecerlilik kazanan normlar hukuk kurali héline gelir ve bunlar

* Zeynep Ozlem Uskiil Engin, “Olan Hukuk-Olmayan Hukuk”, Hukuk Felsefesi ve
Sosyolojisi Arkivi (Hukuka Felsefi ve Sosyolojik Bai@lar - V), Istanbul 2010, s. 150.
» Ahmed b. Muhammed Abdulaziz el-Buhari, Kesfu'l-Esrar ala Ustili’l-Pezdevi, Beyrut
1997, 1, 272-314; Gazali, el-Mustasfa min [lmi’l-Usdl, I, 73-89.

% Sosyal sézlesme hakkinda detayl: bilgi icin bkz. Muvaffak Akbay, “Devletin Menseini
I¢timai Mukaveleye Istinat Ettiren Nazariyeler”, A U.H.E.M,, sy. 4, s. 85-109.

3 Detayli bilgi icin bkz. Ibn Haldiin, Mukagdime, cev. Kadiri Ugan, Istanbul 1954.

2 Oktem-Tiirkbag, age., s. 292.
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arasinda mutlaka bicimsel ve mantiksal bir tutarliligin olmas: ge-
rekir. Hukuksal pozitivistlere gore aslinda hukuk denilen sey yasa
metnidir.®

Normativistler ise “saf hukuk teorisi” adin1 verdikleri teoriyi ortaya
atmuglardir. Buna gére hukuk, her tiirlii metajiiridik®* unsurlardan
arindirilarak saf bir bilim haline getirilmeli ve kendine 6zgii yontemi
olmalidir. Bu teorinin savunucular, dogadaki varliga nedenselligin
hakim oldugunu ve bu alanin olan (sein) oldugunu, hukuk kural-
larinin ise olmast gereken (sollen) oldugunu ifade ederek bu alanda
nedenselligin bulunmadigini savunmuglardir.®

Pozitif hukukta normlar hiyerarsisinin tepesinde anayasa bulun-
makta ve altta bulunan her bir normun tutarhlik Slgiitii hiyerarside
tistte bulunan norm olmaktadir. Buna gére altta bulunan normun
tistteki normla tutarli ve uyarli olmayip gelismesi gegersizlik yap-
tirimint dogurmaktadir.’® Burada en tepedeki normun kaynaginin
saptanmasi ve tutarliliginin Slgiilmesi sorunu ortaya ¢ikmakeadir.
Normlarin kaynaginin ontolojik temellendirilmesi, ortaya ¢ikan so-
runlarla ilgili uygulamada varilacak ¢oziim yollarinin belirlenmesin-
de ¢ok 6nemli bir rol oynamanin yani sira yarg ictihadlarina yar-
dimc bir kaynak olarak yol gosterici olma 6zelligi tagimaktadir.””

Bu ¢aligmada Islam hukuk diigiincesinde normlarin varolugsal kkenle-
i islenirken Safiiyye ekoliiniin gdriislerinin Haneftyye ekoliiniin tezlerini
¢iiriitme amacina ynelik antitez mahiyetli agiklamalar olmasi nedeniyle
iki ekoliin goriigleri tek baghk altinda ve kargilagtirmali olarak iglenecektir.

2. Fikih Usulii Yéntemlerinde Normlarin Ontolojik
Temellendirilmesi
Ik Cag felsefesinin ilk tartigma konularinin kozmolojiyle ilgili
olmasina karsin Islam diisiincesinin ilk tartigma alanini inang¢ konu-
lar1 olugturmugtur. Bunda dénemin siyasal olaylari, Islam’a yeni gi-
» Oktem-Tiirkbag, age., 5. 381.
3 Metajiiridik: Pozitif hukuk normlarinin 3tesinde var sayilan unsurlar, ahlak normu
gibi.
% Oktem-Tiirkbag, age., s. 399.

% Bilge, age., s. 40-41.
7 Gozler, age., s. 32.
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ren kisilerin dinin kurallarini anlama ve 6grenme ¢abalari, toplumsal
ve cografi sebeplere bagli degiskenler bagta olmak iizere ¢ok cesitli
etkenlerin rol oynadig: sdylenebilir. Bu dénemde tartigma konulari
uluhiyet, niibiivvet ve ahiret ana bagliklarinda ele alinmus, diisiin-
ce ekolleri ortaya ¢ikarak sistemlesmis ve hukuk normlari bu temel
normlar {izerine bina edilmistir.>* Fikih kurallari, $ari, tabiat, birey
ve toplum iliskisini diizenleyen normlar biitiinii olup, fikih usulii ise
bu kurallarin belirlenme y6ntemini ortaya koyar. Bu iliskilere konu
olan varliklarla ilgili bilgi teorileri kelam ilmi ile ilgili olup ekollerin
fikih anlayglart ise onlarin varlik anlayiglariyla dogrudan ilgilidir.
Dolaystyla fikih usulii, kelam ilmi ile dogrudan ilgilidir.*®

Anlama ¢abasina bagli olarak en bagta anlagilmasi lazim gelen sey-
lerin bilgisi nedir sorusu ortaya ¢ikmig, bu anlama ¢abasi “fikih” diye
adlandinlmig ve anlagilmasi gereken norm bilgileri, baz alinan kri-
tere gore hiyerarsik olarak derecelendirilmigtir.* Ragib el-Isfehani
(8. 502) sonrast dénemde ise fikih kavraminin, esyanin hakikatine
ulagtiricr bilgi ekseninde degerlendirilerek somut olanin bilgisin-
den soyutun bilgisine ulagmayi saglayan bilgi seklinde tanimlandig
goriilmektedir.* Erken dénemden itibaren eserlerde inang konu-
lart kelam kavramiyla, somut insan eylemi normlar1 (ameli ahkam)
ise fikih kavramiyla ifade edilmis ve bu kullanim gelenekselleserek
giiniimiize kadar gelmistir. Bununla beraber kelam ilmi, Islam hu-
kukunun maddi hukuk normlarinin dayandig: temel normu* belir-

# llgili konular igin bkz. Nu'man b. Sabit Ebi Hanife, Fikhu’l-Ekber, Fikhu’l-Ebsat,
Risaletii Ebi Hanife, el-Vasiyye, el-Alim ve’l-Miiteallim, (Imam-1 A’zam’in Beg Ese-
ri), cev. Mustafa Oz, Istanbul 2014. .

» Kelam-Fikih Usiilii iligkisi konusunda detayl bilgi icin bkz. Ismail Sik, Hinefi-Ma-
turidi Gelenegin Usufu’d—Din Anlayist Lamisi Perspektifinde Kelim-Usulu’l-Fikh
Diyalogu, An%ara 2009, s. 25-35.

0 Fuiaha metodunun kurucusu olan Ebti Hanife, fikth kavramini “Kisinin lehine ve
aleyhine olan seyleri bilmesidir.” seklinde tanimlayarak, bilinmesi gereken bilgi
hiyerarsinin en tepesindeki bilgilerin inangsal normlar oldugunu ifafe etmek icin
eserine “en biiyiik anlagilmas: gereken bilgi” anlaminda “el-Fikhu’l-Ekber” ve “el-
Fikhul-Ebsat” adin1 vermigtir. Bu bilgi hiyerarsisinde somut olaylarla ilgili olan hu-
kuk normlarinin bilgisi ise “el-Fikhu’l-Asgar” kavramiyla ifade edilmigtir. Muhammed
b. Abdulhalim b. Muhammed Emin el-Leknevi, Kameru’l-Akmar li Nari’l-Envar fi
Serhi’l-Menar, Beyrut 1995.

# Kose, Islam Hukuﬁuna Giris, s. 23.

“ Hukuk normlarinin gecerlilik ve tutarliligin 8lciitii sayilan a priorik nitelikli deger ve
ilkeler. Giiriz, Hukul% Felsefesi, s. 9.
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lemesi yoniiyle Islam hukuk felsefesinin dogrudan ilgili oldugu bir
bilim dali olmugtur.®

Islam hukukunda normun yaratici kaynaginin Allah ($ari’) oldu-
gu konusunda ittifak edilmekle beraber, ekollerin uluhiyet ve buna
bagli olarak gelistirdikleri ontoloji diisiincelerindeki goriis ayriliklar:
hukuk felsefelerine, yontembilimlerine ve maddi hukuk normlarina
da yansimugtir. Ekollerin kozmoloji felsefesine bagli olarak her bir
ekoliin gnezeolojik agiklama semalari da ayrik olmug ve sonug ola-
rak normlarin aksiyolojisine de etki etmistir.

Genel olarak Islam hukukunda norm konusu buyruk (emir), ya-
sak (nehiy), hakim ve hiikiim bagliklar: altinda iglenmis ve normun
neligi, nasilligy, tiirleri ve uygulama bi¢imi tartigma konusu olmug-
tur. Emrin ne oldugu sorusunu yanitlarken Hanefiyye metoduna
gore eser yazan hukukgular kisilerden hareketle cevap verirken,*
Safityye metoduyla eser yazan hukukgular ise $ari’ iradesinden ha-
reketle cevap vermislerdir.*® Buna gore Hanefiler insani, Safiiler ise
Sari’i merkeze almigtir.

Islam hukukunda normlarin genelde dayanagi olan emir kelime-

13

sinin “_els) = ,al” ve “,sal -4 olmak iizere iki sekilde kullanimi
bulunmaktadir. Birinci kullanimda emir kelimesi “buyruk, komut,
talimar” anlamina gelirken, ikinci kullanimda ise “gercek olay, vakia
ve realite” anlamlarina gelmektedir.* Fukaha metodunu kullanan
Islam hukukgular1 emri, birinci anlamdaki kullanimini esas alarak
onu dildeki eylemin kipi oldugu seklinde yorumlarken, Miitekelli-
min yontemini takip eden hukukgular ise ikinci anlamini esas ala-
rak emrin dildeki kip olmayip eylem oldugunu ve bu eylemin de
peygamber eylemi oldugunu sdylemislerdir.”” Hanefi hukukcular

Hz. Peygamber’in bir seferinde ayakkabilarini ¢ikardiginda yaninda

# Taha Cabir Alvani, Fikih Usulii, cev. Mehmet Erdogan, Istanbul 1992, s. 2-3; Biiyiik
Haydar Efendi, Usul-i Fikih Dersleri, Istanbul ts., 5. 77.

“#Ali" b. Muhammed Eb{'l-Usr el-Pezdevi, Usilii‘l-Pezdevi (Kenzii‘l-Viistl ila
Ma’rifeti‘l-Ustil), Beyrut 1997, 1, 155-156; Sa’bén, s. 225-230. )

# Gazali, Ebti Himid Muhammed b. Muhammed, el-Mustasfi min Ilmi’l-Usal (Islam Hu-
kukunda Deliller ve Yorum Metodolojisi) cev. H. Yunus. Apaydin, Kayseri 1994, 1, 89.
* Ibn Manzfir, Lisinu’l-Arab, by., ts., s. 126; Komisyon, Mu’cemu’l-Vasit, Kahire 2004,

s. 56.
“ Eb(r'l-Usr el-Pezdevi, age., I, 154.
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bulunanlarin sebebini bilmeksizin ayakkabilarini ¢ikarmalari, bu-
nun {izerine onun bu durumu yadirgamasini bu goriislerine kanit
getirmislerdir.*

Islam hukukunda sale olarak hukuk normunu vazetme yetkisi Sari
iradesindedir. $ari, irade agiklamasini kendi s6zleriyle kendisi dog-
rudan ifade ettigi gibi el¢isi kanaliyla da iradesini agiklamugtir.** Sari
ve elgisinin iradeleri Islam hukukunun yazili kaynagini olugturur-
ken, gerek hakkinda nass bulunan konulardaki normun anlagilma-
s1, yorumlanmasi ve uygulama esaslarinin belirlenmesinde gerekse
hakkinda nass bulunmayan konulardaki normun belirlenmesinde
Islam hukukunun yazisiz kaynagini olusturan unsur ise akildir.

Sivil bir gabamn tiriinii olarak ortaya gikip geligen Islam hukuku,?'
kanun formunda ortaya ¢tkmamugtir. Batr’da ticaret ve endiistri dev-
rimiyle beraber ortaya ¢ikip giiglenen burjuva sinifi, bagta miilkiyet
olmak iizere haklarin korunmasinin yollarii aramis ve Islam diin-
yasindan Batr’ya terciime edilen dogal hukuk ilkelerini savunan ay-
dinlar1 kegfederek onlarla isbirligi icerisinde adalet, 5zgiirliik, esitlik,
kardeslik gibi kavramlarla var olan hukuk diizenlerini yikarak yerine
kendi isteklerine uygun olanini kurmuslardir. Yeni kurulan sistemde
ozgiirliik, esitlik ve laiklik ilkelerine dayali hukukun ikame edilmesi
ve hukuk birliginin saglanmasi ve benzeri amaglarla hukuk kurallari-
nin yazili hale getirilmesi (kanunlagtirma) faaliyetlerine girigilmistir.>2
Kanunlagtirma hareketleri Islam hukukunu da etkilemis ve Tanzi-
mat ile balayan siiregte Islam hukuku normlarinin giincel ihtiyagla-
r1 kargilamadigy, tutarliliginin olmadigi ve dogmatik din kurallarina
dayandigi gerekge gosterilerek yiiriirlitkten kaldinlmigtir.>

# Ebt'l-Usr el-Pezdevi, age., 1, 161. B

# Tevhit Ayengin, “Islam Hukukunun Kékeni Uzerine Bazi Diisiinceler”, Usiil Der-
gisi, sy. 4, 2005, s. 105-107. .

» Abdulvahhab Hallaf, Ustlivl-Fikh (Islam Hukuk Felsefesi), cev. Hiiseyin Atay,
Ankara 1985, s. 67; Ali Bardakoglu, “Tabii Hukuk Diisiincesi Agisindan Islam
Hukukgularinin Istihsan ve Isaslah Gériisii”, E.U.LE.D., sy. 3, 1986, s. 122.

8 Muhammed Hamidullah, “La Phijosopoliie Juridique Chez Les Musulmans (Miislii-
manlarda Hukuk Felsefesi)”, cev. I. Kifi Dénmez, Islam Medeniyeti Mecmuasi, sy. 4,
1980, 5. 29.

2 Oktem-Tiirkbag, age., s. 281-285.

% [slam hukukunu yiiriirliikten kaldiran 743 sayili Medeni Kanun’un Esbab-1 Mucibe
Layihas'nda konuyla ilgili su ifadelere yer verilmektedir: “Mecelle’nin kaidesi ve ana
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Hanefiyye diisiincesinde, dogadaki varlik Allah’in tekvin® sifa-
tindan kaynakli olarak hikmet ve gaye ile ve siinnetullaha uygun
olarak yaratilmig® ve Islam hukuku normuna konu olan insan ey-
lemleriyle ilgili buyruk ve yasaklar ise Allah’in adalet sifatinin bir
yansimasi olarak ortaya ¢tkmigtir.”® Fukaha yontemi bilginleri, tek-
vin ve hikmet temelli varlik-norm iliskisini agiklayan doktrinleri-
nin bir sonucu olarak normdan dnce norma konu olan seyin asli
nitelikleriyle birlikte var oldugu, aksi takdirde olmayan seyin norma
konu olacagi, bunun da gii¢ yetirilmeyen bir seyin hukuk normuna
konu olmasi anlamina gelecegi, bdyle bir durumun ise $ari’in ken-
disinin de ifade ettigi gibi asla s6z konusu olamayacags,”” dolayistyla
asli niteligiyle beraber var olanin hukuk normuna konu olabilecegi
diisiincesini savunmustur.” Buna karsin Safiiyye diisiincesinde tek-
vin diye bir sifatin olmadigi, hikmetle yaratmanin gerekli olmadigy,
varligin irade ve kudret sifatlartyla yaratlmanin iiriinii oldugu, var-
ligin yaratiliginda asli niteliklerin bulunmadigi, varligin niteliginin
buyruk ve yasaga konu olmasina gére sonradan olma ve goreceli
oldugu, normdan 6nce norma konu olan seyin varliginin bulunma-
sinin ise gerekmedigi savunulmugtur.®

Hanefilere gdre bir eylemin asli olarak niteligi sakli kalmak iizere
vasfi degisebilmekte ve hiikiim de ona gore verilebilmektedir. Asil-

hatlar1 dindir. Halbaiki heyet-i beser hergiin hatta her an esash tahavviillere maruz-
dur. Bunun tehavviillerini, yiirityiigiinii hi¢bir zaman bir nokea etrafinda tesbit etmek
ve durdurmak miimkiin degildir. Kanunlari dine miistenid olan devletler kisa siire
sonra memleketin ve milletin matlaplarini tatmin edemezler. Degismemek dinler i¢in
zarurettir. Tiirk milletinin mukadderatini asr1 hazir iginde dahiiurunu vusta ahkam
ve kavaidine raptetmekee dinin layetegayyer ahkamindan miilhem olan ve uluhiyetle
daimi temas halinde bulunan kanunlarimizin en kuvvetli miiessir olduklarina siiphe
edilmemelidir. Netice itibariyle Tiirkiye halki adaletin tatbikinde ittiratsizliga ve
miitemadi tezebziibe maruz kalmakeadir. Halkin mukadderat: muayyen ve mustekarr
bir adalet esasina gdre degil tesadiife ve talihe bagh ve birbirini miitenakiz kurunu
viista1 fikih kaidelerine merbut bulunmaktadir...” Velidedeoglu, s. 124-128.

5+ Hanefilerin tekvin sifatin1 savunma ve ?aﬁilerin ret gerekeeleri konusunda bkz. Tev-
fik Yiicedogru, “Ehl-i Siinnet Kelamcilarinda Tekvin Tartisgmasi”, Uludag Universi-
tesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, sy. 2, 1987, s. 253-261. i

55 e]l-Pezdevi, Ehl-i Siinnet Akaiglli, cev. Serafeddin Gélciik, Istanbul 1994, s. 99-110;
el-Maturidi, Kitdbu’t-Tevhid, cev. Bekir Topaloglu, Ankara 2002, s. 60-64.

5 Abdulaziz Buhari, age., I, 172-173.

57 2/Bakara, 286.

5 Eb(r’l-Usr el-Pezdevi, age., 1, 272-285.

% Gazali, el-Mustasfd min IImi’l-Us{l, I, s. 122-135.
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vasif ayrimi diye nitelendirilen bu konu ustl-i fikih agisindan onla-
rin sthhat-fesat-butlan teorilerini etkiledigi gibi aksiyoloji agisindan
da insan fiillerinin degerlendirilmesi konularinin belirleyici fakedrii
olmugtur. Bu ayrimin pratik yansimalari sarabin satimy, faizli sats,
sartl satim akdi, bayram giinii oru¢ tutma, Cuma saatinde aligveris,
gasp edilmis yerde kilinan namazin gecerliligi, gece orug tutma, sa-
hitsiz nikah, gaspla miilkiyet, zina ile hurmet-i musiharenin gerek-
liligi, masiyet i¢in yapilan seferde seferilik hiikiimleri gibi konularda
goriilmektedir.*

Hanefi hukuk bilginlerinin dogadaki yaratilmanin tekvin ve hik-
metle oldugu yolundaki temel norm diigiincesi, varligin bilgisi ya
da egyanin hakikatinin bilgisini elde etmedeki bilgi, kaynak ve yon-
temlerinin belirlenmesinde etkili oldugu gibi hukuk normlarinin,
kokeninin ve amaglarinin belirlenmesi ve uygulama usul ve esaslari-
na da yansimustir. Buna gére akil, deney, sezgi gibi yéntemlerle var-
ligin nitelikleri hakkinda gergekliginden kusku duyulmayan bilgiler
elde edilebilmektedir.® Insan da dogadaki varligin bir pargasi oldu-
guna gore insan eylemlerini diizenleyen hukuk normlar konusunda
gercegin bilgisine akilla ulagmak olanakli hile gelmektedir. Klasik
kaynaklarda norm-varlik (viicub-viicud) iliskisi baghgiyla tartigilan
bu konunun aklen kavranabilir alanla (misl-i ma’kal) ilgili oldugu
ifade edilmistir.s2

Hanefiyye hukuk felsefesinde tekvin ve hikmetin bir sonucu ola-
rak dogada nedensellik vardir ve insan akli doga olaylar arasindaki
bu nedenselligin varligini ortaya ¢ikarabilecek yetkinlige sahiptir.®®
Insan aklinin ortaya cikardigi bu bilgiler tartugmasiz, kesin nitelik-
li gergeklerdir. Yaratici, dogadaki olaylar yaratirken neden-sonug
ilikisi ile yaratmaktadir ki buna siinnerullah adi verilmektedir. O,
higbir seyi boga (abes) yaratmaz ve O’nun yaratmasinda mutlaka
gerceklestirilmek istenen amaclar vardir. Aksi takdirde bu yaratma

% Detayli bilgi icin bkz. Ebt'l Usr Pezdevi, age., I, 393-425. )

ot Eb(i Bekr Muhammed b. Ahmed b. Ebt Sehl es-Serahsi, Usilii’s-Serahsi, Istanbul
1990, I, 60.

2 Ebtl-Usr el-Pezdevi, age., 1, 174, 356.

© Ebtrl-Usr el-Pezdevi, age., II, 492-494.
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bosuna yapilmis bir sey olur ki abes bir sey yapmak O’nun nitelik-
leriyle asla bagdagmaz.*

Deizme gotiirecegi endisesiyle nedenselligin determinizm olma-
dig1 ifade edilerek literatiirde siinnetullah ile eg anlamh olmak iizere
“ddetullah” kavrami kullanilmistir. Boylece ddetullah kavramiyla, ne-
denselligin zorunlulugu gerektirmedigi agiklanarak dogaiistii bir olay
olan mucizenin agiklanmasi da olanakli hile gelmistir.” Bu baglamda
Hanefiyye hukuk felsefesindeki nedensellik Allah’in yaratmada abes
yere bir seyi yaratmamasi ve her seyi hikmet ve adaletle yaratmasi-
nin bir sonucu olup Diderot, Helvetius, Newton ve Baron De Hol-
bach gibi mekanist maddeci determinizmi savunanlarin ve diyalektik
materyalizmi savunan Karl Marx’in iddia ettigi gibi yaratic1 nitelikte
degildir.® Adetullah kavrami dildeki kullanima da yansimis ve olagan
yaratma ile var olan varliklar “s3dl e ”; olagandisi yaratma ile var olan
varliklar ise “salall 3587 veya “salall (3 &” s6zciikleriyle ifade edilmistir.

Hanefi hukuk felsefesi anlayiginda insan, beden agisindan yaratilig-
ta nedenselligin oldugu doganin bir pargasidir. Buna gére nasslardan
bir Islam hukuku normu ¢ikarlirken bu nedenlerin (illet) iyi aragtiril-
masi gerekir. S6zgelimi insanin yaratilma nedeni olarak bir baba ge-
reklidir. Dolayisiyla babanin, ¢ocugun var olmasinin nedeni oldugu
diisiiniildiigiinden konuyla ilgili hukuk normlarinin belirlenmesinde
bu nedensellik bag: dikkate alinmalidir. Safii hukukgular ise dogada
nedensellik oldugu savina siddetle karsi gtkmiglar; bu savi, Hz. Isa’nin
babasiz yaratlmasi 6rneginden hareketle reddetmislerdir. Hanefi hu-
kukeular ise bunun boyle olmasinin hukukun gecerliliginin temeli
oldugunu savunarak aksi durumda bakireler ya da dul kadinlarin ¢o-
cuk dogurmast durumunda kendilerini Hz. Meryem’e kiyas ederek
savunabileceklerini ve bu durumun da bagta ceza hukuku olmak iize-
re bir biitiin olarak hukuk normlarini temelden ¢okertecegini ifade
etmiglerdir.” Ayni durum kavga ederken birinin digerinin Sliimiine

o Eb(r’l-Usr el-Pezdevi, age., 1, 172. )

% Fahreddin er-Razi, el-Mubhassal, cev. Hiiseyin Atay, Ankara 2002, s. 222; Imamu’l-
Haremeyn el-Cuveyni, el-Liima fi Kavaidi Ehli’s-Siinne, Beyrut 1968, s. 57.

% Niyazi Oktem, Devlet ve Hukuk Felsefesi Akimlari, Istanbul 1993, s. 124-125.

 Abdulaziz Buhari, age., I, 172-173.
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neden oldugu bir olay i¢in de gegerli olacak ve kisiler “Hz. Musa ne
kadar sugluysa biz de o kadar sugluyuz" savunmasiyla yargilama huku-
kunun biitiin kurumlarini yerle bir edebileceklerdir.

Hanefi hukuk bilginlerinin dogadaki varhigin varolusunu tekvin,
stinnetullah ve hikmetle agiklayan temel norma bagli olarak bilgi
elde etme ydntem, ilke ve esaslar1 da sekillenmis ve bu durum sonug
olarak sorumlulugun temelinin saptanmasinda da etkili olmustur.
Buna gore bu temel normun bir yansimasi olarak bir kimseye ¢agr
ulagmasa da akliyla yaratilig kurallarina bakarak bir olan yaraticiy:
bulmak ve O’na inanmakla sorumlu kilinmigtir.®* Burada sorumlu-
lugun temeli akla ve aklin bulacag: bilgiye dayandirilmistir. Buna
kargin Eg'ariler sorumlulugun sadece bildirilmeyle olacagini savuna-
rak bu goriise karsi ¢ikmig ve bu diisiincelerini, “Peygamber gonder-
medikge de biz kimseye azap edici degiliz”*; “Rabbin hichir memleketi,
en biiyiik beldesine, ayetlerimizi kendisine okuyan bir peygamber gonder-
medikge helak etmemigtir.”” kanitlartyla savunmuglardir.”

Safii hukukgular dogada nedensellik oldugu savina kargt ¢ikma-
lar1 nedeniyle Islam hukuku normlarinin tutarliligini belirlemede
normlarin bir biriyle uyarliligini esas alarak degil, sadece $ari’in ira-
desine olan uyarliligini temel alarak agiklamaya calismiglardir. Buna
gore doganin yaratilmasinda nedensellik olmadigi gibi yaratmada
bir neden ve amacin olmasi da gerekmez.”” Aksi durumda $iri’in
sinirsiz yaratma niteligi ortadan kalkmug olur.” Bu goriislerinden
dolay1 Safii hukukgular Islam hukuku normlarinin amacini doganin
yaratilmasini incelemekle degil Sari’in sdzlerini (nass) incelemek-
le belirlemeye calismiglardir. Hanefi hukukgularinin Islam hukuk
felsefesiyle ilgili eserlerinde Islam hukuku normlarmi illet-hikmet
eksenli nedensellik savi iizerine temellendirmeleri, onlar1 hukukun

8 M. M. Serif, Islam Diisiince Tarihi, ¢ev. Mustafa Armagan, Istanbul 1990, 1, 284.

®© 17/Isra, 15.

70 28/Kasas, 59. )

7 Abdurrahim Kozal, “Hukukta Aklin Kaynakligi Konusunda Felsefi Bir Katkt”, Islam
Hukuku Aragtirmalan Dergisi, Konya 2006, sy., 7, s. 311-313; Fehmi Ahmet Polat, Islam
Tefsir Geleneginde Akiler Sdyleme Yéneltilen Elestiriler, Istanbul 2007, s. 301-314.

7 Allal el-Fasi, Makasidu’s-Seriati’l-Islimiyye ve Mekarimuha (Islam Hukuk Felsefesi),
¢ev. Soner Duman-Osman Giiman, Istanbul 2014, s. 80-81.

7 36/Y4asin, 82.
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amaclarinin bu hikmetler oldugu diisiincesine gotiirmiistiir. Bu du-
rum onlarin kaynaklarinda makéisidu’s-seria konusunun yer alma-
masina ve illet-hikmet-sebep gibi konularin ise detayli islenmesine
neden olmustur.” Nedensellik konusunun sebep, illet, hikmet ve
hiisiin-kubuh bagliklar1 altinda detaylandirildig: ve felsefesinin orta-
ya konmaya caligildig gériilmektedir.”

Buna kargin Safii hukukgularin kaynaklarinda Islam hukuku norm-
larinin sebepleri adi altinda bir baglik yer almamig, hukukun amaglar
(makasidu’s-seria)” konusu ise detayl olarak ortaya konmugtur. Safii
hukukgularin kaynaklarindaki sebep bagliginin ise daha ¢ok kiyasta-
ki illeti agiklamayla ilgili oldugu gériilmektedir.” Safii hukukgular
ekollerinin stabilite kazanmasinin ardindan Islam hukuku normlari-
nin amaglarinin belirlenmesi ¢aligmasina oldukga agirlik vermislerdir.
Nitekim bu husus kaynaklarda ayri bir konu olarak ilk defa Cuveyni
tarafindan iglenmis ve 8grencisi Gazili tarafindan manuiki ve felsefi
yorum metotlar da kullanilarak sistematik hile getirilmistir. Ilerleyen
dénemde Maliki bir hukukeu olan $atibi bu konuyu felsefi temelde
ele alarak detayl bir bigimde agiklamaya ¢aligmigtir.”

Islam hukukunun amaglarini belirlemedeki anlaysglarmin bir yan-
stmast olarak Hanefi hukuk felsefesinde varligin varolugsal esaslarmin
belirlenmesi ¢alismasinin temel alindigi norm ¢ikarsama yontemi soz
konusuyken, Safiilerde ise kutsal metinlerden hareketle hukuk normla-
rinin amaglarinin belirlenip gruplandirildig: bir yontem s6z konusudur.
Bu anlayigin pratik yansimalari bagta fikhin tanimi olmak tizere haklarin
belirlenmesinde, gruplandirlmasinda, yéntem ve norm uygulamala-
rinda ortaya ¢tkmaketadir.” Oysa hakki tanimlama ve kaynak ayrimina

7 Bkz. Ebtr’l-Usr el-Pezdevi, age., I1, 492-520 sayfalari arasinda “Babu Beyan-i Esbabi’s-
Serai” bagligiyla normlarin nedenleri ortaya konmaya caligilmugtir.

7 Eb’l-Usr e%—Pezdevi, age., IV, 194-249; Zeynuddin b. Ibrahim Ibn Nuceym, Fethu’l-
Gaftar bi Serhil-Menar, 111, 71-75.

7 Hanefilere gore seriatin amaci hikmeti ortaya koymak iken, Safiilere gore Allah’in
iradesinin yerine getirilmesidir.

7 Igerik kargilagtirmast igin bkz. Ebti1-Usr el-Pezdevi, Usiilii’l-Pezdevi (Kenziil-Viisiil
ilgﬁl Ma’rifeti’l-Ustil); Gazali, el-Mustasfa min Ilmi’l-Usdl.

7 Abdurrahman Ibrahim Zeyd el-Keylani, “Islam hukuk Felsefesinin Esaslar1, Mahiyeti
ve Tesrideki Yeri”, cev. Nasi Aslan, Cukurova Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi,
sy. 2, Adana 2001, s. 123; el-Fasi, s. 12.

7 Ebir'l-Usr el-Pezdevi, age., IV, 195-204.
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dayali siniflandirma Safiilerde bu sekilde yer almamaktadir. Hanefiler,
tutarls, nedenli ve diizenli varlik anlaysglarini Islam hukuku normlarma
da yansitmig ve normlarin tutarli olmasi gerektigini savunmuglardir.

Hanefi hukukgulara gére nedensellik iligkisiyle yaratilan doganin
bilgisi akil tarafindan bilindigi gibi insan eylemlerinin nitelikleri de
bilinebilir. Dolayisiyla Sari bildirmese de insan akl, gerek dogadaki
varligin gerekse insan eylemlerinin nedenlerini ve niteliklerini bile-
bilir. Insan akli dogadaki varligin yararli ve zararli olanini bildigi gibi
hukuki olay ve isleme konu olan duyusal alandaki insan eylemlerinin
(hissi fiil) de 1yi ve kétii oldugunu bilerek bu bilgi temelinde norm be-
lirleyebilir. Ancak bu norm duyusal alanla ilgili olup Sari’in iradesiyle
belirtilmedikge dini sorumluluk alaninda bir anlam ifade etmez.®’

Safii hukuk bilginleri, $ri’in gerek norm koymada gerekse ya-
ratmada O’nu baglayici higbir sinirinin olmadigi temel normunu
esas almalar1 nedeniyle norma konu olan varlik ve eylemlerin nite-
liklerinin bilgisinin ancak normu koyanin agiklamalarindan (nass)
hareketle belirlenebilecegini sdylemislerdir.* Buna gére dogada var
oldugu sdylenen nedensellik aslinda zaman itibariyla arka arkaya ya-
ratilmalardan ibaret olup, bu diisiince bir yanilsamadir.®> Ayrica akil
Islam hukukunun herhangi bir normunun sadece yoklugunu (nefy)
ortaya koyabilmekte olup, varligini (ispat) ortaya koyma konusunda
yetkili ve yeterli degildir. Zira akil Islam hukukunun bir normunu
aragtirirken, aklin ilk yargisi onun olmadig: yéniindedir. Dolayisiyla
bir kanitin (nass) var olmast aklin onu bilmesiyle degil $ari’in onu
bildirmesiyle miimkiin olur.*®

Hanefi hukuk bilginleri Islam hukuku normlarinin ilgili oldu-
gu varlik ve eylemleri aklin kavrayabilecegi (misl-i ma’kil) ve ak-
lin kavrayamayacag: (misl-i gayr-1 ma’kil) olmak iizere iki kisimda
degerlendirmiglerdir. Buna gore Hanefi hukukgular aklin kavrama
olanagina sahip oldugu alandaki normlarin akil ile bilinebilecegini,

% Abdulaziz Buhari, age., I, 270-273; Ali Safak, Mezhepleraras Mukayeseli Islam Ceza
Hukuku, Erzurum, 1977, s. 32-33.

st e]-Fasi, s. 80. .

%2 Gazali, el-Mustasfd min [Imi’l-Usdl, I, 77-81.

83 Gazali, el-Mustasfd min [lmi’l-Usdl, I, 85-87.
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ancak bu bilginin $ari adina gerekli kilinamayacagini belirtmisler-
dir. Aklin kavrayamayacag: alandaki norm bilgilerinin ise sadece
bildirilmeyle bilinebilecegini sdylemiglerdir. Aklin kavrayabilecegi
alandaki insan davraniglarina konu olan normlarin bilgisinin ortak
insan akliyla dogru olarak belirlenebilecegini ve bu bilginin kesinlik
ifade ettigini soylemislerdir.** Buna kargin Safii hukuk bilginleri var-
ligin yaratilmasinda asli niteliklerinin bulunmadigi, ortak aklin bu
konularda gergegin bilgisini elde etmede yetkin ve yeterli olmadig
antiteziyle bu goriise kars1 ¢tkmugtir.®

Hanefilerin, norma konu olan insan eylemlerini ser’i-hissi fiil
seklinde ayirmasi varlik anlayiglarinin pratik bir sonucudur. Bu ba-
kis dzellikle fasit iglemlerde orta ¢ikmaktadir. Zira diyani normlarda
(ser’i tasarruflar), eylemin niteligi ve norm bilgisi bildirmeyle gel-
mekte iken, duyusal alandaki hukuki islemlere (hissi tasarruflar) konu
olan varlik ve insan eylemlerinin nitelik bilgisi asli olarak yaratil-
mayla beraber var olmasi nedeniyle bildirilme olmasa da bilinmekte
olup bu tiir bir eylemin konu oldugu hukuki islemler hiikiimsiizliik
bakimindan farklilik arz etmektedir.* Buna gore Islam borglar hu-
kukunda bir sdzlegmenin kurulug kogullarinin tamam olup da sithhat
sartlarinda eksiklik olursa Hanefiler bu akdin hiikmiinii butlan say-
mayip bu akde hukuk karsisinda bir varlik tanimakta ve buna bir
kistm hukuki sonuglar baglamaktadir.®” Oysa Safiiyye metodunda,
hukuki tasarruflarla alakali meselelerde konu sadece buyruk ve ya-
saga konu olmasi bakimindan ele alinmakta ve bu sekilde ara form
norm gruplarina yer verilmemektedir.*

Safiiyye yontemi diisiincesine gére ser’i bildirimden énce Islam
hukuku normlarina konu olan varlik ve insan eylemlerinin deger
niteligi bildirimden 6nce akil ile asla idrak olunamaz. Zira akil,
zimmetin vacibattan beri olduguna, davraniglarimizda herhangi bir
zorlama ve kisitlama bulunmadigina delalet eder.® Buna gre islam

% Eb0’l-Usr el-Pezdevi, age., I, 223-224.

$5 Gazali, el-Mustasfa min [lmi’l-Usdl, I, 76-79.

% Eb{’l-Usr el-Pezdevi, age., I, 380.

¥ Eb0’l-Usr el-Pezdevi, age., I, 381-383.

% Gazali, el-Mustasfd min [Imi’l-Usl, age., [, 137-138.

% Gazali, el-Mustasti min [Imi’l-Ustll, I, 301; el-Menhtl min Ta'likati’l-Usil, Beyrut
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hukuku normlari, 6ncelikle varligi ve yoklugu agisindan incelenir.
Normlar, varligi agisindan incelendiginde; akil, hiikiimleri ispatta
yetersiz kalir. Nefyi agisindan incelendiginde ise sem’i delil asli ne-
fiyden nakledici bir anlamla varit oluncaya kadar akil, herhangi bir
hiikiim bulunmadigina yani nefye delalet etmektedir. Dolaysiyla
akil, ispat ve nefy yénlerinden sadece birisi hakkinda delil olabil-
mekte ve bu da nefy olmaktadir.” Imam $afii Kelam ilmine ve akla
oncelik vermeye kargt olmasina ragmen halefleri akli, mantiki yon-
tem ve felsefi analizleri bolca yaparak onun gériislerini savunmaya
girismiglerdir.”!

Hanefilerin dogada nedensellik ve bunun sonucu olarak bir ge-
nel kural oldugu saviyla hukuk normlarini ve amaglarini belirleme,
gruplandirma ve normlar hiyerarsisi olugturma yontemleri, onlar
hukuk normlarinin kendi icerisinde bir tutarlilig: oldugu diisiince-
sine gotiirmiistiir. Bu anlayis, doktrinde s6z kaliplarinin anlagilma
kurallarinin belirlenmesi ve ikinci yazili kaynagin norma kaynak
olusturmada kabul &l¢iitlerinin belirlenmesinde etkili olmugtur.®?
Bunun yani sira normlar tutarli olarak ortaya konmas: diisiincesiyle
onu gerektiren i¢ ve dig kosullar, nedenler, engeller, asli sorumluluk
gibi cesitli yonlerden detayli olarak incelenmistir.*

Bununla beraber Hanefilerin nedensellige bagli genel kural savi,
genel kurala uymayan ve genel kuralin uygulanmasinin hukuki is-
lemlere konu oldugu bir kisim insan eylemleri konusunda norm
belirlemede sorun olusturmug, bu durum onlar1 genel kurala ayki-
riligin nedenlerinin ortaya konmasi zorunluluguna gotiirmiis ve bu
durumlar “istihsan” adin1 verdikleri delille agiklanmaya ¢aligilmagtir.*
Istihsan ile genel kural dist norm belirlemeyi olanakl kilan bir kanie

1998, s. 74; Seyfuddin Ebil-Hasen Ali b. Ebi Ali b. Muhammed Amidi, el-Thkim
fi Ustilil-Ahkam, Beyrut 1940, I, 81; Imadmu’l-Harameyn el-Cuveyni, el-Burhan fi
Usili’l-Fikh, by., ts., I, 100.

* Gazali, el-Mustasfd min [lmi’l-Usdl, I, 301-302; Menhil, age., s. 65.

' Atay, age., s. 22-23.

2 Ebtr'l-Usr el-Pezdevi, age., II, 438-500.

% Eb('l-Usr el-Pezdevi, age., 111, 253-260. . )

% Hamza Aktan, “Ticaret Hukukunun Yeni Bazi Problemleri Uzerine Islam Hukuku
Agisindan Bir Degerlendirme (Borsa, Teminat Mektubu, Leasing”, I. Islam Ticaret
Hukukunun Giiniimiizdeki Meseleleri Kongresi Tebligler), Konya 1997, s. 209; detayli
bilgi i¢in bkz. Ali Bardakoglu, “Istihsan”, D.I.A., Istanbul 2001, XXIII, 339-347.
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bulunamayip normun uygulanmasinda gesitli gegerlilik sorunlarinin
bulundugu zorluk durumlarinda ise kolaylagtirma ilkesi®® kullanila-
rak veya bu duruma uygun ser’i ¢dziim yollar: (hile-i ser’iyye) bulma
arayigina girilerek sorunlar ¢oziilmeye ¢aligilmugtir.” Hanefi fikhin-
da 6nceleri fikih eserlerinde daginik halde bulunan bu tiir normlar
(hiyel) daha sonralar bagimsiz bir konu bagligina déniigmiis ve son-
raki donemlerde miistakil bir eser tiirii ad1 olarak literatiire girmistir.
Hiyel konularinin ilk olarak Ebti Hanife’nin yemin konularindaki
goriigleriyle ortaya ¢iktigy, elimize kadar ulagmasa da Ebt Yésufun
bu konuda eser yazdig1 ve ilgili konularin gelistirilerek erken do-
nemden itibaren eserler yazildig: ifade edilmektedir.”

Rousseau’nun genel iradesine yoneltilen elestirilerin benzerini
Hanefilerin genel kural ve bununla baglantili istihsan deliline y&-
nelten Safii hukukgular, Locke’in normlarin kokenini salt haklara
uyarlihga baglamasinda oldugu gibi Islam hukuk normlarimin ks-
kenini salt kutsal metinlere baglamuglardir. Onlar genel kural dii-
stincesini kabul etmediklerinden dolay: hukuk normlarinin sadece
kutsal metinlerdeki Sari iradesine uygunlugunu aragtirma konusu
yapmiglardir. Buna gére kutsal metinlerde i¢ tutarliligin olmasi da
gerekli degildir.” Bu durum S$afii hukukgularin kutsal metinlerden
elde ettikleri normlarin kendi igerisinde bir biitiinliik olusturmamas:
ve yasamin gercekleriyle celiserek uygulama olanaginin gii¢ olmast
sonucunu dogurmustur.*

Hanefilere gdre ampirik ve rasyonel yontemlerle elde edilen akli
bilgi bir gerceklik olup, kutsal metin buyruklarinin bu gergeklikle
birlikte bir biitiin olarak yorumlanip anlagilmasi gerekir. Bu bakig
acisinin bir sonucu olarak teklik hadislerin bir hukuk normuna kay-

» Detayli bilgi igin bkz. Halit Calis, Islam’da Kolaylagtirma ilkesi (Azimet-Ruhsat
Higkisi), Istanbul 2013. .

% Bkz. Saffet Kose, Islam Hukukunda Kanuna Kargt Hile (Hile-i Seriyye), Istanbul
1996. ,

7 M. Esat Kiliger, Islam Fikhinda Rey Taraftarlari, Ankara 1994, 5. 113-114; Kdse, age.,
5.220-230. _

% Muhammed b. Idris eg-$afii, er-Risile, cev. Abdulkadir Sener-Ibrahim Caligkan, An-
kara 1996, . 18. . . ,

* Detayls bilgi icin bkz. Bakkal, Ali, Islam Hukukunda Hikmet Illet ve Igtimai Vakia
Miinasebetlerinin Hukuki Neticeleri, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Atatiirk
Universitesi S.B.E., Erzurum 1986.

Journal of Faculty of Thelology of Bozok University, Vol. 9 No. 9 (2016/9), p. 140



%

=9}
e
FUKAHA VE MUTEKELLIMIN FIKIH/HUKUK FELSEFELERINDE NORMLARIN ONTOLOJIK TEMELLENDIRILMESI \21 141

nak olmasinda sabit nassa uygunlugunun yani sira kesin akli ilkelere
(kryas) uygunlugu da kabul dlgiitii yapilmugtir.'™ Safii hukukgular
ise tek gercekligin kutsal metinler oldugunu, bunun digindaki kay-
naklardan elde edilen bilginin bir ger¢ekliginin olmadigini ve bu
bilgiye dayali olarak norm belirlemenin gercegi tersine ¢evirmek

anlamina geldigini sdylemiglerdir.!""

Degerlendirme

iki ekoliin doktrin farkinin temelinin varligin yaratulma agiklamasina
ve norm belirlemede akla verilen role dayandigi soylenebilir. Hanefilerin
bu goriislerinin pratik sonuglari 6zellikle 6zel hukuk sézlesmelerinde ve
hukuki olay ve iglemlerde etkisini gdsterir. Zira Hanefilerde hukuken
varlig bulunan bir akit ser’i agidan farkl bir hiikiim tagryabilmektedir.
Bu durum hiikiimlerde diyani-hukuki ayrimini dogurmaktadir. Bunun
temeli de emir-nehyin anlagihp yorumlanmasi, fiillerdeki sifatlarin zati
olmast ve aklin bunlari idrak edebilecegine dayanmakeadir.!? Safiiler
emir-nehyi, fiillerde asil ve vasif ekseninde degil nasslarda bulunup bu-
lunmadigina gore anlamuglardir. Bu durumda Safiiler ser’in yasakladig
bir eylemin hukuki bir isleme konu olmasina varlik hakki tanimayip séz
konusu iglemi batil saymaktadirlar.

Islam hukuk felsefesinde norm belirlemede takip edilecek yontem
¢alismalar1 konusunda nedenselligin kabuliine bagli olarak Hanefiler
tiimevarim yontemini, kelamei Safiiler ise tiimdengelimi kullanmig-
tir. Her iki ekol de akla 6nem veren akilei birer yontem olmakla
birlikte akli kullanmalarindaki yontem farkliliklari ayrigma noktala-
rint olugturmugtur. Buna gore Safiiyye yonteminde akil delili Islam
hukuk normlarinin elde edilmesi ve uygulama usul ve esaslarinin
belirlenmesinde yokluk yoniinde kullanilirken!'® Hanefiyye yénte-
minde ise varlik yoniinde kullanilmaktadir. Hanefilerin bu sekilde

10 {smail Hakki Unal, imam Ebu Hanife’nin Hadis Anlayist ve Hanefi Mezhebinin
Hadis Metodu, Ankara 1994, s. 88-95.

101 Gazali, el-Mustasfa min 1lmi’l-Ustl, 1, 137-138. )

102 Besir Goziibenli, “Islam Hukukunda Istihsanen Mesru Gériilen Borg Iliskilerine Dair
Bazi Miilahazalar, Islami Ilimlerde Metodoloji (Usiil) Meselesi”, 3. Tartismali Ilmi
Thtisas Toplantist, Istanbul 2009, s. 190-192.

195 Gazali, el-Mustasfa min [lmi’l-Usdl, I, 301.
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akli kullanma yontemi ehl-i hadis tarafindan elegtirilmis ve onlarin
bu sekilde norm belirleyen realist ve rasyonalist ydnteminin ve buna
dayali ortaya ¢ikan normlarin nasslarla celistigi iddia edilmigtir.!**
Hanefiler, tikelden tiimele yontemini kullanmus, boylece elde edilen
soyut hukuk normlarinin somut olaylara uygulanmasi olanag: dog-
mustur. Buna kargin $afii hukuk bilginleri tiimdengelim yontemiyle
hukuk normunu belirlemede somut varligi yadsimalari nedeniyle
uygulama zorlugu sonucu ortaya ¢ikmugtir.!%

Safityye hukuk diisiincesinde normlarin varolugsal mutlak kayna-
g1 olarak goriilen nasslarin salt olarak ele alinmasina ve bu nedenle
de daha literal olmasina kargin, Hanefiyye diisiincesinde ise nasslarin
toplumsal ve tabii gercekliklerle birlikte akilci bir yontemle ele ali-
narak yorumlandigi goriilmektedir. Bu agidan bakildiginda Safiiy-
ye yonteminde normlarin ontolojik temellendirilmesinde salt nassa
dayali normativist bakis acist hakimken, Hanefiyye yonteminde ise
nasslarin realist, rasyonalist ve normativist bakis agilarinin birlikte
degerlendirildigi karma bir yéntemin oldugu sdylenebilir. Bu bag-
lamda Safiiyye ydntemini Nassal Normativizm, Hanefiyye ydntemi-
ni ise Rearasyonassal Normativizm diye adlandirmak olanaklidir. Re-
arasyonassal normativizm bakig agisinin bir sonucu olarak Hanefiyye
hukuk felsefesinde normlar arasi tutarlilik olusturma ¢abasi varken,
Safityye hukuk felsefesinde ise nassal normativizm anlaysglarina bagl
olarak normlar aras tutarhlik olugturma gabasi s6z konusu degildir.

Sonug

Hanefiyye fikih felsefesine gére kevndeki varlik tekvin sifat ve
gaye ile stinnetullaha uygun olarak yaratilmus olup, aklin varlik ve in-
san eylemleriyle ilgili elde ettigi bilgiler, a priorik ve a posteriorik ol-
mak tizere iki tiir postiilata dayali olabilmektedir. Buna gére ontolojik
olarak akilla kavranamaz (misl-i gayr-1 ma’kdl) olan alanla ilgili fikih
normlari a priorik nitelik tagirken, varolugsal olarak aklen kavranabilir
alanla ilgili alandaki fikth normlar1 ise a posteriorik niteliklidir. Hane-

104 M, Hilmi Merttiirkmen, Buhari’nin Ebu Hanife’ye Itirazlar1, Atatiirk Universitesi,
Islami Ilimler Fakiiltesi (Yayinlanmamis Doktora Tezi), Erzurum 1976, s. 102.
1% Atay, age., s. 24.
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filerin tekvin ve hikmet temelli varlik ve buna bagh kurduklar bilgi
teorisinin sonucu olarak genel kural anlayist ortaya ¢ikmugtir. Bu anla-
yisin pratik bir sonucu olarak fikih hiikiimleriyle ilgili olarak asil-vasif,
diyani-kazai hiikiim ve fasit-batil ayrim1 ortaya ¢ikmugtir. Tekvin ve
hikmet temelli ontoloji anlayist Hanefilerin fikih normlarinin geger-
lilik ve tutarlilik Slgiitiiniin belirlenmesinde de etkili olmugtur. Buna
kargin, Safiiyye metodunda fikih normlarinin tiimii a priorik nitelikte-
dir. Buna gore varhigin irade ve kudret sifatlarina dayali yaratildig: te-
mel norm diigiincesinin pratik bir sonucu olarak genel kural teorisinin
reddedildigi, fikih normlarinin gegerliliginin nassa sekli uygunlukla
olgiildiigii ve $ari iradesinin sinirlandinlamayacag diistincesine dayal
olarak normlar arast tutarliliginin bulunmadig: ve bulunmasinin da
gerekmedigi savunulmugtur. Bu bakis agilarinin pratik sonuglari ¢a-
lismamizin sinirlarini agacagindan onu bagka bir ¢alismamizin konusu
olarak islemeyi diistinmekteyiz.
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