L SliR1j )
UNIVERSITESI

[Rilivnist \744,(;—';{444{,(,2;

Tiirk Dilinin Balkan Slavlar1 Uzerindeki Turkish Language Influence On The
Etkisi Balkan Slavs
Yazar
Dilan TAPAR

dilantapar.11@gmail.com, ORCID:0000-0001-9910-2872
Prof. Dr. ismail ULUTAS
ismailulutas@yahoo.com, ORCID:0000-0002-9440-6882

Yayin Bilgisi

Yayin Tirii: Ceviri Makalesi
Gonderim Tarihi: 29 Eyliil 2022
Kabul Tarihi: 7 Kasim 2022
Yayin Tarihi: 30 Aralik 2022

Siirt Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii DergisiCilt 10, Say1 2, Aralik 2022

132



TURK DIiLiNiN BALKAN SLAVLARI UZERINDEKI ETKISi*
Milos. MLADENOVIC

Bu calisma, Kanada Slavistler Dernegi Dergisi’nin 1962 yilinda yayimlamis olduklar1 “Tiirk Dilinin Balkan Slavlar
Uzerindeki Etkisi” adli caligmanin Tiirkge terciimesidir. Miklosic, Tiirk ve Slavlar arasinda bulunan dil baglantilarina dair
farkindaligi ile Slav dilleri tizerindeki Tiirk¢e unsurlarin etkisini incelemis ve bu etkinin ii¢ tarihsel donemde geliserek
olustugunu belirtmistir. Tk donem, Slavlarin yurtlarindan ayrilip yayilmaya basladiklari zaman oncesini kapsayan
doénemdir. Bu dénemde bazi Tiirk topluluklarinin Slav topraklarini isgal etmesi sonucu Slav dillerinde goriilen farkls
sozciiklerin varlig1 sz konusudur. Tkinci dénem, Bulgar Tiirk¢esinin konusma dili araciligtyla Balkan Slavlarmin gesitli
diyalektlerine yansiyan etkisi ve ligiincii dénem, Balkanlar’daki Osmanli hakimiyeti déneminin yani on besinci ve on
dokuzuncu asirlar arasindaki donemidir. Halbuki bu dénem, Tiirk dilinin Balkan Slavlar {izerindeki etkisinin dordiincti
donemi olarak adlandirilmali ¢iinkii; aslinda iglincii donem dedigimiz dénem bu dénem, on birinci ve on ikinci
yiizyildaki Bulgar Tirkgesi etkisinin sonundan Osmanli hakimiyetinin baslangicina dek olan Tiirk¢enin etkisinin hala
devam ettigi donemi kapsayarak gelisim gosteren donemdir. Tiim bu dénemler incelendiginde; Tiirklerin Balkan Slavlari
tizerindeki en belirgin etkisinin dordiincii donem oldugu goriiliir. Tirk dilinin Balkan Slavlari iizerindeki etkilerine
bakildiginda siyasi politika, din, ticari iliskiler, cografya vb. unsurlarin oldugu bu etkinin her (Bulgaristan, Bosna
Hersek, Makedonya, Romanya, Sirbistan, Slovenya, Hirvatistan, Macaristan, Polonya vb.) yerde farkli oranda oldugu
goriiliir.

Anahtar kelimeler: Tiirk dili, Balkan Slavlari, Franz Miklosi¢, Alint1 kelimeler, Etki

TURKISH LANGUAGE INFLUENCE ON THE BALKAN SLAVS

This study is the Turkish translation of the study titled "The Effect of Turkish Language on the Balkan Slavs" published
in 1962 by the Journal of the Canadian Slavists Association. Miklosi¢, with his awareness of the language connections
between Turks and Slavs, examined the effect of Turkish elements on Slavic languages and stated that this effect
developed in three historical periods. The first period is the period before the Slavs left their homeland and began to
spread. In this period, as a result of the occupation of Slavic lands by some Turkish communities, the existence of
different words in Slavic languages is in question. The second period is the influence of Bulgarian Turkish on various
dialects of the Balkan Slavs through its spoken language, and the third period is the period of Ottoman domination in the
Balkans, that is, between the fifteenth and nineteenth centuries. However, this period should be called the fourth period of
the influence of the Turkish language on the Balkan Slavs, because this period, which we call the third period, is the
period that developed by covering the period from the end of the Bulgarian Turkish influence in the eleventh and twelfth
centuries until the beginning of the Ottoman rule, when the influence of Turkish still continued. When all these periods
are examined; It is seen that the most significant effect of the Turks on the Balkan Slavs was the fourth period. Looking
at the effects of the Turkish language on the Balkan Slavs, political policy, religion, commercial relations, geography, etc.
It is seen that this effect, where there are factors, is different in each place (Bulgaria, Bosnia and Herzegovina,
Macedonia, Romania, Serbia, Slovenia, Croatia, Hungary, Poland, etc.).

Keywords: Turkish language, Balkan Slavs, Franz Miklosic, Quoted words, Impact

* Bu makale, Etudes Slaves et Est-Européennes/Slavic and East-European Studie, Printemps-
Eté/Spring-Summer 1962, Vol. 7, No. 1/2 (Printemps-Eté/Spring-Summer 1962), pp. 13-22°de Ingilizce

olarak yayimlanmustir.
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Karsilagtirmali Slav Dili gramerinin kurucusu olan Franz Miklosi¢, ayni zamanda Tiirk ve Slav
toplumlar1 arasindaki dil baglantilar1 sorununa da bilimsel bir sekilde yaklagan ilk Slav bilimciydi.
Bu konuma “Slav Dilleri Etimolojik S6zligi niin ¢aligmasiyla ulasti. 1880’lerde Viyana Sanat ve
Bilimler Akademisi’nin toplantisinda yapmis oldugu sunumda Slav dillerindeki Tiirk¢e unsurlara
ve bu iki etnik grup arasindaki iligkilere dair onemli dil malzemelerini ele almistir. Tiirk halklarinin
Slavlar ile Slav dilleri iizerindeki etkisini ve bu etkilerin izlerini ii¢ tarihsel donemde tespit etmistir.
Miklosi¢’in Tiirk-Slav dili baglantilarindaki donemsel siniflamasi gliniimiizde hala gecerli ve kabul
edilebilir durumdadar.

Ancak bu tarihsel tasnifin, en azindan Balkan Slavlar1 s6z konusu oldugu zaman elestiriye maruz
kalmasi kagimilmazdir. Eger Slavonik grubunu ayrintili incelersek, Tiirk dilinin etkisinin ii¢ donem
degil dort donem oldugunu ve bu dil baglantilarinin ¢ogunlukla Miklosi¢ tarafindan agiklanandan
daha farkli bir karakterde oldugunu kesfedecegiz.

[k dénem Miklosi¢’in dogru bir sekilde ifade ettigi gibi Slavlarin ana vatanlarindan ayrilip kaba bir
sekilde ifade etmek gerekirse Urallardan batidaki Hamburg-Trieste hattina ve Baltik Denizinden
Trakya’ya kadar Mora ve Adriyatik sahilindeki genis alan iizerinden yayilmaya bagladiklari
zamandan Oncesini kapsar. Bu uzun tarih 6ncesi dénemde, bazi Tiirk gdocebe topluluklari Slav
topraklarmi isgal etti ve Slav gruplartyla cesitli baglantilar kurdu. Bu baglantilarin kalintilari -
bazen dostga bazen diismanca- biitlin Slav dillerinde goriiliir. Ancak bununla birlikte Slav
dillerindeki sayisiz Tiirkge alinti kelime arasinda hangilerinin ilk dénemde alindiklarmi kesin
olarak tespit edebildigimiz ¢ok az sayida terim vardir. Slavca klobuki “sapka, kalpak™ kelimesinin
alintilanmasi, bu doneme kadar geriye gider c¢iinkii; bu kelime, biitiin Slav halklarinin sz
varliginda mevcuttur ve genel Slav dillerinde ger¢eklesip tamamlanan akici metatez ses olayindan
once alintilanmustir.

Dahasi bu 6diing kelime baska bir agidan da ilgi ¢ekicidir. Herhangi bir dilin tarihi siirecinde
gozlemlenebilecegi gibi bu kelime, ayn1 kaynaktan birden fazla defa 6diing alinmistir. Klobuki, ilk
donemin biitiin Slav diyalektlerinde kendine yer buldu. Birkag yiizyil sonra kalpak seklinde tekrar
alintilanmigtir: bazi Tiirk gruplariyla tekrar daha yakin temaslari olan Slav halklarinin bazilar
tarafindan kiirk, sapka, konik sapka vb. anlamlari ile alintilanmistir. Bu durumda Ruslar ve
Polonyalilar, Tiirkler ile Avrasya bozkirlarinda bulusurken Bulgar ve Sirp-Hirvatlar Balkanlardaki
Osmanlilar ile bir araya geldiler, bu da bu kelimenin farkli Slav dillerindeki degisik anlamlarim
aciklamaya yardimci olabilir.

Tiirkgenin Slav dilleri {izerindeki etkisinin ikinci donemine gelince Miklosi¢’in tasnifi, yalnizca
prensip baglaminda kabul edilebilir. Clinkii Giiney Slavlarin alakadar oldugu iki nokta {izerinde
daha kesin bir tanima ihtiya¢ duyulmaktadir: birincisi etki yapan Tiirk diyalektinin hangisi oldugu
ile ilgili ikincisi bu etkinin hangi yolla meydana geldigi ile ilgilidir.

Bulgar Tiirkcesi unsurlar iceren Kilise Slavcasi gevirilerinin edebi dili de Miklosi¢ tarafindan
zikredilir, Miklosi¢, Bulgar Tiirkgesinden bu dile baz1 kelimelerin girdiginden bahsetmektedir. En
onemli etkinin yedinci yiizyilda Dogu Balkanlar’in Slav niifusunu hilkmii altina alan ve efendileri
olarak kalan Turan ailesinin bir subesi olan Bulgar Tiirkleri tarafindan yapildigi dogrudur. Fakat ii¢
eski Roma eyaleti Mezya, Trakya ve Makedonya’nin Slav kitleleri, zamanla kii¢iik yonetici sinifi
kendi iclerinde eritip kendi dil, kiiltiir ve geleneklerini muhafaza ettiler. Bu Slavlara dayatilan
Bulgar etnik adi ve farkli bir medeniyete ait olduklarini ifade eden birkag¢ kelime bu hakimiyetten
kalan sinirli kalintilardir.

Fakat tarihi kanitlar goz Oniine alindiginda Giiney Slavlarmin, Slav kabileleri yerlesene ve daha
biiyiik siyasi birim olarak orgiitlenmelerine kadar neredeyse tiim yonlere siiriiklenmeye basladiklar
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andan itibaren diger Tiirk gruplariyla temasa gegcmediklerini varsaymak yanlis olur. Bu temaslarin
tarihsel problemlerine hi¢ girmeyelim; Hirvat yoneticinin unvanina dogrudan bir bakis atmak
amacimiz i¢in yeterlidir: ban kelimesi onuncu yiizyil itibariyle Konstantin Porphyrogenitostan’in
metinlerinde de goriilebilecegi gibi Bizanslilar tarafindan bilinmeyen bir kelime degildi. Bu 6diing
kelime Tiirkce kokenlidir, “zengin hali vakti yerinde olan kisi” anlamdaki bajan’dan gelir ve
Avarlardan odiing alimmigtir. Kelime, eski Avar izleri kalintilarmin iyi korundugu Hirvat
diyalektinin konuguldugu bdlgede ortaya ¢ikti ve diger Balkan Slavlarinin yerel dillerine az da olsa
niifuz etti. Bu yilizden Bulgar Tiirk¢esinin etkisi hari¢ tutulmaktadir.

Miklosi¢’in beyan ettigi fikirler, Tiirkge alinti kelimelerin Balkan Slav dillerine girdigi yollarla
ilgili olarak da oldukg¢a sinirlidir. Bulgar Tiirk¢esinden Slav dillerine giren konugsma dili digindaki
kelimelerin yalnizca edebiyat yoluyla girdigini diisiinmek dogru degildir. Benzer bir sekilde ilgili
kelimelerin sadece Ortodoks Slavlar arasinda yayildiklar1 varsayimini da kabul edemeyiz.

Elbette Kilise Slav edebiyatinin, Slavcadaki Bulgar Tiirkgesi kokenli kelimelerin yayilmasinda
onemli bir rol oynadigi dogrudur. Ortodoks din adamlar1 Kiril ve Methodius, Incil niishalarini ve
diger baz1 kitaplar1 dini amaglarla terciime ettiklerinde niifusun Bulgar Tiirkleri altinda uzun bir
zamandan beri yasadigi ve birka¢ Bulgarca kelimeyi devraldigi Giiney Makedonya’da Slavlarin
yerel dilini kullandilar. Bu Slavlarin konusma dili vasitasiyla bazi Tiirk¢e alinti kelimeler, Kilise
Slavcasina da girdi ve boylece edebiyat kanaliyla diger bazi Slavlarin konusma dillerinde de
kendine yer buldu: “haysiyet, onur” anlamina gelen sani kelimesi. Ancak tabiri caizse Miklosi¢’in
ozellikle dikkat ettigi, edebi alint1 kelimelerin yani1 sira konusma dili araciligiyla Balkan Slavlarinin
cesitli diyalektlerine giren baska kelimeler de vardir. Bulgar Tiirkgesinden gelen bu kelimeler
arasinda sunlar sayilabilir: beleg: “igaret, belgi”, paSenog: “karisinin kiz kardesinin kocasi,
bacanak” ve tojaga: “sopa, ¢ubuk”

Miklosig, ticiincli donem olarak Balkanlardaki Osmanli hakimiyeti ¢agini yani on besinci ve on
dokuzuncu asirlar arasindaki zamani belirtir. Gergekte, bu zaman Tiirk dilinin Balkan Slavlar
tizerindeki etkisinin dordiinci donemi olarak adlandirilmalidir. Ciinkii on birinci ve on ikinci
yiizyildaki Bulgar Tiirkgesi etkisinin sonundan Osmanli hakimiyetinin baglangicina kadar
Tiirkgenin etkisinin hala devam ettigi veya daha dogrusu farkli bir bicimde ortaya ¢ikan ve farkli
kaynaklardan gelen etki {i¢ yiizy1l boyunca devam etti. Bu ii¢ ylizyil, dil iligkilerinin yeni bir
asamasini sunar ve bu yiizden gercek bir li¢lincii donem olarak diistiniilmelidir.

Bu donem, cografik agidan oldugu kadar tarihi agidan da kafa karigtirict bir tablo sunar. Hig
siiphesiz, bu konuda ciddi bir aragtirma ¢alismasinin baslamasinin sebebi budur. Tiirk dilinin etkisi,
bu ii¢ yilizyil boyunca iki yonlii karakter sergiler. Bir yandan Balkan niifusu ve glineydogudaki
Tirkler arasinda dogrudan bir baglanti vardi. Diger yandan yarimadanin biri kuzey digeri
kuzeydogu olmak tizere Slav ve Tiirk halklar1 arasinda aracilik yapan iki komsu bdlge vardi.

Yarimadanin giineyinde Bulgar ve Sirplar, on besinci yiizyilda Balkanlar’1 isgal eden Osmanlilarin
ana cogunlugundan daha 6nceden burada olan bazi Tiirk gruplariyla tanmistilar. Bu gruplar ya Bizans
yonetimi tarafindan Anadolu’dan zorla siiriilen yerlesimcilerdi ya da Bizanslilarin, Sirplarin ve
biiyiik olasilikla da Bulgarlarin hizmetine girmis olan parali askerlerdi. Ayrica Manastirlarin yan1
sira Ozel kisiler tarafindan da kole olarak kullanilan bazi Tiirk gruplari vardi. Dénem yazarlari,
Hristiyanlarin savasta kole olarak ele gegirilmedigini veya kole olarak satin alinmadigini dogrular.
Bu koleler, bu durumda Anadolu’da Bizanslilar ve Osmanlilar arasindaki araliksiz savaslarda ele
gegirilen Tiirk kokenli Miisliimanlar olmalidir.

Biitlin bu Tiirklerin toplamda niifuslarinin oldukga yiiksek oldugu goriiliir ¢iinkii; bazilar1 yerlesik
gruplar olarak igaret edilmistir, Vardariotlar grubu bunun bir 6rnegidir. Ayrica bu gruba, Hristiyan
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cocuklarin vaftiz babalar1 olmalarma izin verildiginden dolay1 bu grubun olduk¢a énemli olduklari
agikardir.

Bu Tiirk topluluklarinin Slav komsularinin dilini etkiledigini varsaymakta hakliyiz. Bu 1330 yilina
ait bir dokiimanda gecen “altin, altindan” anlaminda olup Tiitk¢e altin’dan gelen Alitini yer
adindan ¢ikarilabilir. Bu bolgenin yerel Slav dilinden diger Balkan Slav dillerine pek ¢ok kelimenin
girmis olmast muhtemeldir. Ancak bununla birlikte simdilik Tiirk filolojisi héld baslangig
asamasinda oldugundan ve Tiirk-Osmanli dilinde farkli gelisim asamalarini ayirt etmek igin gerekli
araglari heniiz sunamadigindan o dénemde hangi alinti kelimelerin benimsendigini ve hangilerinin
dordiincii donemde devralindigini belirlemek miimkiin degildir.

Macarlar, Balkan Slavlarinin {igiincli déoneminde almis olduklar1 Tiirkge kelimeler igin ikinci
kaynakti. Bu etnik grup, homojen bir kitle olarak bélgeye gelmedi. Onlar, baz1 Tiirk kabileleriyle
birlikte Tuna Nehri’ne yerlesti ve gelecekteki Macar ulusunu olusturdular. Bu kiigiik Tiirk
topluluklar i¢inde 6zellikle daha sonra yerlesik gruplar tarafindan belirtilmis olan Kuman Tiirkleri
ile Macarlar ¢ok siki bir iliski i¢indeydiler. Bu her ¢esit Tiirk topluluklarindan Macarlar
sozliiklerine ¢esitli kelimeler aldilar ve o kelimeleri de komsularinin séz hazinelerine ilettiler.
Ornegin; onlarin araciliftyla Balkan Slavlari, hafif bir at arabasi anlamina gelen taljige kelimesini
almistir. Siiphesiz ki bu kelime Prof. K. H. Menges’in Igor Destani’ndaki dogu unsurlari
calismasinda gosterdigi gibi Tiirkce kokenlidir. “Kiyafet” anlamina gelen Coltar terimi diger bir
ornek olarak zikredilebilir. Sirp-Hirvatga, Macarca, Polonyaca ve Rumencede coltar bigimindedir.
Bulgarcada cCultar geklindedir. Bulgarcadaki bigim Osmanli Tiirk¢esinde alinmigtir; Coltar bigimi
ise Kuzey-Tiirk¢esi kokenlidir hatta Pegenek- Kuman Tiirk¢esinden gelmis olmalidir. Oradan Sirp-
Hirvatcasina Macarca yoluyla veya belki de Rumence yoluyla girdi.

“Kule” anlamina gelen kula alinti kelimesi, Zagreb’teki Yugoslav Akademisi’nin biiyik
sozlugiiniin, Osmanl1 Tiirk¢esinden alintilandigini diisiinmesine ragmen ayni doneme ait olmalidir.
Bu kelime, 14. yiizyilda yani Balkanlilarin Osmanlilar tarafindan fethedilmesinden &nce Sirplar
tarafindan biliniyordu.

Rumence’deki terim, Kumanlardan cula ve hula seklinde 6diing alindi. Ayn1 durum, Kiskunhalas
yer isminde oldugu gibi Macarca i¢in de gecerlidir. Sozciiglin, Sirp-Hirvatgadaki kaynagini
belirlemek zordur yine de seklini dikkate alinca Macarcadan uyarlanmis olamaz. Kelime, ya
Rumenceden ya da dogrudan Tiirk yerlesimcilerden ve Balkanlardaki parali askerlerden alinmig
olabilir.

Tiirklerin Balkan Slavlar iizerindeki en 6nemli etkisi, Tiirklerin yarimadadan neredeyse tamamen
cekilmeye zorlandigr Balkan Savaglari’na kadar yarimada iizerinde bir dayanak elde ettikleri andan
itibaren yaklasik bes yiizyil siiren kesinlikle dordiincli dénemde olmustur. Bu dénem, sadece
uzunlugundan dolay1 degil ayn1 zamanda fetheden ve fethedilen arasindaki iligkilerin cesitliligi
yoluyla meydana gelen dil etkilerinin ¢oklugundan dolay1 da 6zel bir ilgiye sahiptir. Hem
yoOnetimin siiresi hem de iliskilerin gesitliliginden dolay1 Balkan Slavlarinin dilinde kendine 6zgii
izler edinmistir.

Osmanli fethinin ilerleyisi yavas ve asamaliydi. Yiiz yildan fazla siirdii ve ardisik olarak ii¢ farkli
donemden olusur. Balkanlar’daki Slav {ilkelerinin ¢ogunlugunun kademeli olarak boyun egmesinin
ilk iki agamas1 boyunca Osmanlilar ve Slavlar arasindaki baglantilar bir dizi diigmanca kargilagma
yoluyla dogrudan hakimiyetten diplomatik iligkilere kadar farkli seviyeler sergiler. Diger bir
deyisle baslangigtaki baglantilar, yonetici sinif ve yalnizca ordulari arasindaydi ve kelime
odiinglemeleri bu iki sinif arasinda sinirlandirilmisti.

Slav yonetici siniflari, baz1 Tiirkce ileri gelenlerinin unvanlarini 6grendi bunlar arasinda 6rnegin;
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“tahsildar” anlamina gelen amalidari ve “kural” anlamina gelen amiri kelimesi yer almaktadir. Bu
ifadeler, ya yerel dile girmedi ya da daha sonra egitimli kisiler tarafindan Tiirklerden 6grenilen
edebi olmayan dile adapte edildi; “yonetici” anlamina gelen emir kelimesi bu duruma bir 6rnektir.

Balkanlilarin Osmanli fethinin {¢lincii asamas1 iki karakteristik Ozellik gosterir: ilk olarak
Osmanlilar tiim Slav iilkelerini fethetmeyi basaramadilar ikincisi fethettikleri tim Slavlara asla
biitiinciil etki edemediler.

Ugiincii asamadaki bu tuhaf durum iki farkli sebepten dolayr meydana geldi: Osmanlilar,
Avrupa’ya acilan giris kapist oldugu i¢in Tuna Nehri’ni fethetmeyi hedefliyordu ve Bati
Balkanlar’in boyun egdirilmesi, Viyana’ya dogru yapilan biiyiik Tiirk yiiriiyliste giivenliklerini
saglamaktan baska ikincil bir stratejik gorevden baska higbir sey degildi. Bu ylizden yerel
garnizonlarin elinde kaldigindan esas olarak yeterince giiglii bir genisleme gosteremediler.
Dolayisiyla Slovenya ve Hirvatistan’in biiylik bir kismu Tiirk fethinden kagt1.

Yiizyillar boyunca Osmanli yonetimi altinda kalan Balkanlar’daki Slav iilkeleri, tiim miikemmel
etkilesim tonlartyla iki uyum metodundan hangisinin uygulandigina bagli olarak Osmanli yapisina
farkli uyum dereceleri gosterir; yani niifusun Islam’a doniisiimii veya Anadolu’dan getirilen Tiirk
unsurlariyla Tiirklestirmedir.

Misliimanlagtirma, hakim siyasi ve dini kosullardan dolayr Arnavutluk, Makedonya ve
Bulgaristan’da belli bir dereceye kadar basarili olmustur yalmizca Bosna ve Hersek’te gercekten
basarili olmustur. Kendi inisiyatifleriyle gelen veya devlet yetkilileri tarafindan transfer edilen Tiirk
yerlesimcilerin bolgeye yerlesmesi iki rota takip etti: bunlardan biri Istanbul-Sofya-Belgrad hattini
takip ederek Dogu Sirbistan’da zayifladi; digeri Istanbul’dan Selanik’e ve oradan kuzey yolunu
takip ederek Osmanli imparatorlugunun askeri kolonisi olan Sirbistan sinirlarina ulagti.

Bu sekilde fethedilen biitiin bolge, Osmanlilarin Slav topluluklarinin dilini etkileme yogunluguna
gore iic kisma ayrildi. islamlasmanin yogun oldugu Bosna ve Hersek’te kiiltiiriin ve sonug olarak
dilin etkisi en belirgindi. Islam inanc1 ve okullar1 vasitasiyla Osmanli yasam tarzmni temsil eden her
sey taklit yoluyla, Slav konugma dilini tiim yonleri ile etkiledi. Boylece “insanlik” anlamina gelen
adamluk (adamlik kelimesinden gelir) veya “diinya” anlamina gelen dunja gibi 6diing kelimeleri
dahi buluruz.

Islam dini inanci ile alint1 kelimeler, diger bdlgelerde bdyle bir etki olmadigi i¢in mevcut degildir.
Cok az Slav, din degistirdi ve digerleri tiim gayrimiislimler gibi imparatorlugun halkiyd:i fakat
Miisliiman cemiyetinin disinda yasadilar ve Miisliimanlarin ruhsal ve entelektiiel hayatlariyla higbir
baglantilar1 yoktu. Belli miktarda kelime, Slav konusma diline ticaret yoluyla ve uzun siire beraber
yagamaktan kaynaklanan toplumsal birliktelik yoluyla girmistir.

Ote yandan, bolge boyunca kasaba hayat1 tek tip Osmanli karakteri hiiviyeti tasimaktaydi ve
yabanci kokenli kelimelere de niifuz etmisti. Ancak bununla birlikte kirsal niifus bir bolgeden
digerine benimsenen kelime sayisinda hatta 6diing alinanlarin ait oldugu alanlarda dikkate deger
farkliliklar gosterdi.

Osmanl ifadeleri Ege Denizi’nden Tuna’ya, Karadeniz’den Belgrad’a ve Drina Nehri’ne kadar tiim
kentlerdeki Slav ana diline niifuz etmistir. Ticaret, alet, 6l¢li, madeni para, metal, tekstil, kiyafet,
konut, yiyecek, icecek ve mutfak gibi alanlardaki alint1 kelimeler diger bolgelere nazaran Trakya ve
Makedonya’da daha fazlaydi. Kuzeybati istikametine gidildiginde alint1 kelime sayisi
azalmaktaydi, Belgrad i¢in de bu gecerlidir. Belgrad’dan Drina Nehri boyunca ilerlendiginde say1
yine artig gosteriyordu. Bu durum, Osmanli Tiirk¢esini konusan Tiirklerin bdlgelerdeki oranlar ile
aciklanabilir. Oran Istanbul’dan uzaklasinca git gide diismiistiir, Bat1 Sirbistan’da Bosna’dan gog
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eden Miisliiman gogmenler Osmanl Tiirk¢esinin s6z varliginin yayilmasinin miisebbibidir.

Hristiyan Slavlar, Miisliman yonetici sinifin yaninda ayr1 bir toplum olusturduklari i¢in siyasi
organizasyon, finansal sistem ve hukuk ile ilgili kelimeler az da olsa 6diing alinmistir. Bir terimin
Slavcada benimsenmesi Ornegin; “yazi, yargi silireci” anlamina gelen Sirpcadaki udava ve
Bulgarcadaki davija “dava” kelimesi gibi yalnizca bir kurumun Slav Hristiyanlarini dogrudan
etkiledigi zaman miimkiin oldu.

Askeri sanat ve organizasyonda silah ve techizat ile baglantili olan kelimeler bu kural i¢in bir
istisna olugturur. Bu tiir alint1 kelimelerdeki zenginlik, Osmanlilarin fethi boyunca askeri etkinligin
yani swra Balkan Slavlarinin yiizyillar boyunca Osmanlilardan baska higbir orduyu
barindirmamasinin bir sonucuydu.

Kirsal niifusa gelince koyliiler, Miisliiman niifus ile kasabalara ¢esitli sebeplerle gitmeleri disinda
cok az baglanti kurmuslardir. Kirsal Slavlar ve Osmanli toplumu arasindaki bir diger araci ise
sipahi, timar ve askeri yardim sahibi olan siivari anlamina gelen spahija idi. Onun araciligiyla,
koyliiler Osmanli askeri sistemi ve 6demek zorunda olduklari vergiler hakkinda “zorunlu is giicii,
hizmet” anlamindaki Tiirk¢ce kulluk’tan gelen kuluk kelimesi ile gosterildigi gibi bir seyler
ogrendiler.

Tiirk yerlesimciler ve Miislimanlagsmig Slavlar da Osmanli ifadelerinin Hristiyan Slav komsulari
arasinda yayilmasinda etkili oldu. Bir kural olarak odiing kelimelerin sayisi, Tiirk gog
hareketlerinin boyut ve yoniine Islamlasma derecesine karsilik geliyordu. Karadeniz yakinlarinda
Ege Denizi’nde ve Giiney Makedonya’da Osmanli dilinin etkisi gliniimiize kadar en belirgin
sekilde goriilmektedir ancak bu etki Sirbistan’in kuzeybatisina dogru adim adim azalmaktadir.
Durumu izah etmek i¢in bir 6rnek yeterli olacak: “kiispe” anlamindaki Tiirk¢e kiispe’den gelen
Bulgarcadaki kiuspe kelimesi hala kullanilmaktadir ancak bu kelimeye Sirpga, Bosnakc¢ada
rastlanmaz.

Tiirk dilinin etkisinin bu doérdiincii ddnem boyunca, Osmanli alint1 kelimeleri Balkan Slav konusma
dillerine dyle giiglii bir sekilde girmistir ki bugiin bile modern zamanlardaki yabanci kelimeleri
dilden atma hareketlerine ragmen varligin1 edebiyatta ve idari yonetimde siirdiirmektedir.
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