CEZA MUHAKEMESI KANUNU’NDA YENI BiR USUL OLARAK
ONGORULEN iFADE VERME TAAHHUDU
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Bu ¢alismada; 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 94. maddesine 3. fikra
olarak 08.07.2021 tarihli degisiklikle eklenen ve yakin tarihte uygulanmaya
baslandig1 i¢in biinyesinde tereddiitler barindiran ifade verme taahhudi
miiessesesi ele almacaktir. Cahisma konusu; ifade verdikten sonra serbest
birakilmaya yonelik hakkinda yakalama karar1 ¢ikarilan sahislarin, mesai saatleri
disinda yakalanmalari iizerine yakalamanin haber verildigi Cumhuriyet savcisinin
karariyla gozaltina alinmalari yerine, belirlenen ileri bir tarihte ifade vermek tizere
rizaen adliyeye miracaat edecekleri taahhiidiinden bahisle Cumhuriyet savcisinin
emriyle serbest birakilmalarim diizenleyen miiesseseye odaklanmaktadir.
Oldukca 0z bicimde, sahislarin ifadeye yonelik yakalama emri ¢ergevesinde
yakalanmasi, taahhiitle serbest birakilmasi ve taahhidd ihlal durumunda 1000
TL’lik idari para cezasi ile cezalandirilmalarimi icermekte olan diizenleme, daha
onceden benzeri bir kurum bulunmamasina bagli olarak tamamuyla yeni bir
muessesedir ve beraberinde getirdigi muglaklik ortadadir. Calismada mevzubahis
kuruma dair farkli ihtimaller ele alinacak ve heniiz ¢ok yeni olan taahhit
uygulamasinda karsilagilan ©Ornek olaylar (zerinden konu somutlastirilmaya
calisilacaktir. Bu surette, bireysel 6zgiirliikleri 6n planda tutma amaciyla ihdas
edilen taahhiit miiessesesi uygulanirken, adli igleyisin sekteye ugramamasi i¢in
gerekli gortilen fikirlere odaklanilacaktir.
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BAKKALOGLU / Ceza Muhakemesi Kanunu’nda Yeni Bir Usul Olarak Ongoriilen ifade
Verme Taahhudi

A NEW METHOD IN PENAL PROCEDURE CODE THAT
COMMITMENT TO GIVE ASTATEMENT

Abstract

In this study, the institution of the commitment to give a statement, which was
added to the article 94 of the Criminal Procedure Law No. 5271 with the
amendment dated 08.07.2021 as the 3rd paragraph and which has unsolved
question marks on practice, will be discussed. The subject of the study; focuses
on the institution that regulates the release of individuals for whom an arrest
warrant has been issued to release them after giving their statement, instead of
being taken into custody after their apprehension outside of working hours, by the
order of the Public Prosecutor, who is informed of the arrest, with the commitment
that they will apply to the courthouse with their consent to give their statements
at a specified future date. Quite succintly, the regulation, which includes the arrest
of individuals with the arrest warrant for getting their statements, their release with
the commitment, and the punishment of an administrative fine of 1000 TL in case
of violation of the commitment, is a completely new institution due to the absence
of a similar institution before and the ambiguity it brings is obvious. In the study,
different possibilities regarding the aforementioned institution will be discussed
and the subject will be tried to be concretized through the case studies encountered
in the practice of the commitment to give statement, which is still very new. In
this way, while applying the institution of commitment to give statement, which
was created with the aim of prioritizing individual freedoms, will be focused on
the ideas that are deemed necessary in order not to interrupt the judicial process.

Keywords: Apprehension, custody, commitment to give a statement, violation of
the commitment, statement, interrogation, arrest in absentia

I. KAVRAM VE AMAC

Ceza muhakemesi; maddi gerceklige ulasma amacinda oldugundan?, &zel
hukuktan farkli olarak, taraflarin ileri siirdiikleri veya talepleri ile baghiliktan
ziyade re’sen arastirma ve delil serbestisi ilkelerine tabidir.? Bu dogrultuda ceza
yargilamasinda, 6zel hukukta oldugunun aksine, adli mercilere sunulandan ziyade
yetkili makamin dosyanin safahati igin gerekli gordiigii delillerin temini oncelikli

LT.C. Yargitay Ceza Genel Kurulu, E. 2005/7-144 K. 2005/150 29.11.2005 “... Amact isnada konu
maddi gercegi ortaya ¢ikarmak olan ceza yargilamasinda...”

YENISEY, Feridun/ NUHOGLU, Ayse, Ceza Muhakemesi Hukuku, Secgkin Yaymevi, Ankara,
2017, s. 61.

2TOROSLU Nevzat/ FEYZIOGLU, Metin, Ceza Muhakemesi Hukuku, Savas Yaymevi, Ankara,
2016, s. 172 vd.
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kabul edilecektir. Hukuk uygulamamizda yerlesik igtihatlar®, mevzuat® ve doktrin®
uyarinca, adli mercilerce belirlenen hususlara iligkin taraf beyanlar1 basat delilleri
teskil etmektedir. Bu surette beyanlarm temini adina Tiirk Ceza Hukuku; ifadeye
cagri, zorla getirme ve yakalama gibi kurumlar1 diizenlemektedir.

Dosyayla ilgili tiim taraflar i¢in ¢ikarilabilecek olan ifadeye ¢agr1 k&gidi, tarafin
bilinen/beyan adresine yapilacak olan bir tebligatla, belirli streler icerisinde adli
mercilere basvurulmasini temin etmek tizere daveti ifade etmektedir. Usuliine
uygun yapilan bu c¢agrinin Karsiliksiz birakilmasi durumunda gerceklesecek
sonuglarin da yer verildigi bu evrakin, genel uygulamada UYAP (Ulusal Yargi
Ag1 Projesi) SMS sistemi ile birlikte kullanildig1 goriilmektedir. Ancak ¢ogu
zaman, bireylerce UYAP SMS uygulamasinin bilinmemesi veya adli personel
sifatlart kullamilarak yapilan dolandiriciliklarin hatirlanmasi dolayisiyla kisa
mesaj gonderimindeki maksat hasil olmamaktadir.

Kendisine ¢agr1 kagidi teblig edilen ve buna ragmen ilgili birime bagvurmayan
siipheli, sanik, tanik ve bilirkisi nev’inden taraflar hakkinda ikinci adim olarak,
sorusturma evresinde Cumhuriyet savcisi tarafindan kovusturma evresinde ise
mahkemece re’sen veya talep tizerine ihzaren (zorla) getirme Kkarari
verilebilmektedir.® Bireyin ikametinden mevcutlu olarak almip ilgili adli makam

8 Yargitay 13. CD. E. 2011/27923 K. 2012/2008 02.02.2012 “...[ade kararinda da belirtildigi iizere;
belki de olaylarla hi¢chir alakast olmayabilecek olan R.K.'nin dinlenilmesi ve olusacak duruma gore
toplanmast gereken ilave biitiin delillerin toplanmasi, su¢un siibutuna etki edecegi muhakkak olan
bir delil oldugundan...”.

Yargitay 15. CD. E.2013/33204 K. 2014/2705 17.02.2014 “...”Yeni Tirk Ceza Adalet Sistemi'nde
benimsenen, "Kisilerin Lekelenmeme Hakki" ile "Eksiksiz sorusturma ve Tek Celsede Durusma"”
prensipleri uyarinca, sorugturmayr yiiriiten Cumhuriyet savcilarimin makul siirede biitiin delilleri
toplamalari, sadece mahkimiyetle sonuclanacagini degerlendirdikleri hususlari dava konusu
yapmalari, beraatle sonuclanacagim degerlendirdikleri eylemleri dava konusu yapmamalari, ydni
bir nev'i filtre gorevi yapmalart gerekir. Bu prensiplerin hayata gegirilebilmesi icin mevzuatimizda
ilk defa, 5271 sayili Kanun’un 160/2. maddesi hiikmii ile;, sorusturma evresinde Cumhuriyet
savcilarina siiphelinin lehine olan delilleri (de) toplama ve gsiiphelinin haklarim koruma
yiikiimliiliigii getivilmis, ayrica; 170 ve 174. madde hiikiimleri ile de, iddianamenin iadesi kurumuna
yer verilmistir. Sorusturma evresi uzun siirebilir. Ancak, kovusturma evresinin yeni bir delil
toplanmasina gerek kalmadan ve bir iki celsede yargilamamn bitirilmesi hedeflenmistir. Anilan
Kanun'un 174. maddesinin 1. fikrasimin b) bendi hiikmiine gére de "Sucun stibutuna etki edecegi
muhakkak olan bir delil toplanmadan" hazirlanan iddianamenin iade edilmesi gerekir. Kagak veya
gaiplik halleri ve benzeri istisnai durumlarda siipheli ya da samgin ifadesi alinmadan da dava
acilabilirse de; kural olarak "siiphelinin ifadesi" toplanmasi gereken en dnemli delillerden birisi
olarak kabul edilmektedir.” Bu itibarla somut olayda, siipheli M.. K.. in, miisnet suca iliskin olarak
savunmasinin tespit edilmeden iddianame tanzim edilmesi...” .

45271 sayili CMK m. 247/3: “Kagak sanik hakkinda kovusturma yapilabilir. Ancak, daha énce
sorgusu yapilmamuis ise, mahkiimiyet karari verilemez.”.

5 GOKCEN, Ahmet/ BALCI, Murat/ ALSAHIN, Mehmet Emin/ CAKIR, Kerim, Ceza
Muhakemesi Hukuku, 5. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2021, s.320-321.

6 OZTURK, Bahri/ KAZANCI, Behiye Eker/ GULEC, Sesim Soyer, Ceza Muhakemesi
Hukukunda Koruma Tedbirleri, Seckin Yaynevi, Ankara, 2013, s. 88 .
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Oniine zorla getirilmesi anlamina getirilen bu koruma tedbiri, yakalamadan dnceki
son asamadir’.

Bahsi gecen denemelere ragmen ulagilamayan sahislarin, tiim ilke g¢apinda
aranarak temin edilmeleriyle, ilgili makam ontine fiziken yahut teknik imkanlar
vasitasiyla uzak baglanti yoluyla ¢ikarilmalarina imkan saglayan koruma tedbiri
ise yakalama kurumudur. Kisi haklarina olan kuvvetli etkisi bakimindan
uygulanmasi icin en kat1 sekil sartlar1 aranan® koruma tedbiri olan yakalama
emrinin karar mercii mutlaka mahkeme ya da hakimliklerdir. Bu dizenlemenin
istisnas1 ancak evvelce yakalanmus kisilerin kagmasi® yahut itiraza konu bir
kararla saliverilmis olmas1®® durumlarinda dogacaktir.

Bu kriterlere gore ifade almak tizere ¢ikarilan yakalama emirlerinin mesai saatleri
disinda infaz edilmesi hallerinde ifade verme taahhiidii dizenlemesi uygulama
alan1 bulmaktadir. Yakalanan siipheli/sanigin taahhiitte bulunmay1 kabul etmesi
ve Cumbhuriyet Savcisinin bunu uygun gérmesi durumunda, kisinin goézaltina
alinmasi yerine rizaen miracaatmma imkan taninabilmektedir. Siipheli/saniga
maruz kaldig1 koruma tedbirinden kisa siireli olarak vareste tutulmasina firsat
taniyan bu diizenlemeye ifade verme taahhiidii denilmektedir.

1. YAKALAMA KORUMA TEDBIRIi

Ceza muhakemesinin yuritilmesi ve sonuca kavusturulmasi sirasinda ortaya
cikacak kararlarin kagit {izerinde kalmamasi adina, gegici mahiyette bagvurulan
ve hikmiin kesinlesmesinden Once bazi hak ve Ozgirliiklere istisnal olarak
midahalede bulunmaya imkan taniyan Onlemlere koruma tedbirleri
denilmektedir.'! Ceza usulimiizii diizenleyen mevzuat, kesinlesmis bir mahkeme
karar1 olmaksizin insan hak ve Ozgirliiklerine gecici miidahalelere olanak

7OZTURK/ KAZANCI / GULEG s. 45.

8 Yargitay 12. CD. E. 2021/3664 K. 2021/6591 T. 06.10.2021 “...siipheli hakkinda usuliine uygun
cagn ile siiphelinin mernis adresinde etkili bir sorusturma ve siiphelinin Istanbul’daki tebligata
elverigli adresini tespite yonelik yeterli bir arastirma yapilmadan stiphelinin ifadesinin alinmasina
yonelik yakalama emri dlzenlenmesi talebinde bulunulmasi nedeniyle Ankara Cumhuriyet
Bagsavciliginin 05.01.2021 tarihli ve 2019/201686 sorusturma sayili talebinin reddine dair Ankara
6. Sulh Ceza Hékimliginin 08.01.2021 tarihli ve 2021/374 degisik is sayuli kararina yonelik itirazin
reddine iliskin Ankara 7. Sulh Ceza Hdkimliginin 21.01.2021 tarihli ve 2021/804 degisik is sayili
kararmmda bir isabetsizlik goriilmemigtir...”.

95271 sayili CMK m. 98/2: “Yakalanmus iken kolluk gorevlisinin elinden kagan siipheli veya sanik
ya da tutukevi veya ceza infaz kurumundan kagan tutuklu veya hikimli hakkinda Cumhuriyet
savclart ve kolluk kuvvetleri de yakalama emri diizenleyebilirler. ”.

105271 sayitll CMK 98/1-2.ctimle: “...tutuklama isteminin reddi kararina itiraz halinde, itiraz mercii
tarafindan da yakalama emri diizenlenebilir. ”.

11 O0zTURK, Bahri/ TEZCAN, Durmus/ ERDEM, Mustafa Ruhan/ SIRMA GEZER, Ozge/
SAYGILAR KIRIT, Yasemin/ ALAN AKCAN, Esra/ OZAYDIN, Ozdem/ ERDEN TUTUNCU,
Efser/ ALTINOK VILLEMIN, Derya/ TOK, Mehmet Can, Nazari ve Uygulamalh Ceza
Muhakemesi Hukuku, Segkin Yayimevi, Ankara, 2021, s. 441 .
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sagladigi i¢in, ancak kanuni dayanak varsa uygulama alani bulacak olan;
yakalama, gozalti, tutuklama, adli kontrol, zorla getirme, arama, el koyma gibi
geleneksel koruma tedbirlerinin yaninda beden muayenesi, fizik kimligin tespiti,
iletisimin dinlenmesi ve tespiti, gizli sorusturmaci atanmasi, teknik araclarla
izleme nev’inden yeni nesil koruma tedbirlerini éngérmektedir.** Orneklenen bu
miiesseselerin ortak 6zelligi, misnet fiile oranla 6lculiilik kriteridir.** Mevzuatin
Oongordiigli  tedbirlerin  uygulanmasi suretinde temin edilecek muhtemel
faydalarin, haklar tizerinde dogacak olumsuz etkilere oranla {stiinligiini
hedefleyen 6lgiiliiliik kriteri, doktrinde orantililik olarak da ele alimmaktadir.**

Cumhuriyet savcisinin, kendisine sug isnat edilen siipheli/sanig1 gozaltina alma
yahut serbest birakma karar1 vermesinden 6nce, kisinin kKesin hiikiim olmaksizin
hiirriyetinin smirlandiriimast anlanmina gelen yakalama miiessesesinin®®, koruma
tedbirlerinin genel niteligi geregi ihtiyag duydugu yasal dayanak, Anayasa'® ve
CMK maddeleri*” uyarmnca saglanmaktadir. Ceza muhakemesine iliskin bir
muessesenin anayasal ¢er¢eveye sahip olmasmin, zaman i¢inde degismeler
gosteren hukuk sistematigine kirmizi ¢izgiler belirlemek amagli, hukuk devleti
ilkesi baglaminda insan haklarmi 6nceleyen bir tutum oldugu séylenebilecektir.*®

Yakalama kurumu, genellikle sugun ilk ortaya ciktigi anda (miizekkeresiz) fiili
yakalama suretinde uygulama alani bulmaktadir. Sugistii hallerinde, faile yonelik
herkesin yakalama ve muhafaza altina alma yetkisinin bulundugu ve icra edilen
yakalamalar  akabinde gergeklestirilecek islemler kanunda detaylica
diizenlenmektedir.*®

2. 3zTURK, Bahri/ KAZANCI, Behiye Eker/ GULEC, Sesim Soyer, Ceza Muhakemesi
Hukukunda Koruma Tedbirleri, Seckin Yayinevi, Ankara, 2013, s. 27; bununla birlikte 6gretide
“beden muayenesi, fiziki kimligin tespiti, iletisimin dinlenmesi ve tespiti, gizli sorusturmaci
atanmasi, teknik araglarla izleme ve dinleme” gibi delil elde etme yontemlerine hem koruma tedbiri
6zelligi hem de sorusturma evresinde arag olma 6zelliklerini bir arada barindirmalarindan dolay:
karma nitelik izafe eden goriisler de meveuttur. GOKCEN/BALCI/ALSAHIN/CAKIR, s. 355 vd.
13 CENTEL, Nur/ ZAFER, Hamide, Ceza Muhakemesi Hukuku El Kitabi, Seckin Yaymevi,
Istanbul, 2015, s. 268 vd.

14 GOKCEN/BALCI/ALSAHIN/CAKIR, s.113-114.

15 ALAN, Esra: Giincel Sorunlar Isifinda Yakalama ve Gozaltina Alma, Terazi Hukuk Dergisi,
2009C.4S.34,s.55.

16 Anayasa m. 19: “Suclulugu hakkinda kuvvetli belirti bulunan kisiler, ancak kagmalarini, delillerin
yok edilmesini veya degistirilmesini onlemek maksadiyla veya bunlar gibi tutuklamayt zorunlu kilan
ve kanunda gosterilen diger hallerde hakim karariyla tutuklanabilir. H&kim karart olmadan
yakalama, ancak suguistii halinde veya gecikmesinde sakinca bulunan hallerde yapilabilir; bunun
sartlarim kanun gosterir.”

175271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu m. 90 ve devaminda “Yakalama ve yakalanan kisi
hakkinda yapilacak islemler” seklinde yer almaktadir.

18 IBICIOGLU, Gozde, Tiirk Anayasalarinda Yakalama, Gézalt1 ve Tutuklama, On ki Levha
Yaymecilik, Istanbul, 2019, s. 62 vd.

195271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu m. 90/1 “Asagida belirtilen héllerde, herkes tarafindan
gecici olarak yakalama yapilabilir:
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Daha once hakkinda g¢ikarilan yakalama emri uyarmnca kolluk tarafindan tutulan
yahut 6nceki bir karara istinaden ceza infaz kurumlarinda bulunan sahsin firar
etmesi Uzerine Cumhuriyet savcisinin ve Cumhuriyet savcisina ulagilamadigi
durumlarda kolluk amirlerinin yakalama yetkisine sahip oldugu hususu da
kanunda diizenlenmekle birlikte”, ¢alisma konusuna dayanak teskil eden emir
lizerine yapilan yakalama tiirii, hakimlerce CMK m. 98 uyarinca® ¢ikarilan
kararlara dayanmaktadir. Miizekkereli yakalama adi da verilen” bu Kararlar
uygulamada, savcilik asamasinda firari stipheli i¢in sorguya sevk etmeye yonelik
yakalama ve dosyanin ilerletilmesi adina ifade/sorguya yonelik yakalama olmak
tizere iki surette ¢ikarilmaktadir. Cikarilan bu emirler ile yakalama yapilmasi i¢in
diger yakalama tiirlerinde olan gecikmesinde sakinca bulunan hal ve Cumhuriyet
savcisina ya da kolluk amirine ulagma imkanmin bulunmamasi kriterleri
aranmayacaktir.”® Emre istinaden infaz edilen yakalamalarin derhal iadesinin
talep edilecegi yahut re’sen kaldirillacagi da kanuni diizenlemenin bir baska
vechidir.?

A. Sorguya Sevke Yonelik Yakalama Emri

Kuvvetli su¢ siiphesi, somut delil, magdur/miisteki iizerinde baski olusturma
ihtimali, sabit ikamet sahibi olmama, istirdken islenen suglarda diger istirak
edenlerin tutuklu bulunmas: gibi kriterler 1s1ginda; yakalamanin infazi halinde
tutukluluk, adli kontrol gibi tedbirlerin degerlendirilmesi bakimindan muhakkak
sorguya ¢ikmasi gereken firari siipheli/saniklar hakkinda ¢ikarilan emir, sahsin en
gec yirmi dort saat icinde mahkeme &niine cikarilmasini ongormektedir.?
Doktrinde tutuklama yakalamasi olarak da adlandirilan bu tiirde, heniiz verilmis
bir tutuklama karar1 bulunmasa da tutuklamaya giden yolda bulunulduguna dair
isaretler bulunmaktadir.”® Kolluk birimleri tarafindan bahsi gecen emir iizerine

a) Kisiye sucu iglerken rastlanmast.

b) Sugiistii bir fiilden dolay: izlenen kiginin kagmasi olasiliginin bulunmasi veya hemen kimligini
belirleme olanagmin bulunmamasi”.

2 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu m. 90/2 “Kolluk gérevlileri, tutuklama karart veya
yakalama emri dizenlenmesini gerektiren ve gecikmesinde sakinca bulunan hdllerde;, Cumhuriyet
savcisina veya damirlerine derhdl basvurma olanagr bulunmadigi takdirde, yakalama yetkisine
sahiptirler.”.

215271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu m. 98 “Sorusturma evresinde cagrt iizerine gelmeyen veya
cagri yapilamayan stipheli hakkinda, Cumhuriyet savcisimn istemi itizerine sulh ceza hdkimi
tarafindan yakalama emri diizenlenebilir. Ayrica, tutuklama isteminin reddi kararina itiraz halinde,
itiraz mercii tarafindan da yakalama emri diizenlenebilir.”.

2 GOKCEN/BALCI/ALSAHIN/CAKIR, s. 397.

2 BZTURK, Bahri vd. s. 463.

24 TOROSLU, FEYZIOGLU, s. 242.

% 5271 sayili CMK m. 94/1 “Hékim veya mahkeme tarafindan verilen yakalama emri iizerine
sorusturma veya kovusturma evresinde yakalanan kigi, en ge¢ yirmi dort saat iginde yetkili hakim
veya mahkeme oniine ¢ikarilir.”.

% ERYILMAZ VAROL, Secil, Ceza Muhakemesi Hukukunda Koruma Tedbiri Olarak
Yakalama ve Gézalti, Ufuk Universitesi SBE Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2020, s. 17; YENISEY/
NUHOGLU, s. 321.
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yakalanan kisi, yasal haklar1 anlatilip tamidiklarina haber verildikten sonra
ivedilikle nobetci Cumhuriyet savcisina bildirilmektedir.?’ Yakalamanin mesai
saatleri i¢inde olup olmamasina ve sahsin ¢ikarilacagi adli mercinin aktif
yogunluguna gore Cumhuriyet savcisi derhal adliyeye sevk yahut gézaltina alma
karar1  verebilmektedir.”® Uygulamada yakalamanmn; emri dizenleyen
mahkemenin yargi g¢evresi disinda bir konumda icra edilmesi durumunda,
oncelikle yakalama emrini dizenleyen mahkemeye sevk, bu mumkiin degilse
karar1 veren yargi birimine SEGBIS (Ses ve Goriintii Bilisim Sistemi) araciligiyla
uzaktan baglant1 yollariyla sorgu yapilmaktadir.”® Burada dikkat edilmesi gereken
husus mevzuatin belirledigi gozalti siiresi®® iginde hakim oniine ¢ikarilma
glivencesine uyulmasidir. Zira kiginin tutulmasindaki hukuki dayanak sirenin
dolmasiyla ortadan kalkacak ve kamu gorevlilerinin kisiyi hirriyetinden yoksun
kilma sugundan® sorumlulugu dogacag gibi, adil yargilanma hakkinimn ihlali
suretinde tazminat hakki da olusabilecektir.*

B. ifadeye Yonelik Yakalama Emri

Taahhiitlerin uygulama alan1 buldugu ifadeye yonelik yakalama emirlerinde,
sorguya sevkten ziyade dosya i¢in gerekli delil ve beyanlar alimip serbest birakma
hedefi gozetilmektedir. ifadeye yonelik yakalama kararlar1; hakkinda evvelce
cikarilan ¢agri kagidi teblig edilemeyen yahut cevapsiz birakilan, kollukca
adresinin belirlenmesi hususunda yapilan arastirmalarm sonugsuz kaldigi®® ve
dosya akibeti i¢in mutlaka dinlenilmesi gereken kisilere yonelik, sorusturma
asamasinda Cumhuriyet savcisinin talebi tizerine, kovusturma agsamasinda ise yine
talep tizerine yahut re’sen h@kim tarafindan ¢ikarilabilmektedir. Bu kararin
icerdigi koruma tedbiri uyarinca ilgili kisiler; yurdun her yerinde aranmakta,
kolluk gorevlilerinin GBT (genel bilgi taramasi) ekranlarinda yakalamali

27 )ZTUGUT, Al per, Yakalama ve Gézalti, Baskent Universitesi SBE Yiiksek Lisans Tezi, Ankara
2020, s. 95.

% OZTUGUT, s. 92.

2 KAYA GOQMEN, Ozen, Avrupa insan Haklan Sozlesmesi’nin Ceza Muhakemesi
Kanunu’ndaki Koruma Tedbirleri Uzerindeki Etkileri: Yakalama ve Gozalti Koruma
Tedbirleri Ozelinde Bir Degerlendirme, AU SBE Doktora Tezi, Ankara 2021, s. 297 vd.

% Yakalama, Gozaltina Alma ve ifade Alma Yonetmeligi m. 13 “Gozalt: siiresi, yakalama yerine
en yakin hakim veya mahkemeye gonderilmesi icin zorunlu siire harig, yakalama anindan itibaren
yirmidort saati gegemez. Yakalama yerine en yakin hikim veya mahkemeye génderilme icin zorunlu
slire oniki saatten fazla olamaz.

5271 sayith Ceza Muhakemesi Kanunun 250. maddesinin birinci fikrasinda yer alan suglara
bakmalkla gérevli olan agir ceza mahkemelerinin gorev alanina giriyorsa bu siire kirk sekiz saattir.”
815237 S. TCK. m. 109.

%2 ERYILMAZ VAROL, s. 69.

3 Adli kollugun is yogunlugunun had safhada oldugu biiyiiksehirlerde, zaman zaman gercek bir
adres aragtirmasi yapilmadan, eski bilgilerin tutarli olmadig1 yoniinde tutanaklarla da yakalama emri
verilebilmesine istinaden bkz. Aydin, Ertan, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Kararlari
Baglaminda Ceza Muhakemesi Hukukundaki Koruma Tedbirlerinden Yakalama, Gozaltina Alma
ve Tutuklama, T.C. Polis Akademisi Givenlik Bilimleri Enstitlisii, Ankara 2020, s. 18.
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gorinmektedirler. Uygulamada ifadeye yonelik yakalama kararlari; siklikla
teshise elverisli fotograflarin ¢ekilmesi, yazi-imza el drneklerinin alinmasi yahut
bilgi-belge nev’inden dosya i¢in gerekli bir yan delilin tamamlatilmasi gibi ilave
emirleri de icermektedir. Dosyanin ilerlemesi adina hedeflenen bu deliller, yetkili
merci tarafindan bizzat temin edilmek durumundadir. Bununla birlikte adli
isleyisin gii¢ kazanmasi adina, infaz edilen her yakalama emrine ekstra puan veren
kolluk odullendirme mekanizmalarinin tesvikiyle, yakalama kararlarinin ¢ogu
zaman yakalamayi emreden mercinin yargi alani diginda infaz edildigi de fark
edilmektedir. Bizzat infaz hususundaki gereklilik, sorguya yonelik yakalamada
oldugu gibi mutlak surette burada uygulanmamakta, yetkili mercinin yarg: alani
disinda yakalanma hallerinde SEGBIS ile sonuca ulasilmaya ¢alisiimakta, bunun
miimkiin olmadig1 durumlarda ise yetkili merciye esdeger goérevdeki makam
tarafindan yakalama emrinin geregi yerine getirilebilmektedir. Ornegin
sorusturma dosyasindaki deliller ile mukayese etmek (zere siiphelinin teshise
elverigli fotograflarinin temin edilerek ifadesinin alinmasi igin verilen bir
yakalama emri, teknik imkanlarin el vermemesi ve sevk igin yeterli siirenin
kalmamas1 durumunda, yetkili merciye denk olmasi cihetiyle yakalamanin
yapildig1 yer Cumhuriyet savcisinca infaz edilebilecektir.

Hukuki dayanagi ve ortaya ¢ikis evreleri aktarilan ifadeye yonelik yakalama
emirlerinde uygulanmak (izere, maddeye sonradan eklenen fikra®* marifetiyle
kisilik haklarin1 muhafaza amacina binaen taahhiit diizenlemesi yapilmistir. Zira
glnimuzde bireyler, hayat mesgalelerinden dolayr bir¢ok zaman ikamet
bilgilerini glincelleyememekte, adreslerine yapilan tebligatlari takip edememekte,
adli makamlara basvuru konusunda tembel davranabilmektedirler. Bunun
sonucunda ise sahislar hakkinda yakalama emirleri diizenlenmekte ve bir
yolculuga c¢ikacaklarinda, bir yerde konaklayacaklarinda yahut mubhtelif
sebeplerle haklarinda kimlik kontroll yapildiginda adlarina diizenlenen yakalama
emri gorillp infaz edilerek hiirriyetleri kisitlanmaktadir. Buna istinaden, kanun
gerekcesi®® cercevesindeki diizenlemeyle; adalet mekanizmalarinin, bireylerin
basvuruda bulunacaklarina iliskin sahsi teminatina gilivenerek insanlar
alikoymaktan geri durmasina imkan tanminmakla devletin vatandasina glveni
percinlenmektedir.

Yukarida belirtildigi gibi, taahhiit diizenlemesi sadece ifadeye yonelik yakalama
emirleri bakimindan s6z konusu olmaktadir. Bu neviden bir karar uyarinca mesai

34 08.07.2021 tarihli 7331 sayili kanun m. 12 ile 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu m. 94’¢
eklenen 3. fikra “Ifadesi alinmak amaciyla diizenlenen yakalama emri iizerine mesai saatleri disinda
yakalanan ve belirlenen tarihte yargi mercii oniinde hazir bulunmay: taahhiit eden kiginin serbest
birakilmasi, Cumhuriyet savcisi tarafindan emredilebilir. Bu hiikiim her yakalama emri i¢in ancak
bir kez uygulanabilir. Taahhiidiinii yerine getirmeyen kigiye, yakalama emrinin diizenlendigi yer
Cumbhuriyet savcist tarafindan bin Tiirk lirast idari para cezast verilir.”.

% Insan Haklari Eylem Plam adiyla cikarilan 7331 sayili Kanun m. 12 gerekgesi “...kisilerin
ozguirliigiinii kisitlayan koruma tedbirlerinden olan yakalama emrinin, telafisi gii¢ zararlar

B

dogurmasinin oniine gegilmesi amaglanmaktadir...”.

13
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saatleri disinda yakalanan kisi, derhal yakalamanin yapildigi yer Cumhuriyet
savcisina haber verilmekte, sahsin taahhiit verme iradesi bulunmasi durumunda
ise Cumhuriyet savcisinin takdirine goére taahhiit tutanagi tanzim edilerek serbest
birakilmasi miimkiin olmaktadir. Bu baglamda, henliz ¢ok yeni olan kanuni
diizenlemenin uygulanmasi bakimindan birden fazla soru igareti ortaya ¢ikmakta,
fakat fikranin ihdasi {izerinden yiiksek yargi kararlarma konu olacak kadar fazla
zaman gecmemesine bagli olarak bahsedilen muglakliklar mevcudiyetini
korumaktadir.

Bahsi gecen muglakliklarmm neden oldugu yanlis uygulamalar ise kanuni
dizenlemeyi takip eden surecte, sorunlu durumlar ortaya ¢ikmaktadir.
Cogaltilabilecek yanlis uygulama ornekleri(Sorusturmanin gizliligi nedeniyle
belirleyici detaylar verilmeyecektir.)*® bakimindan adli isleyisin zora sokuldugu
gortlmektedir. Bu sorunlara ek olarak uygulamadaki aksakliklar nedeniyle
bireysel hak kayiplar1 da dogabilmektedir.*” Bu nedenle taahhiit diizenlemesinin
cercevelerine odaklanilmasi 6nem arz etmektedir.

1. Cumhuriyet Savcisimn Takdir Yetkisi

Kanuni dizenlemede yer alan, “Cumhuriyet savcist tarafindan emredilebilir”
hilkmiine dayanan takdir yetkisinin smiri, somut ihtimaller bakimindan
degerlendirilmelidir. Bilindigi tizere Tirk adli teskilatinda yargi ¢evreleri, 1 ila 5
numarali bolgelere ayrilmakta® ve bunlardan en kii¢iigii olan 5’te dahi ¢ogu

% 1- K. Cumhuriyet Bagsaveiligi’nin 2021/... numarali sorusturma dosyas: kapsaminda siipheli
hakkinda ¢ikarilan yakalama emri cercevesinde A. flce Jandarma Komutanh@i’nca yakalama
yapilmustir. ifade ve imza-yaz1 6rneklerini almaya yonelik bu yakalamanin saati mesai iginde 13.00
olmasina ragmen kolluk birimince taahhiit tutanagi tanzim edilmistir. Hakkindaki yakalamay1
6grenen kot niyetli siipheli, kendisine verilen siireyi agmasina ragmen miiracaat etmemis ve gecen
5 aylik zaman diliminde yakalanamanustir.

2- D. Cumhuriyet Bagsavciligi’nin 2022/... numarali sorusturma dosyasinda siipheli, nitelikli
dolandiricilik sugu {iizerinden tutukluluk koruma tedbirinin degerlendirilmesi i¢in sulh ceza
hakimligine sevk edilmistir. Tutukluluk talebinin reddiyle adli kontrol sart1 getirilerek saliverilen
siipheli, dolandiricilik neticesinde elde ettigi 450.000-USD ile birlikte K. flinden yurtdisma kagmak
tizere yola koyulmustur. Talebin reddedildigini fark eden Cumhuriyet Savcisy, itirazen sevk etmek
tizere derhal re’sen yakalama emri ¢ikarmustir. Sorguya yonelik bu yakalama emrine ragmen M.
ilinde yakalanan siipheliye taahhiit verilmistir. Neticeten gegen 4 aylik zaman diliminde ne para ne
de siipheli ele gegirilebilmistir.

87 K. Cumbhuriyet Bagsaveilig’nin 2022/... numarali sorusturma dosyasinda 5809 sayili kanuna
muhalefet sugundan siipheli bulunan yabanci iilke vatandagi B. K. hakkinda ¢agr1 yapilamadig
gerekcesiyle yakalama emri ¢ikarilmis ve Onleme aramasinda mesai saatleri disinda siipheli
yakalanmustir. Kolluk birimine intikal ettirilmesi akabinde taahhiit alinarak serbest birakilan siipheli,
stiregten yeterince haberdar edilmemesi nedeniyle taahhiidii ihlal etmis ve 6n 6deme kapsaminda
teklif edilecek olan adli para cezast kadar meblagi idari para cezasi olarak da 6demistir. Siiphelinin
adli makamlar nezdindeki taahhiide ragmen kagmaya devam eden siipheli izlenimi de dosya bazl
olarak takdir yetkisinin olumsuz yonde olugmasina sebebiyet verebilecektir.

% Adli Yargi Bolge Siniflandirmalart https://www.hsk.gov.tr/Eklentiler/Dosyalar/f034f8bf-0834-
42c8-8fh0-4270b6cfe09e.pdf (cevrimigi kaynak).
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zaman en az iki Cumhuriyet savcisi gérev yapmaktadir. Misalen 5. bélgede gorev
yapmakta olan ve tek Cumhuriyet Bassavciligi makamim temsil eden® iki farkl:
Cumhuriyet savcisindan birinin taahhiit uygulamasi daha kati iken digerininki
daha serbest olabilecek ve yargi kararlarindaki istikrara zarar verebilecektir.
Diizenlemenin, somut kriterler belirlemeksizin taahhit hususunu timiyle takdire
birakmasi, tamamlanmasi1 gereken bir eksik olarak gortlmektedir.

2. Taahhiidiin Ne Kadar Siireyle Verilebilecegi

Iki farkli Cumhuriyet savcisinin gorev yaptigi mahal orneginden devam
edildiginde, yakalanan kisinin adli makamlara bagvurmasi i¢in taahhiitnamede
belirlenecek siirenin de farkli olabilecegi diisiiniilmelidir. Herhangi bir tahdit
bulunmayan diizenleme uyarinca, Kararlastirilacak bagvuru siiresi objektif
kriterlere gore belirlenebilir bir aralik 6ngdrmelidir.

Belirlenen siirenin taahhiit edilmesi neticesinde serbest birakilan sahsin, hukuken
kabul edilebilir bir izah1 olmas1 durumunda taahhiidiinii ihlal edip etmedigi hususu
da diizenlemede kendisine yer bulmasi gereken bir baska ihtiyagtir. Zira bir saglik
mazeretiyle siiresini asan yakalamali sahis taahhiidii ihlal ettiginden bahisle tekrar
yakalanabilecek ve adina idari para cezasi karar tutanagi diizenlenebilecektir.

3. Taahhit Tutanagimin Bilinirligi

Taahhit kurumunun yeni olmasina bagl bir baska sorun da heniiz kolluk
entegrasyonunun saglanamamis olmasidir. Adli kolluk birimi olarak emniyet
personelince yakalandiktan sonra taahhiitle serbest birakilan sahsin, heniiz taahhiit
suresi icindeyken bu sefer de adli kolluk birimi olarak jandarma personeli
tarafindan yakalanmasiyla uygulamada siklikla karsilagilmaktadir. Bu husus;
taahhiitle serbest birakilmakla, taahhiit ettigi siire miiddetince hakkindaki
yakalama emri bir nevi rafa kaldirilan kisi i¢in bir hak ihlali niteliginde olacaktir.
Yakalamas1 pasifize edilmis olmasina ragmen tekrar yakalanan kisiler
bakimindan devletin sagladigi giivencenin reddi ortaya ciktigindan® ilgili
diizenlemenin ivedilikle ele alinmas1 gerekmektedir.

4. Yakalamaya Konu Sucun Vasfi

Ifade vermeye taahhiit miiessesesinin uygulanmasinda sug¢ farki gozetilip
gozetilmeyecegi hususu da diisiiniilmesi gereken bir bagka bagliktir. Zira ceza
sistematigimiz bakimindan; Oldurme, yaralama, iskence, yagma, cinsel
dokunulmazlik, uyusturucu ve devlet giivenligine karsi suglar vb. konulu suglarm

3 UNVER, Yener/ HAKERI, Hakan, Ceza Muhakemesi Hukuku, Adalet Yayinevi, Ankara, 2016,
s. 193.
40 ERYILMAZ VAROL, s. 97.
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farkh degerlendigi agiktir®’. Bu dogrultuda, suglar arasmda agirlik-hafiflik
kriterinin takdir yetkisi bakimindan nasil uygulanmasi gerektigi, diizenlemeyle
ilgili bir bagka soru isaretidir.

5. Yakalanan Kisinin Niteligi

Suglarin farkli niteliklerinin ardindan kisilerin vasiflarmin da ayr1 bir
degerlendirme konusu yapilacagi ortadadir. Sabit ikametgahi olmamasi nedeniyle
kendisine ¢agr1 yapilamadigindan, hakkinda yakalama emri ¢ikarilip da miiteakip
glinlerde yakalanan kisi ile hakkinda senelerdir aktif yakalama emri bulunmasina
ragmen Ozel caba ile bu kararin uygulanmasima engel olan kisinin durumu
kanaatimizce ayni olmamalidir. Heniiz birkag giin 6nce ¢ikarilmis emre istinaden
yakalanan sahislar diger sartlarmm mevcudiyeti durumunda kolaylikla taahhiit ile
salinabilecekken, haklarinda adli mercilerden kagtiklarina dair somut olgular
bulunan ve yakalama emrinin ¢ikarilmasindan uzun siire sonra yakalanmig
sahislar, ancak makul bir gerekge gdstermeleri halinde taahhit neticesinde
saliverilme imkanindan yararlanabilmelidir.

Kisilerin hukuk &niindeki sifatlar1 da bir degerlendirme basligidir. Ifadesi alinmak
lzere hakkinda yakalama emri ¢ikarilan sahsin, on sekiz yasindan kii¢iik olmakla
suca suruklenen ¢ocuk sifatiyla dosyada bulunmasi durumunda ne yapilacagi
hassasiyetle belirlenmelidir. Zira modern hukuk sistemleri ekseninde Turk
Hukuku da ¢ocugun ali menfaatini 6ncelikli kabul etmektedir.** Cocuk haklar1
sozlesmesinde gegen, ¢ocugun en iyi yarari ifadesi®® hukuk sistemimizce
baglayicidir. Zira, Anayasamiz temel hak ve oOzgiirliiklere iliskin uluslararasi
diizenlemeleri kanunlardan iist bir konuma yerlestirmekteyken®, kanunlar da
sozlesmeyle paralel mahiyettedir. Hukukumuzun teminini 6ncelikli hedefledigi
bu ilke geregi, cocugun koruma tedbirleri kapsaminda tutulmasinin son gare
olmasi, baska imkan kalmadigi hallerde ise olabildigince kisa siireli ger¢eklesmesi

4 5237 sayili TCK m. 43/3 “Kasten oldiirme, kasten yaralama, iskence ve yagma suclarinda bu
madde hiikiimleri uygulanmaz.”

5271 sayili CMK m. 253/3 “Sorusturulmast ve kovusturulmast sikayete bagi olsa bile, (...)(1) cinsel
dokunulmazliga kars: suglarda, uzlastirma yoluna gidilemez.

5237 sayili TCK m. 192/2 “Kullanmak i¢in uyusturucu veya uyarict madde satin alan, kabul eden
veya bulunduran kisi, resmi makamlar tarafindan haber alinmadan dnce, bu maddeyi kimden,
nerede ve ne zaman temin ettigini merciine haber vererek suglularin yakalanmalarini veya
uyusturucu veya uyarici maddenin ele gecirilmesini  kolaylagtirirsa, hakkinda cezaya
hukmolunmaz. ”.

42 5395 say1l1 Cocuk Koruma Kanunu m. 4/1-b “Cocugun yarar ve esenliginin gozetilmesi ”.

4 Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 Sozlesmesi m. 3/1 “Kamusal ya da ézel sosyal yardim
kuruluslari, mahkemeler, idari makamlar veya yasama organlart tarafindan yapilan ve ¢ocuklar
ilgilendiren biitiin faaliyetlerde, ¢cocugun yarari temel diisiincedir.” .

41982 Anayasast m. 90 “Usuliine gore yuirirlige konulmus temel hak ve ozgiirliklere iliskin
milletlerarasi andlasmalarla kanunlarin aym konuda farkl hikiimler igermesi nedeniyle ¢ikabilecek
uyusmazhiklarda milletlerarast andlasma hiikiimleri esas alinr.”.
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aranmaktadir.® Mevzuat uyarmca bireylerin cezal sorumlulugunun on iki
yasindan itibaren baslayacagi soylenebilecektir.® Bununla birlikte; ¢alisma
konusu diizenlemenin ihlali durumunda 6ngorilen miieyyidenin idari para cezasi
olmasi delaletiyle baglantili hale gelen mevzuatta, islenen kabahatten sorumluluk
icin alt smir on bes yas olarak belirtilmektedir.*’ Bu durumda, ali menfaati
oncelenmekle taahhiit verdirilerek ivedilikle serbest birakilmasi igin hakkinda
diger sartlarin esnetilmesi gereken suga siirilklenen gocugun, on bes yasindan
kiigiik olmasi durumunda taahhiidiin nasil tanzim edilecegi tartigmalidir. Zira on
bes yasindan kiiglik olmakla mevzuattaki yasak gercevesinde, hakkinda idari para
cezas1 kararlagtirilamayan suga siiriiklenen ¢ocugun ali menfaati geregi derhal
saliverilmesi gerekmekte ve ceza sorumlulugunun sahsiligi*® uyarmca veli-vasi
hakkinda da idari para cezas1 dizenlenememektedir. Bu surette bahsedilen suga
suruklenen c¢ocuklar hakkinda miieyyidesiz bir taahhiit evraki miimkiin
goriilmekte olup adli isleyis bir garabete muhatap kilinmaktadir.

Son yillarda yasanan global karisikliklar sebebiyle yogun go¢ alan iilkemizde
yasanan demografik dalgalanma, adli isleyis bakimindan da sonuglar
dogurmaktadir. Temel insan haklarindan olan haberlesme hakkim* kullanmak
amaciyla, lilkemize gelen yabancilar panik halinde bilgi ve belgelerini bir¢ok yere
dagitmakta ve  kisisel verilerinin  korunmasi  konusunda  dikkatli
davranmamaktadirlar. Bunun sonucu olarak ¢alint1 kimlik bilgileri ile diizenlenen
sahte evrak marifetiyle; izinsiz ticari iletisim, dolandiricilik, terér vb. yasadisi
faaliyetlerde kullamlmak tizere olusturulan “agik hat”lar ortaya g¢ikmaktadir.
Uygulamadaki bilisim suglarinin hatr1 sayilir bir kisminda aktif rol oynayan bu
acik hatlarm kullanimi sonucunda, konu hakkinda higbir fikri olmamakla birlikte
hat sahibi olarak gozliken yabanci bireyler dosya kapsaminda siipheli sifatina
sahip olmaktadirlar. Yabanci pasaportlu olmakla Tiirkiye’de sabit bir ikamet
sahibi olmayan bu sahislarin ifadeleri, birgok zaman ancak yakalama emri
neticesinde alinabilmektedir. Bu yol haritasi neticesinde, ifadeye yonelik
yakalamalar1 mesai saatleri disginda infaz edilen yabanci uyruklu bireylerin
taahhiitle saliverilmeleri durumunda, ¢ogu zaman mesul olduklar1 miiracaati
kavrayamayarak taahhiidii ihlal ettikleri ve ancak tekrar yakalanmalari
durumunda ifadelerinin alinabildigi goriilmektedir. Yerlesik adresi mevcut
olmayan yabancilar mevzubahis oldugunda, somut olayin nitelikleri de goz

% KAYA GOCMEN, s. 32.

46 5237 saytli TCK m. 31/1 “Fiili isledigi sirada on iki yasini doldurmamis olan ¢ocuklarin ceza
sorumlulugu yoktur.”.

475326 sayili Kabahatler Kanunu m. 11 “Fiili isledigi sirada on bes yasin doldurmamis ¢ocuk
hakkinda idari para cezast uygulanamaz.”.

8 5237 sayill TCK m. 20/1 “Ceza sorumlulugu sahsidir. Kimse bagkasimn fiilinden dolayr sorumlu
tutulamaz.”.

4 Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi m. 8/1 “Herkes 0zel ve aile hayatina, konutuna ve
haberlesmesine saygi gosterilmesi hakkina sahiptir.”.
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oniinde bulundurulup adli isleyis 6ncelenerek daha hassas davranilmasi gerektigi
asikardr.

6. Birden Fazla Aktif Yakalama Emri Bulunmasinin Etkisi

Hakkinda birden fazla ifadeye yonelik yakalama karari bulunan sahislardan
alinacak taahhiit de baskaca bir miitalaanin konusu olacaktir. Yukaridaki adimlar
takip edilerek yakalanmasi emredilen sahsin, taahhut vermeye uygun gorilmesi
halinde, yakalama adedince taahhiit evraki tanzim edilmesi gerekmektedir. Zira,
hakkinda bir adet yakalama karari olan kigiden alinan taahhiidiin ihlali ile birden
fazla yakalama emri bulunan kisiden alinan taahhiidiin ihlali neticesinde dogacak
sonuglar ayni olmamalidir. Bir¢ok yakalama ile aranan kiginin, muhtemel bir ihlal
durumunda yakalama adedince idari para cezasina mahkum olmasi, hukukun
temeli olan hakkaniyet ilkesinin geregidir.

7. Thlali Tespit Etmeye Yetkili Merci

Kanuni diizenleme, ihlal durumunda IDARI PARA CEZASI tanzim edecek
makam konusunda ag¢ik bir hiikkme sahiptir. TaahhUdl uygun goérerek tanzim
ettiren yakalamanin yapildigi yer Cumhuriyet savcisi, taahhiit tutanagini dosyada
yetkili yer Cumhuriyet savciligina gonderecek ve ihlalin takibi yetkili yer
Cumhuriyet savciliginca yapilacaktir. Tespit edilen ihlal durumunda ise yine
yetkili yer Cumhuriyet saveist CMK® ve Kabahatler Kanunu®! uyarinca idari para
cezasli karar1 diizenleyecektir.

SONUGC

Calisma konusu diizenleme; hakkinda CMK. m. 98 uyarinca diizenlenen
yakalama emri mesai saatleri disinda infaz edilen kisinin, ifade vermek tizere ileri
bir tarihte rizaen miiracaatta bulunacagim taahhiit ederek Cumhuriyet savecisinin
emri ile serbest birakilmasma imkan saglamaktadir. insan hak ve ézgurliikleri
alaninin genisletilmesine agik¢a hizmet ettigi goriilen mevzubahis yeniligin;
hukuk devletinin basat kriterlerinden olan “hukuki giivenlik ilkesi’®? bakimindan
belirlilik ve 6ngorulebilirligi saglamakta halihazirda eksik kaldigi fark edilecektir.
Maddenin detayli incelemesi mahiyetinde yukarida yer verilen basliklarda
gecmekle degerlendirilen muhtemel diizenlemeler neticesinde, taahhiit
muessesesinin istikrara kavusacagi kanaatimiz mevcuttur. TUm bunlarla birlikte;

505271 say1lt CMK m. 94/3: “Taahhiidiinii yerine getirmeyen kisiye, yakalama emrinin diizenlendigi
yer Cumhuriyet savcisi tarafindan bin Tiirk lirast idari para cezasi verilir.”.

515326 sayili Kabahatler Kanunu m. 23/1: “Cumhuriyet savcisi, kanunda agikga hikim bulunan
hallerde bir kabahat dolayisiyla idari yaptirim karari vermeye yetkilidir. ”.

52 CAPTUG, Mehpare, Hukuki Giivenlik ilkesinin Kavramsal Gelisimi, Uyusmazlik Mahkemesi
Dergisi, Haziran, 2021, s. 141 vd.
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ifade verme taahhidinln, yeni bir miessese olmakla beraberinde getirdigi
muglakliklarin zamanla ortadan kalkmasini miiteakiben, devletin vatandasina
glivenini perginleyen bir bagka ara¢ olarak sikga uygulama alani bulacagi
agikardir.
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T.C. KUCUKCEKMECE CUMHURIYET BASSAVCILIGI
7331 SAYILI YASAYA GORE
SERBEST BIRAKMA VE TAAHHUTTE BULUNMA TUTANAGI

08.07.2021 tarihinde yiiriirliige giren 7331 sayili kanun ile 5271 sayili CMK. m. 94/3’e eklenen fikra
asagidaki gibidir:

“Ifadesi alinmak amaciyla diizenlenen yakalama emri iizerine mesai saatleri disinda yakalanan ve
belirlenen tarihte yargi merii oniinde hazir bulunmay: taahhiit eden kiginin serbest birakilmast
Cumbhuriyet savcisi tarafindan emredilebilir. Bu hiikiim her yakalama emri igin ancak bir kez
uygulanabilir. Taahhiidii yerine getirmeyen kisiye yakalama emrinin diizenlendigi yer Cumhuriyet
savciligi tarafindan 1.000 Tiirk Lirasi idari para cezast verilir.”

YAKALANAN KISININ KIMLIK BILGILERI:

YAKALANDIGI TARIH ve SAAT:

YAKALANANIN ADRESI ve iLETISIM BILGILERI:

YAKALAMA KARARININA ESAS

MAHKEME veya CUMHURIYET SAVCILIGI DOSYA NUMARASI:
[FADE VERMENIN TAAHHUT EDILDiGi TARIH:

Yukarida yazili CMK. m. 94/3 tarafima okundu, agiklamasi anlatildi, taahhiit ettigim tarihte ifade
vermek tizere bagvurmadigim takdirde tarafima 1.000 TL idari para cezasi verilecegi konusunda
ihtarat yapildi.

Yakalanan Kisi

Iki niisha olarak diizenlenen bu serbest birakma ve taahhiitname tutanag yakalanan kisi tarafindan
imza altina alindu. ...../......./2022

Emri Yerine Getiren Emri Veren

Kolluk Memuru Nobetgi Cumhuriyet Savcisi

Tablo 1: 7331 Sayili Yasaya Gore Serbest Birakma ve Taahhiitte Bulunma
Tutanak 6rnegi
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