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OSMANLI EVRAKINDA TURK POLITIiK MECAZI:
MOSKOF

Saime Selenga GOKGOZ!
OZET

Bu makalede Osmanli-Tiirk Evraki’nda ortak bir Tiirk tarihi
mecazi Moskof iizerinde durulmustur. Moskof adinin bir kavram
olarak yalnizca Osmanli Devleti ve Carlik Rusyas: degil, Osmanli ile
baglamamis ve bitmemis uzun Tirk-Rus iliskilerinin cografi beseri ve
siyasi tarih akigt da anlam yiikiini ve mecazlagsma siirecini
belirlemistir. Moskof yapitasi bir kavramdir. Osmanli Devleti tarihi
tizerinden diisiiniildiigiinde dar anlamli olarak, hem yapisal hem de
konjonktiirel anlam miidahalelerine ugramistir. Tiirk yazi dilinde
islenerek Osmanli devlet ve toplum hayati, egemen devletler,
toplumlar ve uluslar arasi iligkiler c¢ergevesinde de gitgide
karmasiklagmis hayat akisi da kayda alinmig, Osmanli resmi
belgelerinin kuyud-: kadime veya evrak-i kadime denilen ve 19.
Yiizyil (1800-) dncesine tarihlenen devlet evrakinda da Rus, Rusyall,
Rusyalu yaninda Moskof, Moskoflu ve varyant bigimleri, ya tek basina,
ya ayr1 ayri, ya da yan yana, tiirlenerek resmi ve hususi belge metinde
sebepli ve anlamli varligi hemen ¢arpar. Bu sozciigiin giiglii ve zorlu
politik, toplumsal ve kiiltiirel kavramlagma ve mecazlagma macerasi
icin, Osmanli ve Osmanli olmayan Modern Turk (Genel Tirk) ve
Tirkiye tarihi (11. yy-) agisindan istanbul’un fethi de baslangig
sayilmalidir. Bu tarih itibartyla Osmanli egemen sahasinda da Moskof
renkten renge girmis, bicimden bigime biirinmiistir. Kavramin anlam
¢esitlenmesi ve ¢ogalmasi Osmanl tarihinde hem bir baglangic hem
de bir son olarak 1774 donimiu (Kicik Kaynarca veya Kaynarca),
1783, 1792 kirilmasina da baglanmalidir. Calismada cesitli metin
ornekleriyle bu Osmanhi-Tiirk 6zgiin politik mecazinin ¢aglar boyu
kazanacagi, Osmanli ve sonrasi modern ideolojik mudahaleleri
izerinde durulmustur.

Anahtar kelimeler: Rus, Rusya, Moskof, mecaz, i¢ ad, dis ad, 18. ve
19. yiizy1l Osmanli-Rus iliskileri.
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A TURKISH POLITICAL METAPHOR
IN OTTOMAN DOCUMENTS:
MOSCOVITE
ABSTRACT

This article focuses on Moscovite (in Turkish Moskof) as a
common Turkish historical metaphor in Ottoman-Turkish official and
non-official archival documents. As a historical word and concept, not
only bilateral relations of Ottoman State and Russian Empire, but also
the historical flow of the Turkish-Russian — which is non-ottoman
political space and geography- relations in general, determined the
meaning load and metaphorization process of the name Moscovite.
Since name Moscovite is a mono-block concept, when considered over
the history of the Ottoman Empire, it has undergone narrow, structural
and cyclical interventions, so his meaning changed and transformed
over time. The official Ottoman-Turkish texts, in the Turkish written
state language and recorded the whole multi-national, social, political,
cultural and economic life, and the increasingly complex framework
of sovereign states, societies and international relations, and which
were dated to before the 19th century (1800-) entitled “Old Records”
(Kuyud-1 Kadime, Eski Evrak). In his part of Ottoman Turkish archival
documents, the raison d’état and meaningful presence of Russian,
Russia (Rus, Rusya in Turkish changing written forms) as well as
Moscovite (Moskof) and variant forms alone, separately, side by side,
together in more than one type of text, is immediately striking. The
powerful political, social and cultural conceptualization and
metaphorization adventure of this specific name, in terms of Ottoman
and non-Ottoman modern Turkish peoples’ (nations) history (Post-
Soviet and in Soviet historical background), the conquest of istanbul
(1453) should also be considered as the beginning, and for the process
of transformative interventions of the word into colors, shapes and
forms. The second turning historical point, is the date of 1774 (in
Turkish Kaynarca, Kugik Kaynarca Antlasmasi, Treaty of Kuchuk
Kaynardja Treaty) vis-a-vis of Ottoman-Russian relations, which is
carrying along the dates of 1783 and 1792, each of tree dates should
be attributed to the breaking points for the political cultural semantic
sphere of this word, so this article handle to discuss and analyse the
Ottoman and post-ottoman ideological make-up of this metaphor
within the various official archival documents.

Keywords: Russian, Russia, Moscovite, metaphor, endonym,
exonym, 18" and 19" century Ottoman-Russian relations.
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GIRiS

Osmanli-Rus karsilagmalarinin Tiirk siyasi mecaz haritasinda
Simal-Cenup® zit gbstergesinin (sign, signe)® igine gizlenerek
taglasmis ve belki de fosil degerinde bir mecazi sdzciigii vardir:

Moskof‘. Osmanli-Tiirk evrakina® da mal olmus bagka benzer Tiirk
politik mecazlar sirasinda Moskof bagi ¢ekebilir.

Bu ¢alismanin birinci bolimi Moskof’a renkli camlarla, bu
noktada ‘Rus Yesili'nden nasil bakilabilecegi lizerine kisa bir
tartismadir. Ikinci bélimde i¢ ad-dis ad iliskisi kurularak Tiirkiye
Tirkcesinde standartlasmis bigimiyle Rusya Federasyonu ve Sovyet
Sosyalist Cumhuriyetler Birligi® devlet adlarina; Tirkgedeki ad
versiyonlar: (izerine tarihi siireklilik kistasinca kullanimda hep sabit
kalmis Rusya adi merkezinde bir degerlendirme yapilmus; ikincisinin
(SSCB) bugiin tarihi eskicil (arkaik) kalmus, ilk ve erken baglamsal
kullanimlar1 tespit edilmistir. Ugiinci béliimde ise, Moskof, Rus,

2 Osmanli Tiirkgesindeki Ar. kokenli Simal ve Cenup yon adnm es-anlamli
karsiliklar1 Kuzey ve Gliney’dir. Simal, Cenup, Sark, Garp ve diger kullanimdan
digmiis, eskimis yOn, arayon adlarma bugiin ancak sebepli, atif anlamli
kullanimlarda (bilimsel vd.) ya da 6znel yazar tasarruflariyla rastlanabilir.

3 Gosterge kavramma o6zellikle Tirk deyimleri ve atasézlerinden 6rnek
verilebilir: Ates olmayan yerden duman ¢ikmaz. Maddi gerceklikte duman,
ategin gostergesidir. Gerek duman, gerekse ates sozcikleri bu atasézinde
gectiginde asil anlamuni yitirmis, mecazlagmustir. Bunun igin bk. Tirk Dil
Kurumu’nun  elektronik sayfasi, https://sozluk.gov.tr (Erisim: 23/09/2022).
Gosterge kavraminin terim degerinde tammuna dair Yaylagul (2015, s. 11-12)
sunlari yazar: “... Kendisinden baska bir seyin yerini tutan, daha dogrusu, kendi
disinda bir sey gosteren her gesit bigim, nesne, olgu vb. gosterge diye
adlandirilir. Soz gelisi kapidaki tikirti kay ark da birinin oldugunun
gostergesidir. Gostergeler; sozctkler, imajlar, sesler, jestler veya nesneler
bi¢iminde bulunabilir. Gostergeler anlami ifade etme araglaridir. Duygu,
diistince, fikir, bilgi ya da diger insanlarla paylasmak istenen ne varsa onlarin
aktarimi gostergelerle yapilir... gostergebilimciler, anlamin gostergelerle nasil
olusturuldugu ve gercekligin nasil sunuldugu konusunda ¢alismalar yaparlar.”
Bu kavram ve iligkili kuram ve modeller i¢in ayrica bk. Yaylagul (2015).

4 Turk Dil Kurumu'nun elektronik portalindaki sozliikte madde bagi olarak
‘moskof” imlasiyla geger. Bkz. https://sozluk.gov.tr (Erisim: 23/09/2022).

5 Kuyud-: kadime veya evrak-1 kadime de denilen Osmanli resmi belgelerinin 19.
yiizyil oncesine tarihlendirilerek T.C. Bagbakanlik Osmanli Arsivi resmi
belgeleri ve bunun disindaki resmi ve resmi olmayan, basili ve basili olmayan,
her tiir ve anlati bigimi ayrim giidiilmeden yazili ve gorsel evrak igin bu
calismada Eski Evrak tabiri kullamldi. Yeni Evrak ise, 19. yiizyil sonrasi zaman
cetvelini, aym ayrimlarla yine Osmanli-Tirk ve yabanci devlet arsivleri,
kiitiphane vs. fon tasnifleri, atif donemin kaynak yapitlari, basin-yayin
faaliyetinin her bir tirtiniinii karsiladi.

% Bundan sonra ya kisa bigimi Sovyerler Birligi ya da akronimi SSCB kullamldu.
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Rusya adinin Tiirk tarihi mecazi anlam yiikiinii belirleyen 19. yiizyil
oncesi segili Osmanli Evraki'na dayali olarak bazi gergeveler
Orneklendirilmis ve ¢oziimlenmistir.

MOSKOF’A  “RUS  YESILi” CAMDAN BAKMAK
MUMKUN mMU?

Moskof, yalnizca Tirkiye Tirkgesinde, Osmanli ve Osmanl
sonrast Tirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulusuyla (1918, 1919-1922,
1923-) ve devam eden tarihi siire¢ ve asamalarin degil, Sovyetler
Birligi’nin resmen dagiimasimn ardindan (26 Aralik 1991)7 ‘Cagdas

7 “SSCB’nin resmen dagilmasi” denilen olay1 (giin, ay, yil), donemin Tirk
ulusal basinmin farkli pencereler agarak dis haberler servisleri ve muhabirlerinin
nasil haberlestirdigi, yazarlarinin hangi kaynak haber ajanslarina veya dogrudan
temsilciler Gzerinden mi yorumladigi kadar, Soguk Savas doniimiinde de nasil
yorumlandigi ayr1 bir Turk gazetecilik tarihi konusudur. SSCB’nin dagilmasi ve
yikilmasi, Carlik hastaliklar1 ve yapisal olarak devrederek Stalin iktidarmi alip
biiyiik dlgiide hizli sarilan agir bir ¢okistiir ve ¢ok yonlii ve boyutlu Sovyet
Aragtirmalari’nin bir konusudur. Soguk Savas’1 (1947-91), eski hukmii verilecek
‘Dogu Bloku’ ve dolayisiyla bir diger simge ifadeyle tizerlerine ‘Demir Perde’
indirilen Sovyet tipi sosyalist uydu eko-sistemini ve askerf ittifak sistemini de
bitiren bu devletin dagilip yikilisi, Cumhuriyet gazetesinde 30 yil sonra, 27
Aralk 1991 tarihli haberi tam metinli yer verilerek su manget atilmigtir:
“Sovyetler Dagildi, Diinya Degisti”. Muhabir Huseyin Hayatsever haberi,
Cumhuriyet, 26 Aralik 2021, Pazar
https://www.cumhuriyet.com.tr/dunya/sovyetler-dagildi-dunya-degisti- 1895450
(Erisim, 23/09/2022). Devrim’le kurulmus ciissesi dev bir devletin yikiligini
haber veren bu baslik ve haber igerigi, diinya dlgeginde tarihi bir olayr haber-
yorum olarak kamuoyuna yansitmasi bakimindan ilgingtir. 30 yil sonraki bu
haberde gazetenin arsivine bagvurulmus, 27 Aralik 1991 tarihli Cumhuriyet
gazetesi ‘Dig Haberler’ sayfasina gidilmis (s. 9), burada, bir giin Once
gergeklesen ‘resmen dagilma’ tarihinin ertesinde yer verilen uzun yazi oldugu
gibi aktarilmistir. Dijital ekran yaklastirilip biiyiitiildigiinde ilgili eski haberi
(mangetler vs.) “merakli” aktiiel okuyucusu okusun istenmis, bilingli olarak tam
metin ve mangete devletin iki simgesi yerlestirilerek (Kremlin, Kizil Bayrak)
verilmistir. Ust bashk (kiigik punto): “Kremlin’den kizel bayrak indirildi,
Sovyet Parlamentosu kendini fesh etti” Manset, koyu biiyiik punto: “Gorbagov
gitti, bir donem bitti”. 27 Aralik 2021 tarihli haber ise daha yavandir, ¢iinkl
“Gorbagov”u  “Gorbi”  yapacak entellektiiel (hafifletici) yergi ve
karikatiirlestirme yoktur. Gorbi diminitifi bu dénem Turk gazeteleri
tarandiginda goriilecektir. “Diinyayr Degistiren Adam” (“gelovek kotorty
izmenil’ mir”) olarak Sovyet Rus siyaset adan Mihail Sergeyevi¢ Gorbacov (d.
1931) ise 91 yasinda Moskova’da 30 Agustos 2022°de Olmiistiir. Sali, Saat:
23.38’de Cumhuriyet Gorbagov’un Slimiinii son dakika haberi olarak bagka
gazeteler gibi 1 saat iginde girmistir. https://www.cumhuriyet.com.tr/dunya/son-
dakika-mihail-gorbacov-yasamini-yitirdi-1975509 (Erigim, 23/09/2022).
Gorbagov adina bir vakif erken tarihli yasarken kurulmustur: Mejdunarodniy
fond sotsialno-ekonomigeskih i politologiceskih issledovaniy (Gorbacev Fond,
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Tiirk Lehgeleri ve Edebiyatlari’ ad1 altinda standartlagsacak ve Cagdas
Tiirk Dili Alammin Tirkiye Turkcesi disinda kalan eski Sovyet (ve
simdi Rusya Federasyonu’nda) ve Cin Halk Cumhuriyeti (Komdinist
Cin) ve Iran (vd.) Tiirklerinin ¢agdas Tiirk lehgeleri ve agizlari,
bunlarin standart yazi dillerinde de® tarihi olarak Tiirkgelesmis, bir i¢
ad (endonym) olmus 6zel bir dis addir (exonym).® Bu hatta, modern®
Osmanli Tirklerini de alarak daima 19. yiizyill ve sonrasi, 1789
Fransiz Devrimi’nin entellektiiel, siyasi yikici-yapict etki c¢apt ve
oyuncu dinamikleri esastir. Bu kiiltiirel kavramin ¢6ziimlenmesinde
Asya-Avrupa karalarmin “eski medeniyet” tasiyici Miisliiman ve

GF). https://www.gorby.ru/ (Erigim: 23/11/2022) Doénemin dig igleri bakani
(Hikmet Cetin), birka¢ Tiirk akademik ve bagkalarindan SSCB’nin yikilisi ve
sonuglart iizerine degerlendirmelere yer veren Cumhuriyet, 26 Aralik 2021
tarihli haberinde su basit 6n bilgileri hatirlatiyor: ... Soguk Savas in sona erdigi
tarih iizerinde ¢esitli goriisler bulunuyor. Kimilerine gére Berlin Duvari'nin
yikilmaya baglandigr 9 Kasim 1989, Soguk Savas’in fiilen sona erdiginin
gostergesiydi. Sovyetler Birligi'nin varligini resmen sonlanmasi ise yaklagik iki
yil daha alacakti...1985°te  Sovyetler Birligi Komiinist Partisi Genel
Sekreterligi'ne gelen Mihail Gorbagov’'un uygulamaya koydugu glasnost
(agiklik) ve perestroyka (veniden yapilanma) siiregleri sonrast iilkede yasanan i¢
calkantilar ve 1991 Agustosu’ndaki bagarisiz darbe girisiminin ardindan o
donem Rusya Sovyet Federatif Cumhuriyeti Bagkani Boris Yeltsin, fiilen iktidar:
ele aldi. 8 Aralik 1991'de Rusya, Ukrayna ve Belarus federatif
cumhuriyetlerinin liderleri Sovyetler Birligi'ne son vererek yerine Bagimsiz
Devletler Toplulugu'nun (BDT) kurulmasina iligkin anlasmayr imzalarken
Gorbagov, 25 Aralik gecesi televizyondan halka seslenerek istifa ettigini
duyurdu. Sovyetler Birligi Yiiksek Sovyeti i¢indeki Cumhuriyet Konseyi 26
Aralik 1991°de Sovyetler Birligi’nin varligini resmen sona erdiren bildirgeyi
kabul etti” (Minsk Toplantisi).

8 ‘Cagdas Tiirk Lehgeleri ve Edebiyatlar® olarak modern yaz: dilleri, lehgeleri
ve agiz ayrimlarm gozeterek ¢agdas oOrgiin egitim-6gretimini veren Ankara
Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Cagdas Tiirk Lehgeleri ve
Edebiyatlar1 Bolimii (1992-) resmi web sitesinde “Hakkimizda” sayfasi
kavramsal cergeve sunar. Bunun igin bkz. http://turklehceleri.humanity.ankara.
edu.tr/hakkimizda.htm (Erigim: 07/10/2022). Tiirk dilinin tarihi cografi ve baska
kistaslarla donemlendirilmesi sorununa temel, kritikli bir bakis ve yaklasim igin
bkz. Barutcu Ozonder (2002, s. 203-210).

® Kimlik bildirici yer adlari iizerinde zengin bir literatiir vardir, ancak
kaynaklarda verildigi tizere P. Jordan (2007), (2009), (2011), (2012a), (2012b),
(2019), (2021); ayrica Jordan ve Woodman (2012), Woodman (2009), (2012),
Kadmon (2012) ve Helleland vd. (Ed.) (2012) ¢aligmalar1 konuya teorik olarak
da dikkatle yaklasan ¢alismalar olarak one ¢ikmaktadir.

0 Osmanl tarih dénemlendirmeleri igin modern terimi ve sifatin1 18. yy-19. yy
ve sonrast i¢in kullantyorum. Yoksa bu sifatin Avrupa merkezli, kendi dillerinde
zaman farklariyla az-¢ok tedaviile giris tarihi daha erkendir (15. yy-). Kavramin
liberal politik ve toplumsal endustriyel anlam yiikiiniin kaliplanmasi ancak 19.
yiizyil ve sonrasidir.
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Misliman olmayan uluslarinin ulusal ve ulusgu siyasi varlik ve
bagimsizlik miicadeleleri baglami da belirleyicidir. Nitekim Bati
Avrupa endstriyel toplum modeline gore bigimlenislerle modern
uluslagma, toplumsal siyasilesme stregleri, 19. yiizy1l ve sonrasi i¢in
Bat1 Avrupa ve tiim diger Avrupa uluslarini da icererek™, Rusya vd.
karsisinda ge¢ emperyalizm, kapitalizm ve deniz-asir1 modern
emperyal somiirge karsithigi ¢cagmi Tiirk toplumlart da idrak etmistir.
Carlik Rusyas! tabii (tebaa, anasir) Tiirk soylu toplumlarin, dolayisiyla
hem donem evrakindan yiikselerek hem de tarih bilimsel dil ve
diskurlara mal edilmis ‘Rusya Miislimanligi’, Miisliiman ayriminin
ustiinde ‘Rusya Turkligii” ve onun Bahgeraray, Tiflis, Baki, Kazan,
Taskent hattinda gelisen ‘Cedit¢i’ Turk siyasi muhalif aydin edebiyati
ve dolayisiyla kalem ve diisiince giicii Moskof icin de duyarliligin: hig
esirgememistir. Tebriz ve Tahran da Istanbul ile birlikte bu sayilan ag
kentlerle etkilesir. 19. yiizyil ve sonrasi Turk tarihi arastirmalarinda,
Osmanli yakasinda ise ya Yeni Osmanli ya da denk karsihgiyla
kusaklar aras1 aktarimli mal edilmis ve JOon Tirk tabir edilen Turk
politik modern aydin muhalefetinin metinleri, geleneksel eski ve
Avrupa etkisinde bigimlenen “yeni (teceddiid) edebiyati” da fttihad-i
Osmani Cemiyeti (1889) ile Osmanli Ittihad ve Terakki Cemiyeti
(1902, 1908) dontimleri de dikkate alinarak bicim ve tlr ayirt etmeden
kavranmalidir. Tiirk ve Miisliiman uluslarin siyasi ve toplumsal olarak
birikmis kalint1 i¢ sorunlari, bununla beraber Avrupa merkezli, kitalar
arasi da seyretmis devletler arasi (dis) iliskilerin emperyalizm, i¢ ve
dig somdirgecilik boyutu, kuzeyde ¢ariigin, giineyde saltanatin yikihsi,
geleneksel siilale-devlet ve din-devleti diizenlerinin sosyolojik ve
ekonomik koklii degisme gergeveleri, dolayisiyla ulus-devletleri
dogurgan kokten (radikal) degisme sancilari, bu iki “ebedi hasim”in
“evi”ni; Rusya Imparatorlugu ve Osmanh Devleti’ni, dolayisi ile
olmazsa olmaz Miisliiman Diinya’y1 yangin yerine ¢evirmistir. Moskof
icin 1905 Rus Mesrutiyeti, 1908 Osmanli Mesrutiyeti (ve diger
mesruti, anayasal hareketler) ile kosutluk kurulur.

Bilindigi {izere, 1. Diinya Savasi'ndan (1914-18) mittefik
Almanya’yla (Pan-German Blok) maglup ¢ikan Osmanli Devleti uzun
19. yiizyihn Sark Meselesi’ni (= Tirk Meselesi) ¢ozen galip ftilaf
kuvvetleri ile imzaladigi Mondros Miutarekesi (30 Ekim 1918)
sonunda, nihai pay ve taksim edilmek tiizere isgal edilmis olan

1 Kita Avrupasi icin ada Ingiliz, kita Fransiz ve Alman tgliisii ile tigiiniin
disindaki Ispanyol, Portekiz, Hollanda, italya, Slav (Dogu, Giiney, Bat1) ve Slav
olmayan Cermen (Alman) etkisindeki Kuzey, Merkez ve Dogu Avrupa uluslar1.
ABD, Kanada ve Avustralya da Bat: kavrami iginde bigimlenir, Orta ve Gliney
Amerika kitalart (eski Ispanyol ve Portekiz somiirgeleri olarak) modern
uluslagmalarin bagimsiz ulus-devletlerini barindirir.
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Anadolu’da Mustafa Kemal Pasa (Atatiirk) onderliginde yaptigt
orgitlt 1919-22 Turk Milli Miicadelesi (veya Kurtulus, Bagimsizlik
Savasi'nda) zafere ulasmis,” bu miicadele “Yeni Tirkiye’ (Tirkiye
Cumhuriyeti Devleti) ve Tirk Devrimi ile sonuglanmistir. Kuzeyde
ise Subat ve Ekim Devrimi’yle (1917) “yine” bir *Yeni Rusya’ ortaya
cikmustir.”* Hem “Yeni Rusya’min hem de “Yeni Tirkiye’nin modern
diinyadaki ‘gercek eski’ ve ‘gercek yeni’ konumu, Rusya da dahil
olmak Uzere butin Dogu toplumlarini igten ice baglayict atif
‘benzersiz yeni’de yani ‘ulus-devlet’ fenomeni baglaminda Moskof
terimi eski-yeni mecaz diinyasinin kapisini kilitlememis, aksine
taraflarca renk, bi¢im ve sureti ¢ogaltilarak daha koyulmus, Rus ile
Moskof ulustan ulusa yumusak ve sert miidahalelere maruz kalmistir.

Arkasina 1905-1917 (iki Devrim Arast), 1917-22, 1908-18, 1919-
22 tarih dilim ve i¢ kesitlerini alarak sakli ve derinden yiizeye vuran
art-belleklere gidilir. Rusyali, Osmanl ve Tirkiyeli (1923-) Turk telif
politik edebiyatinin dilinde Moskof, tarihi atif anlamli olarak politik
kiiltirel mecazdir. Bu mecaz, Rus ve Rusya ile iliski kurmus tim
uluslar icin gecerli olmak iizere bagh basina, iki ulusun farkli
cografyalarda uzun miicadele ve harp tarihinin yazili ve sozlii kalict
bellekte derin iz biraktigi Tirk ve Rus oOzgilinligiidiir. Taraflara
yazilan 6zgiinliik ancak kat kat kaziyarak hep bir kat daha inilebilen
istifli veya karigik maddi gercekleriyle beraber diisiince ve imgelem
olarak boyutlanmustir. ki Savas Arasi dénemde (1918-39) ve 2.
Diinya Savasi ertesi Soguk Savas’ta (1947-1991); temsili gicleri ve
kurumlartyla kapitalizm ve komiinizm iizerinden kutuplar arasi ve
uluslar arasi ideolojik gerilim ve micadele gorintuleri ¢ekilmis,
Tirkiye politik atmosferinde de bu fosil kavram anlamca ideolojik

2 Bu inceleme alanmin karmagik ve ok boyutlu olay-olgu ve kavramlarina,
kullanilan tarih yazim kaynaklarina giris i¢in en derli toplu ve dnemli referans
kaynak olmasindan &tiirii bk. Tansel (1978).

13 Biiyiik Petro (I. Petro, 1682-1725) zamani ve sonrasi, ardillarinin da devam
ettirmesiyle geleneksel Rus devlet, saray, birokrasi, ¢ok uluslu, ¢ok dilli, cok
mezhepli ve ¢ok dinli olarak halk kitleleri ve geleneksel siniflari, Kilise ve diger
dinlerin kurumlari da 6lgek alinarak, Avrupa Aydinlanma diinyasindaki nihaf,
kokli ve kokten bir Avrupalilasma siirecini tarif eder. . Petro “tepeden tirnaga”
devlet ve toplum hayatin1 bi¢imlendirici Avrupa aynasinin karsisina geleneksel
Rusya’y1 oturtur ve Rus (tarzi1) reformizmi baslatir. Petro sonrasi Carlik Rusyasi
icin iki tabir kullanilir; biri “Emperyal Rusya” (1721-1917) digeri ise sifat
olarak Yeni = Avrupa ve bu Avrupa da bati yakasini kodlar ve Bati Avrupa;
‘Yeni Rusya’ tabiri boylece ortaya gikar. “Petro Oncesi” ve “Petro sonrasi”
olarak, hiikiimdarin kendisi de bir milattir. I. Petro kisiligi, tarihteki yeri tizerine
miithis bir tarih edebiyati her agindan birikmis ve yayimlanmistir. Tiirk¢eye de
yakinlarda gevrilmig olmasi sebebiyle alanin 6nemli Amerikan tarihgilerinden
Robert K. Massie’nin yapiti (2019) genis bir bibliyografyay: kritikli verir.
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kutup izdiisimlerinde daha fazla karsitlik kurucu nitelik kazanmus,
asirihigin her cinsi bu kavramda denenmis, degerine deger katilmistir.

Moskof kavrami, Cedidi, Miiceddid, Cedid/Cedit, Cedit¢ci, Yas,
Geng, Civan atifli Rusyali Tiirk — Osmanli Tiirk politik muhalif aydin
diline, esasen 19. yiizyildan 1917 Ekim sonrasi, ¢nce Istanbul ve
ardindan Ankara olmak Uzere Turkiye, Avrupa’da ise Varsova-Berlin-
Paris hattinda Rusyali Tiirk siyasi muhacir edebiyatina, anti-bolsevik,
anti-sovyet ve anti-kominist ve ‘Rus’ kodlariyla “ihtilal
muhasebesi’nde de mal edilmistir. Hepsi hem Rus hem de dolagima
girmis olarak Avrupah kaynak yataktan beslenmislerdir. Ister ulusgu
devrimci (=ihtilalei, inkilap¢1) siyasi parlamentarizmin temsili firka
(parti) ve diisiincelerin  taraf  Orgiitliiligini  “demokrasi”,
“demokratik”, ‘“demokrat”, “demokratizm” diyerek savunsunlar,
isterse Rus vd. ‘sosyalist’ sol, marksist-leninist ve dallanip budakli
politik disiinceleri tizerinden “ulus” ve “ulusgu” mucadeleye reddiye
yazip “burjuva egemen, egemen burjuva” kalibmni yakistirmis olsunlar
‘Sovyet Cenneti’nin “Yeni Adam’ina (toplumuna, devlet sistemine)
Ulkicu ve dykiinmeci, modellemeli olarak Turkiyeli Tirk sosyalistler,
proleter ozel adiyla “siif” eksenli devrimci, marksist, ‘kominist’
adini tagimanin ulusal diizeyde ya da ‘mahalli faktor’ (Avrupali ileri
endiistriyel proleter ve burjuva diinyali nezdinde her bir ‘azgelismis’,
‘geribirakilmis’ birden ¢ok ‘periferik’ toplumun gelisme ¢izgisi)
agirliginda mesruiyet kabuliine dogrulmuslardir. Sociocritic yapmak
artik, geleneksel diizeni (ve eski kalit ve fakat yeni feodalizmleri)
yikmak igin ya ulus ya da s temelli olarak gizli, agik, yeralti ve
yeristiinden politika yapmak demektir. Bu iki ug ve kutup diisiincenin
tutunurlar1 ve savunurlart 19. yiizyildan devraldiklari kod kavramlarin
sifatlarimin  hakkim1  vererek miifsid, muzir ve miidhis olarak
dehsetengiz bir micadeleye girismislerdir. Bu miicadelenin laboratuar
oyunculart 1917 ve 1919 doniiminden itibaren ve 1923-1924
sonrasindaki i¢ ulusal tarihi kirilmalarla gitgide ayrimlarin farkina
varmislardir. Politik eylemlilik bakimindan duruluk, i¢ veya mahalli
ulusal 6zgiin disiince tutunumlari da baglamistir. Genis agilan politik-
ekonomik diislince panteonu ve galerilerinin dev aynalari ve ayna
mecaziyla kisi-metinleri ve muhalif diisiingen aydin dilinde karsimiza
Moskof 2 Rus hep bir yerde olarak ve &vgi-yergi siddetlenerek
cikmistir. Bu metinler dyle degerlidir ki, uluslar arasi i¢-dis “ahval”
¢oztmlemelerini birbirinden iktibas ve tahville tenkit ve tahlil
etmisler, ara ylizlerden veya dogrudan dogruya kaynak dillerden
cevrim iginde kalmiglardir. Bu diisiingen aydinda memnun olunmayan
“simdi” icin “gelecek dizen”in tartismalart yaparken (topya ve
distopya yer degistirmis, kavramlar entellektiel olarak tahrik
edilmistir.
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Bu tiirden kavramlar icinde Moskof'un ¢ekirdek anlami ¢aglar,
zamanda asirtilip vurdugu kiyilarda dalgalarn tasidigi tortularla
Turkgede karabatak bir sozclik olmustur. Basitce “sol” ve “sag” gibi
Avrupa-merkezli toplumsal ve siyasi kiltlirlenmenin sonucu olan bir
“degisim” modeline gore eger yalnizca sozcikler ithal edilmisse,
ancak birkag yiizeysel sey gerceklesebilir.** Sozciiklerin anlam
cesitliligi ve farklilasmalari (tiim anlam olaylari), atif bir sozciigiin
toplumsal ve kiiltiirel olarak miidahaleye ugrayarak aglardan aglara
gecisi, birinden digerine sebepli, kontrollii, subjektif kabulu ve reddi,
sOzclkler tizerine gergeklestirdigi sonsuz ve dogal zihin mesaiinin bu
fail oyuncularinin kimliklerinin iginde eyledikleri toplumun
“simdi”deki nesnel, Oznel sartlarimin aym1 zamanda Oz
bicimlendiricileri olduklari gergegi, tarihi birikimli karmagiklagma,
neticede her bir sozciigiin ahlaki, siyasi felseff, siyasi toplumsal
karsiliklarin1 bir toplumda simif siif, grup grup ve ulusal kollektif
olarak bulup bulmadigi, sozciiklere anlam miidahalesi ve alig-veris
sirasinda nerede birlesip nerede ayristigi, uzlasip veya catistigi,
zihindeki ve gergeklikteki izdiisimli haritalamanin degiskenleri, tarih
yaziminda da olmazsa olmaz bu ilkeler ve esaslar 1skalandiginda ne
olur? Nitekim Moskof i¢in temsili secili Tiirk “sag”mnin, yine temsili
Tiirk “sol”’una (artik bir inceleme konusu) kiifrii, Soguk Savas ve
sonrast Turk politik ikliminde kominist, kominizm ile fasist, fasizm
olmustur. Dort sozciik de ¢iktiklari kaynak anlam yataklarinda da
“sorunlu” sozciiklerdir. Kaldi ki bu sozciklerin Tirkgelesme
seyrindeki anlam yikiiniin altinda ezilmis olmalarindan dolay1
Moskof’un kiiflir degeri bile ayriksidir ve bu ayriksi olusu taraflarin
ayriksi, 6zgiin dil kullamimlarinda aranmahdir. Her iki dilin, konugur
ve yazarlarinin dilinin giiciinde sézciik oyunlarmi, allegorik politik dil
analizini, bir ulus tarafindan devr-i daim eden, “koki derinde” ve
“uzun” politik kiiltire dayali semantik diizeylerini bilmeyi, kag yiizy1l
geriye sarsak bile, atif ¢ag igin “simdi” olacak olan ¢ag yazarmimn
evrakini evirip ¢evirmeyi, ¢agdaslariyla alig-verisini de incelemeyi
sart kosar. Moskof’un Moskof’u incelerken (Rus ve Rusya’y: alarak)
aklin serin ve soguk sularinda onun yizmeyi engellememesi
saglanmalidir. Moskof, bu sebeple tutunumlart yafta ve sloganlara,
yapitast ozelligi dyle-boyle yorulunca, kendiliginden teslim olmustur.
Onun i¢in de gegerli olan sey, degerler ve deger yargilari (izerinden
degil duygudan arinmig ¢6ziimlemelerin yapilmasi beklenir. Halk
kitleleri “meydan”a inerken politikaci, yazar, ¢izer diinyasinin sonsuz
i¢ celiskileri, gerilimleri ve ¢atigmalari, neticede toplumsal ve politik
siddeti ¢agirmasi olagandir. Politik oyuncularin her biri, becerikli dil

4 Nitekim Rus iklimi de sol, sag, liberal, muhafazakar ayrimma gore tam olarak
anlasilmazdir ve ayri bir kritigin konusu olacak kadar karmagiktir.
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konusuru / yazari olup diskuruna yon veren sectigi kod sozciikler
Uzerinde keyfi ve iizerinde tortular biriktiren diisiince yobazlar
olabilir, yalitip garpitarak sozciiklerle diisiince tekelleri kurabilir.

Moskof’u tortularindan arindirmak igin “denizler’le “karalar”imn,
Eski Tiirk tabirince “yer” ile “sular”in dogal (zanni ve suizanniyla)
politik miicadelesini, en eski tarihe de uzanip kaynak dillere vakif
olarak “cok dilli” karsilagtirmali incelemeyi siirdiirmek gerekir.

Taraflarca stratejik ve jeopolitik isaretli olarak tarihl i¢ veya
ancak bogazlarla ag¢ik denizlere baglanan kapali bir deniz vardir:
Kendi teknik dilinden, yani cografya, topografya, matematik ve
muhendislik, harp, asker? dil ve terminolojilerini de alarak bu deniz
sanki bir g6l de oluvermis, kendisine “i¢ gol”, “Tirk golu”
denilebilmis, gl bir mecaz ise, deniz adi tutulmus “i¢ deniz”
(dolayisiyla “dis denizler”) de yuzer-gezer olmustur. Yazarlarin,
gazetecilerin ve bilginlerin, ayn1 zamanda politika islerinin tim
metinlerinde mecazlarin1 dogurmus, “karanlik” ve “konuk sevmek”le
“konuk sevmemek” arasinda sikigmamis, kitheylan dalgalari, miithis
resimleriyle ¢ag ressamma esin vermis'® bu i¢ deniz, “kara” bir
denizdir. Osmanli evrakindaki ikili ad kullanimiyla ya Bahr-i Siyah ya
da Tiirklerin ad verisiyle Karadeniz’dir.®

%5 {lgili atif Osmanli saray ressami da olmus, Ermeni asilli Rus ressam ivan K.
Ayvazovskly dir (1807-1900).

® Tiim diger modern dillere Arapga siyah, Tirkge kara renk adi, bu denizin
adlandiriimasinda belirleyici olmustur denilebilir. Jeomorfolojik ve gece-giindiz
farkiyla ¢agrisimsal anlam aktarimindan adi ‘karadeniz’dir. Antik Caglar’daki
adi  Hellenlerin  imgelemiyle anlagilir. Pontos’u  (“deniz”) anlamca
“konuk/misafir sevmez deniz” = alevoc mdvrog = aksenos pontos adindan
“konuk/misafir sever deniz” = eb&ewvog novtog = eukseinos pontos bigimine
cevirip “Karadeniz” adini, denizin besledigi tarihi yerleri, etkisine aldigi kara
“muhit”ini; elbette degisen “antik ¢ag “sinrlar1”yla adi, etimolojisi, anlambilim
karsiliklari, tarihi, fizik ve kiiltiirel cografyas1 tizerine antik kaynaklara dayali
ayrintilt bir ¢alisma i¢in bk. Kinaci (2015, s. 181-229). Bu denizin de adinda,
cografyaya yeniden ve siirekli ad verenlerce politik anlam genislemesi olay1
yasanmustir. Ayrica Kinaci (s.183, dipnot 19) da, yer verdigi referans ve tarihi
kaynak atiflara bagl olarak Hellen dilinde “misafir/konuk sevmez” anlamini
tagtyan “aksenos” sifatinin Eski Pers dilinde, es-anlamli olarak Tirkcedeki
karsiligiyla “kara” veya “siyah” renk adinin ax3aena sifatindan gegtigini belirtir;
bunun yaninda M.O 485/480-M.0. 406 yillar1 arasinda yasamis olan tragedya
yazar1 Euripides’in de Karadeniz’i belirtmek icin “novtog uéhag™ (= kara/siyah
deniz) olarak kullandig: bilgisini verir. Ayrica “Karadeniz” admin, yukarida
bahsi gecen Yunanca — Hellence adlandirma tasarrufunu da dikkate alarak,
ekonomik vs. sebeplere bagli tarih (ve buglin modern) uluslara gére degisen,
kullanilan, kullanimdan diismiis adlar1 Uzerindeki bilimsel tartigmalar igin bk.
Karatay (2009, s. 53-73).
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“Soguk” ve fakat “buz tutmayan” Karadeniz’in Anadolu’dan
kuzey, Kwim’dan ise Anadolu’nun yine bu kuzey kiyilarma yon
izafidir. Karadeniz’in  “kilidi” Azak Denizi'ne ve Kirim’la
Karadeniz’in giiney kiyilarina; daima Istanbul’a, bu kilidi “kirip” da
iki yakasiyla “Sicak Denizler’e; Akdeniz’e eristirecek TUrk
Bogazlari’na; eski Rumeli’ye veya Balkanlar’a, Anadolu’nun Trakya
ve Marmara Unitesine pusula gineyden kuzeyi, kuzeyden glineyi
isaret ettiginde ‘kara’yr'’ mecazen “yiiriimek” gerekir; Azak’1 ve
Kinm’t zapt etmek gerekir, ¢Unki bu iki initeye erismeden
Karadeniz’de seyr  sefer etmek zordur. “Bu deniz’in imkani ve
sartlandiric1 yazgisi once ve daima, Anadolu’dan onun “kuzeyi’ne ve
“guneyi”’ne egemen olmaktir. Bu olmadi ise niifuz ve etki araglariyla
sarkmak, sarkip “yer”i tutarak goriinmez olmak, “Kuzeyli” ve
miistakbel “biiyiik” oyuncuya “soluk aldiran” Balfiklar’in ve Fin
Korfezi’nin de Karadeniz gibi emniyetini saglamaktir. Denize eristiren
daima ‘kara’dir ve ‘yer-su’ ifadesindeki siralama da bu bakimdan
onemlidir. Denizler derindir, kiyilarina ayak basilir; kara yine baslar.
Oniinde genis topraklar (ve ormanlar, cesit gesit engebe ve yiikseltiler,
neticede hep daglar, diizlikler, vadiler, yine akarsular ¢ikar) uzanir.
Gemi, yalnizca kiirekle ¢ekilmeyerek artik, tayfalar, kaptan, komutan,
seyir defteri, haritalar, pusula, top-tiifek, diimen, direkler, yelkenler ve
riizgar, kiiheylan dalgalar, soguk ve sicak, giines, ay ve yildizlar, gece-
glindiiz, ufuk ve diirbtin vardir. 17. yiizyilda Karadeniz heniiz “Rus”’a
ve “digerleri”ne ‘“kapali deniz”dir; Osmanli Sarayi’nin, sultanin bir
harem sozliigii varsa eger, politik mecaza tahvil edilmesi her seyde
oldugu gibi zor degildir, eril dil konusur. Bu konusmanin ise bir
gercek Oyksi vardir:

Uzun siiren ve Avusturya Habsburg Kraliyet Evraki’nda “Biiyiik
Tiirk Harpleri” adiyla kod alarak Mukaddes Ittifak, zaten harp ettigi
(1683, Il. Viyana Kusatmasi) Avusturya (Habsburg, Kutsal Roma
Cermen Tmparatorlugu, Gasar Nemge), ittifaka katilacak Venedik ve
Lehistan (1684), Rusya (1686) ile Osmanli Devleti’nin kars1 karsiya
geldigi, nihayet Zenta Muharebesi’nde Osmanli’nin biiyiik hezimeti
ve ilk bilyiik toprak kayiplarini akde baglamak iizere gergeklesen
miizakereler (iki ay siirer, II. Mustafa saltanati: 1695-1703) dakik bir
sahnelemedir. Osmanl diplomasisi ve diplomasi tarihi i¢in de bir
doniimii temsil eden Karlofca Antlasmasi’'nin (26 Ocak 1699)
muzakere ve imza sirecinde (Uzungarsili, 2003, s. 585-595), Rusya
elgisinin “Biitiin Rusyalar’in®® Car” Bilyilk Petro’nun (1682-89,

7 Tiirkgede “kara” kavraminin hem bir renk adi hem de genis agilan anlam alani
icin bk. Geng (1997, s. 1075-1110), Bayraktar (2004, s. 56-76).

8 Ozel yazimiyla Rus’, Rus farki, Kiyev Rus’, Moskova Rus’ iizerinde durarak,
asil Biiyiik Rus ile Kiiglik Rus farkini da dikkate alarak “Biitiin Rusya, Biitiin
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1689-1725) gosterdigi hedefler zincirinde, Rusya’nin “yiirliyecegi
yol”daki biiyiik engelin zaaf tespitlerini yapabildigi giin gibi agiktir.
Car Bilyilk Petro, Bu ittifak’a Voronej tersanesi (Don irmagi) ve
dolayisiyla Karadeniz donanmasmin veya Azak donanmasiin
temelini atarak hazirlanmig, Azak kalesine ilk tecaviiz (1695 yazi)
basarisiz olmus, yilmamis ikinci kez sefer ettigi (1695 Kis, 1696
Bahar) Azak’1 1696’da hem karadan hem de denizden kusatmis ve
zapt etmistir. Karadeniz’in “kilidi” kirilabilmistir. “Kuzey”den
yiikselecek asil tehlike ve tehditin oncii, haberci ve tahrik edici unsuru
olarak Don Kazaklari’nin akin, yagma ve tecaviizleri (1637-1642) ve
Azak’in ilk kez kusatilmasi (1637) sayilmaz ise, Moskova’ca bu
Kale’nin ilk diisiisiidir. leride, yani nihai olarak 1736 Rus Azak
Seferi’nde Kale'yi elde tutmak lizere Azak Taganrog mevkiinde Rus
ilk askerf is ve tersanesinin de temelleri atilmistir (Karadeniz, 2020, s.
383-391)."

I. Petro’nun “harp oyunlari”ni da diizenleyen, hakiki deniz ve
kara harp topografyasina ve cografyasma gegmeden Onceki
mutasavver ve muhtemel ordu harekatinin tatbikini yaptiran ve bu
“denizci” hiikkiimdarm tutkusunun utkuya g¢evrilmesinde rol oynamus,
asker? ve siyasi gorisleri gesitli, “arayis” i¢inde Avrupali siirgiin
kisilikler vardir. Rus hizmetine erkenden girerek tedricen g6z
doldurup Golitsinlerin tavassutuyla I. Petro’nun sag kolu olan ve Rus
Emperyal Donanmasi’nin basina da getirdigi Amiral Frantz
Yakovlevi¢ Lefort (Francois Jacques Le Fort, Cenevre, kendisi bir
Huguenot ve Huguenot tarzi asker) onlardan biridir. O ve bagka
Avrupali askeri miihendisler,”® “sahin” denizci ve karact Rus

Rusyalar” terimi etrafinda tesekkiil eden 'mukaddes diisiince'nin ideolojik olarak
tarih bilinciyle 19. yiizyilda nasil birlestirildigi hakkinda, buradaki vurgunun ve
terimin mal edilerek ¢ikis kaynaklartyla bk. Pritsak (1986, s. 279-300).

19 Aym yazarimn doktora tezi igin bkz. Karadeniz (2019).

2 Rus hizmetine girecek ve ashnda krallarin ve kiliselerinin Katolik
taassubundan siginma talep eden yabanci (inozemets, inozemtsi) Avrupalilar,
meslekge gesitlenerek Rus 6lgeginde ehildi de. Bunalan ve bunalmayanlar hepsi,
Protestan karsit1 Katolikler, kuskusuz Cizvitler de yok degildi ve hem IV. ivan
(1533-84), hem de Boris Godunov ve Fetret donemi (1603-13) asildiktan sonra
Romanov tahtinin da giiclenmesinde etkili olacaklardi (16.-17.yy). Car IV.
Ivan’a (1533-84) uzanan gegmisiyle Moskova Sur i¢i’nde kurulan “Alman
Mahallesi” (veya Kasabasi = Nemetskaya Sloboda. Yalnizca esas Almanlar
anlasilmamali, Ruslar Rus dilini bilmeyen tiim yabancilar igin “dilsiz”
anlaminda “nemoy”dan tiirettikleri Alman=Nemets sozciiglinii hepsi i¢in
kullandilar) ve sakinleri, 17. yiizyil sonu itibartyla ‘Mukaddes Moskova’y1
“kirlettikleri” icin tahliye edildiler, Moskova’nin kollarindan Yauza’nin kuzey-
bati ve Cegora g¢aymm dogusunda, “Kukuy” kiyisinda da Yeni Alman
Mabhallesi’ne (1656) topraklar parsellendi (Massie, 2019, s.134). Bu aslinda IV.

1047



¢UTAD Osmanli Evrakinda Tiirk Politik Mecazi:
Aralik 2022 Moskof

ivan ve sonras1 Rusya’nin ‘Alman penceresi’nden Batr’ya (kendisinden haber
alinamayan diinya olarak) goriiniisii olacakti. iki ulusun iliskileri, dogrusu Rus
politik hayatinda Alman kiiltiir ekseni basl basmna bir konu idi; Kutsal Roma
Cermen tacini tutan Habsburg Almanlari ile Rusya’nin da iki diismani Leh-Litva
ve Tiirk tizerinden bu iliskiler bigimlendi. Alman kolonlar1 ve asil maaglh askeri
hizmete girmek Uzere nitelikli askerler Rusya’ya agildilar; bu ¢ift yonli bir
agilisti. A. Lobanov (2001, s. 135-152) ve ayrica bk. Skobelkin (2012, s. 69-
103). Moskova nefreti malum olan Buyuk Petro igin de cazibe merkezi bu
Mabhalle’de, Katolik — Protestan taassubu, siilaleler, taglarim1 korumak {izere
ordularmin saflagtign ve giic igin savastii, din ugruna sehit olmanin da yeni
anlamlara birakildigi, bunun i¢in tiim politik mesru ideolojilerinin hayata gegtigi
Aydmlanma Avrupast’na girildigi bir ¢agda degerli oldu. Peki uzak Moskova’da
huzur mu vardi? Mahalle’de Hristiyan ici dinT ve mezhebT taassuplar, -kuskusuz
Kilise’nin taht-1 tarassutu ve ruhbanhigin Rus Ortodoks taassubu-, farkliliklar
“yabanci, heniiz bilmedikleri bir” memlekette goniilli, goniilsiiz siirgiin ve
mesafeyle yumusadi. Ehil tiplerin macerasi, hizmet ve ise yarar olmanin rekabeti
de oldu. Silanin getirdigi hiiznii dagitmak zor degildi; eglencenin (konserler,
balolar, temsiller) hi¢ eksik olmadigi Kukuy’un bu kozmopolit kolonisi, agirlikli
olarak Protestan Almanlar’dan olusacaksa bile, Hollandali, ingiliz ve Iskoglar,
Fransizlar, Italyanlar ve Danlarla senlendi, Ruslar1 agirladi. Nitekim ¢ag, ‘Giines
Kral” XIV. Louis Cag1 (1643-1715) idi; XIV. Louis 1598°de ilan edilen Nantes
fermanint 1685°te fesh etti ve Protestanlik Fransa topraklarinda yasakland:
(Fontainebleau fermani). Fransiz Protestanlar (Kalvinciler, Strasbourg-Cenevre
hatt1) ya da diger bilinen adiyla Huguenotlar Rusya’dan siginma istedi (biiyiik
Protestan gd¢ ve ilticalarr). Fransa’dan Ingiltere’ye Kkadar kralcilarla
cumhuriyetgiler, siyasi ve dini gatigma girdabinda, mezhebi kanli taht oyunlar1
ile ortaya ¢ikan bunalti askerleri, mithendisleri, tiiccarlari, eczaci ve doktorlari,
zanaatkar ustalar1 ve sanatgilari Moskova Rusya’sina cekti. ingiliz I¢ Savasi’nin
(1642-51) galibi ve Meclis’le beraber Cumhuriyeti ilan eden Muhafiz Lord
(Lord Protector) unvaniyla muktedir Oliver Cromwell (1599-1658) karsit1
Katolik Iskoglar da, Stuart stilalesinden Kral 1. Charles’in (1649) bast kesilince
hiddetli 6fke duyan Car 1. Aleksey’den (1645-76) iltica taleplerine karsilik
buldular, himaye gérdiiler. Krallik Ingiltere’de 1660°da restore edilerek tahta 1.
Charles’mn iki biyiik oglundan II. Charles ¢ikmisti (1660-85). II. Charles'in
vefati sonras1 mesru varis olmadigindan kardesi, II. James adiyla tahta ¢ikmis ve
Katoliklik’le takdis edilmigti. Britanya tahtinda ayaklanmalar durulmamis, 1688
ihtilali veya Sanh Ihtilal olarak bilinen hareketle, bu kez Meclis tarafindan
Orange siilalesinden William, II. James’ten tahtt gasp edince, “James
Taraftarlari” anlamma gelen “iskog Jakobitleri” (ing., Fr. Jacobite, T. Jakobit,
Yakubi, Rus. Yakobit, Latince versiyonuyla Jacobus = James, Birlesik Kralligin
son Katolik hiikiimdar: Kral I1. James’in (Stuart ailesi) adindan 6tiirii) Rusya’ya
geldiler, Rus tahtina hizmet ettiler. Kukuy; Alman Mahallesi, leziz Avrupa
saraplari, kadin ve tatli hayattan ibaret degildi, kuskusuz “sik1 sohbet”le vaktini
bosa gegirmedigi de anlagilan “gdzlemci” Petro’nun gengliginde 3000°i nifusca
bulan bir yabanci koloniydi artik ve Rus hiikiimdarin geri kalmis memleketi i¢in
‘diinya’ya agilan ve “Kiigiik Avrupa” denilen (Malenkaya Yevropa) pencere idi.
Kuracagi yeni payitahti -1701- St. Petersburg’u da haber veriyordu;
kiitiiphaneleri, pazari, kitap alig-verisi (ve geviriler), Lutherciler, Kalvinciler az
degildi; kendi kiliseleri 1690’lardan 1704’¢ basta Saray’dan Knez Golitsin ve
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komutanlar destegi ile Azak kiyis1 Taygan’da Taganrog limani ve
kenti ile Rostof -Rostov na Donu- gibi mithim ticari kentler kurulmus
(18. yy. sonu) ve baska kale-kentlerle de tahkim edilmistir (Yiksel,
2011, 26, 35-37, 80-81). Rusya tam bir “Karadeniz Devleti”,
Karadeniz de ‘i¢ gol’ veya ‘Rus goli’ olmayacaksa bile, bu goreceli
héakimiyet 1srar1 ve sonuca erigebilme, mistakbel ‘Rusya Turkleri’nin
Kaderi ile dogrudan baglantili olacaktir. izledigi siyaset metodolojisi
ve sorunlariyla beraber ilk ve erken deney ve deneyim kazandigi
stratejik askeri idarf ve harp sahasi olarak 1552 Kazan Hanligi’nin
yikilisi ve sonrasindaki cografya-tarih yapilandirmasi bakimindan
emperyal Rus tarih yazimimnin da bellegine girecek olan “Ruslastirma”
(obrusenie) (Yuksel, 2011) siyaseti hiz kazanacak, Karadeniz'i de
icine alarak Kazan ve biitlin eski hanlik sahasi bati-dogu, kuzey-giiney
ileri hat ve hudut (Baskurt, Kazak — Kirgiz Bozkir hatti) tayin edilerek
Carligin Ruslagtirma hedefinin alanina girecektir. Bu denizi ve
“muhiti”ni ‘iskéna agarak’, asil sahip ve sakinlerini “gdge zorlayarak”
toprak soylulari, piskoposluklar ve miilk dagitimi yoluyla her cins
“yer degistirme” siyasetini uygulamak; hudut tayinini kale-kentlerle
bicimlendirip tahkim edip perdeleyerek “kir”mi ve bu “tagra”smi
niifuslandirip askeri cihetten Rus Kazaklari ve Kalmiklar1 da igine
yerlestirece@i esyalariyla “oyun bahgesi” muamelesi yapmak; etno-
demografik, siyasi, askeri, ekonomik, her bir kategori icin idarf, daima
halk nezdinde dinf taassuba bagvurulup izdiisiimlii siyasetlerini kanun
giiciinde cebri ve keyfi, ¢ag zamanma adaptif miidahalelerle hayat
kaynag1 gordugiinti anlamak bakimindan, Ruslastirma teriminin Petro
ve ardillarinin saltanatinin uygulamalarina transfer edilebildigini
gosterir.

‘Blyuk’ (Great, Grand, Velikiy), ‘Koca’ ve ‘Deli” ndmint (son
ikisi Tirk mecazlagsma seyrinde, teknik tarihi terimdir) almak kolay
olmadigindan olacak Car 1. Petro'nun Romanov siilalesinin belasi
‘strelitzler’i tasfiye etmek aklinda idi ise de ihtirasinin pesinde
akintiya kirek ¢ekmeyecektir. Varissiz ve geng 6len Ill. Fyodor
Alekseyevic (d. 1661, 1676-82) ardindan ¢ifte taht kurulmus (1682-

Dolgorukiy’in ¢ocuklari, Petro tarafindan Katolik Alman mekteplerine, bazi
bagkalar1 Protestan mekteplerine devam ettirildi. Mahalle’ye miicavir toprak
sahibi, Rus asilzadeganlarimin ugrak yeriydi. iskog Jakobitler’den Biiyiik
Petro’ya da bir dizi yetenekli asker hizmet etmisti; en inliisii her halde
generallige kadar yiikselmis Patrick Gordon’di. Drummond, Hamilton, Dalziel,
Crawford, Graham ve Leslie de sayilabilir (Massie, 2019, s. 134-136). 1696-98
yilinda Avrupa’ya Petro’nun ilk biiyiik diplomatik misyon seyahati bu
Mabhalle’nin etkisinde ve etrafindaki Lefort ve Gordon’la gergeklesti. 18.
yiizyilin ilk yarisi i¢in bu Mahalle’nin 6nemi Uzerine bk. Kovrigina (2000, s.
189-202).
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89), iivey kardesi tahttaki V. ivan Alekseyevic’e ve her ikisine nezaret
eden ablas1 Naibe Carigce Sofiya Alekseyevna’y1 (1689) (Kurat, 1987,
S.247) tasfiye ederek, 1689 itibari ile tahtin1 emniyete almis olan 1.
Petro, ‘yeni (bir) ¢ag’i, Rusya tarihleri donemlendirilirken yazilacak
olan “Yeni Rusya”y1, Avrupali ‘bityiik gii¢’ yapmak miicadelesini de
baslatacakti. Bu “denizci hiikiimdar”la biiyikligi 6zdeslesen, “Eski
Rusya”dan kopmast istenci cebren bile olsa tarihi kaginilmazlarma 19.
yizyil olarak yazilan Rusya iste, yalnizca kara degil, deniz
imparatorluguna da giiresiyor, Naibe Cari¢e Sofiya, asig1 komutan
Vasiliy Golitsin’le, sonu gelmeyen ‘Ordalilar’in Moskova tahtini
asagilamalarina son vermek ve bu kozu Lehistan’in ve Osmanli’nin da
elinden almak igin ‘giiney yiriyiisi'ne baghyordu. I. Petro
Karadeniz’de Azak kalesiyle yetinmeyip Ker¢’i de istiyordu artik.
Karlofca siirecinde Osmanli’yla mutabakat bu sebeple sonraya
kalmistir. 1700°de (13 Temmuz) istanbul Antlagmasi imzalanmis olsa
da (Kése, 2012), Karlofca miizakerelerinde® Osmanh divan-i
hiimayun tercimamt Aleksandr Mavrokardato’nun Rusya murahhasi
Prokopios Begdanovi¢ Vojnitsin’e® soyledigi veya ona atfedilen ve
bugiin de viral olan sézleri dikkat gekicidir: Sultanin “mahremi”ne
girilebilir, fakat “afif ve masum bakire”ye benzetilen Karadeniz’e
gecit yoktur®® (Tukin, 1947, s. 24). Bu ilke, Rus devletler arast
emperyal “hediyeleri”nin ve elbette knez, blyiik knez, ¢ar, carige,
imparator ve imparatorigelerinin tdren kiyafetinin nadide sinifina
giren ve dogrusu ulusal kulturel politik dillerde ve politik yergide

2 Mizakerelerde “tavassut diplomasisine 17. yiizyildan itibaren baslamis olan
Osmanlr’ya Ingiltere nin Istanbul elgisi William Paget ile Hollanda (=Felemenk)
elgisi Jacobus Colliers, Amcazdde Hiiseyin Pasa’ya barig hususunda aracilik
yapabileceklerini bildirdiler. Son kayiplar yiiziinden esasen barigtan yana olan
Hiiseyin Pasa, kaybedilen yerler kismen de olsa geri alinmadan boyle bir fikre
yanagmayan II. Mustafa’yr ikna etti. Hiiseyin Pasa, Refsulkuttdb Rami
Mehmed Efendi ile Divan-1 Hiimiyun terciimam iskerletzide Aleksandr
Mavrokordato’ya araci Ingiliz ve Hollandal: biiyiikelcilerle goriisme vazifesi
verdi, bu ti¢ Osmanl temsilcisi, Osmanl tarafimin Karlofca mizakerelerini
yonetti.” Ozcan (2001, s. 504-507).

Hemen hemen tiim referans yapitlarda adi Procopios Begdanowitch
Vozhnitsin olarak yazilir. Bu Rus murahhasimin adi ve diger yer, kisi vs.
adlarmin, ayrica istanbul Antlasmasi'nin maddelerinin, yani Karlofca miladi gibi
bir biiyiik “hatirlama”y1 popiilarize ederek, 1. Dlnya Harbi’nin sonuna
yaklagirken atif kaynaklarinin Fransiz tarih kitaplari oldugu Ahmed Rasim’in su
makalesine bakmak ilgi cekici olabilir: [Muharriri] Ahmed Rasim, “Ruslarla
1112 Muahedesi”, Donanma Mecmuasi [Donanma Cemiyeti’nin yayin organi,
1326/1910, Mart-], 1 Cemaziye’l-evvel 1336 / 12 Subat 1334, Numero: 103-
104, s. 1907-1909.

2 Miizarekelerin safahati ile ilgili olarak bk. Ozcan (2001, s. 507) ve Osmanli-
Turk diplomasi tarihi bakimindan 6nemi i¢in bk. Yurdusev (2006).
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mecazlar aranmasi gereken “samur” kiirklerle pek ala asindirilabilirdi
de.

“Kuzey”den (simal) “giiney’e (cenup) ya “inip” ya da
(Karadeniz’e) “gikmak”, dolayisiyla (Ruslarin) ‘Giiney siyaseti’ ya da
(Ruslarin) ‘Sicak Denizler siyaseti, ... hedefi, ... micadelesi’
kaliplartyla iki hareket fiilinin faili artik Rus = Moskof'tur. Tarihginin
“phobie” (fobi, korku) olarak inceledigi Petro’nun muhayyel
vasiyetnamesi de (Blanc, 1968, s. 265-293) Osmanli ricalinden
baglayarak onun akil yiiriitmelerini tutsak almis “Rus korkusu” 19.
yiizyilda art-bellekte beslenerek 1918’e degin daima kaliplanmistir:
Kirirm Hanlhigr’'nin da tasfiyesiyle (1783, 1792) Osmanli egemen
sahast  aleyhine  Carligin  tecaviiz  ve  ihtirasi, henliz
gergeklesmemislikten gergeklige ancak 1774 Kiiglk Kaynarca (harp
ve antlasma) doniimiinde, ‘Ortodoksluk’la takdis edilmis II. Katerina
ihtirasinda tasinmig (Beydilli, 2002, s. 524-527; Kose 1997) ve
elbette tarih “yazma” isi, “anlatma” ve “sdyleme” olarak “edebiyat1”
da “mecazlar1” da sevdiginden “Rus mahareti”ni ve “Tlrk
hamakati”ni diskur olarak yasalagtirmak (Davison, 1976, s. 463-483)
zor olmamustir. Tiirk-Rus iliskilerinde ileri-geri sardirip atiflarin atfi
degerinde 6ne cikacak olan 1768-74 Osmanli-Rus Harbi ve (Kigik)
Kaynarca (1774) ile Osmanli Devleti'nin bu antlagmanin sartlarini ve
maddelerini tersine ¢evirmek azmiyle akista siiriiklendigi 1787-1792
Osmanli-Rus Harbi ve Yas (Antlagsmasi) doniimii baslangictir. Bu inga
edici metin; I. Petro vasiyetnamesi “Tsargrad”i Konstantiniyye =
Konstantinopolis olarak isaretler ve Hagia Sofia = Aya Sofya hi¢
siliklesmemis ‘Sobor Svyatoy Sofii’ o bir Biyik Kilise (sobor) ve
Hag siluetinde “Yeni Roma”nin en mukaddes yeridir ve pek eskiden de
“Isa’nin yiiriidiigii yerler’e (makamat-: miibareke) yiiz siren Rus
rahiplerce de “hac” giizergdhi olarak isaretlenmistir. Dolayisi ile
vasiyetnamenin  “ebedi hasim” taraflardan biri diser digeri
yukselirken, her iki taraf icin de tipik zit ideolojik mesrulastirici, zihin
haritalayic1 arag-metin olmasi yadirgatict degildir. “Acik” sifatinin
anlami, kullanim yeri ve baglamima gore degisebilir; mecazen ve
hakikaten “bu hiikiimdar” 1. Petro sahsinda bu “agiklik” hudut
tanimayacak denizde “agik denizler”, karada ise onu i¢ine g¢ekecek ve
yutacak olan ugsuz bucaksiz “bozkir” olacaktir. Bu bakimdan gerek
caginin, gerekse 19. yiizyildan devrederek Cumhuriyet doneminin
modern yazar ve bilgin dilinin giiciinde, 18. ylizy1l déntimii (1700) ve
sonrast Osmanli — Rus iliskilerinin yapisal karakterini ancak hep
Moskof zorlayabilirdi?*,

2 C. Tukin’den ayri Tiirk modern siyasi tarihgi, diplomasi tarihgisi, yazar ve
bilgin dilinden 6rnekler ¢ogaltilabilir: A. N. Kurat, Oral Sander, Halil Inalcik,
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Kuzey-giiney ve bati-dogu hattinda tarihi Kipgak Bozkiri, daha
yerinde olsa da Altin Ordu Devleti’nin Dogu Avrupa’daki merkezi
egemenliginin sona ermesiyle ortaya ¢ikacak bir “biiyiik” ve “derin”
gii¢ boslugunu “sota”da hi¢ beklemeyerek doldurmak iizere, rakipleri
daha giiglii olsa da 1srarla, sebatla, metrik hesapli ve kitapli olarak
sahneye girmek lzere Moskova hazir ve nazirdir ve Osmanli Devleti
bitkinliginde ve gafletinde taht-: tarassut esastir. Moskova igin 6nce
Kirim’a varilmali, Karadeniz ancak asilmali, Akdeniz’in bat1 ve dogu
olmak tizere iki yakasina gemileri, 6ncii kuvvetleri “kayik” degil,
“saykalar’1 stiziilmeli, muhafiz kaleler ve kent-kale hudutlarin
emniyeti zaman testine girmeli, limanlar1 kurulmalidir.

Moskova’yt Altin Ordu “musibeti”nden kurtaran III. Ivan’m
torunu “Korkung” TV. fvan'la artik knezlikten garhiga gectigini ilan
eden tag ve taht simgesiyle egemen devletin ad1 artik Moskova Carligi
ve en tepedeki yoneticisinin unvant da ¢ar olsa da, Osmanl sultan ve
nameleri ¢ar unvanini 1srarla kullanmaya tenezziil etmemistir. Her ne
kadar bir siyasi-idari miessese olarak var olsa da Moskova Biyik
Knezleri ve sair (Rus) knezlerini de alarak knez i¢ adi Osmanl
nezdinde muhatap alinan bir siyasi unvan islevi gérmemis, yerine
Osmanli evrakinda ve yazili belleginde Selguklu’dan (ve baska Tiirk
devletlilerin de tarih yazma geleneginden) tevaris ederek ‘beg’
kullantlip durmustur. Yikselen ‘bu (yeni namzet) Avrupa glici’nd,
Osmanl devlet temsilleri bilmek de kabul etmek de istememistir.
Altin Ordu veraseti i¢in miicadelede ‘Ordalilar’ kiyasiya zayiflarken
ve diiskiinlesirken alici zamanda genlesme, patlama ve dagilma
yasanmasi “o an”a yazgili olmus, uzamamistir; Kazan Hanligi komsu,
“unutma” Ozelligi olmayan pek, kindar ve tehditkdr ‘Moskova’ca
sahneden distirilmiis (1552), siizereni oldugu, bu sebeple Omriu
Osmanl'nin politik ve askeri (ekonomik) giiciiyle uzamis Kirim
Hanlig:; Han siilalesi Al-i Cengiz Giraylar (Kinm Hani Mengligerey)
Moskova i¢in tavassut etmis, mutavassit olmus, talebin yonil
Moskova’dan gelmis, Azak-Kefe merkezli ticaret Uzere iliskiler
kurulmustur (Moskova Biiyikk Knezi, 1462-1505 IIL. Ivan, 1451-81

Fahir Armaoglu birkag hemen akla geliveren isimlerdir. Ayrica tarihi kaynak
edebiyat olarak Ahmed Cevdet Pasa, Ahmed Refik kiilliyat1 ve baska askeri,
siyasi donemi kavratan tarih ve cografya ders kitaplarmi, mecmualari, gazete
yazilar1 da belirtmek gerekir. Bunun igin Ismail Hakki Uzungarsili yetebilir;
bilgin yapitinin birgok yerinde “denize ¢ikma”, “glineye inme”, “denize inme”,
“Karadeniz’e ¢ikmak veya inmek” siyaset betimlenmesinde kullanmustir.
Rusya’nin Prut Anlasmasi (1711) ile Azak kalesi elinden g¢ikinca Isveg
Krallig’nin elindeki Baltik sahilini elde ederek “denize ¢ikma” hedefini yazar
(Kuzey Harpleri), Uzungarsili (1959, Cilt IV, 1. Kisim, s. 49, 241, 294; 1959, 2.
Kisim, s. 177, 183, 215).
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Fatih Sultan Mehmed, ardili 1481-1512 II. Bayezid) (Kurat, 1987, s.
117-119, Kurat, 1970, s. 4)%. Dolayisiyla Moskof, birim sézciik olarak
varyant bigimleriyle ilk zikredildigi yer olarak degil de, siyaseten
1571 tarihli Sultan Il. Selim'e (1566-74) ait Osmanli nAme-i hiimayun
metninde onun alarm veren 6znesi olarak ete kemige buiriinmiistiir.
Kazan’dan sonra Moskova’'nin isaretledigi Astrahan'in da diigmiis
(1556) oldugu ve dolayisiyla ‘Astrahan Seferi’ de (1569) bilindiginde
(Kurat, 1970, s. 4-5 vd), bu name-i hiimayun'un yalnizca epitetine
stkisgan Moskov hiikiimdart i¢in beg'in terkedildigini gorsek de car
unvaninin degil, sair devlet hiikkiimdarlar1 i¢in de standart ve genel bir
unvan olarak kullanilan kral unvaninin tercih edilmis olmasi dikkate
degerdir. “Moskov kralina name-i hiimayun yazila ki” buyruklu bu
namenin hicbir yerinde Moskov kullanilmamistir, bu tercih 16.
ylizyilin son ¢eyreginde Moskof'a (Moskov, demonim) hala gucli bir
politik bir yiiklemenin yapilmak istenmedigi anlamina da gelebilir.?®

1571’1 bir baglangi¢ almak, Altin Ordu'nun ¢okiisl, egemen
cografyast lizerinde miiddei olup tevariis eden Hanliklar devri ve
kuskusuz Kafkasya ve Kazak-Kirgiz Bozkir Kusagi, Maveratinnehir
ve Tirkistan’1 da igine alarak Hanliklarin tedricen Moskova tarafindan
tasfiyesi veya bu bilyiik cografyayr “icerden fethettirecek” uyku hali,
gaflet uykusunda iken “yutulmasi1”, daima ‘Biiyiik Rus/Veliko-Rus’un
Tiirk ana yurtlar1 ve devletleri aleyhine yayilma-genisleme tarihine
dair degisen gii¢ ve ittifaklar ve bir kudretli oyuncu olarak kendi
sahnesini ve niifuz alanin1 yonetememesinin diger “biiyiik oyuncular”
tarafindan anlasilmasi Osmanli Devleti'nin gelecegi igin kritiktir.
Aslinda bu Osmanh i¢in bir siyasi korlik olarak da
degerlendirilebilirse de, temelinde parlak gegmisin besledigi ideolojik
bir boyutu da var gibidir.

Rus-Rusya tarihi dénumleriyle beraber, 1552’den 1571’e, gegen
tarihte Moskof sozctgiinii her tiir metinde uyur ve uyanik ayriminda
izini sirmek, 1774’e vurup 1791-2’ye, sonra tiim 19. Yiizy1l Osmanli-
Rus harplerine, Yunan Bagimsizhig1 siirecine, Kirnm Harbi (1853)
donumune, nihayet halk dilindeki 93 Harbi’ne (1876-77) degin,
yapisal ve konjonktiirel Tirk anlam miidahalelerini, kavramlasip
mecaz dinyasmi da ideolojik tekelcilikten siyirip ¢oziimlemek

% Moskova Rusyasr’'nin “Ordalilar’la, yani Altin Ordu varisi Tiirk Hanliklarla
micadelesinin glicli sahnelemeleri i¢in Tirkgede A. N. Kurat’in yapiti (ve
digerlerini alarak) hald referans olarak tektir, ilgili bolimleri icin bk. Kurat
(1972).

% “Moskov kralma ndme-i hiimayun yazila ki’, Belge no.4, Osmanl
Belgelerinde Kazan (2005, s.8).
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gerekir. Bu gereklilik sarttir. Tipki “Prusya mavisi” gibi, kimyevi
boya paletindeki 6zel renk adiyla “Rus yesili”nin anlam ekincilerinin
tarlalarindaki korkuluklarla beraber beyaz kargayr da aramak
mumkiindir. Moskof’un varsa-yoksa “olumlu” anlam yikinin ancak,
bir ¢aga ve doneme mi mahsus olup olmadigini belirlemek ve
sorgulamak, mutasallit bir diisiince ve iilki (idealpolitik) tutunumlu
ise, kutup disiincelerin gerdirici ve “mutlak ger¢eklik” sultasindan
cikarip, nesneyi tam daire dondirerek kendi etrafinda politik kiiltiirel
anlam yiikiinii ¢6ziimlemek, dilin sonsuz anlatim giiciinde sozciiklerin
keyfiyetinden kurtarmakla mimkindir. Zihin oyununda yorularak,
arketip, stereotip ve basmakaliplarla agirlasan mecazi dilde
sozcuklerin (sozliikteki) gergek (hakiki) anlamlari kuskusuz yitmese
de, yazar ve konusurun dilince diisiince kamburu olur. Moskof’un
neden, her ¢ag icin tarafgir ve hilafgirlerini her kusakta dogurup her
zaman, tek bir sozciigiin (¢linkii metatik ve ikonik) bunca saflastirip
cephelestirici olabildigi bu ylzden kolayca anlagilamaz. Tirk politik
karikatrlerini, illustratorleri, cizerleri ve karikaturistleri, ressamlari,
ayriks1 olsun olmasin afis ve posterleri, pullari, kartpostallari, kitap ve
album kapaklarini, ezgileri ve sarki sozleri, nakaratlari, esyalari, her
birinin iizerine ¢izilen, bi¢cim verilen ne varsa her seyi; sloganlari,
kuflrleri, deyim-deyisleri, amblemleri, renkleri, duyularin ve
duygularin giictinii hi¢ ama hi¢ ihmal etmeyerek, yazi m1 tura mu
oyunu gibi iki yiizii de ¢ogaltilabilir mecaz alig-verisine Moskof’un
Tirk disiincesinde neden cedelci birakilabildigini sormak ve
incelemek igtenlikli, incelikli ve daima madeni olmalidir. Bu tavir,
Turkiye merkezli tarihf Tlrk mecazlarinin, Moskof gibi kilttirel ikonik
mecazlarin yakan giinesi degil, aksine vuran godlgesinde serinkanh
incelemelerle mumkindir. Nesnellik tarih¢i icin zordur ama Turk
golgesinde serinleyerek, Osmanli sehbenderlik agmin da stratejik
kenti Odessali = Hocabeyli Adolf Barjanskiy’i dinleyerek, Rusya icin
¢Oken zamani hiiziinlii, kizgin ve yorgun duyarak, tizerine diisiinmekle
miimkiindiir. Yalnizca Osmanli hudutlarinda bigimlenmemis, Tiirk ve
Rus diistince tarihi ve siyasi, toplumsal ve ekonomik diisiince tarihi
yazimi, bu yazimin en uzun kismuni da olusturmus (1300-1922)
Osmanli tarihi bakimindan 6zellikle 6nemlidir.

Rus ve Moskof fosil sézciiklerinden Rus kalici iken, allegorik
Moskof ise Tiirk yazar, sair, ozan diskurunda, halk muhayyilesinde,
folklorunda, deyim ve deyislerinde muhkem yerini korumaktadir. Her
ikisinin de anlam alan1 ve simgesel rejimi, iki ulus, iki politik toplum,
iki dil, dili isleyen ve yorup yorumlayan yazarlari, diisiiniirleri,
bilginleri ve sanatgilari, olmazsa olmaz gazetecileri, politikac1 ve
biirokrat segkinleri, “cayirin arslan1 tarih”e atifla kusak kusak var
oldukca yeniden ve yeniden tim mecazi ve maddl gerceklik
canlandiricilariyla sozliiklerdeki yerini kuskusuz hep koruyacaktir.
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iC AD - DIS AD iLiSKiSINDE AD VEREN “RUSYA”, TARIH{
SUREKLILiIK VE TURKCEDE DEVLET ADLARI: RUSYA
FEDERASYONU (RF, 1991), SOVYET SOSYALIST
CUMHURIYETLER BiRLiGi (1922, SSCB)

Butun 6zel adlar kimlik bildiricileridir. Bu gergek, formel olarak
dilden dile, ulustan ulusa, yani atif dilin degisen yazili formlarina
(yazim kurallar1 ve standartlari) bagli olarak devletten devlete atif ¢ag
ve devreden ¢aglar i¢inde devletler arasi iligkilerin tiirdi, niteligi ve
siddetine gore, yine o veya bu devletin degisen siyasi diizeni, devlet
ad ve siyasi unvanlariyla beraber adlandirma sorununu karsimiza
cikarmistir.”’”  Cagdas Tirkiye Tirkgesinde yerlesik ve standart
yazimiyla Moskof tizerine yapilacak kisa bir etiid bile uzun ve
birbirine devreden tarihi ve modern yeni; endustriyel (19. yy) ¢ag
gelisiminin de izini siirerek sosyo-politik ve kiiltiirel gegmis bilgisini
adlandirma sorununda sart kosar:

Nitekim Rusya Federasyonu adiyla (akronimi RF, 1991-) yeniden
devletler sistemine déhil olmus olsa bile, ister Rus soyundan olsun,
ister Rus olmayan bagka uluslar, toplumlar ve devletler nezdinde bu
devletin ve onlarin vatandaslarinin, yerinde ve baglammna gore
(modern) Rus ve Rusya big¢iminde ‘kisa adi’yla adlandirilmasi
herhélde sasirtmaz. Biiyiik Rus yazar Lev Tolstoy (1828-1910) ve dev
kiilliyat, bu yiizyildaki tiim digerleri, hatta Rus olmasa da ona mal
edilenler, en eski veya en erken tarihli Rus (Elyazma) Yilliklari ve
Vekayinameleri, mistensihi Kesis Lavrentiy’in adi ve 1377 istinsah
tarihiyle Lavrentyevskiy veya Kurat’1 izleyerek Tiirkcede Lavrentyev
niishasi, yine adinmi kesfedildigi Kostroma’daki manastirdan almus,
takribi 14. yiizyll sonu ve 15. yiizy1l bagma tarihli [patskiy veya
Ipatyevskiy, Tirkgede Ipatyev niishasi 6rneginde (Kurat, 1987, s. 57-
58 vd.) oldugu tizere,?® bunlar ve diger tarihi kisiler (siyasi, askeri vd.)

" Tipik 6rnek olmasi bakimindan i¢ ad-dis ad sorununa da 151k tutmak iizere
Tirk etnonimi incelemeleri icinde Kip¢ak, Kuman verilebilir. Bu konuda bkz.
Kononov (2000, s. 518-526)

% Lavrentyev ve Ipatyev niishalar1 olarak en eski Rus vekayinimeleri (Letopis'’),
Tirkcede yine Kurat tarafindan “Baslangi¢ Vekayiname” olarak adlandirilmustir
(1948). Bu vekayindme ayni zamanda bugiin gecerliligi kalmayarak yazari
oldugu bilgisi yanlislanan vakaniivis ve baska yapitlar1 olan kesis Nestor’a
atfedilerek “Nestor Kronigi” olarak da adlanmustir. “Baglangi¢ Vekayiname”
Ingilizcede ise Primary Chronicle olarak karsilanmustir. ilk kez 1930°da
(Lavrentyev niishas1) Samuel Hazzard Cross tarafindan Ingilizceye gevrilmistir.
Birer kompilasyon olan bu iki nusha, kolofonuna (Silvestr) gore ise, Slav
incelemeleri’nde artik asil dili Rus¢adan 6tiirii (nesirler) ‘Povest’ Viemmenth
Let’ (PVL) adindan ingilizceye The Tale of Bygone Years olarak gevrilmis,
Turkcede de Gegmis Yillarin Hikdyesi olarak karsilanmigtir. Bu vekayinameler,
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ve yapitlar, gerek emperyal gerekse Sovyet tarih yazimimm ideolojik
degerleri tizerinde donemlendirme — adlandirma sorunlariyla Rus
tarihi kaynaklar1 artik, bu devletin varisi oldugu eski Sovyet, Sovyetler
Birligi, Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi, harf kisaltmasiyla
SSCB koduna degil, doniim noktasi olarak ister Ekim Devrimi (1917),
ister Sovyet oncesi (1917-, 1922) 20. yiizyili (1900) baslangic alip,
takvim zamanini geriye sararak bu son yiizyildan 6nceki tiim ¢aglara
(ylzy1l, asir), ¢eyrek yiizyil, yar yiizyil, yiizyil, bes yiizyil, binyillik
dilimlerle, daha geriye, en geriye baglanacaktir. Neticede uzun tarihte
bir ‘Rus’ Devleti’ ve dolayisiyla 862 yilini, yani Povest’ Viemennih
Let’’e gOre “Vareglerin ‘Rus Yurdu’na Daveti Efsanesi’ne dayanip bir
‘Rus’ Devletliligi’ (Rus’ state, Russian State, Russian statehood...)
vardi diisiincesinden baslayarak su zaman cetveli ve olaylart siralanir:

— Rurik stilalesinin ‘Rus devleti’nin ilk Rus silalesi olarak
iktidarimin baglamasi (862), Novgorod’un zapti, Kiyev’in zapti (naip
Rurikler’den Oleg tarafindan) ve taht merkezinin Kiyev olusu ve
Kiyev Rusyas: devrinin baglamasi, Rurik oglu Igor’un tahta gikist
(912). igor oglu Svyatoslav’un (965-973) pay edilen topraklar ve taht
miicadelesine giren ii¢ oglundan ‘aziz’ lakabi verilecek Vladimir’in
(980-1015) diger taht miiddeileri ve Kiyev tizerinde galip gelmesi ile
Kiyev Rusyasi’nin Hristiyanligi Bizans taht1 vasitasiyla kabulii (988,
Kiyev’in metropolitlik statiisi) ve Bizans dini ve siyasi kiltlr
dairesine giris (Krillika adiyla Slav dillerine ve ‘Rusga’ya uyarlanan
yazi sisteminin kabulii (dini vs. edebiyatin erken cevirileri, kilise ve
manastir ag1 inga edilmesi), dolayisiyla 10-12. yy. Kiyev Rus’,

— 11. yiizyihn 2. yaris1 ve sonrasi, miicadele ettikleri TUrk soylu
Pegenek — Uzlarin ardillart olarak bu kez Cengizliler oncesi ‘Bozkir’a
nihai ad veren Turk boyu Kuman-Kipgaklarla Rus-Slav knezlikleri
miicadelesi,

— Kiyev Rusyast’nin dagilmasi (12. yy. sonu), Yaroslav'in (1019-
1024) o6limii sonrasi veraset usulii (udel' rejimi) ile ‘Blyik Knezlik’
miiessesi Kiyev’de olmak kaydiyla ogullari arasinda topraklarin
paylastirilmasi, Rus’ Knezlikler donemi,

— ‘Mogol’ = ‘Tatar’, siklilikla Mogol-Tiirk denkligiyle Tiirk tarihi
bakimindan Batu’nun Bat1 Seferi sonrasi (1237) ‘Kipgak Bozkiri’nin
(Dest-i Kipgak) son Tiirk egemeni olarak Al-i Cengiz siilalesi (veya
Cengizli), Cuci Ulusu, Altin Ordu Devleti egemenligi ve idaresinde

Kiyev Rusyasi ve Dogu Slavlar kadar Orta Cag Tiirk tarihi i¢in de 6nemli
sayilabilecek degerli elyazma yilliklardir. Vakaniivis Nestor tartigmasini da igine
alarak ve Lavrentyev niishasi gevirisi i¢in daha genis bilgi i¢in bk. Cross ve
Sherbowitz-Wetzor (1953, s. 3-50).
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Rus knezliklerinin vassal varligi (Emperyal Rus tarihlerinde once-
sonra iliskisinde ‘bir dénem’i (domongol’skiy) isaretlemesi), 1242
Aleksandr Nevskiy’in ‘Alman’ atif anlami hep beslenerek (1. ve IIL.
Diinya Savaglar1) Totonlarla (Téton Soévalyeleri) “Buz  Ustii
Muharebe”si, 1380’de Biylk Knez Dmitriy Donskoy’la, Kulikovo’da
ilk kez Altin Ordu’nun yenilebilir oldugunu Ruslarin gérmesi,

— ‘Biytik Rus’ (velikorus, velikoros) ayriminda Kiyev Rusya'sinin
dagilmasiyla Vladimir-Suzdal’dan Moskova’ya ‘biyik knezlik’
muessesesinin el degistirmesi (1328) ve Moskova [Blyik]
Knezligi’nin (1147-, Velikoe Kniyajetsvo Moskovskoe veya Latince
Magnus Ducatus Moscuensis), bu kente (irmak sistemine) nispetle
‘Moskova’min ‘yiikselisi’, Moskova [Bulyik Rus] Devleti (‘Moskova
Carhigr’) (1462-1689), 1462-1505, 111. Ivan’in tahta cikisi,

— Altin Ordu egemenliginden c¢ikis (1480) isaretleriyle, bu
devletin zayiflamasi ve yikilisiyla veraseti lizerinde kurulan Cengizli
Tirk Hanliklari  sirasinda  ‘Moskova’nin - Kazan  Hanligi’yla
miicadelesini kazanmasi (1437-1552) ve Osmanli Devleti’nin siizerini
olacagi ve ‘Kefe Beylerbeyligi’ olarak yonetecegi Kirim Hanligi
(1441-1783) ile iliskileri de dikkate alinarak,

— Moskova Biyiik Knezleri’nin 1547'de daima ilk kez Car
unvanini resmen kullanist (Moskova Biiyiik Knezlik tahtinda ilk kez
Gar unvaniyla tag giyme ve kullanan olarak IV. Ivan (1533-1584),
‘Moskova Car1’), 1552 Kazan’m isgali, 1556 Astrahan’in isgali, 1558-
83 Livonya Harpleri, 1565-72 Oprignina rejimi, Boyar ailelerinin taht
yapict karakterinin zayiflamasi, 1571 Moskova’ya Kirim Hanligi’nin
seferi ve Moskova Yagmasi, Yangini, 1582 Yermak Kazaklari’nin
(Rus) Sibirya Seferi,

— Rus Carligi veya Rusya Carligi’nin 1603-13 ‘Fetret Devri’,
Rurik silalesinin sonu ve Romanoflarin zaferi, Car Boris Godunov’un
yenilgisi (1598-1605) ve Mihail Romanov’un tahta ¢ikisi,

— Rus Imparatorlugu veya Rusya Imparatorlugu'na yiikselis, Car
Biyik Petro'nun (1682-1725) 1721’de imparator unvanini
tagtmasimin resmiyet tarihi®® (bu tarih takribf olarak Rus’un uluslagma

2 yuykaridaki kronolojik ve belirleyici olay-olgu ve oyuncu semalastirmasi
Kurat (1987) temelinde yapildi. Hepsi genel-geger, kabul géren, modern tarih
vd. disiplinlerde az-¢ok birlesilmis, siyasi ve diger alanlardaki tarihyazim ve
diskurlarinda Rus’, Rus — Rusya i¢ tarihi uluslasma ve devletlesme siiregleri,
bunlarin  donemlerinin  bigimsel adlandirma tasarruflardir. Hepsi igin
yazildigy/basildig: tarih itibariyla Sovyet ve Rus (emperyal), Osmanli-Tirk ve
Bati Avrupali ve diger Slav, Slav olmayan uluslarin primer ve sekunder
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stirecine atif anlamli degerlenerek de iliskilendirilir), Rusya adiyla
devletlesip bityiime, Rus””un ‘ana yurdu’ndan (?) yayilmasi, uzun ve
bilim ¢evrelerince kuramlar tiretilerek yazilan 'Slav' soylularm kol ve
dallarinin modern ulusal tarihlerine (genellikle yonlere birakilarak
Bati, Dogu, Giiney, Ukrain vd.) bu genel-gecer kronolojinin
sabitlenmesi siireci; SSCB donemi ve varisi olarak simdiki Rusya
Federasyonu.

Devlet kisiligiyle birlikte devlet ve toplum sistemi ve diizeni, eski
sik tekrarda gsekl-i hikimet olarak karsilanan krallik, mutlak veya
mesruti krallik, cumhuriyet gibi rejimini ve siyasi unvan degisimini de
gostererek, atif ulus Rus'un devletlesme tarihi agamalarinin uzun ve
agir tarihi mirasim tasiyict olarak her sey 1991 ddniimiinde, artik
bugiinkii Rusya Federasyonu’na yazilidir. Dolayisiyla Tiirk yazili ve
s0zlii belleginde ve tarihi diskurlagmalarinda basitge Sovyet sonrasi (=
Post-Soviet Ing. ve sair dillerde) eski Sovyet diizenini tastyici tarihi
eski ve fakat bu yeni devletin Rusya Federasyonu (Russian Federation
Ing. ve sair diller) adinda da sakli Rusya’dan da otiirii kisaltip yalmzca
Rusya demek siradandir; yazar, gazeteci, biirokrat ve tek basina Tiirk
dili konusuru agisindan ige yarar ve kullanighdir. Keskin dizge-dlizen
degistirici, politik, toplumsal ekonomik ve kiiltiirel degisimin de ilerici
kopuslarma (Ekim Devrimi, Tirk Devrimi) karsin, ulus ve devlet
eksenli adlandirmada tarihi siireklilik ve toplumsal, politik i¢ taraflar
icin kollektif ulusal bellek kistast mutlak belirleyicidir. Bu bellek
unutma-unutmama, unutturma-unutturmama zit eylemliligine giidiili
ve gidiimlii calisir ve biitiinciil olarak zihnen kodlanan 6zgiin bir
gergek uluslagma ve dolayisiyla devletlesme tarihidir. Dolayisiyla Rus
uluslagma ve devletlesme gelisimini sireg olarak, Moskof icin eksen
Osmanli ve oncesi, Osmanh-TUrk’U de icererek Osmanli olmayan
tarihi Tirk-Rus kargilasmalar1 ve baglamlasmalarini da yukarida
verilen basit sema uyarmca dikkate almak gerekir.

Bu noktada Moskof adi, gec¢ tarihli olarak yazili kayitlarda
gorinir olan, eski veya erken gibi sifatlar ve 6zel yazimiyla Rus’
adina nispetle de modern Rus etnonimini (Krill Rus imlasinda Russkiy,
Pycexuii)® dislamadan ve ortmeden Tiirk dilli siyaset metinlerinde

tarihbilimsel kaynaklari ile dogrudan arsiv belgelerindeki dillerinde kavramlarin
gergek anlamlart ile atif anlamlart arasindaki farklar1 gézetip terminolojik olarak
kullandigindan Akdes Nimet Kurat’1 dikkate aldim. Kurat (1987) (2. Baski, 1.
Baski, 1948).

% Rus’ ve Rus bigimde yazim ve kast edilen anlam farkiyla Rus etnonimi
tizerinden modern Rus ulusal tarihi gelisimi (esasen Altin Ordu egemenliginden
¢tkarak Moskova Biiyiik Knezligi donemi ve sonrasina tahvil edilir) ve
dolayisiyla Rus kok-koken sorunuyla da baglantili olarak ‘Vareg’i (= Vareng,
son zamanlarda bu varyant da Tirkcede tarihgiler arasinda, Batili referans
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hep yan yana gelebilmistir. Bugiin tim dillerdeki karsiliklarin
bulmus® modern standart Rus ulus adimin da Rusya Federasyonu’nun
hem modern etnik Rus hem de farkl tarihi kok-koken, din ve mezhep
aidiyetleri, baska kistaslarla beraber bir niifus cetvelinde Rus olmayan
yurttaglar toplulugu olarak egemen topraklarinda (territory) yasayan
tim toplumunu icererek siyasi ve hukuki anlama kavusturuldugu
goriilir. Bu keskin ayrimlart Rusya Federasyonu’'nda Rus
olmayanlarin tarihi etnonim ve toponimlerinin varligi ve kayith
(bilimsel vs.) resmi aktiiel ve tarihi gegmis bilgisi yaninda, kuskusuz
18. yiizy1l ve sonrasi Rus-Biiyiik Rus benmerkezciliginden beslenen
emperyal, Sovyet-Rus tarih yazimi, ulus¢u ve karsit kuramlarla bu
aktiiel devlet admm ulusal, uluslararas1 yaziminda siireklilik bularak
belirginlestirebildigi Russkiy, Rossiykiy ayrimmin da oldugu burada
belirtilmelidir®.

Bu noktada yapilan degerlendirmeye Rus, Rusya ve Rusya
Federasyonu adlar tizerinden tarihi siireklilik kistasina goére ispata
tagimak gii¢ olmaz. Bugiin uzun ve resmi adryla Tiirk¢ede atif anlamh
olarak Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin veya yine kisaca
Sovyetler Birligi’nin Tirk¢edeki harf kisaltmasi (akronim) SSCB’dir.
Bu devletin de bu adla kurulus tarihine bagh olarak tiim dillerde harfi
ceviri yoluyla uzun bigimi ve akronimiyle standartlasmis karsiliklari,
atif “yeni devleti” de resmen tanima ve devletler arasi sisteme tedricen
girisiyle beraber olusmustur. Fransiz URSS: Union des républiques
socialistes soviétiques, Ingiliz USSR: Union of Soviet Socialist

kopyalama yoluyla goriilmekte) de igine alan tartigmalar agisindan bk. Pickova
(2008); Pickova'nin “Were the Varangians Really the Founders of the Rus’ian
State?” adli makalesinin bashginda gecen Ing. sifat Rus’ian kullanimina dikkati
¢ekiyorum; ayrica bk. Stefanovich (2016); Pritsak (1977); Riasanovsky (1962);
Riasanovsky (1947). Uzun uzadiya sorun yapmasa da (¢linkii tartismalar daha
geg baslar) Vareg adinin ve neyi kapsadiginin genel kabulii, terim diizeyinde,
anlam agiklamasiyla Tiirk tarih edebiyatina mal edilmesi baglaminda bk. Kurat
(1987, 5.16-18).

5! imla olarak ve sozciik tiirlerine gore degiserek Ingilizce Russian, Fransizca
Russe, Almanca Russe, Lehce Rosyjski, Sirpga Ruski (harf cevrimi, Krill
alfabesinde), Cekge Rustina, Slovakca Rusky, Tirkce Rus vd.

32 Bu bash bagina bir konudur. Rusgadaki bu ayrim Cagdas Tiirkiye Tiirkgesinde
yoktur, fakat ne mutlu ki Osmanli Tirk evraki ve ondan intikal ederek
Cumbhuriyet doneminde yer adi (kent, kdy vs.), ‘lilke’ (devlet adina atifla da) ad1
tizerinden, Osmanli sinirlarma sebepli girdikten ve iliskiye resmen bagladiktan
sonra, tanidik¢a bildikge Rusya niifusunun soy vs. farklihk ve cesitliliginin
gostergesel terimi erken tarihli olarak ‘Rusyal’, ‘Rusyalu’ (varyantlar) ve
‘Moskovlu’ (varyantlar) olmustur. Rus adinin bigimlenmesinin tarihi olarak
diller-kiiltiirler aras1 adlandirma komplikasyonlarini ve Russkiy, Rossiyskiy
ayrimini da dikkate sunan bir ¢aligma i¢in bk. Kamusella (2012).
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Republics vd. Latin alfabesine aktarimda SSSR, Rus Krillinden
CCCP: Soyuz Sovetskih Sotsialisticeskih Respublik.

Bu yeni devletin adi, Tiirkgelestirmeye bagl olarak uzun ve kisa
versiyonuyla kullanilip adlandirilmazdan 6nce dalgalanan bir gegmise
sahiptir. 1923 oncesi gerek Osmanli payitahti Istanbul (1918-),
gerekse Anadolu Ankara hattinda (1918/19-) henliz Turkiye Blyuk
Millet Meclisi (TBMM) agilmadan (23 Nisan 1920) ve iktidar heniiz
tam olarak ele gecirilmeden once I¢ Savas (1917, 1918-1922)
halindeki Bolsevik Rusya ve yeni baskenti olarak ‘Moskova’yla
iliskiler baslamis®® ve Cumhuriyet 6ncesi ve sonrasi resmi ve bu
diizeyden de bigimleserek hususi (sair, yazar, gazeteci, bilgin: miiellif,
miitercim ayrimiyla) Yeni Evrak’ta (19. yy-), Yeni Rusya devletini
teskil edecek olan bu siyasi egemen gli¢ ve Orgitle, yani Bolsevik
(Firka / Parti ve I¢ Savas Rusyasi sathindaki ‘sovyet’ orgiitliiliigii) ile
devletin resmi adinin birlestirilmis oldugu agiktir. Varyant eski i¢
adlari, Bolsevikler tam iktidar olduklarinda, kullanilmaya ancak bir
siire devam etmistir. Bunlar bugiin atif devletin (SSCB) kullanimdan
diisen Tiirkge eski adlandirmalaridir. Asagidaki tim
orneklendirmelerde 1917 (Ekim) Bolsevik Devrimi sonrasi, 1917,
1918-19, 1920’li yillardan baglayarak hatta gitgide Tiirkgeleserek
1950°li yillarin siyasi, askeri ve diplomatik resmi Tiirk devlet evraki
(standartlasmanm asil kurumlarn), yazar-gizer aydin segkinlerin -
gazetecileri de asla ihmal etmeyerek- politik ve ideolojik agidan
catallasmalarina bagli olarak nesnel ve 6znel tasarruflari, Sovyet ve
Bat1 tarihgiliklerinin terim kullamimlarin1 ¢eviri yoluyla aktarici,
bilimsel ve terminolojik bilgilerinin ara yiizlii veya dogrudan asil
dilden (Rusga) akis diizeyi (kaynak dilden hedef dile : Tirkgede

33 Nitekim burada resmi zaman kistas1 Moskova Antlasmasi (16 Mart 1921) ve
bunun Fransizca metnidir. Fransizca niishasinda, birbirini “resmen” taniyacak ve
iligkiyi ileri diizeye de tasimak iizere atif-hedef hiikiimetin tam adi “Le
Gouvernement de la République Socialiste Fédérative des Soviets de Russie”,
TBMM Hiukumeti ise “Le Gouvernement de la Grande Assemblée Nationale de
Turquie” bigiminde geger. Fransizca niishada, Osmanli ve Carlik devri
geemigini de yiiklenici gergeveler ilgili maddelerde “La Russie” adiyla (iki temel
kita adinda tarihi idari ve sosyo-kilturel, cok-uluslu emperyal gerceveye
yerleserek-miilki birimler, kiigiikten biiytige vilayetleri i¢inde olarak- ayrim
goze carparak, eski haritalarinda da raptedilerek yer bulacaktir: La Russie
d’Europe = Avrupa Rusyasi, La Russie d’Asie = Asya Rusyasi). Bkz. T.C
Disisleri Bakanligi web sitesi; https://www.mfa.gov.tr/data/Kutuphane/Kurucu_
Anlasmalar/1921-moskova-anlasmasi-fransizca.pdf ~ (Erigim: ~ 21/11/2022).
Tirkce ise “Rusya Sovyetleri Federatif Cumhuriyeti”, Avrupa Rusya'si, Asya
Rusya's1 ibareleri ise “Avrupa-yi Rusi”, “Asya-yi Rusi” bi¢iminde (Turk ve Rus
Usera tahliyesi ve iade sartlar1 bahsinde, madde 13) karsilanir. Bk. Yavuz (1992,
s. 17-22).
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terim/kavram {iretme iradesi) ve igerigi dikkate alinmalidir. Ayrica
resmi ve gayriresmi siyasi evrak, basta diplomasi evraki, SSCB olarak
ikili ve uluslar arasi taninma siireci (1922-), lyesi olunan ve uluslar
arasi1 diizeni temsil eden baglayict kurumlarin standartlarinin karsiliklt
yazismalarda yerli yerine oturmast gibi (iki Savas Arasi Diinya: 1918-
1939) ¢ok temel gerekgeler Tiirkgede de adlandirma sorununu belirler.

Nitekim yukarida vurguladigimiz ad-adlandirma bahsinde Rus,
Rusya adinin, eski-yeni devlet adiyla tarihi kalici siirekliligini gosteren
Ozgun metin Yusuf Akgura’nin (1876-1935) tam adiyla Taht-1 Hazret-
i Miilukine'de Osmanl Hildl-i Ahmer Cemiyeti Rusya Usera
Murahhasi  Yusuf Ak¢ura Bey’in Raporu (Matbaa-i Orhaniye,
Dersaadet, 1335, kapak disinda 108 s.) olabilir.3* Siyasi Tirkgii
ideolog sesinden gelen bu Resmi Rapor, resmi vazifesi bir tarafa,
cagmmin ¢1glhig, ugultusu ve giriltiisii kadar, Rusya egemen ve
miicavir cografyas1 iizerinden Tiirk ve Tirk olmayan sosyalist
(varyantlart) ve ulusgu devrimci, karsi-devrimci, liberal vs. etkileyici
seslerini tiz ve pesten duyurur. Rapor an-tarih ayna metindir.

Metniyle Akg¢ura’nin yazar, gazeteci, basta miverrih ve nihayet
iki yakada hudut asarak Osmanli Devleti ile Rusya’da, Iki Devrim
Arasi’nda ise (1905-1917-, 1908-1918-1919-) orgiitcii siyaset adami
oldugu hemen anlasilabilir. Metin, iki ‘tarihi hasim’ emperyal devlet
yikildiktan sonra da velut diigiiniir ve siyasi yazar kaleminin seylere,
olaylara, olgulara, kisilere, cografyaya ad verme (mevcut adi kullanma
ve tercihli kullamimlar), kavram, terim kullanimi ve nitelemedeki 6zel
(mtiverrih, kayit, an, tarih zaptr) titizligini gosterir gligtedir. ‘Eski
rejim’i (6zel adiyla Carlik, Imparatorluk, Rusya’ya 6zgii bigimlesecek
olii dogan 1905 Mesruti Krallik ve sonra Cumhuriyet: 1917 Subat,
Gegici Hukumet(ler) ve 1917 EKimi ve sonrasit) yikilmig bir Rusya,
‘Sovyet’ (demonim) oldugunda (iilke, devlet ad1 ile soy, dil, din vs
ayrimlarin {izerinde yalnizca ‘yer’ isaretleyici ad: sovyet bayragi,
sovyet is¢isi, sovyet tarihi, sovyet koyii) dahi bu sakli tarihi adinin hep
korunmus olmasi, yazarinin Rapor basliginda, dogal olarak hala I.
Diinya Savas1 (1914-18) sirerken ve hemen ertesi ‘Rusya’ olarak
kalmasi, bunun yaninda eski-yeni miikerrer olarak ‘Devrim’le beraber
f¢ Savas sonunda ancak tam iktidar olacak olanlarin (Bolseviklerin)

3% Bu mithim Rapor iizerine ilk bilimsel galisma i¢in bk. Metin (2005, s. 31-53).
Tiirk Yili 1928 deki otobiyografisinin ¢evrim yazisi, goreviyle ilgili bazi Kizilay
Arsivi belgeleri ve baska ozel fotograflar, Rapor’un asil metni (108 s.) ve
¢evrim yazisi, nihayet Yusuf Akgura hakkinda Giris’le beraber bir kaynak belge
yayin i¢in bkz. Karal Akgiin ve Ulugtekin (2009). ilgili yaymm Giris’inde C.
Metin’in makalesinin ve derginin adi yanlis belirtilmistir. Bu makalede,
Rapor’un ashi denetlenerek ¢evrim yazi sayfalarina atif yapilmustir.
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kaydiyla yeni devletin erkenci olarak resmi adinin da Rapor metninde
kuskusuz yer bulmasi sasirtmaz. Rapor, gergek yeni (bir) rejimin (iki
‘Gercek Eski Devlet’in devreden nifusu igin de etkileri dogrudan
yasanarak), toplumsal ve ekonomik diizenin kurulug sancilariyla
taniklanan bu ‘ger¢ek yeni devlet’in adinin artik resmi siyasi ve
hukuki adi da olmaya dogrultulu Rus dogasindan; yani igerden, Turk
disardan ve fakat ‘i¢’e ¢esitli araglarla niifuz edilmis olarak taniklik
eden yazili zapt1 ve raptidir. Yazarmin belirtilen sifatlarla kimliginden
ayr, onun L. Diinya Savasi O6ncesi ve sonrast -en eski tarihe de
uzanarak- saha olarak Mahalli f¢, yani Tiim (Carlik) Rusya'si, asil
Petrograd, Moskova ile Kazan’in dogusu ile batisindan Urallar’t
dogal hudut sayarak Avrupa Rusya'si, isera karargdh ve kamp
haritasi, Rusya vilayetleri ve Sibirya gergegine; real-politik olarak
‘eski’ye kodlanan, “tarih olacak olan” Emperyal Rusya’nin (ger¢ek)
yeni ad, yeni hayat, yeni diinya ve yeni dizeniyle ulusal-uluslar arasi
eksende var olmaya, eski ¢arlik topraklarmi “ihya ederek” devam
edecegini / devredecegini de adi Tiirk’te sakli olarak haber verir. Bu
Rapor’da artik 1917, 1918 baslangicinda en eski tarihi gelisim
asamalariyla “Eski Rusya” (Carlik, Emperyal ve oncesi) ve “Yeni
Rusya” (‘Devrim Rusyast’, ‘Bolsevik Rusya’) karsilastirmali ahval
bilgisine donik hususi, nesnel ve 6znel, stratejik sebepli an-tarih bilgi
ve degerlendirmelerin bir arada oldugu yine anlasilabilir. Yazim,
disipliner farkli anlamlariyla terim, kavram (bilimsel), olay-olgu,
kurum, kisi, riitbe-mevki, gorev, yer adlari, menzil, giizergah adlari,
tim topografya ve cografyayr haritalayict 6zel ad bildirimlerinin
titizligi yazarin resmi gorev ve yetkisine baglanabilir olsa da, onun
Ozgiin kisiligi, siyasete vuracak derecede dil, tarih ve cografya
disiplinlerinin bilimli modern bilgisi ve bilinci, didaktik bakis: ile de
dogrudan ilgilidir. Osmanli Usera kamp ve karargdh haritast Yusuf
Akgura’dadir. O ayni zamanda ‘Rusya’yi, Rus’u tarihi ulus olarak
yadstyarak, hor goriip algaltarak degil, tam da Kurat’in “Osmanli’nin
kiiglimseme” gozliklerinin sonuglarini idrak etmis bir “Osmanli
yurttag1” olarak soguk bilmek, bu acaip yeni ahvali (alt-iist ve zaman
¢oOkiisii) anlamak ve anlamlandirmak tizere aktiiel olarak biling
diizeyine tasimak ister. Hem formel hem de sahada informel
mecralarla ve zaten deneyimli olarak bilmektedir. Tiirklerle, yalnizca
Osmanli’yla olmayarak harp etmis, Tiirk tarihi yurtlarin1 da isgal ile
tarihte genislemis ve yayilmig bir tarihi Rusya, emperyal eski ve
modern yeni; 19. Yiizyil ve sonrasi bilgisinde onun zihni, aslinda an-
tarihi yonetmektedir. O ayni1 zamanda resmi ve resmi olmayan
muhataplarinin, kendisini de igine alarak esitler arasi, gérevi icabi her
riitbe, mevki, smif vs. optimum resmiyet ve diplomasi kistasiyla var
oldugunun da evrak duyarliligiyla bilgiyi toplama, derleme ve
smiflama yapmak konusunda bilinglidir. Goérev ve yetkinin bu agidan
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en temel nesnel bir faktor sayilabilecegi sabitse de nesnel ve 6znel
deger cetveli -diisinme ve yazma eyleminin sorumlulugu- bu tip
gorevlerde yazarin karakteriyle biitiinleserek one ¢ikar. Herhangi bir
rapor birakmak istemedigi anlasilir ve bu gérev igin onun secilmesi
bile sebeplidir. Bu miihim siyasi resmi Rapor’un basili metni, s6z
konusu devlet adinin (SSCB) ve iliskili yeni diizen (Devrim’le gelisen
olaylar dizisi) i¢inde bile siiren ve siirmeyen eskimis varyant
kullanimlarmimn en erken Tirk¢e kaydina Ornektir (Osmanlt
Devleti'nde Tiirkge gazeteler, dergiler, sair basili olmayan arsiv
degerindeki Osmanh devlet evraki disinda).®® Osmanli-Tiirk (1908-
1918, 1919-) baglaminda, yani Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusu ve
20. yiizy1l devletler arast iliskiler tarihi iginde ki Savas Arasi (1918-
1938), 2. Diinya Savasi (1939-1945) ve Soguk Savas (1947-1991)
donemlerini dikkate alarak, SSCB'nin yikilisina kadar standartlagsmasi
acgisindan bakildiginda bu adlandirma tasarruflar ve diger kullanim
bicimleri Tirkcede Rusya sabit kalip, kesinlesmemis gecisgen
ozellikler tagir. Yusuf Akcura’nin murahhas olarak gorev siiresi kendi
ifadesiyle “13 Kanun-1 sani Sene 1918’den-1 Subat Sene 1919’a kadar
takriben 14 aydir.”

1. Hemen Rapor’un basinda ve metnin her yerinde yalin ve ciimle
icinde “Rusya’da bulunan uUseraya vazife-i muaveneti ifa icin
Harb-i Umumi devam ettikce en misait mahal, Rusya’ya komsu
olan bitaraf memleketler idi” (Akcura, s. 44).

2. Titizligi, duyarliligi ve yazimda tutarlihigi gormek bakimindan L
Diinya Savasi sirasinda, adlandirmasi tepki olarak degistirilen ve
eski adiyla (1701-) Carligin payitahti St. Petersburg metinde
Petrograd olarak belirtilmis, ihmal edilebilir sayida (4 kez, 108
s.) bu bigimi yerine daima Rusca Petrograd (resmen 1914-1924)
kullamlmustir.*® Metin en eski Moskof devrinden (Blylk Knezlik

% Bu baglica bir konudur.

% Bu kent, 1924’te devletin kurucu onderinin soyadi (simgesel ad alma
ornegidir) Lenin’e nispetle Rus Bolsevik devrim hareketinde bu kentin ayrica
onemine atfen Leningrad adiyla degistirilmistir. I. Diinya Savasi sirasinda adi
Petrograd'a cevrilmis, taht, tag ve diger alametler de kanli bir bigimde
devrilirken -emniyet bakimindan- Bolgevikler baskenti Moskova’ya (Mart 1918)
tagimustir. 1991 sonrasinda ise zaman iki yiizyil geriye asirtilarak, Avrupai diller
aras1 ve fakat Cermen kok verenine bagh olarak tekrar simgesel olarak, yani
Avrupa temelli kiiltiirlenmenin Rusya’daki iki ana mecraindan biri olan Alman
etkisi Uzerinden ve elbette diizen degisikligini de gdstermek {iizere tekrar St.
Petersburg yapilmustir. Tabi St. Petersburg bir yapay-dogal kenttir. Neva
rmagmim, Ladoga goliinii alarak, Baltik Korfezi’ne dokiildiigi deltada Kuzey
Savaslart i¢in Car Biiyiik Petro (1682-1725) tarafindan insa ettirilen kale ve
katedralin adlarindan adin1 alir ve yeni payitaht kente -dolayisiyla kent kutsanir-
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ve sonrasi) de intikal eden, Rus emperyal tarihgiligindeki
kullanima bagl olarak Knezlik ibaresinin yerine devlete de ad
veren (Moskova Devleti), kenti ikiye bdlen irmak adina da
nisbeten Eski Evrak’ta yazim varyantlart olan Moskova kent
adimin Turkgedeki bu kalic1 versiyonunun, 19. yiizyildan itibaren
baglamig zaptini (S. 46) da vermis olmasi bakimindan tipiktir.

Malmé bigiminde uluslar arasi standart okunuslu ve Turkcedeki
cevrim yaziyla bu Isveg endiistriyel liman kentinin i¢ ad olarak
dogru yazimi (Malme, Isveg): “Malmé’de Osmanli Sehbender-i
Fahriyesi Mosyo Hideberg ile madamasinin sehirlerinden gegen
malul esirlerimize maddi ve manevi hayli muavenetleri
dokundu...” (s.47).

Murahhas olarak meseleyle resmen bagi ve iligkisi olan temsilci
devletlerin adlariyla, kent ve yami sira cografi bolge (Rusya
vilayet vd. biyik ve alt idarf birimler) adlarinin standart
yazimimn kullammma dogru bir evrilisin evrak zapti da bu
metinde izdiisiimli olarak gorunir (Rusya’nin egemen sahasi
Sibirya, Danimarka, Isvec, Almanya, Avusturya, Avusturya-
Macaristan, ispanya, Kopenhag, Berlin, Moskova, Kazan, Rus.
Simbirsk / T. Simbir, Kastroma / Kostroma (ilki Rus¢a okunusla),
Ufa, Tombof, Toman, Penza / Penze (Tirk.), Orenburg,
Ekaterinburg, Nijni Novgorod, Astarhan, Celyabinsk Cilabi
olarak Avrupa Rusya'sindaki Tirk-Tatar (bu yapay etnonim
kullanim1 Akgura tasarrufudur ayn1 zamanda) tarihi Tiirk ve Rus
yer adlarinin Tiirk / Rus bigimlesmeleri (Pek ¢ok yerde).

Turkiye ve Rusya bigimlesmesinin (Siyasi standart devlet, lke,
cografya adi1) en eski ve en yeni, aktiiel olarak sakli ve tipik
kullanim 6rnegi olarak heniiz yalnizca ‘Osmanli Devleti’ne atifla
Turkiye, Carlik-Emperyal donemini alarak 1918’de, Savas
boyunca kesilen iliskilerin yeniden tanzimi bakimindan bu kez
eski muktedir olan siyasi hiikiimete, yani Bolsevikler heniiz tam
iktidar olmadigindan ¢ok parcali yapiya da atifla Rusya tarihi ad
stirekliliginin  sabit olusu: “.. Turkiye-Rusya munasebat-z
siyasiyesinin inkitainda Rusya’da bulunan Osmanli tebaasinin
himaye-i menafii spanya Devieti'ne havale olunmus ve

bu ad tahvil edilir. Kurucu imparatoruna ve temsil ettigi degerlere atfen de
payitahtin adi biitiinlesir. Bu tiir eski-yeni payitaht / baskent adlarmin
degisiklige tekrar tekrar ugramasi, atif kentin simgesel ve uluslar arasi mecazi
anlam tarihinin metinler diizeyinde &zel bir boyutudur. Bu noktada bkz. Metres
(2017, s. 33-48).
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Petrograd Ispanya Sefareti nezdinde bir Osmanli memuru da
birakilmisair.” (S. 57).

6. Pek ¢ok i¢ ad — dis ad iliskisini, Rus ve Rus olmayan politik
oznel, nesnel, maddi gergeklige uygun ve denk adlandirma
tasarrufunu yakalayabilecegimiz bir bagka diskur drnegi:

“Gerek karargahlarla muhabere netayicine, gerekse diger
yollarla hasil ettigim malumdta nazaran, Rusya’da bulunan ale’l-
umum esirlerin o siwralarda ahvali  soyle icmal  olunabilir:
Petrograd’da ““Butin Rusya Sovyetler Cemahir-i Muttefika-i
Istirakiyesi’nin (1) teessiisini yani kuvve-i hakimenin bi’n-nisbe
mutedil sosyalistler elinden Azamiyetci Sosyalistler yani Bolsevikler
(2) eline gecmesini miteakip, Rusya’da mevcut esirlerin cimlesi
resmen azad olunmugstur. Usera boylece her tiirlii kayittan kurtulunca
Hikimet-i Cumhuriye (3) bunlarin hayat ve maisetlerini temin
vazifesini de iistiinden atnmigtir. Esir de diger efrad-1 ahali gibi serbest
say ve sanatla hayatini ve maisetini kazansin, denerek eski hikimet
zamaminda esirlere verilen miktar-i muayyen maas tamamen kesilmig
ve ancak is bulamamak dolayisiyla karargdhlarda ikamete mecburiyet
goren diseraya zabit ve nefer farki gozetilmeksizin bir miktar erzak
verilmekte devam olunmustur. Lakin bu mukarrerat, karargdhlarin
ciimlesinde ayni intizam ve katiyyetle tatbik olunamamis, Kizil Ordu
(4) efradindan tayin olunan karargdh kumandanlarimin tabiati
mukarreratin tatbikinde miihim bir amil olmus ve Sovyetler idaresinin
(5) ildmindan biraz sonra étede beride yeniden yeniye hiikiimetler
tahaddiis  ettiginden is  karistikca  karigmusur.  Sovyetler
Cumbhuriyeti’nin (6) mukarrerat-: mebhusesinden zabitan bit-tabi
efraddan ziyade mutazarrir olmugstur” (s. 67)%.

3" Akgura’nin Rus-Rusya 1905-1917 arasi politik ikliminin 6nce iginde, sonra
Turkiye’ye gelerek Turk Yurdu’nun (ve Tiirk Ocagi, 1911) teskiliyle yasaminda
bagka bir evreye girdigi bilinir. Onun mubharrir, miiverrih olarak Siyasi Yaz1 ve
Makale kiilliyat;, bu noktada Osmanli 1908 matbuatinin imkaniyla Swat-i
Mustakim ve baskalarinda yazdiklari, kitaplari disinda, vurgulandigi tizere terim-
kavram kullanimim yeniden ispata tasiyan su ifadeleri dikkate sunuldu: Atif
bahis, Rus 1. Duma’sina (1905) Rusya Miislimanlari (veya Tiirkleri) temsilini
olusturan i¢ Orgiitlenme siirecinde (Rusya Miisliimanlar1 Nedveleri) kurulacak
olan Rusya Miisliimanlar1 ittifaki = ittifak-1 Miislimin Firkasi (Partisi)
iizerinden okunmalidir. Metinde daima Duma kullanimi, okur igin eg-anlaml
yerlesik ad olarak Meclis-i Mebusan'dir ve Miisliimanlarin 6rnek aldigi, beraber
hareket ettigi bas harf kisaltmasiyla KD ve Kadet okunusuyla Koncruryuuouso-
nemokpariueckass naprusi, harf cevrimiyle Konstitutsionno-demokraticeskaya
partiya, ayni partinin ingiliz ve Fransiz versiyonu ise, sirastyla Constitutional
Democratic Party ve Parti Constitutionnel démocratique = Parti constitutionnel
démocrate’tir. Avrupa orneginde mesrutiyet taraftari liberal Rus partisinin bu
adin1 Akgura’nin maddT olarak -Fransizca ara yiizli- yazip baglamca ve yerinde
cagrisimli anlam aktarma ile avam, avami = demokrat, demokratik yapmasi
dikkate deger: “...Yakinda agilacak ve tamdamiyla mesrifi bir devletin Meclis-i
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Diskur parcasindaki i¢ numaralandirmalar dikkate alindiginda
Sovyetler Birligi adiyla standartlasacak devletin g¢ekirdek kuvveti
veya Orgiitiiniin Cumbhuriyet 6ncesi erken evrakta bu arkaik admn ilk
olarak belirtilmesidir (1). Bu ad (1), Tirkgede i¢ ad olarak, lafzi harf
ve miisavi ¢eviri tasarrufu sayilmalidir. Osmanl  ayrimi
onemsizleserek Tiirk muhitine ve Tiirkgeye gore bu 6zel Rus i¢ kodlu
dis adin Osmanh-Tiirk evrakinda erken zapti, bu ve diger lafzi-harfi
ve mecazi ve yant sira ¢agrisimli anlama dayali geviri eski kaliplarin
kullanimdan diiserek, (2) aym zamanda Bolsevik - Mensevik
standartlagmasmin  yerlesmesi. Nitekim  Mengsevik karsihiginda
‘Mutedil Sosyalist’in tercih edilmesi, metinde Mensevik adi
kullanilmamustir.® ~ Azamiyetci  Sosyalist kavrammi  es-anlaml
retirken agiklama ihtiyaciyla asil Rusga siyasi ve sair demonim
sozcuk-terim olarak Bolsevik’in Ozellikle belirtilmesi. (3) Bolsevik
hiikiimeti degil de heniiz Subat Devrimi’nden Ekim’e (1917) iktidar
olan ‘Gegici Hukumet’i (Hukumetleri) karsilar. Savas boyunca,
Carlik, devlet ve hiikiimetine tahvil ve hem de eski rejime atif ise ‘eski

Meb’0san ina benzeyecek Duma’ya a’zd segebilmek igin Tatarlar diisiinmege
basladilar ve Petersburg’da bir kongre yapmay kararlastirdilar. Onda artik iig,
bes maddeden ibdret kardrlarla iktifa edilmedi. Bir parti, bir firka nizimndmesi
kaleme alindi. Mevciid mevaddi 72 madde idi. Bu, bir dereceye kadar Ruslarin
Konstitusyonalist Demokrat yani megritiyet-i avamiyye dedikleri partinin
programina yakin idi. Adetd ondan intihdl edilmigdi. Muvakkat kabl edildi. Ve
aym zamanda intihdbdtda Konstitusyonalist Demokratlarla birlikde harekete
karar verildi. Bu karar, musib ¢ikdi. Muslimanlar otuz meb’ds gonderebildiler.
Ve Duma’da da Rusya Miisliimanlar: bir parti teskil edebildiler.” Akgura Oglu
Yusuf Bey (10 Haziran 1909 / 28 Mayis 1325, s. 200).

% II. Mesrutiyet'in gazete dilini de goz oniinde tutarak Osmanli Istanbul
basininda 1917 Ekim Devrimi yansimasinin bir boyutlanmasi olarak Lenin’in
retorik-diskurla figiirlesmesi ve bu baglamda Sabah gazetesinin 13 Kanun-1
evvel 1917 tarihli sayisinda yayimlanan “Lenin Kimdir” baslikli yazida gegen
(Toprak, 2017). Rus-Rusya i¢ sosyalist ve Bolsevik tarihine yerlesen ad temelli
politik kavram aktarimlart (kimi ¢ok muhtemel ki Fransiz ara yiiziiyle mal
edilmistir) belirtilebilir: 1895-1897 arasinda, St. Petersburg’da Lenin ve
arkadaglarinin kurdugu (Rus baglaminda oOrtilk kavram sosyal demokrat =
marksist) Amele Simfimn Hiirriyeti I¢in Miibareze Ittihadinin ‘cemiyet’
adindaki amele-hurriyet-mibareze-ittihad eskicil olup bugiin is¢i-kurtulus-
miicadele-birlik ile karsilanir: [s¢i Stnifimin Kurtulusu I¢in Miicadele Birligi.
Ingilizce ve Rusgadan uygunlastirilmis olarak Carr'in Bolsevik Devrimi adli
onemli Ingilizceden geviri kitabindaki kullamimi esas aldim (2002, s. 17). Rus.
Soyuz borbi za osvobojdeniye rabogevo klassa Corosa GopsObl  3a
ocBobokaeHue padouero kinacca. Dogrudan Tirkgede amele — firka eskicil
kalarak parti adiin ilk kismmin harfiyen gectigi su diskur: “... Rus Sosyal
Demokrat Amele Firkast dogdugu zaman Lenin Sarki Sibirya’da lcra bir
koyde, diinyadan uzak bir hayat yasiyor idi. Middet-i cezaiyyesinin ikmalinden
sonra memalik-i ecnebiyyeye gitti. ...”
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hiikiimet’le yapilir. (5) Kizillar bigimindeki bir kollektif ad, rejime ve
yeni (Bolsevik = Sovyet denkliginde) hiikiimete tahvil eden
kullanimdir ve temsilen Kizi/ Ordu adidir. Eski Rejim taraftarlarinin
kurdugu Beyaz Ordu (Belaya Armiya, Benas apmus) karsisinda,
Bolsevik Hiikiimeti’nin kurdugu Ordu’nun (Krasnaya Armiya,
Kpacnast Apmusi) bir kurum-o6rgiit adi olarak Tiirkgedeki ana renk adi
kirmizi yerine, hem semantik hem stilistik olarak en eski Tiirk renk ad1
olarak kizilla gevirisi (Yildirim, 2012, s. 26-27 vd.) ve bu bigimde
Turkiye Turkgesinde standartlagmasi ayrica 6nemlidir; bu ve diger alt-
birimde Bolsevik ve Sovyet diinyasinin kapsamina giren ideolojiyi,
rejimi, kurumlari, bayrak vd. simgelerini, somut-soyut tiim adlar
olumlu-olumsuz ¢agrisimli anlamiyla kodlayict sifat da kizi/ olmustur.
Kizillar ad aktarimiyla mecazlasma ve I¢ Savas’ta Bolsevik Ordusu,
askerleri, hitkkiimet ve ideolojik taraftarlari igin kollektif addir. (5, 6)
Biitin Rusya Sovyetler Cemahir-i Miittefika-i Istirakive (veya
yazimda seddeli Istirakiyye, Miisterek, Istirak, Istirakiyyun
sozclklerinin Sosyalist icin ¢agrisimsal geviri yoluyla resmi ad
kullanimim Tiirkgelestirme ve bdylece politik anlam yiikleminin erken
tarihli olarak Osmanli Tiirkgesi yazar diskuruna girmesi; burada ileri
tarihte Sovyetler Birligi kisaltmasmin ‘Cemahir’ (Cumhuriyetler)
yerine ‘Cumhuriyet’ kokii, Akgura sozciik tasarrufuyla yapildigi
goriilmektedir. Akgura'nin Tiirk Yili 1928 yapitinda® yer verdigi
kendi agzindan iigiincii kisi teklikte yazdig1 6z yasam Oykiisiiniin asil
Ve gevrim yazi metninde gegen 2. dipnottaki kullanimi, onun bu ifade
tasarruflarini (lafzi geviri miidahalesini) yerinde yaptigina ispattir:
“Bu ginkii Sovyetler Cumhuriyeti ittihad’na dahil “Tataristan
Cumhuriyeti’nin”..” (s. 245, 2. dipnot). Ayrica II. Mesrutiyet
donemine yerlesen ve 1917, 1918-1922 Kesitini kavratan bazi gazete
ve dergilerin aktiiel yazilar1 (yazarli, yazarsiz) ve haber metinleri de
ad sorunu bakimindan ne demek istedigimize® agiklik getirebilir.

% Tiirk Yili 1928, Tiirk Ocaklari Merkez Heyeti tarafindan nesr olunmustur
(Yeni Matbaa, Istanbul, 1928, s. 396-412).

4 Ekim Devrimi’nin dnderi ve SSCB’nin kurucusu V. I. Lenin’in (1870-1924)
21 Kanun-1 Sani 1340 / 21 Ocak 1924 giinii vefat1 ve haberlerinin hemen ertesi
birkag giin i¢inde diinya basinina resmen diismesi ve Lenin’in Tirk sosyalist
cevresinde (6rnek: Aydinlik ¢evresi) ikonlagtirilmasi ve sair ulusal basinin da
haberlestirmeleri (23 Ocak 1924 itibariyle) Uzerine bk. Toprak (2017, s.74).
Ayni makalede yer verilen Tiirk hiikiimetinin Bagvekil ismet Pasa imzali
“Monsieur Lenin’in vefaniyla miteessir olan Turkiye Biyik Millet Meclisi dost
ve komsu milletin ducar oldugu ziya-: elemden mitevellid hissiyyat-:
taziyetkaranesini Rusya Siralar Muttehid Cumhuriyeti’ne arz eyler” taziye
telgrafindaki ad da erken SSCB dengi icin bir kullanim 6rnegidir. “Suralar” ve
“Miittehid” sozciikleri Tiirkgelestirme miidahalesinde harfiyen alintilanarak
“Sovyetler” ile “ittihad — Miittehid” de tarihi terim degeri metinlerde iiste
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¢ikarak “Birlik” sozciigiine politik anlam yiiklenmek istenir (yani birlikten
kuvvet dogar, birlik-dirlik gibi yalnizca deyim-deyislerde kalsin istenmez). Bu
sebeple “Ittihad — Miittehid” yerini “Birligi"ne birakilacaktir. 19201, 1930’lu
yillarda “birlik” sozciigiiyle kurulan “dernek” ve “dergi” adlar1 da vardir:
Tiirkive Muallimler Birligi, Tiirk Kadinlar Birligi, Romanya’da ¢ikan Turk
Birligi dergisi gibi. 1923-1931 yillar1 arasinda Dahiliye Vekaleti, Matbuat ve
Istihbarat Miidiiriyet-i Umumiyesi tarafindan, Ocak 1934’ten itibaren yeniden
yayin hayatina basladiginda da bu durum bir yil sireyle devam ederek 1957’ye
kadar Icisleri Bakanligi Basin Genel Direktérliigii ve Bagbakanlik Basin-Yaym
Turizm Genel Midiirligli tarafindan yayimlanan, dolayisiyla Cumhuriyet
donemi agisindan heniiz SSCB adinda tam bir tutarliligin / birligin olmadig:
resmi terminolojiyi de bir 6l¢iide ispata tasiyan Ayin Tarihi Mecmuasi’nda
“Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri ittihadinin yeni Kanun-1 Esasisi” adli
yazinin basgliginda gegirilmeye devam eden “Ittihad” (Cilt I, Say1 1, 1337 / 1923)
ve fakat sozciik siralamasinda da [Sovyet-Sosyalist-Cumhuriyetler-ittihad /
Birlik] yerini bulmasi bakimindan Cumhuriyet doneminde ilk somut diskur
olabilir. “Ingiltere Sovyet Rusya’y1 hukuken tamidr” yazi basliginda SSCB ile
ozdeslik (Cilt II, Say1 6, 1340 / 1924) kuruldugu, “Sovyetler Birligi” kisa adinin
es-degerli kullanimi olarak “Sovyetler ittihadr” (Cilt XV, Say1 44, 1927) yer
aldig1 aym mecmuanin Cilt XIX, Say1 60-61-62 (1929) sayisinda ise arkaizme
dénilerek, ornegin “Moskova Bilyiikelgimiz itimatnamesini Sovyet Suralar
fttihad1 Reisine verdi” yazisinda, ilgili “sovyet” sdzciigiiniin tam olarak diiz
anlaminin zihinde yerli yerine kodlanamadigina isaret ederek (Tirkiye merkezli
yazar/gizer, gazeteci, politikact ziimresi tarafindan) ‘Suralar’in hem Sosyalist
hem de Cumhuriyetler olarak yorumlandigi-alimlandig: anlagilmaktadir. Dikkat
cekici bu son ortuk kavramlar: agiga kavusturan tam kullanim 6rnegi ise ayni
derginin Cilt XXIV, Sayr 82-83 (2. Kanun, Subat, 1931) tarihli sayismm “Iki
Aylik Diinya Suunu” kisminda gecen “Sovyet Sosyalist Suralar ittihadi
dahilinde vuku bulan mithim vekayi” haber bashigindaki tasarruftur: asil ad
big¢imindeki siralamada artik Suralar=Cumbhuriyetler olarak atif alir. Ayin Tarihi
Sovyet (sifat, demonim) Sovyetler = Sovyetler Birligi, Sovyetler Birligi, Sovyet
Rusya (ve kurum adi olarak SSCB yerine Sovyet Rusya Komiinist Partisi ve
SSCB Kominist Partisi) bigimli kullanimlarinin haber ve kése yazilarinda
serbestge goriiniirligii igin ulusal yaylimli gazete 6rnegi Milliyet olabilir; 1950
ve sonrasi igin yapilan elektronik arsiv taramasinda, Milliyet’te bu kez ingiliz
kaynakli bir haberde SSCB devlet adi Cumhuriyetler s6zciigi, of etkisi ile olsa
gerek -i teklik 3. kisi iyelik eki ile tamlama olarak yazilmistir (Milliyet,
1/9/1954). Yine bir baska haberde ayni bi¢imde (9/5/1953) Cumhuriyetleri
bigimi kalkmis olarak, yani “Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi”
standartiyla (17/1/1958, 1957-1966 arasi1 SSCB Ankara Biiyiikelgisi Nikita
Semyonovi¢ Rijov’la ilgili bir haberde) geger. Ancak kararsizhigin siirdiigiini
Cumhuriyetleri versiyonunun (1961) yilinda iki kez (18 ve 20 Agustos
niishalari), 1973 yilinda (6 Kasim), 1974’te (14 Aralik), 1976’da (18, 19 Ekim)
rastlanabildigi goriliir “Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birliginin kurulusunun
50. yildoniimii miinasebetiyle Biiyiikelgilikte verilen kabul resminde Bagbakan
Melen..” (22/12/1972) diskurunda artik bir yarim ylizyil gecince standart
kullanimda tereddiitler olsa da ortak kabul oldugu anlagilabilir. Milliyet
gazetesinin bu yilki bir sayisinda devlet adimin akronimi de kullanilmigtir
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7. Bolsevik ve yan1 sira bagka Rus ve Rus I¢ Savas iklimine yerlesen
firka ve cemiyet adlarimin (sifat vd.) kullanim bakimindan da
degerlendirildiginde Bolsevik, politik ve askeri baglamlarinda
dogru ve yerinde olarak kendini sik tekrara birakir (asil metinde
12 yerde): Rus Bolsevik (aza) (s. 63), Kostroma’ya atifla Bolsevik
Komiser (s. 75), “Sovyetler Hiikiimeti ile miittefikin arasinda
mevcut mukaveleneye istinaden” Kazan’m Sovyet Hikimeti ile
denk olarak Kazan Bolgevik Hilkiimeti (s. 90), “Ben daha
Moskova'dayken Bolsevik Hiikiimeti idaresi altinda bulunan
mahallerden ~ Osmanly  iiserasimn  ekseriyet-i  azimesinin
tahliyesine muvaffakiyyet hasil olmustu” iki baghlhg ic Savas’ta
‘sabik’ Rusya Hiikiimeti ibaresi kargisinda bildiren ifadeler
yaninda Ig Savas’ta, I. Diinya Savasi’nda Rusya miittefiki Ingiliz,
Fransiz hiikiimetlerinin verdigi dis destekle Bolsevik ‘yeni’ rejimi
tanimayarak, Bolseviklerin tanimadigi Meclis-i Miiessisan Azasi
Hukimeti ve onun Cekoslavak ordusunun 6 Agustos’ta (1918)
Kazan’in ‘Bolsevik Hiikiimeti’nin el degistirdigi bilgisi ve 3 Mart
1918’de Bolsevik Hiikiimeti (merkez) ile Osmanli devleti
arasinda imzalanan Brest-Litovsk antlasmasimin bu Meclis-i
Miiessisan Azasi Hiikiimeti tarafindan reddedildigine bagl olarak
da okunmalidur.

8. Ozel olarak Kizil Ordu teriminin karsisina yerlesen Beyaz Ordu.

9. Savas, Savag Oncesi ve Savag sonrasi anlatis1 da oldugundan bu
Rapor’da terkipli ve terkipsiz olarak “Hiikiimet-i Osmaniye” ile
“Rusya Hiikiimeti” kullanimina bir devlet siyasi makinesine atifla
mesru temsili mercii ifadesine bir 6rnek olarak: “Hukimet-i
Osmaniye* tarafindan iisera-yr Osmaniye’ye mahsus maas

(24/5/1972, iktisat-Ticaret sayfasi). Bkz. Milliyet gazetesi,
gazetearsivi.milliyet.com.tr (Erigim: 21/11/2022). Ayrica Avrupali politik
(liberal, sosyalist) diistinceler, diisiince hareketleri, cevreleri, kurumlari, politik
partiler, derneklerin ve temsilci kigilerin adlandirmalart igin Aydinlik Kiilliyati
Kitaphgr’nin listesindeki kitaplar incelenebilir. Bkz. Tirkiye Sosyal Tarih
Arastirmalart  Vakfi web sitesi icinde https://www.tustav.org/kutuphane/
aydinlik-kulliyati/ (Erisim: 14 / 11/ 2022).

“ Simgesel olmasi bakimndan 30 Ekim 1918 giinii imza edilen Mondros
Miitarekesi’nin Ingiliz ve Tiirk versiyonu metninde yalmzca bir yerde Tirkiye,
geri kalan ilgili tim 24 maddede standart Osmanl: (sifat), Hikimet-i Osmaniye
(devlet ve hukiimet) ve Memalik-i Osmaniye (siyasi egemen topraklarr)
kullanimlarma rastlanir. Bk. Erim (1953, s. 519-524). Buna karsilik tim
metinde, — ‘Tiirkiye’nin de yeni devletin “yeni adi” olacag: akilda tutularak —
Turkiye Buyuk Millet Meclisi adinin olmazsa olmaz belirleyici parcas: Turkiye
vardir. 1 Kasim 1922 tarihinde lagvedilen saltanati ve siilaleyi temsil eden
Osmanli Devleti, Milli Miicadele sonrasi (1919-22), Mudanya Mitarekesi (11
Ekim 1922) ve ardindan ‘Barig Antlagmasi’ i¢in masaya oturan TBMM
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mevcut olmadigindan Rusya HUKUmeti tarafindan muhtass erzak
ve maag da kesilince” (s. 45)*.

Hiikiimeti’nin imza ettigi Lozan Sulh Muahedenimesi’'nin (Traité de Paix) (24
Temmuz 1923) ilgili tiim maddelerinde igerik ve baglamina gore daima Turkiye
ve Turkiye Hukimeti kullammi (tam metin) yaninda, dogal olarak “eski”
devletinin varisi de oldugundan eski miilga kurumlarinin zikrinde ve devrin
Turkge imlasiyla Dlyunu Umumiye-i Osmaniye (Conseil de la Dette Publique
Ottomane) (Kisim II, Mali Ahkam, s. 43 vd.), ¢ift siitun halinde diizenlenen
sayfanin sag siitunundaki Fransizca niishasinda ‘L’empire ottoman’ (‘Osmanli
Imparatorlugu’) kullamminin dengi karsihginda birkag yerde terkipli ve
terkipsiz olarak Devlet-i Osmaniye veya sikga ve siirekli olarak Osmanii Devleti
ve bagka sozciikleri de niteleyen demonim olarak Osmanii. BK. Dustur Ugiinci
Tertip. Kanunlari, Tefsirleri, ve B. M. M. si Kararlarini, Nizamname ve
Muahede ve Umumi hizmetlere ait Mukavelati muhtevidir. Cilt 5, 11 agustos
1339-19 tesrinievvel 1340, Necmi istikbal Matbaas1, Istanbul, 1931, s. 16-55.
Ayni Lozan Muahedesi biinyesinde, ‘Kisim 1 Siyasi Ahkam, Fasil 2: Tabiiyet
(Nationalité), Madde 35, vyine Bogaziarin Tdbi Olacagi Usule Dair
Mukavelename’de (Convention) taraf devlet sifatiyla zikredilen (imzaci Nikolas
Ivanovich lordanski) Tiirkge ‘Rusya’, Fransizca ‘La Russie’ kullanimi. Bunlar
ve miizakere metinleri igin bk. Erim (1953, s. 35, 131).

2 Rapor’un kaleme almip basildigi tarihi dikkate alarak 1917 Subat Devrimi
(Gegici Hiikiimet) ve Ekim 1917, 1918 yillarina tarihlenen Osmanl Hariciye
Nezareti resmi (i¢ yazigma ve ekleri) belgeleri (farkli fonlar), yani Osmanlt
resmf kalemlerinin evraki, hem ad / adlandirma sorunu agisindan hem de Akgura
tasarruflariyla uygunluk bakimindan 6rneklenebilir: 1905-1908 Dumalari’nda
yer alan Duma mebusu Kadet Sadri Maksudof’un (Maksudf) liberal demokrat,
mesrutiyet¢i monarsist politik firka olarak kendini ilan eden Kadetler’in bakigini
dogrudan elestiren, biri Kadetler Konferansi, digeri ara rejim Duma’da verdigi
Savag sonrasit iki inli nutku da Rus gazetelerinde “tamami” kasten
nesredilmemis olsa da Kazan’da (Musliman Tirk-Tatar) ses veren Yildiz
gazetesinin 2 Saban 1335 / 23 Mayis 1917 tarihli niishasinda tam olarak
nesredilmistir. Bu nutuklar, dogrudan Istanbul’un statiisii, Karadeniz ve
Bogazlar Meselesi ile Rusya’nin malim siyaseti ilgilidir. Sadri Maksudof’un da
her iki nutkundaki kullanimlar Akgura'nin Rapor'undaki kullanimlarla uygunluk
gosterir ve Kadet (KD: Konstitiisyonel Demokratlar, akronim) ve diger politik
vd. Rus siyasi cemiyet ve firkalarinin 6zel i¢ adlarnin Osmanli basin-yayin
muhitine / kamuoyuna Rusyali Tiirk ve baska politik edebiyat tarafindan mal
edilmesine (1905 ve sonrasi) bir diger 6rnek olusturur: “Kadetler Konferasi 'nda
irad eyledigim sozler Petersburg ve Moskova gazetelerinde tamamen
negredilmedi..”, *... Muslumanlar ekseriyetinin Rusya sekl-i idaresinin
cumhuriyet-i avam tarzinda olacagim zannediyorum. Fakat bu cumhuriyet
siddetli bir merkeziyet esasina miiesses olmamalidir.” Politik hukuki dizen ve
rejim adlarmin “cumhuriyet-i avam” bigiminde i¢ ad olmasi kadar bu terkipli
eski kullanimda sik tekrar edilen “avam”, “halk” ve “demokratik” sdzcukleriyle
kurulacak politik hukuki diizen ve rejim modern siyasi anlam denkligine
oturtulur. Daha sonra kaliplagan “halk cumhuriyeti”, “demokratik cumhuriyet”
ya da kisaca cumhuriyet rejimin adidir. Bir cumhuriyet rejiminde anayasal
mesru hikimet, birokratik kurumlar, secim sistemi, meclis, partiler, merkezi ve
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mahalli idarelerde temsili olarak anayasal diizeyde tiim yurttaslarin haklar ve
ozgiirliklerini de igererek bunlarin yetki dagilimmmi idari hukuki agidan
anlamlandirict ve yapisal farkini isaretleyici unitarizm ile federalizm karsitligini
ise Maksudof merkeziyet karsisinda adem-i merkeziyet yerine, bir satir altta
“muhtariyet” kavramu ile gegirerek ifade eder. “... Bizde ayri ayri vildyetler,
biiyiik muhtarivetleri haiz olmahdir”. ikinci nutuktan Rusya diginda Osmanli
Devleti’ni kast ederek ve atif anlaml Tlrkiye kullanimia ise su ciimlesi ise
dikkate degerdir: “Tiirkiye 'nin mevcudiyeti ve bekasi aleyhinde olan her tiirlii
siyasete istirak etmeklik, bizim dini ve ki hissiyatimiza muhaliftir..” Bu
alintilarin  yapildigi belgeler Osmanli Arsivi‘'nde HR.SYS (Harici Siyasi)
fonunda sakli olarak i¢ tasnifte Rusyali Tiirk-Tirk¢e yaym gazetelerin /
yazarinin dil ve terim / kavram kullanimlarini isaretleyicidir. Nutuk metinleri
hususi oldugu kadar resmi, kollektif ve bireysel atifli temsili goriis bildirir, fakat
dogrudan maddi gergeklikteki tiim kavramlagmalara itibar edilmektedir. Ayni
gergevede bu kez Moskova’da yayimlanan /I gazetesinden (7 Sevval sene 1335
ve 27 Temmuz 1917 tarihli nisha) haberler de HR.SYS kodludur: Petrograd
adinin kullanimina bir rnek: “Miisliiman Surasi’nin Petrograd’da in’ikad eden
fevkalade bir i¢timainda Sadri Efendi Maksudof, Petrograd buhranlari hakkinda
izahat verdikten sonra Rusya ahalisinin beste birini teskil eden Miisliimanlarin
dahi...”. Elgilik’ten Bab-1 Ali Hariciye Nezareti Sifre Kalemi 1773 numarali
belge Remzi (katip) imzali “Fi 24 Temmuz sene 918 tarihiyle Moskova’da
bulunan Galib Kemali Bey’den varid olan telgrafndmenin hallidir” baslikli
belgede gegen, Beyaz Ordu’nun i¢ Harp’te cografi olarak kisim kisim olan
“hassa ordu” ve “alaylar”nin kollektif ad Ornegi ile Bolgevikler (ve atif
anlamiyla Kizil Ordu) degil de ara yiiz Fransizca ise taraftarligi, savunurlarini ve
parti ideolojisine  baglananlar1  karsilayan anlamiyla  ‘Bolsevikgiler’,
‘Bolsevistler” (Bolchevisme, Bolchevistes) big¢iminde aktarabilecegimiz bu
diskurda tc yerde gegen kok sozcukli Bolgevikiler sifati boyle bir kullanim
tercihidir: “Bir haftadan beri Beyaz Hassalar tarafindan miidafaa olunan
Yaruslav sehri siddetli muhaberati miiteakib Bolsevikiler eline gecti. Sehrin
yarist yandi. Bolsevikiler biiyiik mikyasta intikam almaktadirlar. Volga nehri
zerinde Simbirsk sehri Cek Slavlar: tarafindan isgal edildi. Kazan sehri tehdid
tahtindadir. Bolsevikiler mitemadiyen amele ve kdylly:i yaklagsmakda olan
tehlike ile korkutarak silah altina davet etmektedir..” Galib Kemall Beyin
kaleminden ¢iktig1 agik olan bu Rusya I¢ Harp ahvalini kayda alan metindeki
koyu vurgulardan Bolseviki yerine 25 Temmuz sene 918 tarihli telgrafnamede
bu kez Bolsevik kullamlir ve ikisi arasindaki ayrimin belirginlestirildigi anlasilir:
““... Cenubi Kafkas mesailinin kilidi Bakii sehridir ki merkezden ziyade oradaki
Ermenilere temayul eden mahalli Bolseviklerin zir-i niifuzundadwr. Bakii
Ermenileriyle behemehal ba’de’l-ifildf yakinda sehir zabtedilirse Rusya
Hukumeti’nin — bu artik Beyaz Ordu ve i¢ — dis eski rejim taraftarlarinin
kurdugu hiikiimetin zaten saymadig dig1 ve Bolseviklerin de karst
harekete giirestigi Subat Devrimi ¢alkantist icinde kurulan mesru gegiCi
hikumetler- oralar ile tamamen alakast kesileceginden... Simal Tiirklerine
gelince; bunlar Bolsevikler ile tesrik-i mesai edebilmeleri mimteni gibidir. Zira
hiikiimetin meslegi burjuvaziyi kirmaktir. Niifuzundan istifade edebilecegimiz
riesa bunlara taraftardir... Ufa sehri Cek Slaviar tarafindan zabtedildi. Kazan
da taht-i tehdiddedir. Bolsevik Hiikiimeti etrafindaki daire-i tazyik
miitemadiyen daralmasina nazaran, sUkutu vakit meselesi olan bir hukimetin
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MOSKOF’LU OSMANLI EVRAKI: POLITiK, DIPLOMATIK
BELGE METINLER VE TARiHi ANLAM URETKEN
MECAZLASMA

Bagta Osmanli hariciyye ve diplomatik resmi devlet evrakinin
muamele dilinde, dogrudan ve dolayl tiirlenen iligkilerin siyasi,
toplumsal ve ekonomik, askeri ve git gide hudut disina hareketlenen
toplumsal temsilcilerini de igine alarak, yapisal karakteri ve siddetine
bagl bir bicimde Rus ve Rusya i¢in birden ¢ok ad kullanilmistir. Hem
¢ag1 ve hem de bugiin i¢in dogru bir i¢ adlandirma (endonym), dzgun
Tirkgelesme 6rnegi olarak eskicil Moskof < Moskov, hatta siklig1 az
olmakla beraber muhtemelen Rusga okunusla yazimiyla ‘Maskov’
(1993, BOA Mihimme Defteri, Nr. 3, H. 966-968, M. 1558-1560,
Dizin) ya da bu iki temel bigim bir arada kullanilarak Moskoflu, Rus,
Rusiyye, Rusya, Rusyali / Rusyalu adlandirmalart Rus ve Rusya i¢in
tarihi (ve modern) ulus, devlet ve iilke adi olmustur.

Hiikiimdar unvanlar (¢ar, ¢arige, ¢arevig vb.) siyasi rejim tipinin
de isaretleyicileri idiler. Nitekim Osmanli Devleti'nin, Ruslarin
knezlikten ¢arliga, carliktan emperyal diizene gegisi bildiren
alametlerini kullanma bakimindan izafiyet kurarak Ustunlik ve gii¢
temsiliyetini seviyelendirici, hitapta hafifleten ve kulgulten Tirkge
‘beg’i ancak ‘simal’in yikselisine paralel olarak Kkullanmaktan
vazgecebilmistir. Rus muhatabi, kendi anayurdundan ‘yakin’a ve
‘uzaga’ yayilip ve cografi yonlere gore yiikselip, ¢ikarak veya inerek
Osmanlt devleti aleyhine genisleyip biiyiidiikge, iliskilerin karakteri
degisecek olsa bile, mertebelendirici, statii isaretleyici olan simgesel
unvanlardan vazge¢mek zaman alabilmistir. Devletler arasi kullanmima
itibarla sart kosuldugu icin ‘car’, ‘carice’ yaninda diger Avrupal
esitleri ve benzerlerine uyguladigi gibi Rusya’nin gar, garigeleri igin
‘kral’, ‘kralice’, ‘imparator’, ‘imparatorice’ unvanlart Osmanli
resmiyetinde, ancak 1700’den itibaren yer kaplamaya baglamustir.

Korku, derin kaygi, saldir1 dili yerine savunma kaynakli tehdit,
tehlike, tstin giig, bilyliik glic kodlu bir alimlama hentz dile
yansimamistir, bu ancak 17. yiizy1l sonu itibariyla kontrolli, tedbir
alinmasi gerektigi tekrar edilerek siirekli uyarilarin stratejik tarihi yer-
su adlar tizerinden yapildig1 dikkati ¢eker. Bunlarin iginde en énemli
Karadeniz'dir. Karadeniz'deki hiikiimranligmi kaybederken ve

bunlara yardim etmesi miimkiin olamayacagindan...”. Telgrafndmede gegici
hukumet, Rusya Hiikimeti'ne denktir ve Bolsevik Hiikiimeti’nden ayristirilarak
kullanilmistir. Cek Slavlar ise, I¢ Savas’ta eski rejimi dig desteklemek Uizere
savagan lejyonlardir. lgili ahintilar igin bk. Osmanh Belgelerinde Kazan (2005,
s. 37, 39, 49, 56, 57).
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kaybettiginde imal ettigi anlatilarda, Osmanli devlet temsiliyeti
Istanbul, Marmara iinitesi ve Anadolu anakaras tizerinde 'Karadeniz'i,
'Kirim' karast ile somutlastirdi ve Karadeniz'i himayesine aldigi Kirim
(Hanlik ve topraklar) ve (Don-Kuban) Kafkas havzasimni da dahil
ederek ‘simal’iyle birlikte biitiin olarak kavradi ve ‘Karadeniz’
boylece karasiyla birlikte biitiinii temsil eden pargasi oldu. Kurulu
usler olarak hudut bildiren mistahkem kaleleri etrafinda, stratejik
irmak  sistemini; Dinyeper=0zi, Don=Ten, Dinyester=Turla, Bug,
Volga=Iidil, Ural=Yayik ve Tuna ile kollarmi yonetegeldigi halde,
Karadeniz’in kuzey ve giiney kiyilarinin emniyeti meselesine eklemli
‘Kasd-1 Kurum’ ifadesi bdylece erkenden Osmanli-Tiirk evrakina girdi:

‘Buylk Rus’ca igerilecek olan Karadeniz’in daha simalindeki
Moskof’la Rus Osmanli Evraki’nda ozdes tutularak Rus-i menhus
'ugursuz Rus' kalibina sokulmus olan figiir ve figlirlesmenin tetikleyici
unsuru yagma, talan, yakip yikma, hirsizlik ve eskiyalikla evrakina
mal ettigi, Istanbul’a, liman ve iskelelerine kadar inebilmis ve bu
resimle rahatsiz edici bir bicimde siyaseten kullanish ve yarayish
enstriiman olarak sahneye girmis Osmanli Evrakinin diliyle Rus
Kazak ‘melunlar’i, ‘Kazak glruhu’ olmustur. 1475’te feth edilmis
olan ‘Azak’tan Karadeniz’in kilidinin kirtlacagini tedricen haber veren
ve Kefe beylerbeyine hitaben yazilan mektuptaki ‘Moskov Begi’
unvani bu diziligle erken tarihli bir kullanim olarak karsimiza g¢ikar.
1558-1560 tarihli 3 Numarali Miihimme defterinden (1993, BOA
Muhimme Defteri, Nr. 3, H. 966-968, M. 1558-1560) mektubun ilgili
su satirlarii 1. Metin olarak asagida vermek isteriz:

Kefe Beylerbeyi’ne hitaben (25 Recep 967 / 22 Nisan 1560, Azak
kalesinin tamiri dolayisiyla mektuptan):

(1) “Azak kadis1 mektiib gonderiip Nogay canibinden mu‘temediin-
aleyh kimesneler geliip Rus canibinden niizul itmig tahminen ti¢
bin mikdar1 Kazak gorduklerin ve Kazganov ndm mevzi‘de bi-
nihaye tiitin ditup tufengler atilur didiiklerinde takrirlerine
muvafik Turahan tarafindan dahi gelen kimesneler isma‘il Beg
ile Moskov Begi olan Rus ittifakiyla evvel-baharda asakir-i
makhdresiyle kurudan gelip Ozi canibinde Aksu dimekle
ma‘rGf mekanda Isma‘il ile miilaki olup kasd-1 Kirim idiip
seksen bin mikdari asker-i makhdresine Dimitras nAm mel‘am
serdar idip Ten Suyi'ndan bu cénibe gondermek kasdinda
olduklarin haber virdiiklerin bildiiriip ve zikr olinan Kazaklar
zahirelerin gotiirdiiklerine haml olmugdur (s. 422-423)...”

16. ylizyihn ikinci yarist ve yalnizca iki yili igeren 3 Numaral
Mihimme defterinin pek ¢ok yerinde bu tarz ‘Moskov’ atifli ve Kirim
ve art-alani igin alarm veren tedbir (ve gaflet) aklinin isaretleyicilerine
rastlanabilir. Denebilir ki, Osmanli Devleti ile Moskova Begligi
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iliskileri, diplomatik olarak 1475 yilindan sonra Rus tiiccarlarmm
Kirmm’daki eski Ceneviz kolonilerinde ve ayrica Azak’ta yaptiklari
ticaretin slirmesi lizerine baslamistir. Osmanli tahtinda II. Bayezid’in
(1481-1512) olacagi bu ilk ve erken devrede Moskova’da ise,
Moskova Biiyilk Knezligi’nin devletlesme siirecinin  mimari
sayilabilecek, ‘Biiyiik’ lakabiyla anilan, Bizans’in son siilalesi
Paleologlarin son imparatoru IX. Konstantinos’un kardesinin kiz1
Prenses Sofiya ile evlenecek IIL. ivan’dan (1462-1505) dogan oglu III.
Vasiliy (1505-1532 / 1533) (Kurat, 1987, s. 116-122), sonra dedesi
gibi Moskova Rusyasi i¢ yonetiminde yaptiklariyla ‘bliyiik’ ve fakat
‘korkung’ lakabiyla diinya tarihine mal edilen tag varisi, ‘Butln
Rusyalarin Car’ unvaniyla ‘Moskova taht1’na ¢ikan IV. Ivan (1547-
1584) vardir (Kurat, 1987, s. 143 vd.).

Ayn1 3 Numarali Mithimme defterinden taraflar arasi ticari
boyuta, yine mesele Karadeniz ise Kirim hattt {izerinden ‘Moskov
vilayeti’ni, vilayet yerine ‘... memleket’i, ‘... canib’i gibi, belirli bir
hudutla ¢izgi ¢ekip sinirlayarak egemen saha veya cografyayr da
isaretlemeyen yer belirticileri, fakat devrinin bir 6zelligi olarak iki ve
ikiden ¢ok siyasi egemen temsili bakimindan mahalli idari, noktavi
topografik ve cografi bakimdan Kkaleler, limanlar, kentler gibi 6zel yer
adlariyla (Tiirkge ve Tiirkgelestirme yapilarak) gosterildigi, asagidaki
2. Metin’den hareketle tespitten 6tedir.

(2) “26 Saban 967 / 22 Mayis 1560. Tatar Hani'na (Devlet Giray)
hiikiim ki: Bogdan voyvodast mektib gdnderip hardc mesalihi
i¢lin bundan sabik ademleri Moskov vilayetine varup semmdr ve
tinnin kiirkleri ve balik disi alup geliirler imig. Simdiki halde Leh
t&’ifesi Moskov keferesiyle adavet uzre olmagla ademlerine
Moskov'a gitmege mani‘ olduklarin ve haliyd zikr olinan
ademleri Tatar iginden zikr olinan hustslar i¢iin Moskov'a gelip
gitmek babinda icazet taleb idip ademlerine dahl olinmamak
icn hikm-i cihdnmuta‘imuz reca itdiigi ecilden gerekdiir ki,
asitane-i sa‘adet-medar ve sudde-i seniyye-i gerdln-iktidarimuza
olan ubudiyyet i ihtisdsinuz muktezasinca mezkdr voyvodanun
ademleri arz olindugi iizre vilayet-i Tatar icinden Moskov
vilayetine gitmelii olduklarinda ser-i serife mugayir dahl i
ta‘arruz olmamak babinda enva‘-1 mesa‘i-i cemileniiz zuhira
getdrile (s. 513).”

Bu 2. Metindeki ‘Moskov’ isaretli atfa dair diger bir karakteristik,
Osmanli resmi evrak terim ve sozliiglinde ancak 19. yiizyilda tedricen
terk edilecek olan ve kasti bilingli ve atif anlamli kullanilacak kéafir,
kefere, kiffar kullanimlaridir. Din temelli bu tur tek veya kollektif
adlandirma tasarrufunun Hristiyan uluslara 6teden beri genisletilerek
tahvil edilmis olmasi, erken Osmanl Tiirk-Rus iliskileri baglaminda
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da geleneksel dinf ve siyasi indirgeyici bir yorum olarak karsimiza
gikar.

‘Tatar han1’ Devlet Giray hana (1551-1577) hitaben yazilan
yukaridaki 1560 tarihli Osmanli padisahmin hitkmiinde, Osmanl ile
Moskova arasindaki diplomasinin tesisinde tavassut eden ve fakat taht
kavgalariyla siirekli bogusan Kirim’da, {i¢c kez saltanati ele gegirip
nihayet Osmanli giiciinde saltanati elinde tutmus Mengli Giray’in
(1467, 1469-1475, 1478-1515) zamanmin 1552'de Kazan Hanliginin
diisiisiiyle geride kaldigmndan (Kirnm Hanligi, AIl Cengiz Giray
stlalesi: 1441-1783) bahisle, Moskova ile Kirirm Hanliginin
iligkilerinin seyrinin degistigi de anlasilmaktadir. Osmanli sultaninin
acikca dile getirdigi act gergekle hanlarin yiizlesmek zorunda
kaldiklari, bunun ise Lehistan’1 da igine alarak Baltiklar—Karadeniz
hattinda ticaret bahsinde kayda girdigi anlagilmaktadir. Sibir, Nogay
ve Astrahan’a, nihayet Kafkaslar’in kuzey ve giineyine sarkan Rus
ilerlemesi (Kurat, 1987, s. 152-156) ile Moskova Karadeniz’in ticarl
ve iktisadi hayatinin can damari oldugunu daha giglu bir bigcimde
idrak edecektir. Rusya’nin bu denize atfettigi can damari degerinin
Osmanli  egemenligindeki Rumeli ve Anadolu memalikinin
tiiccarlarini da baglamasiyla bigimlendigi yukaridaki 2. Metinde ortili
olarak gozukir. 2. Metnin kayit tarihi 1560°tir ve Kazan hanligimin
yikilisinin tizerinden 8 yil gegmistir; Devlet Giray Han'in tinli 1571
Moskova seferi hala biiyiik bir gdzdagi vermek olarak, ancak Cengizli
Tirkler, ve Osmanh Tiirkleri i¢in erkenden tragedya ¢agmin gegip
drama ¢agia girildigini sezdirirken, bu ancak, Osmanli’nin giicii ve
Rusya siyasetinin ufku nispetinde, akim kalan Don - Ten kanal
tesebbiisii®® de gergeklesemeyecek, Osmanli devlet siyaseti temelde
Cengizli Giray siilalesinin  varhgmi (1783) koruma (Uzerine
kurulacaktir.

Altin Ordu sahneden diiserken, Osmanl karsisinda 15. yiizyilin
ylkselen giiciiniin Macarlar ve Lehler oldugu agiktir, Lehler kuskusuz
Altin Ordu egemen sahasinda ortaya ¢ikan gii¢ boslugunu, Rus igin
‘mukaddes’ Kiyev’i de isaretleyerek hareket ediyordu. Varna
doniimiine (1444) karsin, yikselisi oniindeki setleri yikip tedrici ve
fakat kararli ve programli olarak once ‘dogu’ya dogru biyliyen
Moskova Biiyiik Knezligi’nin biosferi Baltiklar ve tarihi Kiyev sahasi
idi. Leh, bu seviyede Baltiklar’in yiikselen giicii Litvalarla ittifaki ve
hatta tag birligini tesis etti. Altin Ordu sahasmin bu ‘bat1’ yakasini
(1237 - 1502); Dinyeper’den (Ozi) Karpatlar'a kadar tutmak iizere
siyasetini bi¢imlendiren, Altin Ordu’nun zayiflamasinda pay sahibi

# Uluslar arasi iliskilerin hafizasina giren Osmanli Devletinin bu biiyik
stratejik hedefi SSCB doneminde gergeklestirilmistir.
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olan Lehler ve kurulan Leh-Litva Kraligi (1569 Lublin Birligi)
(Oztiirk, 2017, s. 225-252) Moskova tehdidini algilamakta “gec
kalmighk” pismanlhigini, miyopi ve bulanik gormekten otiiric kendi
yazgisini gizecekti. Osmanli himayesine girmekle omrii uzayan Kirim
Hanlig1, Kazan simgesinde Altin Ordu’nun asil ve tek varisi sifatryla
arttk, bu ‘Lehll K&fir'i gozetleyen ve akin, ganimet ve hudut
siyasetinin agir agir ¢oOzillen, ittifaklara itibar eden Osmanli’nin
eklemli oyuncusu idi. Leh siyasetini tedbir almaya ve enstriiman
olarak hem Kirim °‘Ordali’ akinlarina karst bir tedbir hem de
Osmanli’nin “simal” siyasetinde, ilerleyen zamanda bir ‘mesele’si
haline gelecek Rus Kazaklari, Kiyev isaretli ‘Kray’da bu bigimde
sahneye girdi (Bartl, 1998, s. 301-330).

Dinyeper’in (= Ozi) Seldleler (Porog: Selile) bolgesini tutan
Zaporog Kazaklar: Osmanli tabirlesmesiyle ‘Seldle Kazaklar’ olarak
antlirken, ‘Ten (Don) Kazaklari’ ise ‘Ten Suyu’na (= Don) nispetle
adlarinmi aldilar. Don Kazaklar1 Akkirman, Kili, Kefe vd. Karadeniz’in
kuzey limanlarma saldirdiklart gibi, Karadeniz'in giiney kiyilarina
kadar erigip Trabzon ve Sinop (1614) basta olmak iizere liman-
iskelelere de yonelmisler, buralari yagmayabilmislerdi. Kazak
‘saykalar’iyla ‘kara’ deniz alabora olurken; bir diinya tersine doniyor,
17. yuzyil ilk ¢eyreginde; Don Kazaklar1 1615, 1620 ve 1624’te
Istanbul Bogazi’nin iglerine kadar girerek payitaht1 sallayabiliyorlardi
(llgiirel, s. 155-164). Yalin bir bigimde bu yiizyihn sonu; Osmanh
Devleti igin 1683 Viyana Kusatmasi doniimiinii, Rusya igin ise onun
Mukaddes Ittifak’a katilmas: ile Biiyiik Petro’nun Azak Seferleri’ni,
belki daha dogru olarak ‘Giiney Seferleri’ni (1694/5-1734), simgesel
olarak ‘Giiney’e Yiirliylisii’'nii beraberinde getirecekti. Artik Rus
Kazak ve Rus i¢in haritada isaretli bir Kazan varsa, bir de daima
Kirim vardi; Kirim iinitesinde ‘Azak’ ve basta Ozi isaretlendi
(Karadeniz, 2020, s. 381-395). Rus Kazaklarinin Leh, Rus ve Osmanl
sahnelerine girisi, ancak miiesseseleriyle ve muktedir soylu — asker
tabakalartyla olmustur. Ataman = hetmanlariyla beraber lagvedip
icerecegi Rus Kazaklar, kale-kent Moskova’dan i¢ ice dairelerle
biyiyerek “giiney’e; Idil boyunda Urallar da asilarak Baskurt’la Tiirk
Kazak-Kirgiz bozkir hattna dizili istihkamlarinm kurulmasinda ve
‘Ordalilar’in ‘Bozkiri’na niifuzunda Moskof’un kusatici ve yarayisl
enstriimani ve iskén edecegi niifus stoku olmusgtur.

Nitekim bu noktada tarihi Derbend (Dagistan) ve Derbend limani
tipik bir ornektir: “... birka¢ seneden berli Rus eskiyast mistevli
olmagla”, ‘mahall-i mezburi Kazak-i bed-ahlik mazarratindan...’
muhafaza edilmesi i¢in Yakubbeg kadisina ¢ekilen buyuruld: hikm,
bu kazanin ahalisinin imdat istemesi olarak 1056 / 1646 (fi evahir-i
cumade’l-ula) yilina tarihlenir (2015, 91 Numarali Mithimme Defteri,
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Nr. 271, H. 1056 / M. 1646-1647, s. 168). 1647°de Evliya Celebi'nin
ziyaret ettigi Derbend, her ne kadar 1603’te Osmanli olmaktan ¢ikip
Safevi tahtina gegse de ilgisinin kesilmedigini gostermesi agisindan
onemlidir. 1747°de Nadir Sah’in Slimiiyle miistakil bir hanhigin
kuruldugu stratejik Derbend'den Kacar siilalesinin de vaz gegmedigi,
limani canlandirmaya ¢alistig1 bilinmektedir. Derbend, 40 yil i¢inde
Giilistan (1813) ve Tirkmencay (1828) antlagmalariyla nihai olarak
Rus egemenligine girmistir (Aliev, 1994, s. 164-166).

Katolik Slav “kardes” Lehler, mukaddes ve muhayyel sinir Kiyev
isaretli olarak Ortodoks ‘Blylik Rus’ ilerlemesine de set oldugundan,
Lehli karsisinda galip gelis zaman da aldi. Dahili ve hudut emniyetine
de gonulli Rus Kazak Seddi ise, islevi itibariyla her yerdeki bekgi
oldu, Kirim-Kafkasya cografyast Osmanli’nin yakin ‘simal’ tehdidinin
isaret figegi olan Rus Kazaklari, Moskof temsilinde ‘asil Rus’a doniik
uzgorii eksikligini yasaladi; sayka motifinde “melun”, “korsan”,
“haydut”, “eskiya” gibi sik tekrarda bu imgelere raptedildi. Dogrusu
Rus Kazaklarina yonelik Rus-i menhus terkibinin 16. yiizyil ikinci
yarisindan sonra, ciddiyetle (‘Maskov céanibine casls irsal olinup
geldikde’ ifadesinde sakli ‘casls’la takip ile tahvil edilmesi asagida
alintilanmis (3. Metin) Uzerinden sasirtict degildi. Kefe Beylerbeyi’ne
hitaben yazilan 1560 tarihli bu hikiim (1993, BOA Muhimme Defteri,
Nr. 3, 22 Recep 967 / 18 Nisan 1560), ‘Cerkes’ kabilelerinden Jane
beg taifesinin isyanina, Rus’u tahrik ve ona meylettigine ve Azak’a
‘Rus-r menhus’tan Kazak reisi Dimitrag’in saldirdigina dairdir.
Metindeki bu 6zel kalip, Rus = (Rus) Kazak denkligini Osmanlica
haritalamada  6zellikli ~ kurdurucudur ve yukaridaki Derbend
diskurunda goérdiigiimiiz Rus eskiyas: ile hemen onu izleyen Kazak-:
bed-ahlak dizilisiyle onlarin bir ve ayn1 gériildiiklerine taniktir. Kefe
Beylerbeyi ile Kirim ham Devlet Giray Han’a gonderilen asagidaki
hiikiim metni, tahtin Nogay mirzalarinin baskisi altinda sarsildigini ve
bunun halkin hayat akisina da yansidigim gosterirken bu i¢ ahvalin
Rus gozlerince takip edildiginin fark edildigini gosterir:

Ayrica Kefe Beylerbeyi’'ne de, Devlet Giray hanin mektubu
Uzerine gonderilen hiukumle beraber, 22 Recep Sene 967 / 18 Nisan
1560.

(3) “Han hazretlerine hiikiim ki: Haliya atebe-i ulya-menziletimize ki
meldz-1 hakan-1 izdm ve melce’-i valamakamdur, mektlb-1
meveddetmashibinuz varid olup Maskov canibine casis irsal olinup
geldilkde, Rus-1 menhisun Killi tedarikin goriip nehr-i Ozi'den
kadirga ve kalita tesyar idiip memalik-i islam kasdin itdiiklerin ve
vilayet hifz1 igiin kadirga tedariik i irsidl olinmasin ve Nogay
mirzilar1 mabeyninde nifik u tefrika vaki‘ olup ba‘zilar1 halas
olup evlad U ezvéciyle kal‘a-i Azak'i tahassun idiip kal‘a ahalisiniin
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agniya vi ekabirin mihmanhéane idintp vilayet-i Kirim halkinun gav
[u] gOsfendin siivar olup geliip serika idiip fesdd i send‘atden hali
olmayup nige mah i saldir ki nehb i garete siiru® idip vilayetiin
tahliyesine ba‘is olduklart ecilden nige def'a men‘ olinup men‘ ile
menmil‘ olmayup serkeslik idiip ve zikr olinan mirzalar ve sériklar
girift olinup ve sd’irleri dahi kal‘adan ihrac olinmasin ve andan gayri
mektlb-1 meveddet-mashibinuzda her ne tahrir @i beyan olmis ise
paye-i serir-i a‘lamuza arz u takrir olinmigdur. Eyle olsa arz olindug1
tzre kadirgalar tedariik olinup asker-i islam-1 [zafer-] fercam ile
memld kilinup ingd’allah gonderilmek Gzredir. Gerek ki siz dahi
sulbintizde merk(z ve tahiyyetinizde muzmar olan viifur-1 diyanet i
islam muktezasinca din babinda ve devlet-i ebed-peyvendime
miite‘allik olan cumhir-1 umdrda sa‘y i ikdam eyleylip memleket i
vilayete ve re*aya vi berdyaya eger Rus-1 menhis ve eger s&’ir a“‘da-
y1 din-i mibin ve mu‘anidin-i Hazret-i Seyyidii'l-Murselin'den zarar u
gezend irisdiirmeyip (1993, BOA Muhimme Defteri, Nr. 3, 22 Recep
967 / 18 Nisan 1560, s. 424-425).”

Deniz, dag ve irmak sistemlerinin bir devletin ve toplumun
varhiginda, onun karakterinde, ayn1 zamanda siyaseten siirekliliginde
yazgl oldugu kaydi modern bir boyut kazansin veya kazanmasin
caglar boyu esastir. Nitekim Dinyeper (=0zi) agzinda bulunan Ozi ve
karsisindaki Kilburun kaleleri hemen hemen bitlindyle Azak ve
Karadeniz yasali olarak Osmanli saldirt ve savunmasinda asker?
nakliye icin tahsis edilmisti. Ozi Azak’la birlikte Karadeniz’in
emniyetini saglayan Osmanli askeri Usleri idi. Bug irmagi, agzindaki
Kilburun kalesiyle Dinyeper havzasina birlesiyordu. Dinyester
(=Turla) agzinda, ‘Odessa’min veya tarihinde kapitalizme agilan
Osmanli — Rusya iligkileri bakimmdan da 6nemi artacak olan Kirim
yarimadasinda ticari ve iktisadi sebekenin kavustugu bu kozmolopit
kentin; en eski Osmanli Tiirk kayitlarinda gectigi i¢ adlandirmayla,
Hanlhigmn kurucusu Haci Giray’a nispetle adlandirildig: iddia edilen
‘Hacibey’ veya yerlesik ‘Hocabey’ limani da, Dinyester’in denize
kavustugu yerin 30 km. kadar dogusunda bagka bir kolunun agzinda
kurulmustu. Dinyester (‘Turla Suyu’) agzinda yer alan Akkirman
kalesi ve limani, Osmanli gimriigiinun stratejik mevkii idi. Moskova
— Kiyev hattinda emtia akiginda Kefe limani zayiflarken yiikselen
Akkirman (=Cankirman), Karadeniz’e Lehistan i¢lerinden, dolayisiyla
Baltik hattindan gelen emtianin gikis kapistydi (Oztiirk, 2017, s. 234
vd.)

Sanki her sey, yani devletler arasi gii¢ miicadelelerinin degisen
zaman dongiisiinde ticaret ve iktisat yOnetimine sarth ve dizinli
yiriiyor diisiincesi, yalmzca 16. ve 17. yiizyil igin gegerli degildi
elbette. Rus tahtiyla Leh arasindaki erkenden baslamis diismanhgin
(adavet) 2. Metnin igeriginden de anlagilmaktadir. Leh ve Ruslarin
Osmanl ile olan ticaretine ‘sekte’ vuran, ‘mani’ olan aktér Kirim
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hanlarinin ise, Osmanl siyaseti i¢in Leh hareket tarzini ve diigiiniigiini
bilen taraf oldugu tarihi gergektir. Henliz Rus tehdidini tam da
hissetmeyen ayni Lehistan’mm Leh soylulariin ve tiiccarlarinin
Baltiklar’t  ‘gliney’e; Karadeniz’e baglayarak Dogu mallarim
Flandres’a kadar acan Akkirman-Lwow (=Lviv) ticaret yolunda rol
aldiklar1 ayrica belirtilmelidir. H. Inalcik bu pek eski yolu, Bursa —
Istanbul — Akkirman — Lwow Yolu olarak yazar ve ilk kayitlar 14.
yiizyila iner. Tarihi Bessarabya (ya da Moldova, Moldovya, Prut —
Dinyester arasi) ticaret yolunu ¢aginin kent-devlet giici Ceneviz
yonetmis; Ceneviz, bu irmak yolunun denizle bulustugu yerdeki
Akkirman’t ilk donemlerden itibaren Baltik havzasi iriinlerinin
Pera’ya nakledildigi bir iis olarak kullanmistir. Esasen Azak-Kefe’yi
Lwow’a baglayan ‘eski’ ‘Tatar Yolu’ yerini, Osmanl tabii tiiccarlarla
‘Bogdan Yolu’na birakmugstir. Bu ticarette, ayn1 zamanda Rus, Leh,
Alman, Ermeni, Yahudi, Tatar tiiccarlari da Osmanli ‘rica dili’nde
gayet aktif idiler (Inalcik, 2005, s.135-139). 18. yiizyilda ancak Rus
tehdidi karsinda bigimlenecek Leh-Tirk yakinlasmasindan once
isaretini veren, Kazaklarn Lehli karsisinda ya Moskova’ya ya da
Osmanli'ya yaklastiran, bu ikilemde birakan durumdur. 1. Metni agan
bu 2. Metinde Avrupa haritasinda ‘mesele’ haline gelecek olan Lehl(,
Rusya, Prusya ve Avusturya tarafindan paylastirilan Lehlu idi (1772-
1795, {i¢ asamali). Aymi Lehli Osmanli evrakinda ‘selefe’, ‘kanun-:
kadime’ hikminde muamele gorecek olan ve tarihinin bu gugli
evresindeki Lehistan’di. Lehistan'm hudut otesi sahasi Eflak-Bogdan
idi. Rusya’nin sogumaya biraktigi ve haritaladigit Merkez ve Dogu
Avrupa’da, Osmanli Devleti'nin ©6zel statiideki voyvadalik
muessesesini tutarak zayif baglarla yonettigi bu (Eflak-) Bogdan’in
Bogdanli tiiccarlarinin bolgenin hareketli oyuncular oldugunu ise
‘Moskov’a geliip gitmek’li gerceklesen ticari emtiamin (samur kiirkii,
yilan derisi, balik disi) Osmanli'ya diizenli vermekle yiikiimlii oldugu
harag motifinde gizli idi.

Eski Evrak’tan Moskof/Moskov kullanimlarini Rusya-Avusturya
ve Fransa etrafinda ve Rumeli isaretli Sark meselelerinin baslangicina
ait harp sonrasi sulh metinlerinde de buluruz. 18. yiizyil dilinden
gosterilecek boyle taniklar degismekte olan diplomasi dilini ve
kullanim tercihlerini vermeleri bakimindan kayda degerdir:

Duvel-i Ecnebiye Defterleri: Nemgelu Ahidnamesi, Nr. 59/3;
Rusya Ahidnamesi, Nr. 83/1 bunlardan biridir. iki devlet tarafindan
imza edilmis Belgrad antlasmasi metnine yalnizca Prut sonras1 (1711)
diplomatik degeri agisindan degil, Osmanh Devleti'nin Rus Devleti'ne
degisen diplomasi tislibunu da gostermesi bakimindan kayda degerdir
(Kurtaran 2014, 217, 218, Ek: s. 228). Kurtaran (2014)'te ahidname
metninin ashi ek olarak verilmistir (Ahidndme-i Hiimayun: BOA
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ADVN. DVE. Nr. 83/1, s. 83-87). Osmanli diplomatikasinda
ahidnameler, diger iilke hitkkiimdarlarma Osmanli hiikiimdar
tarafindan verilen ticari imtiyazlar1 veya sulh antlagmalar ile bunlarla
ilgili olarak ortaya ¢ikan yeni durum ve sartlari igeren resmi
belgelerdir.  Osmanli  diplomasi incelemelerinin  en  Onemli
kaynaklarindan olan ahidndmeler, karsilikli antlasma sonucu varilan
sartlardan ya da istenilen imtiyazlardan olusuyor ise de, her iki
tarafin da birlikte imzaladiklar1 belgeler degildir. Bunun temel
sebebi Islim hukukuna gore ahidnamelerin tek tarafli ve tek imzali
belgeler olmasidir. Fakat ahidndmeler, bir barig antlasmasi gibi
durumlarda iki tarafin delegelerince ayri ayr1 imzalanan ve daha
onceden tespit edilmis sartlari ihtiva eden temessiklere gore maddeleri
belirlenmis olan ve metninin basinda padisahin tugrasmin yer aldigi
belgelerdir.

Rusya ile 1711 Prut Antlasmasi’ndan ve onun temdidi
niteligindeki 1713 ve 1720 tarihli antlasmalardan sonra 18. yiizyila ait
dordiincii antlasma olan 1739 tarihli Belgrad Antlagmast 14 Haziran
1739 tarihinde 15 madde olarak imzalanmistir. Osmanli Devleti ile
Rusya arasinda 1768 yilinda Ruslarin Kirim’a saldirmasi ile baglayan
ve 1774 yilinda Kiigiik Kaynarca Antlasmasi ile sona erecek olan
tarihle 30 yillik bir barig donemi baglamistir. Bu antlasma ile Osmanlt
Devleti tarihinde, Avusturya bir tarafa, ilk kez yabanci bir devletle
uzun sireli bir baris antlasmasi imzalamistir. Bu durumun temel
sebebi; 18. yiizyilda degisen dis iliskilerin karakteristik etkisiyle, buna
kargin savunmaci ve diplomasi giicii nispetinde yeni bir déneme
girilmesidir. Gergi Belgrad-1 darii’l-cihad olarak islamca “cehd” ile
takdis edilen Belgrad ve kalesi, Avusturya egemenliginde 22 yil kalip
(Pasarofga 1718), 18 Eyliil 1739 Belgrad Antlagmas: ile baska eski
topraklarla  beraber geri alimmistir. Bu antlagmaya g0re
Avusturyalilarin idaresinde iken Osmanli Efldk'imdan ayirt etmek igin
Casar Eflak’t denilen Kiglk Eflak, yani Aluta irmagmnm batisina
diisen kism1 ve Ada Kalesi biitiin miilhakatiyle Pasarof¢ca hududundan
Belgrad'a kadar bir tarafi Tuna ve bir tarafi Sava ile mahdut Sirbistan
kismu ve Belgrad Kalesi Osmanli devletine terk edilecek; antlasma
hiikiimlerine gore Belgrad kalesi Osmanli Devleti idaresinde iken
Osmanli tahkimatinin tamir edilen kismi ve bundan baska oniki bin
kese sarfiyle Avusturyalilar tarafindan tekrar yaptirilmis olan
binalarla, tersane ve kiglalar hari¢ olarak kale i¢inde ve yaninda
yeniden yaptirdiklart cephanelik, tabyalar ve g¢epegevre yaptirilan
varos duvart yiktirilacakti.  Yalmz = Avusturyalilarmm  yaptirip
yikmadiklart binalarla, tersane ve kislalara mukabil kaledeki top,
cephane ve zahireleri kendilerine birakiliyordu. Belgrad'n batisinda
Sava kenarindaki Bogiirdelen kalesi Osmanlilarda kalip, Macaristan
kisminda Tuna ve Savamin sol sahilindeki yerler de Avusturya'ya
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birakilmaktaydi (Uzungarsili, 1959, s. 189-191). Bu barista, ti¢ devlet
arasinda tavassut gorevini Ustlenen Fransa, Osmanli ordularmm
Avusturya karsisinda kazandiklari galibiyetlerini iyi bir sekilde
degerlendirmis ve bu barigi, Hotin'i alip Bogdan'a girmesi ve Yas't
istila etmesine ve barist tasdik etmek istememesine karsin Rusya'nin
aleyhine donmesini saglamistir. Fransa'nin bu diplomatik gayretinin
temelinde, Osmanli devletine geleneksel miittefik olarak sadakatinden
ziyade, Avrupa'da hayal ettigi kendi gayelerine ulagsmak icin ezeli
rakibi Avusturya'yt koseye sikistirmak yatiyordu. Bu baris
antlagmasinin siiresiz ve maddeleri degistirilmeksizin temdidi olan
istanbul Antlasmasi da (27 Mayis 1747), ahidnime, nime ve
mektuplari igeriyordu.

fttifakin Rus kisminda yine 1736-39 Osmanli-Rus Harbi ardindan
imzalanan II. Belgrad antlasmasini (14 Haziran 1739) da igeren Rusya
Ahidname Defteri’nden (Nr. 83/1) gekilen ahidndme metninde iste,
Carice Anna’ya (kadimn, hiikiimdar, Hristiyan: yazisma usuliinde bu
i¢ kistastan yalnizca muhatabin kadin hukimdar olmasi Osmanli
icin gercek yenidir) hitaben bildirilen (6vgii dolu olsa da miitevazi
sayilabilecek) elkap degisen diplomasi dilini gostermek bakimindan
bizce yeterli bir taniktir:

miifteharu’l melikati’l-azimati’l iseviyye muhtaretu’l muhderati’l-
fehimati’l-mesihiyye muslihat mesalih cemahiri’t-ta’ifeti’n nasraniyye
sahibetu ezyali’l-hasmeti ve’l-vakar sahibetu deld’ili’l-mecdi ve’l-
itibar Moskov vilayetlerinin cgarigesi olan ve cimle Rus’un ve ana
tabi’ nice nice ulkelerin ferman-: ferma ve hakimesi olan hirmetld ve

ritbetli Anna

- ‘Moskov vilayetlerinin carigesi ... cimle Rus = Emperyal politik
slogan héline gelecek olan dini kilisevi, bolinmez mukaddes birligi de

temsilen, “Kiev ve biitin Rus’ / Rusya”, = “Moskoya ve bitiin Rus /
Rusya”, vsye Rus’, vsya Rusi icin harfi aktarim (Ingilizcede all of
Rus’, all of Russia);

- Ona tabi ‘nice nice Ulkeler’ sdylemiyle bildirilen ‘nice nice ulkeler’
= Heniiz tam, kesin haritalama degilse bile egemen topraklarmin
genisligini bildirmenin ikilemeli vurgusu: nice nice.. ve asil idari terim
dizeyinde vilayetin ve 6z Tirkge olarak siurlari tayin edilmis /
edilmemis cografi terim ‘ilke’nin, zaptettigi ‘diyar’, ‘belde’
karsiliginda, atif anlamli “vilayet’e eklemli ayrica kullanilmasi;

- Ferman-i fermd ve hdkimesi olmaktan ayri carice Anna’ya da
yakistirilan sifatlar, yapisal standart tavsif: “mufteharu’l melikati’l-
azimati’l iseviyye muhtaretu’l muhderati’l-fehimati’l-mesihiyye
muslihat mesalih cemahiri’t-ta’ifeti’n nasraniyye = swali dizimli
olarak Isevi = Mesihi = Nasrani eslikli ve dini ikonografik 3 unsurlu
yapisal standart tavsif.
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Metnin dibdge boliminde antlasma maddeleri siralanirken
hudutlarin yeniden ¢izilmesi lizere 2. maddeden:

“Devlet-i Aliye’min ve Moskov devletinin ve redyalarinin menafi-i
izdiyad: ictin mistahkem olan sulh u salah bila-halel hifz u muré'at ve
hem-hudud olan dostlukda sidkla hareket ve tarafeynin menfaatine
say*‘ olan ve iki devlet tarafindan re ‘@yamin menfaati ve rahat ve
aramisi ve nizdmlarina bir dirld mani‘ olmamak iclin tarafeynden
isbu sulh u salazun...”.

1739 tarihli II. Belgrad Antlasmasi maddelerini ihtiva eden
Ahidndme metninin tamaminda baglamca “Devlet-i Aliyye’[-yi
Osmani]” ile “Moskov Devleti” bigimlesmesi muhatap aliglarda
zikredilen devlet adi resmiyetini gosterir ve ‘devlet’li dogru
kullanimdir. Bu ahidnamenin kayda deger bir kabulii ise (Rus’a 6zgii
Ozel unvan) ‘Carige’ yaninda Anna’nin ‘imparator’ (unvaninin)
“...elkabt i¢iin dostane ve ale’t-tevabi' muzakere olunup” seklinde bir
madde olarak Osmanli tarafindan tasdikidir. Bu ayn1 Prens/Duka/Knez
unvani ile Gar ve GCarige unvanlarinda oldugu gibi statiice
muhatabinin 6z siyasi evrakinca ve usuliince (Rus vd.) kabul
edilegelen asil, gergek ad ve lakabmin kullanima (yani i¢ ad), aslinda
nicedir kullanilsa bile Osmanli Devletinde de artik gecildigini ve
kendisine gére yukari-agagi boyutlandirict ve seviyelendirici iligkinin
kalkmakta oldugunu belgeleyen tipik isaretleyicidirler. Dolayisiyla
Kral’da oldugu gibi Jmparator/Imparatorige atfina tedricen (yani
muhatap devletin hiikiimdarmin kendi iilkesinde veya diinyasinda bu
unvani kullanmasinin i¢ tarihi, i¢ adindaki formlar1 ve degismeleri
esas alinmayarak) kendi Osmanli-i¢i zaman-evrak déngustinde (1700,
1739/40, 1774, 1783 Kirim’in Rusya tarafindan ilhaki ve isgali) ancak
gegilebildigini, buna ruhen kendisini ikna ederek, aslinda mecbur
kaldigini bildirmesi olarak anlamak mimkiindiir. Bu unvanin metne
raptedilmesi iradesinin mutlak bir sart olarak Rus tarafindan geldigi
ise bilinmektedir. Dogrusu daha evvelden Istanbul Antlasmasi ile Gar
unvanmm I Petro igin de kullamldigi sabittir.* Tarafeynin
iletisiminin, Osmanli i¢in oldugu kadar Rusyali i¢in de muvakkat
elcilik ve/veya arabuluculuk (tavassut) miessesesi yoluyla ¢aligtigi 18.
yiizyilda, c¢arice Anna icin secilen ve bir mizakere konusu da

# Istanbul Antlagmas’’min (1700) 2. maddesinde ‘Moskov ve Rus Car’
bigiminde swali ve bir yerde ‘Moskov Car:’ unvanh kullanim ve bagka
maddelerde baglamca ve zaten elkapta zikr edildigi gibi, igerigi bakimindan
stratejik 8. Maddede devlet adinin harfi geviriyle (Moskovskoe Tsartvo)
belirtilmesi “..Moskov Carligi miistakil deviet olmagla..” Antlasma metninde
Moskov’un demonim olarak zikri 6nemli sayilmalidir: ‘Rus ve Moskov
ruhbanlarr’, “Moskov, Kazak ve gayri Moskov ¢arina tabi olanlardan’, ‘“Moskov
elgileri’. Kdse (2012, s5.212-220).
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oldugunu taniklayan asagida verilen metin pargasi, hitabin “san ve
miknetine muvdfik ve miindsib oldigi vechle” verildigini séylerken
Rusya’nin Avusturya ile es zamanli olarak siyaseten devletler arasi
norm giiciiniin artiginin zimnen Osmanl tarafindan da kabulini
gosteren son derece 6nemli protokoler-titiiler resmiyette ifadesidir:

“Hagmetll Moskov _Caricesinden imparator_elkdbi iciin dostane ve

ale’t-tevabi' mizakere olunub casarice-i muimaileyhanin san ve
miknetine muvdfik ve miindsib oldigi vechle tarafeynin tatyibi karar
virile.”

Osmanli evrakinda ‘hagmet’, ‘hasmetli’ hitaplarinin yabanci
(Hristiyan ~ Avrupali, Batili) hiikimdarlara  tahsis  edildigi
belirtilmelidir. Es-dizimli olarak hasmet’in hem hismet hem de hism
ile anlam yelpazesinin tabiyet kurucu hiirmet ve ayn1 zamanda hiddet
anlamlarinda olumsuz mecazi saklayarak kullanima birakildig agiktir.
Bu ahidndme giiya Osmanli’nin, Karadeniz, Kirim ve havalisi,
Kafkasya’nin kuzeyi i¢in Rusya’nin tehdit ve tehlikeli ‘diisman’
(kuffar, kefere, kafir ¢ogaltic1 indirgeyici arkaik kullanimlari devam
ederek) hasim olarak tedbir aklini bildirecek olsa bile, Osmanl
canibinde kazanimlara karsin Rusya agisindan ancak bir savusturma
da sayilmalidir. Bu tiir belgelerde 18. yiizyilin ilk yarisindan 15.
yiizyihn sonuna dogru zamanda geriletme yapmak ise, bir yandan
agirlasan dil ile siislii (veya abartili) bezemelere diiskiinliigiin devletin
giigten diistisiine gecisi de ima ettigi Turkiye’de genel-geger,
tekrarlanan bir degerlendirmedir. Fakat bu degerlendirme Kilasik
diinya ¢ozilirken Dogulu hikiumdarliklarla Batililarin, Dogulularin
Dogulularla ve Batililarin da kendi aralarindaki tarihi yazisma kiiltiiri,
elgilik ve kangilarya miesseseleri itibariyla gucli olan / olmayan,
birbirinden o6grenme veya taklitle, dost, diisman, mittefik vs.
ayrimlarin istiinde devletler arasi iliskilerin karsilastirmali diplomasi
ve diplomatika tarihi ¢aligmalariyla sinanmalidir.

SONUGC

Bu ¢aligmada birkag konu tizerinde duruldu. Zaman ve mekéanda
Osmanli ile Osmanli sonrasi Tiirkiye — Rusya iliskilerinin ikonik
sozetigii olacak Moskof adina ve politik mecazina yalnizca Osmanlt
biriminden yaklagilmadi. Yaklasimimiz Tiirk-Rus tarihi ilisklerinin
Osmanli Devleti’nin varhigi ve sonuyla baslayip bitmedigine, tarihi
stireklilik kistasina dayandi. Uzun devlet omriiyle Osmanli siyasi
kiltiiriinde, diskura birakilan “hasim” devletler sirasinda “ebed?
hasim” olarak agir bir sifatta kategorilestirildigi diizleme (18.-19. yy.)
Moskof ve zaten var olan Rus etnonimi yerlestirildi. Moskova
Rusyasi’nin 15. yiizyil itibariyla Osmanli Devleti ile iligkilerinin
“Karadeniz” ve bu denizin “Kuzey”inde degisen “giic dengesi’ne ya
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da kendisi igin “Simal tehdidi”, “Rus tehlikesi” (ve istila sozcikleri
yer degistirerek) gibi kaliplari iiretici esas politik mecaz Moskof
adinin canlandirmasi oldugu, “sicak denizler”, “acik denizler”, “giliney
siyaseti” gibi politik hedef gosteren ve Osmanl aleyhine
yayillmaciligint da dikkate sunan ‘'tarih¢i yazar tiretimi kaliplari'nin
Turk tarih diskuruna mal edildigi 6ne striildii. Moskof i¢ allegorik
adinin, bir devlet ve onun egemen iilke topraklarina Rus-Rusya olarak
anlaminin genisletildigi, siyasi devlet adinda zikredilerek ve Osmanli
evrakinda atif alarak resmen kabullenildigi de goriildii. Moskof = Rus
denkligi Osmanli Tirkiyesi ile baslayan bir i¢ etnonimlesme,
dolayisiyla aynilagtirma idi. Moskof, bir yandan dar anlamiyla ayni
adli irmak ve kenti bildirirken bir yandan da Kiyev Rusyasi sonrasinda
Moskova Biiyiik Knezligi’nin “biiyiik knez” unvanini terk ederek
miistakbel “carlik” siyasi unvaninda merkezi Siyasi birligini bir siilale-
devlet olarak (Rurik ve Romanov) tum knezlikler nezdinde saglamasi
ile “Buytk Rus/Velikorus” etnonimini de karsiladi.

Hem Moskof hem de Rus=Rusya Turkler nezdinde ta¢ ve tahti ile
birlikte etnik soy ve modern ulus admni da bildirerek (demonim Rus)
“olumsuz”, indirgeyici art bellekte beslendi. Ozellikle Moskof, 1917
ve sonrasini da icererek, 6zellikle Soguk Savas doneminde hatirasinin
ancak “kotu” olarak temsil edildigi bir adlandirma oldu ve Osmanli
Devleti ile Turkiye Cumhuriyeti Devleti'nin resmi ve resmi olmayan
evrakinda kalici yer buldugu goriildii.
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