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Ozet

Bar Kalesi Osmanli Devleti’nin serhat kentlerinden biridir. Yerlesim yeri ve askeri amaclarla kullanilmigtir. Osmanli
buradaki kendinden oOnceki miras1 muhafaza ettigi gibi bolge ekolojisine de tarimsal iiretimde yeni katkilarda
bulunmustur. Calismamizda arsivden elde ettigimiz Bar Kalesi krokisi {izerinden yéredeki Osmanli varligi ile ilgili
askeri, sosyal ve ekonomik veriler degerlendirilecektir.
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Abstract

The castle of Bar was one of the border towns of the Ottoman State. It was used both as a settlement and as a place
for military purposes. The heritage from the pre-Ottoman times in the vicinity of the town had been protected with
the hand of the Ottomans and besides that some innovations in agriculture had been introduced to the ecology of the
territory. In our study, the existence of the town in the last years of Ottoman rule along with its military, social and
economic aspects will be estimated by looking into a sketch of the castle of Bar from 1863, obtained via the
Archives.
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Adriyatik’in Balkan yerleskelerinden birisi olan Bar Kalesi Osmanli tarafindan ele
gecirildiginde Venedik Cumhuriyeti’ne ait 6nemli deniz {islerinden birisi olarak kabul
g('jrmekteydi3. Venedik Cumhuriyeti’nin deniz asir1 ticaretinde giivenli bir liman olarak
hizmet veren Bar Kalesi adin1 muhtemelen Adriyatik Denizinin tam kars1 yakasindaki
Italyan anakarasinda yer alan ve Bari adi verilen yerleskeden almis olmalidir.
Venedikliler doneminde Anti-Bari olarak da adlandirilan Bar sehrinin Osmanl
Devleti’nin smirlarina ne vakit katildigiyla ilgili bazi bilgi ve belge eksiklikleri s6z
konusudur. Birbiri ile ihtilaf teskil eden biitiin bu farkli tarih kaynaklarinin sihhatli bir
degerlendirmeye ihtiyact oldugu aciktir. Bar Kalesi’nde Osmanli hakimiyeti sonrasinda
“hinzir”, “cizye” v.b. Hiristiyan yerlesimcilere 6zgii vergiler ile yore ekolojisinde yer
alan “zeytin” ve bliylikk bas hayvanlardan alinmasi gereken vergilerin alinmadig
belirlenmigtir. Kalede konuslandirilan Hiristiyan “martalozlar” ve alinmayan bazi vergi
tiirleri akillara; bir tiir Osmanli tabiiyetine giren ve bir miiddet Osmanli adina Hiristiyan
idareciler tarafindan yonetilen imtiyazli bir statiikoya sahip kale yerleskesi tiiriinde bir
idari yapilanmay1 getirmektedir. Osmanli-Venedik iligkilerinin biitiin tarth boyunca
diismanca olmadig1 baz1 donemlerde ortak rakiplere kars1 karsilikli uzlasma igerisinde
ittifak olarak hareket ettiklerini iddia etmek miimkiindiir. Kanuni devrinde Basra ve
Kizil deniz’de konuslandirilan Osmanli donanmasinda hizmet veren Venedikli usta
denizci amiraller ve gemilerdeki toplari kullanan denizci askerler tarihin bizlere
sundugu dostane ittifak girisimlerinden yalnizca bir kagidir. O halde Fatih devrinde
Osmanli hakimiyetine girdigi iddia edilen ve 1523 tarihinde Osmanli tarafindan
vergilendirildigi anlasilan Bar Kalesi’nin Osmanli tabiiyetine giren yerleskelerden biri
oldugu savi karsimiza ¢ikar. Muhtemelen Venedikli kale komutan1 6zel bir imtiyazla
Osmanl yerlesimcilerine kale kapilarint agmasinin karsilifinda kale i¢indeki konumunu
“martaloz” lideri olarak devam ettirmistir. Kaledeki Hiristiyan yerlesimciler ise,
Osmanli tarafindan bazi vergi kalemlerinden muaf tutularak ddiillendirilmis olmalidir.
Kale yoneticisinin Osmanli komutasindaki bir Hiristiyan olarak kaledeki konumunu
devam ettirmesi bu yorenin tarihini yazan batililar tarafindan kalenin kendi yonetimleri

altinda kalmaya devam ettigi seklinde degerlendirilmis olmalidir. Yine de bu konuda

* The documents from Archivio di Stato di Venezia that there was a contiunity of Venetian rule at least to
1517 and from 1531 to 1571.
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kesin bir karar verebilmek i¢in mevcut yazili ve arkeolojik bulutlarin daha teferruath
incelenmesi gerekmektedir.

Klasik donem Osmanli tarih yazarlarinin miiracaat ettigi miibalagalarla dolu
Evliya Celebi ve essiz eseri “Seyahatname” Bar Kalesi ile ilgili gegmisten izler tasiyan
bazi tarih hikayeleri aktarmakla beraber Evliya’nin verdigi bilgilerin gergekliliginin
smmanmasina ihtiya¢ vardir. Seyyahlarin, Osmanli sehir tarihi yaziminda siklikla
degerlendirildigi ancak sunduklar1 bilgilerin giivenirliginin tali belgelerle sinanmaya
ihtiya¢ duyuldugu bilinir®. Batili seyyahlar kadar olmasa da Osmanli seyyahi Evliya
Celebi’ye dair verilerin de tali belgelerle kritik edilmesi elzemdir. Yine de sehir tarihi
yaziminda erken donem tarihgilerinin es gecemeyecekleri tiirden 6nemli bir eser birakan
Evliya ve Bar sehri ile ilgili tespitlerini degerlendirmekte yarar vardir. Evliya Celebi’ye
gore Bar Kalesi : “ ... Ebii’l-feth Mehemmed Han-1 Gazi Iskenderiyye ve Ulgiin ve
Bar ve Les kalalarini feth ettikte be dest-i Mahmud Pasa bu Diwrac kalasin dahi zor-1
bazu ile Bundukani Venedik elinden feth ediip ba’dehu kiiffar-1 Freng-i bed-reng-i
piir ceng yine bu kalayi istila ediip badehu culus-1 Bayezid Han’da sene (....)
tarihinde yine bu kala feth olup hala Siileyman Han tahviri iizere Elbasan hakinde

.”° ifadelerini kullanmaktadir. Degerlendirdigimiz kaynakta fetih

voyvodaliktair ..
tarihinin okunamadig: anlasilir. Ancak Bar Kalesinin Ulgiin, Les ve Drag¢ kaleleriyle
ayni donemde ve Fatih Sultan Mehmet devrinde fethedildigi ortadadir. Evliya
Celebi’nin kayitlarina gore Bar, Ulgiin ve Les kaleleri bizzat Fatih Sultan Mehmet’in
dahil oldugu bir sefer esnasinda ele gegirilmistir. Bu kalelerin Frenk’ler tarafindan
Osmanli’dan geri alindig1 ancak II. Beyazit Sultanin ciilus téreni ile birlikte yeniden
Osmanli topraklarina katildig ifade edilir. Bar Kalesi ve civarmin Sultan Siileyman Han
devrinde tahririnin tamamlandig1 da 6nemli bir tarihi veri olarak degerlendirilmelidir.
Evliya Celebi’'nin eserinde Bar Kalesi ile ilgili olarak Arnavutlugun Miisliimanlagsmasi

lizerine bahsederken “... Ba’de Iskenderiye ve Les ve Ulgiin ve Bar ve Les ve Dirac ve

Arnavud Belgradi ve bu Elbasan ve Avlonya ve Delvinye kalalart ciimle dest-i ali-

* Hakan TAN & Ali CAKIR, “Amerikali Bir Misyonerin XIX. yiizy1l Ortalarinda Bat1 ve Orta Karadeniz
Izlenimleri, Studies of the Ottoman Domain; (ISSN: 2147-5210), Cilt.5, Say1.8, Subat 2015, DOI
Number: 10.19039/sotod.2015814115.

® Haz. Seyit Ali KAHRAMAN, Yiicel DAGLI, Robert DANKOFF, Evliya Celebi Seyahatnamesi
(Topkapt Sarayt Bagdat 308 no’lu yazma), Yap1 Kredi Yayimlari, 1. Baski Istanbul 2003, ISBN: 975-08-
0692-1, 5.315.
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Osman’a giriip Arnavudistan ciimle Islam ile miiserref olup ...
verilmigtir. Bu durum Bar Kalesinin Arnavutluk topraklarindaki Osmanli flituhati
esnasinda zabt-u rapt altina alindig1 anlamina gelmektedir.

Osmanli tarih yazarlarindan Inciciyan “Osmanli Rumelisi Tarih ve Cografyas1”
adli eserinde Bar ile ilgili olarak “Bar’a Latincede “Andabarum” veya “Andibaros”
(Antibaros), Italyanca’da “Andivari” (Antivari) denir.” seklindeki filolojik verileri
paylasir. Inciciyan’a gére 1800’lerin basinda Bar, Ulkiin’{in 10 mil kuzeyine diisen ve
denizden yarim saat uzaklikta bir yerleskedir ve deniz kenarinda bir limana sahiptir.
Niifusu 2000 hanedir ve bunun ancak 40 hanesi Hiristiyan’dir. Ayrica Inciciyan
eserinde Bar’in tarihgesi ile ilgili olarak Osmanlilarin Bar’1 1538 yilinda kusattig1 ancak
alamadiklarim kaydetmistir. inciciyan Bar Kalesi’nin alinisini hikaye ederken 1573
yilinda Kibris adasindaki Venedikli esirlerin iadesi i¢in Bar Kalesinin Osmanliya
devredilmesi yoniinde bazi ifadeler kullanmaktadir. Ayrica Venediklilerin Bar Kalesini
1648 yilinda kusattiklar1 ancak almaya muvafik olamadiklarmi da satirlarina
eklemektedir. Osmanli-Venedik iliskilerinin olumlu seyrettigi devirlerde Bar
yerleskesinde bir Venedik konsoloslugunun varligindan bahsetmekle beraber “Osmanli
Rumelisi ve Tarihi” adli eserin yazildigi yillarda bu konsoloslugun artik bulunmadigini
belirtir. Bar Kalesinin bir tepenin iistiinde oldugu ve yine Bar yerleskesi icerisinde iki
pazarin yer aldigi Ulkiin’den daha fazla oranda zeytinyagi cikarildigmni da kayit altina
almakla yerleskeye dair en Onemli ge¢im kaynagi ve istihdam alanin zeytincilik
oldugunu da belgelendirmis olur’. inciciyan’da Bar Kalesi ve Ulgiin dolaylarina yonelik
Venedik taarruzunun 1649 ve 1716 yillarinda gerceklestigi fakat hezimetle neticelendigi
belirlenmistir®. Yine de Bar Kalesi ve yerleskesinin Osmanli topraklarma gegisi ile ilgili
olarak Evliya Celebi’nin tarihlendirmesi ile ters diiger.

Asli zatinda Bar Kalesi’nin Osmanli topraklarina katilmas: ile ilgili degisik
tarihlerin ileri siiriilmesi bir donemler serhat sehri olan bu bdlgenin Osmanli-Venedik
arasinda meydana gelen siddetli ¢atigmalara sahne oldugu ve siklikla el degistirdigi

seklinde yorumlamakta yarar vardir. Muhtemeldir ki Osmanli-Venedik ¢atisma ortami

® Haz. Seyit Ali KAHRAMAN, Yiicel DAGLI, Robert DANKOFF, Evliya Celebi Seyahatnamesi
(Topkap: Sarayt Bagdat 308 no’lu yazma), Yap1 Kredi Yaymlari, 1. Baski Istanbul 2003, ISBN: 975-08-
0692-1, s. 324.

"P.L. INCICIYAN, H.D. ANDREASY AN, Osmanli Rumelisi Tarih ve Cografyast, Istanbul 1974, s.74.
8 Osman KARATAY, “Osmanli Hakimiyetinde Karadag”, Balkanlar El Kitabi, Cilt.l: Tarih, Vadi
Yayinlari, Ankara 2006, ISBN: 975-6467-14-2, s. 363, 364.
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icerisinde Bar Kale’sinde bulunan yerlesimciler ve muhafizlar Osmanli tarafindan
gerceklestirilen uzun muhasara sartlar1 altinda tabiiyetlerini degistirmek durumunda
birakilmiglardir. Bu 6ngorii muhtemeldir ki Osmanli devrinde yasayan ve Osmanli
tarihini konu alan seyyahlar da kafa karisikligina sebebiyet vermis olsa gerektir.
Gliniimiiz tarihgileri iizerinde bile bu kafa karigikliginin devam ettigi diisliniilecek
olursa Osmanli devrindeki tarih yazicilarini konu ile ilgili ihtilafli malumatlar verme
noktasinda mazur gdrmekte yarar vardir. Ornegin giiniimiiz tarihgileri 1570 yilinda
Kibris yiiziinden ¢ikan Osmanli-Venedik savaslarinda giineydeki sahil kentleri Ulgiin ve
Bar’inda alindigim kaydetmektedirler. Halbuki Bar Kazasinin da bagli oldugu Iskodra
Sancagi’nin ilk idari diizenlemesinin 1499 yilinda gerceklestirildigine dair verileri
giindeme getirmeleri yorenin Osmanli topraklarina gercekte ne vakit dahil oldugunu
izahta énemli veriler ihtiva eder’. Konunun tetkiki icin seyyahlardan ¢ok Osmanli resmi
kayitlar1 iizerinden iz siirmek daha sihhatli ve gercekgi verilere ulagmamiza yardimei
olacaktir. Bu amagla elde ettigimiz Dukakin Livasina ait Tapu Tahrir defteri kronolojik
olarak Bar’in Osmanli topraklarina katiligiyla ilgili 6nemli tespitler yapmamiza olanak
saglamaktadir. Bu defterde yore halkinin kisi basina “... 52 akga filori miiteveccihat ...
” bedeli 6dedigi tarim yapacak arazileri bulunmadigindan rengperlikle ugrastiklar: ve
heniiz bu devirde bir iskeleye sahip olmadiklar1 gibi olduk¢a gergekgi veriler kayit
altma  almmistir'®.  Bu kayitlar Osmanli tabiiyetini kabul eden Bar Kalesi
yerlesimcilerinin kaledeki statii ve varliklarim1 muhafaza etmeleri karsilifinda yabanci
bir para birimi olan Floransa’da iiretilen ve iizerinde zambak ¢icegi resmi bulunan
“filori” ile 6demede bulunduklarin1 degerlendirmemize olanak saglar. Ayrica Bar Kalesi
yerlesimcilerinin tarim yapmadiklar1 ve hayvan ticareti ile ugrastiklari ile ilgili kayitlar
bu yoreye tahil, keten, bostan v.b. tarimsal iiretim tarzinin Osmanl yerlesimcileri ile
tasinmis olabilecegi ihtimalini kuvvetlendirir.

Osmanli onemli Ol¢lide yazili materyallerini daha Osmanli sagken ya da
Cumbhuriyetin ilk yillarinda merakli iilkelerin resmi ya da 6zel miizelerine kaptirmistir.
Bununla beraber Bagbakanlik Osmanli Arsivi, biinyesinde Osmanlidan kaldig1 kadariyla

tarthi bir hazine tagimanin hakli onurunu arastirmacilarla paylagsmaya devam

% Osman KARATAY, “Osmanli Hakimiyetinde Karadag”, Balkanlar El Kitab:, Cilt.l: Tarih, Vadi
Yayinlari, Ankara 2006, ISBN: 975-6467-14-2, s. 361.
19 Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA)., Tapu Tahrir (T.T), Nr. 0499, h. 930 (1523), s.4.
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etmektedir. Ozellikle ge¢misine dair izler arayan ve birbiri ardina kiiresel
emperyalizmin tahribatindan styrilip bagimsizliklarin1 deklere eden Balkan devletgikleri
kendi ge¢mislerine ait romantik izlerin Osmanli kaynaklarinda mevcut oldugunu
kesfetmeye baslamiglardir. Bar Kalesi de bugiin Karadag Devleti sinirlari igerisinde
kendi yitik gegmisini kesfederken Osmanli’nin derin izleriyle karsilasmaktadir. Osmanli
arsivlerinde yer alan 0499 no’lu Tapu Tahrir Defteri bizlere Bar Kalesi’nin daha
gercekei bir hikayesini olusturmada onemli veriler sunmaktadir. Her ne kadar {izerinde
incelemesini yaptigimiz defterin hangi déneme ait olduguna dair her hangi bir tarih
kaydi arsiv tarafindan diisiilmemigse de ilgili defterde baz1 tarih kayitlar1 ve sultanlarin
isimleri defterin kaydedildigi donemi ile ilgili afaki bir tarihlendirme yapmaya yetecek
veriler icerir. Defter de yer alan ”... Padisah-1 zillullah ve atebe-i aleyh ve sehingah-1
saadetpenah merhum ve magfiruleyh Sultan Selim Han ...“ ibaresi deftere iliskin
kayitlarin Osmanli Sultanlarindan 1. Selim’in vefatindan bir miiddet dnce olusturulmaya
baslandig1 ve onun vefatindan sonra da nesredildigini anlamamiza yardimer olur .
Yine ayni defterin miiteakip sayfasinda yer alan “... Sultan ibn-i sultan, Sultan Selim
han bin Siileyman Han bin Selim Han Halidullah-1 Te’ala ...” ibaresi ise defterin .
Selim devrinden baslayip II. Selim devrine kadar biinyesinde barindirdig1 yoreye dair
bazi ekonomik, demografik ve idari veriler ile tamamlandigin ifade eder'?. 0499 no’lu
Tapu Tahrir defteri igerisinde yer alan belkide yegane ebcet harfleri ile diisiilen tarih

13

kaydi ise “... selasin ve tisa mia ... “ yani H. 930 yilma isaret eder™>. Buda deftere
iliskin savlarimizi kuvvetlendirmektedir. Defter iizerinde tespitini yaptigimiz H. 930
tarthinin miladi karsilig1 olan 1523/1524 tarihi Yavuz Sultan Selim’in 1520 yilindaki
vefatindan birkag yil sonraya tekabiil etmektedir. O halde Bar Kalesi idari taksimatta
Iskodra Eyaleti, Dukakin Sancagma bagl Rodina Livasi’na dahil bir idari birim olarak
tasarlanmis olmalidir. Veziriazam Ibrahim Pasa14 ve Ayas Mehmet™® Pasalarin ayrica
kanunnamede belirtilmis olmas1 defterin ihtiva ettigi tarihi verilerin genis bir zaman

dilimini biinyesinde barindirdigini bizlere yorumlama firsati sunar. Yine Tapu Tahrir

Defteri’nin 410 ve 411. Sayfalarinda yer alan kalelerin korumakla miikellef olduklar1

'BOA., T.T., Nr. 0499, s. 12.

2 BOA, T.T., Nr. 0499, s. 13.

BOA, T.T., Nr. 0499, s. 417.

1. Siileyman devrinde 1523-1536 tarihleri arasinda sadrazamlik yapmustir.
1. Siileyman devrinde 1536-1539 tarihleri arasinda vezirlik yapmustir.
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siirlart daha dogrusu bir idari yerleske birimi gibi sahip oldugu siyasi cografyasi da
dikkat c¢eker. Calismamiza konu olan Bar Kalesi’nin salt bir askeri karargdh ya da
savunma biriminin yan1 sira bir de idari sinirlarin varligt Osmanl Idari birimlerine
yeni yerleske tiirlerinin de eklenmesi zorunlulugunu beraberinde getirir. Buna gore
Fatih tarafindan feth edilip tahrir kayitlar1 I. Selim devrinde baglayip II. Selim devrinde
de mevcudiyetini devam ettiren Bar Kalesi’nin idari siirlart su sekilde tasvir
edilmektedir: “ Der beyan-1 sunur-u Kala-yt Bar, Deniz kenarinda Doli¢c nam yerden
Lori Tepe’ye varid andan Catal Tepe’ye andan Gorka Ovasinin ortasindan Tag
degende (! Diigiinde) oyuktan Mala ve Lovih nam tepeye varid andan Biiyiik Zililii
nam pinara varid andan Lasunuh nam tarlaya varid ki nefs-i Markodoya ve nefs-i
Ohri Kala-yt mezburaya miitealikdir. Mugli Sasta nam yere varid andan Hirbala nam
daga varid andan Menkula nam mezraya varid andan Bel Iskele nam tarikam ... olur
ewel mahalde miintehi olur”®. Elde ettigimiz Bar Kalesi’ne dair verileri iginde
barindiran 0499 no’lu Tapu Tahrir sayesinde bu yerleskede 13 hanenin bulundugu ve
bunlardan yalnizca iki hanede Mustafa ve Ali adinda Osmanli Miisliimanlarinin ikamet
ettigi diger geriye kalan 10 hanede ise Hiristiyanlarin bulundugu anlasilmaktadir.
Geriye kalan bir hanede ise “miicerred” yani bekar ya da tek basina ikamet eden
kaydiyla Hiristiyan bir yerlesimci bulunur. Osmanli’nin hane tabirini aile manasinda
kullandig1 dikkate alinacak olursa burada adi gegen hane reislerinin kontroliinde on i¢
aileden bahsetmek miimkiindiir. Eger anne, baba ve ortalama her ailede ili¢ ¢ocuk
tizerinden farazi bir hesaplama yapilacak olursa Bar Kalesi’nde 1523 yilinda 61 kisilik
kiiciik bir yerlesik niifustan bahsetmek miimkiin olacaktir’’. Bar Kalesi’nde yerlesik
halde yasayan bu niifusun yillik ¢iftgilik yapmak icin 6dedikleri vergi miktar:1 319
giimiis ak¢adir. Osmanli Devleti Hiristiyanlardan cift¢ilik yapmalar1 halinde hane bagi
25 akcalik bir vergi tahsil etmektedir. Bar Kazasi’nda yer alan 10 hane Hiristiyan 250
akca vergi 6demis geriye kalan bir bekar ve iki Misliiman c¢iftcilik nedeniyle toplamda
69 akcgalik vergi dilimini aralarinda paylagmislardir. Ancak bu 69 akg¢anin ne kadari
Miisliimanlarin ne kadar1 ise bekar olanin payina diistliglinii belirlemek igin daha detaylh
bir tetkike ihtiya¢ vardir. Ayrica Miisliimanlardan da Hiristiyanlardan alman Ispeng

vergisinin alinmas1 Bar Kala yerleskesinde Islamiyet’e gecen Hiristiyanlarin olabilecegi

1 BOA, T.T. NR.0499, S. 411.
"BOA, T.T. NR.0499, S. 105.
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sorusunu akla getirir. Miisliiman olan ¢ift¢inin ispeng vergisi diisiiriiliip “bennak”
vergisi tutarina doniistiiriilmiis olmasi izahinda zorlandigimiz 69 ak¢anin yegane sebebi
olmalidir. Ancak “bennak” vergisinin 9 ila 12 akga arasinda degisiyor olmasi sorunu
¢ozmede yardimci olmamaktadir. Babasinin yaninda kalan ve evlenen sahislar
olabilecegi ve bunlarinda “bennak” vergisi 6dedigi ya da ihtimaldir ki dul kalan
kizlarin babalarinin yaninda kalmasi halinde 6dedikleri meblag da isin igine girdiginde
kafalar karismaktadir. Yine de “Ispen¢ ma resmi cift” ibaresinden yola ¢ikilarak
bolgede bulunan iki Miisliiman ¢iftciden Hiristiyanlardan alinan ispen¢ miktar1 vergi
alindig1 ki bu 50 akcaya tekabiil eder ve toplamda ise diger on Hiristiyan hane ile
birlikte 300 akgalik bir meblaga ulasir. Geriye kalan 19 akganin da yerleskede yalniz
yasayan ya da bosanmis olan “miicerred” sahsa tekabiil ettirildigi yoniindeki hiikiim
daha sade bir izahi igerir. Ciftcilik yapabildiklerine gére Bar Kalesi’nde bulunan
sahislara ait Okiiz ya da manda tarzinda tarlayr siirmek i¢in hayvanlarmin olmasi
beklenirken vergi defterlerinde bu yonde herhangi bir tespit yapilamamistir. Bu durum
tarim yapilan arazinin hayvanlarin girisine el vermeyen yamaglik bir bolge oldugu
izlenimini kuvvetlendirir. Ayrica yorede zeytin agaglart olmasi beklenirken vergi
kalemlerinde zeytine denk gelinmemesi bu cografyada Osmanli Oncesi zeytin
isletmeciliginin yapilamadigir seklinde degerlendirilmelidir. Ya da Bar Kalesinin
Osmanli topraklarina muhasara sonrast uzlagsmayla katilimi esnasinda zeytin
tireticilerine bir tiir vergi muafiyeti sunulmus olmalidir. Yine de tapu tahrir defterinde
yore halkinin sadece hayvan ticaretinden anladiklarina yonelik kayitlar bizlere zeytin
agaclari olsa bile bunun isletmeciliginin Osmanli ile birlikte basladig1 yoniinde hiikiim
vermede yardimci olmaktadir.

Osmanl vergi defterinde tahil {iriinleri 6ncelikli olarak islenrnistir18 . “Gendiim”
ya da Bugday ic¢in alinan verginin 300 akg¢a oldugu belirtilmektedir. Vergi defterinde
belirlenen bu rakam yerleskedeki ¢ift¢inin 6dedigi onda bir oranindaki vergi dilimi ise o
halde ufak bir hesaplama ile Bar Kalesi’nde yaklasik olarak yillik (1523-1573) 3000
akca degerinde bugday iretilmistir. Bugdaymn yani sira “cev” yani kabuklu arpa adli
tahilin ise yillik onda bir vergisi 140 akcaya tekabiil edecek miktarda ziraatinin

yapildigi anlasilir. Ciftcinin yillik “cev” iiretiminin en az 1400 akg¢aya denk diismiis

18 BOA, T.T. NR.0499, S. 105.
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olmasi gerekir. “Cavdar” iiretiminin ise 120 akc¢a oldugu tespit edilmistir. O halde
cavdarin yillik Giretim miktar1 1200 akga raddelerindedir. Bu tiriinii “alef” ya da bilinen
adiyla hayvan yemi olarak ta kullanilan yulaf izler. Hayvanciligin yapildig1 yerlerde
hayvanlarin yedikleri ot ve samanlardan alinan “alef” vergisi yillik 120 ak¢aya yani
toplamda 1200 akgaya tekabiil eden bir iiretimden bahsetmek miimkiindiir. “Ogr-ii
giyah” adi altinda alinan yonca vergisi ise 22 akga olarak hesaplandiginda yillik 220
akcalik bir iiretimin oldugu anlasilir. Yine de herhangi bir nakliye, kosu ya da yiik
hayvani kaydina rastlayamadigimiz vergi defterinden yore halkinin koyun yetistiriciligi
hari¢ hayvancilik tiirlinden vergilerden muhtemelen kale i¢in hizmet karsiligi muaf
tutulduklarin1 yeni bulgu ve veriler ortaya ¢ikana kadar varsaymakla iktifa etmek
durumunday1z. Kale’de bulunan muhafizlara “lahm” tedarik etmeleri ya da agir nakliye
islerinde kosu hayvanlarini kullanmalar1 nedeniyle kendilerinden yalnizca ¢ift vergisi
alindig1 ancak oOkiiz, at, bargir ya da mandalari i¢in bir vergi alinmadigi
disiiniilmektedir. “Sa’ir” yani arpa da ise yillik 300 akca vergi 6denmekte yani
toplamda 3.000 akcalik bir tiretim s6z konusudur. Tapu Tahrir defteri onda bir oraninda
vergisi alinan iiriinlerden olan “bostan” dan da bahsetmektedir. Buna gére Bar Kalesi
halki bostan i¢in yillik 20 akca vergi 6demekte yani toplamda yillik 200 akgalik karpuz
iiretimi gerceklestirmekteydi. Ayrica Tapu Tahrir kayitlarindan Bar Kale’de balcilik da
yapildig1 anlagilmaktadir. “Osr-ii kovan” ad1 altinda yillik alinan 12 akgalik vergi Bar
Kale civarinda aricilik yapan bir is kolunun mevcudiyetini gosterir. Diger yore ve
kanunnamelerde kovan basina 2 akcalik verginin alindig bilgisine miiracaat ederek Bar
Kale’de aricilarin 6 adet kovana sahip olduklar1 ve iirettikleri balin ticari bir amagtan
cok kendi ihtiyaclart igin drettikleri sonucuna varmak miimkiindiir. Ayrica bu
kovanlarin bagka yaylalara gotiiriildiigiinde verilecek vergi tutarimin kaydedilmemis
olmasi bu aricilarin tamamen kendi yerlesim yerlerine yakin bolgelerde arilarim
yetistirdikleri ve bal topladiklar1 seklinde degerlendirilmistir. Ayrica baska yorelerden
bal iireticilerinin bu ydreyi tercih etmemis olmasi da akillara yore florasinin ¢ok fazla
cicek secenegi sunmadigi seklinde degerlendirilebilir. Eger yorede bulunan Miisliiman
yerlesimciler eliyle aricilik yapiliyor ise bu kovanlarin Miisliiman yerlesimcilerin

bahgesinde yer aldigi ve kovan basina 2 akea vergi ddedigi varsayilabilir *°. “Resm-i

19 “Miisliiman yerlesimciler bahgelerindeki kovanlar i¢in 2 akca vergi 6derlerdi”, bkz. Neset Cagatay,
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arus ve ganem” adi altinda alinan 24 akgalik vergi Bar Kale de evlenen Hiristiyanlarin
yani sira koyun yetistiriciliginin de yapildigint ispatlar. “Resm-i arus” evlenen
Hiristiyanlardan alinan ilk gece birlikte olma yani gerdek vergisi olarak alinmustir.
“Resm-i ganem” ise agirlikli olarak koyunlardan alinan bir vergi tiiridir. Yine de
buradaki kayitlardan kag¢ adet koyun yetistirildigini, gerdek vergisi ile birlikte
anildigindan, tespit etmek bir hayli zordur o yiizden “alef” kayitlarina bakarak buradaki
miktarin ne kadar koyunu besleyebileceginin hesabini yapmak daha reel tespitlere
ulasmamiza vesile teskil edecektir.

Tapu Tahrir defterinde®® kayith “resm-i tekne: 30” ibaresinden anlasilacagi
tizere bir tekne ile nakliyat ya da balik¢ilik aktivitesinin gerceklestirildigi ve bu gelir
getiren ekmek teknesine senelik 30 akgalik bir vergi 6dendigi sdylenebilir. Bar Kala da
iiretilen tahillar i¢in bir adet kiiciik 6l¢ekli muhtemelen insan tarafindan dondiiriilen
“kosu degirmeni” olmasi gerekirken vergi defterinde bu bilginin kaydedilmemis olmasi
akillara, her treticinin kendi zahiresini kendi imkanlar1 ile 6giittiglinti ya da dibek adi
verilen tastan mamul teknelerde yarma bugday ya da zahire seklinde degerlendirdigini,
getirmektedir. Bu hilkme vergi defterinde herhangi bir nakliye ya da yiik hayvani
bulunmayisindan yola ¢ikarak varmaktayiz. Ancak Bar Kalesi’nde Ester ZANICHELLI
tarafindan bulunan zeytin 6giitme isleminde kullanilan kosu degirmeni21 belki de yorede
tarim yapan ciftgilerin sirayla imece usulii dondiirdiikleri ve bunun karsiliginda da kendi
zahirelerini ogiittiikleri bir organizasyonla degerlendirilmekteydi. Belki de Bar Kale
bilinyesinde bulunan siivarilere ait atlar ya da kaleye yiik tasimaciliginda kullanilan
katir, merkep, esek v.b. nakliye hayvanlar yerlesimciler tarafindan kiralanarak tarimda
sabanin  “cift” c¢ekilmesi veya kosu degirmeni taginin mekanik aksaminin
dondiiriilmesinde gerekli olan bio-enerjiyi temin etme islerinde kullanilmaktaydi. Yine
de bu savimiz1 destekleyecek somut belgeler olmaksizin bu tasavvurun sade bir iddia
olarak kalmasi gerekecektir. Ayrica yorede bulunan insanlarin giyim kusam igin
kullandiklar1 iki {iriin tiiriine dahi rastlanmaktadir. Bunlardan birisi olan ve kumas ve

halat yapiminda kullanilan “keten” igin iireticinin her sene 50 akgalik bir vergi 6dedigi

“Osmanli Imparatorlugunda Reayadan Alinan Vergi ve Resimler”, Ankara Universitesi Dil Tarih ve
Cografya Dergisi, Cilt.5, Say1.5, S.509; DOI: 10.1501/Dtcfder_0000000309 Yayin Tarihi: 1947.

Y BOA, T.T. NR.0499, S. 105.

2 Ester ZANICHELLI, “Olive oil production in Ottoman Stari Bar: An introduction”, A Town Through
The Ages (The 2006-2007 Archaeological Project in Stari Bar), Ed. By Sauro Gelichi, All Insegna del
Giglio, 2008, s. 98; ISBN: 978-88-7814-384-5
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ve yillik tretimin 500 akc¢a degerinde oldugu iddia edilebilir. Ayrica iretilen bu
ketenden gemi halatlarinin da yapildigini belirtmek yersiz olmayacaktir. Ancak gemi
halatlar ile ilgili bir vergi kaleminin olmayis1 iiretimin vergilendirmeye degecek oranda
yapilmadiginin tahmin edilmesine gerekce olusturmaktadir. Keten iizerinden alinan
vergi ayn1 zamanda Bar ve civarinda bataklik bir bolge de keten ve kenevir iireticiligine
kanit teskil eder. Yine kayitlarda yer alan senelik 8 akcalik “harir” vergisi ¢cok az
oranda da olsa yorede dut agaci ve ipek bocegi yetistiriciligi ile birlikte yoresel
ihtiyaclar ya da kalede konuslu bulunan toplarin igine konan barut keselerinde
kullanmak i¢in ipekli kumaslarin iiretildigini yorumlamamiza vesile teskil eder. Yine de
bu verginin “revgan-1 sadir ya da harir (!)” olma ihtimali bulundugundan meseleye
ihtiyatli yaklagmakta yarar bulunur. Ayrica bolgede bulunan zeytin agaglarinin bollugu
dikkate alinacak olursa bunlardan alinmis oldugu diisiiniilen 8 ak¢alik meblag oldukca
diisiik bir tutar olarak karsimiza ¢ikar. Eger tanimlamakta ihtilafa diistiiglimiiz bu vergi
tiiri zeytincilikle alakali ise vergi defteri sayesinde yorede Ortagagdan beri var olan
zeytin yetistiriciligi ile ilgili bir emare ortaya ¢ikmis olacaktir. Kale icinde bulunan bir
adet insan, at ya da merkep tarafindan cekilen “kosu degirmeni” ve ona ait kalintilar
giiniimiiz arkeologlari tarafindan saha calismalar1 esnasinda ortaya ¢ikarilmistir. Ayrica
zeytin Ogiitme ve depolamada kullanilan yapilara da tesadiif edilmesi isin rengini
degistirmekte ve kale i¢inde zeytin tiretimi yapilip yapildigina dair soru isaretlerini yok
etmektedir®. Yine de eger vergi defterinde “harir” diye degerlendirdigimiz vergi
kalemi gercekligini koruyacak olursa o halde kalede iiretimi yapilan zeytin lizerinden
vergi alinmadigi bir tiir ilk Osmanli yonetimine gecis asamasinda halkin onay1 ve
hosnutlugunu kazanmak maksadiyla kalede bulunan zeytin iireticilerinin vergiden muaf
tutulduklar1 iddia edilebilir. Bar Kale’de vergi defterinde gegcen ve “beha-yt kab”
seklinde degerlendirilen verginin muhtemelen bolgede var olan ve kilden siirahi, kiip,
giive¢ kabi1 gibi mutfakta kullanilan kap kacak esyalar1 yapan bir atolyeden alinan vergi
olma ihtimali iizerinde durulmaktadir. Ortagagdan beri kale i¢inde dagilan kirik kap
kacak ve ¢omlek parcalari ile bunlarm tiretildigi bir atolyenin varligina dair buluntular

kap kacak iiretim geleneginin Osmanli devrinde de siirdiiriildiigiine dair delil teskil

22 Ester ZANICHELLI, “Olive oil production in Ottoman Stari Bar: An introduction”, A Town Through
The Ages (The 2006-2007 Archaeological Project in Stari Bar), Ed. By Sauro Gelichi, All Insegna del
Giglio, 2008, s. 96-98; ISBN: 978-88-7814-384-5
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eder®. Buna gére “beha-y1 kab” adi altinda alman yillik 20 akgalik verginin yilda 200
akcalik kil ve pismis topraktan iiretilen mutfak esyasi yapimina yonelik bir is kolunun
varligina delalet ettigi séylenebilir24.

0499 no’lu Tapu Tahrir Defteri’nin bize sundugu veriler sayesinde Bar Kalesi
icinde on ii¢ aile gibi bir niifusu barindiran kiiciik 6l¢ekli bir yerleskenin deniz ve
topraga bagli ilkel bir ekonomik modele sahip oldugu anlagilmaktadir. Yore igin
modern sayilabilecek olan keten ve harir gibi yoreye aykiri {liretim tarzinin ise
muhtemelen Osmanli yerlesimcileri vasitasiyla bolgeye tasindigr disiiniilmektedir.
Ozetle Bar Kale tapu tahrir defteri sayesinde Kale civarinda yer alan yerleskede on ii¢
ailenin yasadigr ve bu ailelerden ikisinin Miisliman yerlesimciler, birinin yalniz
yasadigr ve geriye kalan on ailenin ise Hiristiyan oldugu anlasilmaktadir. Bar
yerlesimcilerinin Osmanli Devleti’ne 1523-1571 yillart arasinda her yil toplamda 1500
akcalik bir vergi ddedikleri bilgisi kayit altina alinmisgtir. Eger Osmanli vergi sisteminde
usulen tahil ya da doga kaynaklarindan alinan onda bir oraninda vergi dikkate alinacak
olursa Bar yoresindeki yerlesimcilerin yillik bugday, cev, ¢avdar, yulaf, arpa, keten,
ipek, bostan, yonca v.b. tarimsal ya da dogal kaynaklardan on bir bin yirmi (11020)
akga gelir elde ettikleri anlasilir. Geriye kalan meblagin ise “dsr-ii kovan” gibi standart
O0denen bir vergi tiirli oldugu ancak gercek iiretimin ne oranda gergeklestigi konusunda
ihtilafli bir degerlendirmenin &tesine gidilemeyecegi tahmin edilmektedir. Ozetle Bar

Kale biinyesinde alinan vergi tiirleri ve miktarlar1 asagidaki sekliyle tablo haline

doniistliriilmiistiir.
Bar Kala yerleskesinden alinan vergi tiir ve miktarlari
(1523-1571)
Sira No Vergi Tiirii Uriin Miktar1 Vergi Miktari
1 Ispeng ma resm-i ¢ift 319 akca
2 Gendiim 6 300 akga
3 Cev 32 140
4 Cavdar 4 120
5 Alef 6 120

2 Erica D’ Amico & Speranza Fresia, “Life in the Quarter: Pottery from Rooms 8a, 8¢ and 9a —Sequences
and Discussion”, A Town Through The Ages (The 2006-2007 Archaeological Project in Stari Bar), Ed.
By Sauro Gelichi, All Insegna del Giglio, 2008, s.41-59; ISBN: 978-88-7814-384-5.

*BOA, T.T. NR.0499, S. 105.
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6 Sa’ir 30 300
7 Resm-i Tekne 30
8 Resm-i Ketan 50
9 Resm-i Bostan 20
10 Revgan (?)-1 Harir (1) 8
11 Osr-ii giyah 22
12 Osr-ii kovan 12
13 Asiyab (! Esh) 1 15
14 Beha-y1 kab 20
15 Resm-i Arus ve ganem 24
Toplam 1500

Bar Kalesi ile ilgili Osmanli arsivlerinde pek ¢ok askeri, demografik, dini, idari, ticari,
saglik vb. konularda belgeye rastlanmis ve bunlarin énemli bir kismi tasnif edilmistir.
Arsivlerimizdeki tasnif caligmalarinin ilerlemesine miiteakip bu listelerin daha da
uzayacagint belirtmek gerekir. Elde ettigimiz arsiv kaynaklarindan bazilarina iliskin
verilerin paylasimi Osmanli arsivlerinin Balkan tarih yaziciliginda ne denli zengin
veriler ihtiva ettiginin anlasilmasi acisindan onem arz eder. Ornegin askeri tarih
acisindan Bar Kalesi igerisinde yer alan asker miktar1 6nem arz eder. Boylelikle kalenin
kag kisilik bir kapasiteye sahip oldugu ve kale icerisinde yer alan binalarin biiytikliigi
hakkinda bir fikir ytirlitmek daha kolay olacaktir. H. 4 Safer 1120 (M. 25 Nisan 1708)
tarinli Bab-1 Asafi, Defteri Amire kayitlarindan Ulgiin ve Bar Kalelerinin halkim
muhafaza amaciyla 44 askerin gorevlendirildigi anlasilmaktadir. Defterde kayith
askerlerin tamamma yakim Iskenderiye dogumludur. Bu durum kalelerin
muhafazasinda yer alan askerlerin Miisliiman ve ekseriyetle Iskenderiye bolgesindeki
miikelleflerden istifade edildigi gercegini ortaya ¢ikarir. Ayrica gerek Ulgiin gerekse
Bar Kalelerinin kapasite olarak ortalama 44 askere barmak teskil edebilecegi varsayimi
da kendini kabul ettirir. Ayrica bu askerlerin tamami Arnavutlugun Iskenderiye livas
merkezi ya da kazalarinda yasayan Miisliiman Arnavut asilzadelerin evlatlar1 oldugu
defterdeki “an asl-1 der-liva-y1 Iskenderiye ...” seklindeki kayitlar nedeniyle kesinlik

kazanir®>.

% BOA., A.DFE.d., Nr. 0249, H. 4 safer 1120.
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Bar Kalesi’ne ait toplarla ilgili olarak tutulan kayitlarda bizlere dnemli veriler sunmakla
beraber Osmanli askeri tarihi agisindan da kiymetli veriler icermektedir. Cevdet
Askeriye tasnifinde tespit ettigimiz ve 4 Mayis 1733 tarihini tagiyan belge kalede
konuslu bulunan top bataryalar1 ile kimin ilgilendigi ve ne tiir top ve mermi
mithimmatinin kullanildigina dair 6nemli kayitlar1 biinyesinde barindirir. Defter de
kayitli olan: “Defter-i oldur ki 1145 senesinde ba ferman .... marifetiyle Bar
Kalasinda hal-i dergah-t ali Topcu Basist vekili olan Ramazan Corbact kullarinin
taht u nezaretinde olan toplar beyanindadwr ki zikr olunur. 20 Z. 1145 (4 Mayts
1733)” ibaresinden anlasilacagi iizere Ramazan Corbact adli topgu kumandani
tarafindan kalede yer alan mithimmat ve top tiirleri ve dahi kale i¢indeki konumlari
tasnif edilmistir. Buna gore kalede yer alan top ve mithimmatlarina iliskin verileri bir

tabloda tasniflemek miimkiin olmustur26.

BAR KALESI TOP TURU VE MUHIMMATI

(1732-1733)

SIRANO | TOPUN KALE ICINDEKI | TOPUN TURU TOPUN MUHIMMATI
KONUMU MIKTARI
1 Lonica Tabyasinda Uzun Tung Top 1 5 habbe
2 Loniga Tabyasinda Kolonburun Tung 1 3 habbe
Top
3 Lonica Tabyasinda Sahi Tung Top 1 2 hasat habbe
4 Ug Top Tabyasinda Tunc Top 1 5 hasat habbe
5 Ug Top Tabyasinda Tunc Top 2 3 hasat habbe
6 Ug Top Tabyasinda, Asagi Ahen (Demir 1 1 habbe
Kala de Top)
7 Orta Kulla Tabyas1 Tunc Sahi Top 2 1 habbe
8 Orta Kulla Tabyas1i’nin Ahen (Demir) 1 3enik
kemerleri altinda Sagma Top
9 Biiyiik Kapidaki Hidir Tung Top 1 5 habbe

% BOA., CAS D.no: 553, Gém. No: 23200, 20 M. 1145 (13 Temmuz 1732)
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Tabyasinda
10 Biiyiik Kapidaki Hidir Tung Sahi Top 2 12 habbe
Tabyasinda
11 Garb (Bat1) Kiglasinda Ahen (Demir) 3 -
Sagma Top
12 Bag Tabya Tung Top 1 5 habbe
13 Bag Tabya Tung Top 1 3 habbe
14 Bag Tabya Tung Top 1 12 habbe
15 Bas Tabya Ahen Sagma Top 1 -
16 I¢ Kale Tabyasinda Tung Sahi Top 2 2 habbe
17 Miistemil Ahen 3 Enige muhtag
Sa¢cma Top

Bar Kalesi’nde yer alan toplarin ¢esitli tiirlerde olusu bu kaleye farkli zamanlarda ve
farkli teknolojilerde degisik kalibrelerde toplarin transfer edildigi ve ilerleyen zaman
iginde burada kaldig1 seklinde degerlendirilebilir. Mevcut tabyalarinda kaleye transfer
edilen ve kalede biriken toplart konuslandirmak amaciyla belli bir siire¢ zarfinda
artirldigini iddia etmek higte yersiz bir sav olmayacaktir. Ozellikle kalede yer alan tung
toplar Osmanli topgulugunun Fatih ve Kanuni devri teknolojisini yansitma agisindan
onem arz eder. Bu tung toplarinda Uzun Tung, Tung Sahi, Tun¢ ve Kolonburun Tung
tirlerine tasnif edilmesi dort farkli zaman diliminde gelistirilen dort tiir ayni metal
dokme teknigi ile yapilan topun varligina delalet eder. Muhtemelen Istanbul Tophane-i
Amire merkezli iiretilen her tung top tiirii Bar Kalesi’ne iiretime girdigi tarihten itibaren
sevk edilmis olmalidir. Bu agir toplarin sevkiyatinda kullanilan deniz yolu nedeniyle
Bar Kalesi’ne yarim saat mesafedeki deniz kenarina da muhtemeldir ki daha islevsel bir
iskelenin tesisi s6z konusu olmus olmalidir. Ayrica Kale’de yer alan Ahen (Demirden
mamul) Sagma Top tlirli de farkli bir iiretim tarzini akillara getirir. Girit yiiziinden
yaklasik yiiz y1l kadar Venedik’le liizumsuz bir it dalasina giren Osmanli’nin yetersiz
donanmasi (Inebahti’da yitirilen Osmanli Donanmas1 komuta kademesi bir daha idame

edilememistir) nedeniyle denizlerden abluka altina alindigini iddia etmek miimkiindiir.
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Bu durum muhtemelen Osmanli maliyesinin bunalima girmesine neden oldugu gibi Nil
Deltasi ya da Lazkiye Limam ile Istanbul’un ticari nakliyat etkinliklerini sekteye
ugratmistir. Bunun bir sonucu olarak Osmanli’nin deniz asir1 antreposunda yer alan
madenlerden istifade edemedigi hiikkmii ¢ikarilabilir. Muhtemeldir ki Kibris’in Letke
yoresinden c¢ikarilan yiiksek kalitedeki bakir madeni Suriye’nin (Lazkiye iizerinden)
kalayr ile karisarak tun¢ dokme toplarin hazirlanmasinda 6nem arz etmekteydi.
Osmanli-Venedik savasi nedeniyle artik Suriye Lazkiye, Beyrut sahillerinden Istanbul
Tophane-i Amire’ye kalay sevkiyatt miiskiilatt nedeniyle tung imali kolay degildi.
Ergani veya FElaz1g yoresindeki bakirlarin ise Kibris’in yerine devreye girdigini
varsaysak bile gerek isletmesi gerekse kara yoluyla 5000 deve ile baslayan nakliyat
seriiveni uzun bir zamanin ve nakliyat masrafi israfin1 da beraberinde getirerek maliyeti
artirmaktaydi. Boylece 1600-1700 yillar1 icerisinde tung yerine agirlikli olarak Ahen
(demir) sagma top adin1 verdigimiz bir teknigin kullanilmaya baslandigini iddia etmek
miimkiindiir. O halde kaleye dort degisik tlirde tung top ve bir degisik alasimla yapilan
demir top sevkiyatinin gercgeklestigini ileri siirebiliriz. Tung toplarin bir adet “Uzun
Tung” bir adette “Kolonburun Tung¢” tiriinde oldugu anlasilir. Geriye kalan “Tung
Top” tiriinden dokuz adet topun sevk edildigi ve yine “Tung¢ Sahi Top” adi verilen
tiirden ise yedi adet topun kaleye nakledildigi belirlenmistir. Toplamda kaleye sevk
edilen tung alasimla yapilan top miktar1 on sekiz rakamma tekabiil eder. Ozellikle
“Uzun Tung” ve “Kolonburun Tung” toplarinin yalnizca birer tane olmasi bunlarin agir
bombardiman toplar1 oldugu anlamina gelebilir. Malumumuz bombardiman topu olarak
bilinen “Sahi Tun¢ Toplar1” 1.283 gram (1 kiyye) agirliginda giilleler atmaktaydi. Sahi
toplarindan yedi adet olduguna gore “Uzun” ve “Kolonburun” toplarinin daha agir ve
biiyiik ¢aplarda oldugunu ileri siirmek miimkiindiir. Dogal olarak nakliyat: bir hayli gii¢
olan bu toplardan yalnizca birer adet yine agirligi nedeniyle nakliyatinda giigliik
yasanan ‘“‘sahi toplarinin” ise yalnizca yedi adet oldugu hiikmiine varmak olasidir.
Ancak defterde sadece “Tun¢ Top” seklinde kaydedilen ve miktar1 dokuz adet olan
silahin daha hafif kalibrede bir top oldugunu varsaymak miimkiin olabilir. Yine kalede
demirden mamul bulunan bir diger tiir olan “4hen Sa¢ma Topu” miktarinin da dokuz
olmasi bu toplarinda kiigiik kalibre ve nakliyatinin agir bombardiman toplarina nispeten
daha kolay yapilabildigi i¢in fazla oldugu seklinde yorumlamamiza neden teskil eder.

Kalede bulunan tungtan ve demirden mamul toplarin toplamda yirmi yedi adet oldugu
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belirlenmistir. Ozetle kalede bulunan bes degisik top tiirii dikkate alindiginda en az bes
tabyanin gerekli oldugu hilkmii de ortaya ¢ikmaktadir. Kalede tespit edilen alt1 tabya
bizlere bu savimizi sinama imkani1 vermektedir. O halde kalede bulunan tabya miktarlar
dikkate alindiginda kaleye sevki yapilan bazi toplarin bilahare zamanla baska kalelere
nakledildigi ya da kullanimdan ¢ikarildig1 seklinde varsayimlari da beraberinde getirir.
Defterdeki bilgilerden yola ¢ikilarak “Tun¢ Top” ve “Ahen Top” adi verilen toplarin
dokuzar adetle ayni miktarda sabitlenmis olmasi bu toplarin sadece metal iiretim
tarzlariin farkli oldugu ancak kalibrelerinin muhtemelen ayni oldugu seklinde
degerlendirilmesine olanak teskil eder. Yine de toplara ait mermilerin “habbe” (giille)
ya da “hasat” (bigerek ilerleyen giille) tiirlerinin olduk¢a sinirli olmasi yogun bir
cephane tiiketiminin ya da tam tersi toplar1 kullanmaya gerek olusturacak ciddi bir
muhasara ile kars1 karsiya kalinmadiginin bir kanit1 olarak degerlendirilebilir.

Bar Kalesi topcu defterinde belirtilen ihtiyag listesinde kale i¢in bir kiyye (1.283
gram) agirliginda giilleler atabilen on iki tane “sahi tun¢ top” daha talep edilmekteydi.
Ayrica kalenin modernizasyonu agisindan ii¢ adet de “havan topu” istenmistir.
Istanbul’dan kalede bulunan toplarda kullanilmak {izere “sahi toplar” igin bir “sahi tung
toplar” icin de ti¢ adet giille istenmektedir. Bu durum kalede bulunan toplarin siklikla
kullanilmadigina delalet eder. Kale biinyesinde bulunan askerlerin tiifekleri i¢in ise
ayrica “puvarlak” adi verilen misket mithimmati olarak ta oldukca yiiklii bir siparisin
yapildig1 anlagilir. Buna gore ¢ap1 5 milyem (yaklasik 5 gram) olan 2000, ¢cap1 1 milyem
olan 2000 ve ¢ap1 3 milyem olan 1000 adet “yuvarlak” adi verilen misketlerin Bar
Kalesi’ne teslimi istenmektedir. Buna gore Bar kalesinde en az li¢ degisik kalibrede
5.000 tiifek mermisinin stoklanmak {izere talep edildigi anlasilir. Bu durum yine akillara
Osmanli hakimiyeti altindaki Bar Kalesi’nde 1470’lerden 1733 yilina gelene kadar {i¢
degisik tiir ve kalibrede tifek sevkiyati yapildigi ve kullamildigi seklinde yorum
yapmamiza olanak vermektedir?’.

Bar Kalesinin 30 Ocak 1790 yilinda ciddi bir tamirata ihtiya¢ duydugu Cevdet
Askeriye adini verdigimiz tasniflerden anlasilmaktadir. Gerek Bar Kalesindeki olusan
hasar ve tamire muhtag yerlerin kesif ve tespiti gerekse bu yerlerin tamiri isinde

istthdam edilen Hassa Mimar1 El- Hac Ebu Bekir kalenin tamire muhta¢ yerlerini

2’ BOA., C.AS., Dosya No: 553, Gém. No: 23200, 20 M. 1145 (13 Temmuz 1732), s.2.
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kesfetmek maksadiyla 1787°de Bar Kalesi’ne geldigi belgelendirilmistir. El-Hac Ebu
Bekir’in ii¢ yil icinde kalede olusan hasarin miktar1 ve bunun i¢in gerekli olan 12.119,5
kurusluk masrafin hesaplanmasi isinde ¢alistig1 anlasilir. Ozellikle Top Bataryalar1 ve
Cebe hane’nin tamir edildigi yOniinde ibareler tasiyan yazigsma orneklerinden yola
cikarak kaledeki restorasyonun boyutlarini anlamak olasidir. Yine de bahsi gegen kesif
defterinin bulunmasi halinde ileride daha detayli verilere ulasmak miimkiin olacaktir.
Bar Kalesi’nin yerel giiclerin kontroliinde sevk ve idare edildigi anlasilmaktadir.
Ornegin 1783 yilina ait bir belgeden I¢ Kale’nin muhafazasinda gérev alan ve

“miistehfezan”?°

olarak adlandirilan cemaati temsilen Ismail, yine ayn1 gruptan Tabya-
y1 Cedid Miistehfezan1 Mustafa ve Martaloz cemaatini temsilen Dervig Hasan Osmanli
Payitahtina bir dilek¢e gondermislerdi. Martalozlarin Vlah (Ulah) kokenli Hiristiyanlar
ya da Osmanl: tabiiyetini kabullenmis ve Osmanli hizmetine girmis Hiristiyan Osmanli
vatandaslar1 olduklar1 belirlenmistir. Ozellikle sinir bélgelerindeki diisman arazisine
girerek yagma ve tahribat islemlerinde bulunduklar1 devletleraras: barigin imzalandigi
donemlerde bile merkezi devletin otoritesine aykir1 kendi baslarina yagma hareketine
giristikleri anlagilmaktadir®®. O halde Bar Kalesi Hiristiyan topraklarina yagma amacl
konuslandirilan bir “haydut” gliruhuna da sigmmacilik yapma noktasinda 6nem arz
etmekteydi. Miiracaat sahiplerinin 1782 yilina ait kendilerine 6denecek “mevacib” leri
icin Payitahta “arz-1 bendeleri dir ki” girizgdh1 ile baslayan bu dilekge Osmanh
elitlerinin devlet hizmetinde bulunmalar1 halinde devlete ait en {ist merci’e miiracaat
etmelerine olanak tanindigini ispatlar?’l. Prof. Dr. Christoph K. NEUMANN’mn yerel
elitlerin Osmanl1 Payitahtina dilekge yani “mahzar” ile miiracaatlarina yonelik hakl
tespitlerini; Bar Kalesi yerleskesindeki bolgesel elitler i¢inde uyarlamak miimkiindiir

(Neumann, 2003:138). Konuyla ilgili bir baska arsiv kaydinda ise Bar Kalesi’nde

 BOA., C.AS., Dosya No. 900, Gomlek No. 38752, 14 C.evvel 1204, hiikiim.

2 Ozellikle Safevi devlet teskilatinda bulunan “miistehfezan” gorevinin Yavuz devrinde Osmanli’ya
intikal ettigi diistiniilmektedir. Miistehfezan: Mistehfizin gogulu, Nobetgi, Korumaci, Bekgi, Gardiyan ...
Bkz. Ziilfiye VELIYEVA, Safevi Devlet Teskilati (Tezkiret’iil Miilitke giére), Doktora Tezi, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali, Ankara 2007, s.232.

%0 «Vlachs in Venetian territory destroy olive groves, vineyards and fields, they also make prisoners and
sell them as slaves, thus acting in a manner contrary to the provisions in the capitulations; even when the
inhabitants of Sibenik go to their mills are taken prisoner or robbed from Scardona people; Finally even
the martolos behave in the same way”; Bkz. Maria Pia PEDANI (Edited by), Inventory of the Lettere e
Scritture Turchesche in the Venetian State Archives, based on the materials compiled by Alessio
Bombaci, Leiden Boston, Brill. 2010. (1 I: 1-2 3a decade zilhicce 934 (6-14 settembre 1528).

31 BOA., C.BH. (Cevdet Tasnifi Bahriye), Dosya No. 238, Gomlek No. 11057, S. 1197 (Ocak 1783)
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bulunan 40 kadar nefere yine aym kazaya bagh Karadag hududunda yer alan Ispeng

32 ad1 altinda “cizye” yerine gececek bir tiir ddemede

Nahiyesi yerlilerinin “ta’amiye
bulunmalar1 talep edilmistir. Ispen¢ Nahiyesi Hiristiyan elitlerinin (reaya) Osmanli
devletine “arz-u hal” ile miiracaat etikleri anlasilir. Yore elitlerin dilekgelerinden,
yetkililer tarafindan 40 nefer tamirci askerin senede 3300 kurusa tekabiil eden gida
iagesi bedelini 6demelerine yonelik taleplerini haksiz bulduklar: tespit edilmistir. Yore
elitlerinin ayrica ellerinde vergi muafiyetine dair ferman oldugu ve bu tiirden
yetkililerin haksizliklarinin engellenmesi yoniinde Sultanin iradesine miiracaat ettikleri
anlagilir®®. Bu durum daha 6nceden de ele aldigimiz Bar Kalesi’nin Osmanli himayesi
altina kendi istekleri ile girdikleri yoniindeki teorilerimize gecerlilik kazandirmaktadir.
Bar Kalesi H.1269 (24 Agustos 1853) tarihinde Sali giinii Avusturya
Imparatoru’nun kardesi Arsidiik Maximilian’in gelecegi haberi iizerine hummali bir
hazirhga girismisti®*. Avusturya Imparatoru Bar Kazasma gelmis ve Kaza miidiirii
limana gelen imparatorun kardesini agirlamis ertesi giin ise istanbul’a yolcu etmisti.
Bu tiirden iyi niyet ziyaretinin ardindan Bar Kazasi’'nda bulunan Avusturyali
Katoliklerin kilise talebi devreye girdi. Ragip Pasa’nin araya girip onay vermesiyle
boyuna 50 enine 25 “zira” ¢apinda yeni bir kilise insaatina Eyliil 1855°de ruhsat ¢ikt1®®,
Ancak bu insaatin Bar Kazasinda bulunan bolgesel elitleri rahatsiz etmis olacaki karar
bilahare tekrar gézden gegirilmis ve Bar Kazasina tabi Katolik ispec kdyiinde yani Bar
Kalesinden iki saat uzakta bir mahalle 30 zira boy ve 15 zira eninde kilise insasina
1856°da baslanm1$t1r37. Dostane iligkilerin devami gelmis ve bizzat Avusturya
tarafindan gonderilen Binbas1 Koker Snaydel adli bir miihendisin baskanliginda 12
Kasim 1860 / 30 Ocak 1861% tarihleri arasinda Dalmagya ile Bar sehri arasinda bir

telgraf hatt1 tesis edilmisti®. Bu yeni teknolojik iletisim aracinin tesisi ozellikle ticari

2 “Ta’amiye” : Eskiden tekkelerde barinan fakir ve dervislere karinlarint doyurmak igin erzak veya para
seklinde yapilan tahsis. Bkz. Mehmet Ali UNAL, Osmanh Tarih Sozliigii, Paradigma Yayincilik,
Istanbul 2011, s. 656. ISSN: 978-975-7819-78-3.

¥ BOA., Irade Meclis-i Vala (IL.MVL.), Dosya No. 33, Gémlek No. 585, 21 Sevval 1257 (6 Aralik 1841)
% Prensin sonraki yillarda yani 1854 ve 1856’da Kudiis ve Kahire gezisini gerceklestirdigi
anlagilmaktadir. Percy F. Martin, Maximilian Il St. Mexico, The stroy of the French Intervention
(1861-1867), London 1914, page 29

* BOA., A, AMD., Dosya No. 48, Gémlek No. 45, 19-20 Zilkade 1269 (24-25 Agustos 1853).

® BOA., A.AMD., Dosya No. 65, Gémlek No. 78, Muharrem 1272 (Eyliil 1855)

¥ BOA., A.AMD., Dosya No. 76, Gémlek No. 22, H.1273 (1856)

¥ BOA., A.DVN., Dosya No. 160, Gémlek No. 79, 18 Recep 1277 (30 Ocak 1861)

¥ BOA., A.DVN., Dosya No. 158, Gémlek No. 2, 27 Rebiiil ahir 1277 (12 Kasim 1860).
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alandaki etkinlikleri artirmig olmalidir. Yine de yoredeki Arnavutlarin telgraf
fincanlarint “nisangah” olarak kullanmak gibi bir egzersizle iletisimi kesintiye
ugrattiklar1 var say11abilir40.

Bar Kalesi’nin kesif krokisine iligkin olarak ise Bar kazasi ileri gelenlerinin
miiracaat1 lizerine Mehmet Salih tarafindan Kumandan Osman Pasa’nin kontroliinde

Bar Kazasi’na ait bir harita ve Bar Kalesi’nin krokisi hazirlatilarak 25 Ekim 1863°de

2

yetkililere iletilmistir . Calismamiza kaynak olan Bar Kalesi krokisi® sayesinde

giinlimiizde yapilan caligmalar1 mukayese imkan1 ortaya ¢ikmistir. Bar Kalesi ile ilgili
olarak arkeolojik saha incelemeleri ile kroki arasinda bir mukayese yapildiginda
kaledeki bina kompleksleri ile ilgili olarak sunlar1 belirtmek miimkiindiir®;

1. KALA-YI BAR: Boskovic’in eserinde saha arastirmasinda Bar Kalesi’nin
giiniimiizde de varligint korudugu ve Balkanlarda koruma altina alinmasi
gereken Gnemli Osmanli eserlerinden birisi oldugu vurgulanmustir®, Bar Kalesi
icerisinde barindirdig1 evler nedeniyle bir tiir surlarla ¢evrili kasaba ya da
yerlesim birimi olarak dikkat ¢eker. Ayrica kale surlart disinda evlerin hatta
mabhallelerin varligi bu yerleskenin gelisimini surlarin disinda da devam ettirdigi
seklinde degerlendirilmelidir.

2. IC KALE: Kale ya da Ust Kale olarak bilinen bu kesimde eskiden
Fransisken’lere ait bir kilise bulunmaktaydi. Osmanl tarafindan alindiktan sonra
bu kilise dnce camiye ¢evrilmis zamanla da bu yap1 gevresi duvarlarla oriilerek
iistli bir tiir meydan haline getirilmistir. Bu kare meydanin artik var olmadig
ancak kiliseye ait boslugun surun i¢inde ve zeminde halen varligini1 korudugu
tespit edilmistir®.

3. MUHIMMAT ANBARI: Kale igerisinde yer alan Fransisken Kilisesine ait bir
tiir manastir*® iken Osmanli tarafindan kalede konuslu bulunan toplarin giilleleri
ve barutlan ile askerlerin tiifek ve tabanca mermi ve barut figilarinin tutuldugu
bir binaya doniistiirilmiistiir.

4. CEBEHANE: Boskovic bu binanin kétii yapt malzemesi yiiziinden ¢okmiis
oldugunu bildirmektedir. Gergekte silahlarin saklandigi bir yap1 olarak Osmanl
tarafindan kaleye eklenmistir®’.

“ Orhan KOLOGLU, “Yeni Haberlesme ve Ulasim Tekniklerinin Osmanli Toplumunu Etkileyisi”,
Cagim Yakalayan Osmanli, IRCICA, Istanbul 1995, 5.606.

' BOA., TSR.BNM., Dosya No. 9, Gémlek No. 32, 22 Cemaziyel evvel 1280 (25 Ekim 1863).

“2 BOA., PLK.p, Nr. 831, Tarihsiz.

* Bkz: Harita |: Bar Kalesi Krokisi, 1863; BOA., PLK.p, Nr. 831, Tarihsiz.

* Purde Boskovi¢, Stari Bar, Beograd : Savezni institut za zastitu spomenika kulture, 1962.

** Objects no. 160-170 (Boskovi¢, 1962: 118-124).

“® Objects no. 155-155a (Boskovi¢, 1962: 116-118).

" Objects no. 171-171a (Boskovi¢, 1962: 123-124).

67

Studies Of The Ottoman Domain / Cilt 6, Say1 11, Agustos 2016



5. KAPI USTU TABYASI: Boskovic bu tabyanin varligmi korudugunu
belirtmektedir*®. Kalenin giris kapisinin bu cihette oldugu ve bunun iist tarafinda
topgu bataryasinin bulundugu anlagilmaktadir.

6. KANLI KULE TABYASI: Bu yapinin Osmanli tarafindan topgu bataryasini
konuslandirmak ve barut figilarin1 muhafaza etmek amaciyla insa edildigi ve
kaleye sonradan ilave edildigi dislniilmektedir. Boskovic bu yapinin askeri
kullanim amaciyla varligindan bahsetmektedir®.

7. KANLI KULE: Gavadolla’nin adiyla bilinen bati kulesi bir Venedik burg
yap1s1yd150. Kanli Kule ismi muhtemeldir ki Osmanli devrinde kulenin alinisi
esnasinda siddetli ¢arpismalarin yapilmis olmasi ya da kuvvetle muhtemel balta
ya da kiligla ciiriimliilerin kafalarinin bu kule iistiinde vurulmus ve mizrak
istiinde burada sergilenmis olmasi sebebiyle bu ad1 almis olmalidir.

8. HANELER: Kale icerisinde yer alan hanelerin sivil halkin ya da askeri
personelin ailelerinin kale i¢inde barindigini kanitlar. O halde Bar Kalesi salt
askeri amagl degil ayn1 zamanda sivil amacgh bir yerleske olarak da Osmanh
devrinde hizmet vermis olmalidir. Boskovic saha arastirmasinda bu hanelerin
varligindan bahsetmektedir’.

9. MUTESELLIM TABYASI: Bu tabyanin yerinde bulunmadigi ve bunun yerine
bir ka¢ hane kalintisi ile birlikte biitiin kasaba tarafindan goriilebilen bir saat
kulesinin eklendigi tespit edilmistir>. Bu saat kulesinin Osmanh mi yoksa
Avusturya yapist mi  oldugu konusunda daha fazla veriye ihtiyag
duyulmaktad1r53. Miitesellim tabyasinin Venedik Kalesi’ne Osmanli tarafindan
eklendigi ve kalenin muhafazasinda gorevli lokal elitler i¢in bir gérev mahalli
olarak dizayn edildigi anlasilir.

10. UC TOPLAR TABYASI: Boskovic burada birkag hane kalintis1 oldugunu iddia
etmektedir. Ayrica sehir surlarinin buradan gectigi yoniinde bazi veriler
bulunur®®. Anlasilacagi iizere Osmanli tarafindan buradaki surlar veya haneler
lizerinde bazi degisiklikler yapilarak Ug Toplar Tabyasi tesis edilmis ve
Miistehfezan Tabyas1 ile birlikte bu bolgeden kalenin savunulmasi
giiclendirilmistir. Karadag ya da Avusturyalilarin taarruzlarinda buradaki topgu
bataryalar1 hedef alindigi i¢in muhtemelen bu tabyalar artik taninamayacak
derecede tahrip olmustur. Muhtemelen kalenin Osmanli’dan alinirken
gerceklestirilen bombardimani sonrasinda bu bolgeye saat kulesi dikilmis
olmalidir.

*® Objects no. 184-185 (Boskovi¢, 1962: 131).

* Objects no. 202 (Boskovié, 1962: 150-151).

% Objects no. 201 (Boskovié, 1962: 150-151).

> Objects no. 128, 129, 133, 134 (Boskovi¢, 1962: 85-89).

>2 Objects no. 70, 70a, 71 (Boskovié, 1962: 47-48).

>3 Mladen Zagarcanin, Stari Grad Bar, Vodic Kroz Vjekove, Kulturni Centar Bar, 2008, s. 8-9.
> Objects no. 204, 212, 213, 214 (Boskovi¢, 1962: 154,159).
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11. TABYA: Boskovic eserinde bu tabyalar1 birer yap1 olarak kaydetmis olmakla
beraber savunma tabyasi olduguna dair herhangi bir veriden bahsetmemektedir.
Buralarin stratejik bir 6nemi oldugu tasavvur edilmemistir. Lakin Osmanli
tarafindan buralarda bulunan tabyalar sehrin savunmasinda 6nem arz etmis
olmalidir. Bugiin “tabya” diye tanimlanan bolgelerdeki surlarin oldukga kalin
ve saglam oldugu tespit edilmistir™.

12. HANELER: Kalint1 halinde varliklarina dair emareler saha arastirmasi esnasinda
tespit edilmistir.

13. TABYA: Boskovic’in kitabinda yer almakla beraber tabya olduguna dair bir
tanimlamaya yer verilmemis ve kale surlarna ilave bir yap1 olarak
algilanmistir™®,

14. CAMI-1 SERIF: Osmanli 6ncesi Bar yerleskesine ait en énemli obje olarak
dikkat ¢ceken Katedral Osmanli tarafindan camiye cevrilmistir®”.

15.1S BU KAYANIN KUDU MIKTARI: Bu kayanin miktar1 hesaplanmustir.
Muhtemelen kalede bulunan toplarin giilleleri bittiginde bu kayadan temin
edilen tastan giilleler toplarda sarf edilmis olmalidir. Ayrica tas giillelerin
diizenli bir sekilde bu kayanin derinlemesine kesilerek olusturulan ¢ukurlukta
yagmur sularmin toplanmasi icin bir de kiiciik hacimli bir kuyunun oyuldugu
anlagilir®.

16. SU KEMERI: Giiniimiizde de bu su kemerinin gayet muhkem bir yap1 olarak
varligini korudugu anlagilir™®.

17. MUTESELLIM KONAGI: Bu konagin kalenin muhafazasinda gorevli
“miitesellim” komutanina ayrildigi ve zeytin agaglariyla cevrili bir bolgede
olusturuldugu anlasilir. Muhtemelen kale i¢inde yazin olusan yiiksek 1s1 ve
bunaltict ortamdan en azindan “miitesellim” komutaninin kendini koruyabildigi
ve bu konaga cekildigi diisiiniilmektedir. Ayrica miitesellim komutanin yerel
elitlerden olmas1 ihtimalide bir hayli 6nem arz eder. Bu konagin sehirdeki en
gorkemli yap1 oldugu anlasilmakla beraber giliniimiizde bu konaktan geriye
herhangi bir ize rastlanmamistir. Muhtemelen ahsap yap1 malzemesi ile yapilan
bu konagin sehrin diismesinden sonra tahrip edilerek izinin kaybedildigi iddia
edilebilir.

18. ZEYTUN AGACLARI: Miitesellim konagi civarinda yogunlasan zeytin
agaglarmin kalenin muhafazasindan sorumlu kimseler tarafindan ekildigi iddia
edilebilir. Ozellikle 1523 tarihli tapu tahrir kayitlarinda zeytin i¢in bir vergi
kaleminin olmamasi bu zeytinlerin Osmanli yerlesimcileri tarafindan bolgeye
getirildigi ya da zeytincilikle gecinen Bar yerlesimcilerine yonelik imtiyazli bir
muafiyet tezini kuvvetlendirir. Yorede iiretilen zeytin ve zeytinyagma iliskin

% Objects no. 4, 8 (Boskovié, 1962: 21-22).

% Objects no. 4 (Boskovié, 1962: 21).

57 Objects no. 1 (Boskovié, 1962: 9-20).

%8 Objects no. 35-207, 209 (Boskovié, 1962: 158).
> Objects no. 173 (Boskovié, 1962: 124-125).
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19.

20.

21.

22.

olarak giiniimiiz saha aragtirmacilarinin 6nemli paylasimlarda bulunduklarinm
kabul etmek gerekir. Saha arastirmacilar1 tarafindan elde edilen zeytin
cekirdeklerini Ogiitmek icin kullanildigi diisiintilen Bar Kalesi’ndeki kosu
degirmeni kalintilar1 muhtemeldir ki tahil 6glitme islerinde de kullanilmig
olmalidir ®.

BUNAR KOPRUSU: Giiniimiizde yore halki tarafindan kopriiniin iistiinde
bulundugu akarsuya “Bunar” adi verilmis ve (kuyu) olarak anlamlandirilmistir.
Kopriiniin yapi1 malzemesi hakkinda bir bilgi verilmemis olmasina ragmen
Boskovic tarafindan da sahada tespitinin yapilmis olmasi tag dolgu bir kdpriiniin
varligina isaret eder®.

BU DAHI: Bunar adi verilen akarsu iizerinde ikinci bir koprii daha
bulunmaktadir. Ancak Boskovic in bu kopriilerden yalnizca birinin varliina
dair emarelere rastlamis olmasi iki kopriiden birinin —ki muhtemelen bu dahi
seklinde adlandirilanin- ahsap oldugu ve giinlimiize kadar ulasamadig1 seklinde
degerlendirmemize yol agmaktadir.

SU KUYUSU: Burada yer alan kuyunun “bunar” seklinde adlandirildigi ve yore
halk: tarafindan da ayni ismin kullanilmaya devam ettigi bilinir. Muhtemelen
burada yer alan bir su gozesi derinlestirilerek hem kale i¢inde hem de disindaki
yerlesimciler i¢in Osmanli tarafindan tatli bir igme suyu temin edilmis olmalidir.
Muhtemelen bu kuyudan “miitesellim konag1” i¢in igme suyu tedarik edilerek
depolanmaktaydi. Boskovic bu kuyuya ait sahada bazi tespitlerde bulunmustur®.,
BAGCELER: Kale i¢inde bulunan yerlesimcilerin kale surlar1 disinda kalan bu
alanda ziraat yaptiklar1 ve karpuz, kavun, bilahare Amerika kitasindan bu
cografyaya cesitli yollardan ulasan domates, biber, patlican, maydanoz gibi
sebze tlriinden f{iriinler yetistirdikleri iddia edilebilir. Muhtemelen kalede
kullanilan su atiklar ile atlarin digkilar1 da bu mahalden kale disina taginmis
olmalidir. Ozellikle kale kapisi ile kalenin bitisigindeki kayalik alan arasinda
dere boyunca haritada gozlemlenen kirmizigizgi bir tiir ¢it ya da daha diisiik
yiikseklikte at benzeri evcil hayvanlarin kagmasina olanak vermeyecek
korunakli bir alana isaret ediyor olsa gerektir. Burada bulunan at ya da koyun
stiriilerinin artiklariin bu bahge adi verilen yerde degerlendirildikleri ileri
stirilebilir. Su kaynagina yakin olan bu bdlgede kale dibinde bir nevi agil ya da
at harasina rastlamak olasidir. Bu ag¢ik ve ¢itli hayvan barmag ile ilgili saha
arastiricilarinin bir emareye tesadiif edemedikleri diisiiniilmektedir. Yine de kale
civarinda tespiti yapilan ¢ok sayidaki hayvan kemigi burada bir zamanlar var
olan agila dair verileri de iceriyor olabilir. Ozellikle evcil koyun ve kegi

% Ester Zanichelli, “Olive Oil Production in Ottoman Stari Bar. An Introduction”, Ed by Sauro
GELICHI, A Town through the Ages: the 2006-2007 Archaeological Project in Stari Bar Archeologia-
Insegnamento di Archeologia Medievale. Dipartimento di Studi Umanistici. Universita Ca Foscari di
Venezia, Monografie, ISBN: 9788878143845.

®1 Objects no. 210 2 (Boskovi¢, 1962: 158 ).

%2 Objects no. 205/209, 206 (Boskovié, 1962: 158).
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kemiklerinin yogun bir sekilde sahada tespiti korunakli bir agila isaret
etmektedir. Ayrica sahada bulunan bir at iskeleti ile domuz, tavuk ve balik
iskeletleri yerlesimciler tarafindan gergeklestirilen smirli bir hayvancilik
ugragisint belirlememizde yardimer olmustur. ® Ancak vergi defterlerinde
sahada kemiklerine rastlanan domuz, biiyiikbas hayvan gibi canlilara dair
herhangi bir vergi kaydi yoktur. Bu durum bu hayvanlarin sahaya diisman
topraklarma gergeklestirilen akinlar sonrasi yagmalanarak getirilip kisa siire
zarfinda da yerlesimciler tarafindan tiiketildikleri yoniinde ki yorumlara agik
kap1t birakmaktadir. Yine de Bar Kalesi’nde Tiirk yerlesimcilerin varlig
esnasinda da inek, domuz ve at iskeletlerine tesadiif edilmis olmasi vergi
defterlerinin kayit altina alamadigi bir tarihin izini siirmemize olanak tamir®. O
halde yerlesimciler kale icin bedenen gerceklestirdikleri hizmetleri i¢in bir tiir
vergi muafiyetine tabi tutulmus olmalidirlar. Bazi hayvan iskeletlerinin bir yap1
etrafinda yogunlagmasi burada kiiciik ¢apli bir mezbahanin olabilecegi savin
giiclendirmektedir. Ancak bazi hayvan kemiklerinin agirlikli olarak topraga
kazilmis bir c¢ukur i¢cine doldurulmus halde tespiti akillara malum “kurban
bayrami1” etkinliklerini getirir. O halde burada tespiti yapilan en azindan inek ve
keci gibi iskeletlerin bu dini vecibe neticesinde olustugu iddia edilebilir. Bu
durum vergi defterinde zikredilmemelerine de netlik kazandirir. Ancak halen
Osmanli hakimiyetindeki Bar Kalesi’nde yasayan on bir hane Hiristiyan’in
damak tadini canli tutmaya yonelik yetistirilmeye devam eden domuz bulutlar
icin mantigin kabul edecegi yegane gegerli sebep olarak hizmet karsiligi sunulan
miitevazt bir muafiyet nitelendirmesinin Gtesine gidememekteyiz. Ya da
muhtemeldir ki arkeolojik kazilarda bulunan hayvan kalintilariyla dolu ¢ukurlar,
kale de konuslu bulunan “martalozlarin” yagma sonrasi kaldirdiklar1 domuzlar
zeytin agaclariin altinda sessiz sedasiz bogazlayip atiklarin1 doldurduklari
cukurlar da olabilir.

MAHALLE-I KONDU: Klasik Osmanli usulii bir gece kondu mabhallesinin
tarihsel krokisi olarak degerlendirmek miimkiindiir. Yorede dis mahalle olarak
bilinen “vanjsko podgrade” ve kale surlari disinda krokiden tespit edilen diger
mahalle olusumu hanelerin varligt Bar Kale yerleskesinin zaman iginde
disaridan go¢ aldig: seklinde degerlendirilebilir.

63 Aleks Pluskowski, Krish Seetah, “The Animal Bones from the 2005 Excavations”, Ed by Sauro
GELICHI, A Town through the Ages: the 2006-2007 Archaeological Project in Stari Bar Archeologia-
Insegnamento di Archeologia Medievale. Dipartimento di Studi Umanistici. Universita Ca Foscari di
Venezia, Monografie, s. 84-86; ISBN: 9788878143845.

6 Aleks Pluskowski, Krish Seetah, “The Animal Bones From The 2004 Excavations At Stari Bar,
Montenegro”, The Archaeology of an Abandoned Town The 2005 Project in Stari Bar, Ed. By Sauro
Gelichi, Edizioni All’Insegna del Giglio s.a.s., s.98; ISBN: 88-7814-468-1.
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24. KARADAG HUDUDU: Osmanli Devleti’nden 1859 yilinda ayrilan Karadag
smir1 bu krokide yer almaktadir®™. Ozellikle Bar sehrinin 1859-1878-1881 yillari
arasinda Osmanli-Karadag devletleri arasinda bir donem Osmanli serhat kenti
olarak tanimlandig1 bilinir.

25. ALTMIS ZIRAI OSMANLI MIKYASATIDIR: Osmanli o6l¢ii birimi ile
Olceklendirilen bu haritanin bizzat Osmanli topografya uzmanlar1 tarafindan
tasarlandigini dogrular niteliktedir.

Osmanli harita uzmanlar1 tarafindan hazirlanan, sevk ve idaresinde Osmanli ordu
yetkililerinin bulundugunu belirledigimiz 1863 tarihli Bar Kale krokisi bizlere essiz
veriler sunmustur. Kroki sayesinde bugiin Karadag Cumhuriyeti’nin sahil sehri olan Bar
sehrinde varligini koruyan kaleyle ilgili pek ¢ok yeni veri ortaya ¢ikarilmis ve kalenin
aslina uygun olarak onariminda kullanilmak iizere sahadaki arastirmacilara arsiv
raflarindaki tarih¢ilerden kiiciik bir katki olarak devredilmistir.

Bar Kalesi; Venedikliler tarafindan kurulmus ancak Fatih devrinde Osmanli
hakimiyetinin Arnavutlukta yayildigir bir esnada muhtemelen muhasara edilerek ele
gecirilmistir. Ancak kale de yeterli savunma hatlarinin olusturulamamasi ve Arnavut
Iskender Bey’in isyanlar1 esnasinda yeniden Venediklilerin eline gegtigi varsayilabilir.
Muhtemelen Iskender Bey meselesi hal olunduktan sonra Bar Kalesi birka¢ kez daha
yoklanmis olmalidir. Nihayet elde ettigimiz 0499 no’lu Tapu Tahrir defterinden
anlasilacagi lizere Yavuz Selim devrinde Kudiis’lin fethine miiteakip yeniden ele
gecirilip (muhtemelen Kudiis’teki Venedik Balyosuna sunulan bir takim imtiyazlar
karsiliginda) Osmanli miilkiine dahil edilmis olmalidir. Bar Kalesi’ne ait tahrir
kayitlarina ise I. Selim’in vefati sonrasinda baslanildigi ve buradaki vergilendirme
usuliiniin II. Selim devrinde de uygulanmaya devam edildigi anlasilir. Osmanli eline
gecen Bar Kalesi’nde 1523 yilindan itibaren iki Miisliiman hanenin yerlestirildigi ve
yine kale i¢i yerleskesinde on Hiristiyan aile ve bir bekar Hiristiyan’in varligin1 devam
ettirdigi anlagilmaktadir®®. Ilerleyen dénemlerde sur disinda kale kapisi ve su kemeri
cihetinde bir takim yerlesimcilerin kale dist mahalleler olusturmaya basladiklari

belirlenmistir. Kale krokisi iizerinde bunlarin “mahalle-1 kondu” olarak tanimlandiklari

% Abidin TEMIZER, Osmanli-Karadag Stmir Anlasmazlhilar ve Coziimii (1878-1912), Yiiksek Lisans
Tezi, Ondokuz Mayis Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali, Samsun 2007, s. 15-
18.

% BOA., T.T.d., Nr. 499.
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goriliir®. Yerlesimcilerin Osmanli Devleti’ne vergi odedikleri tespit edilmistir®.
Kalenin ilerleyen yillarda savunma amacgli olarak kullanildigi ve en az bes defa
tarithinde agir ve hafif toplar sev edilerek tabyalarinin genisletilerek giiclendirildigi
anlasilmaktadir. Ayrica kalede gorev yapan “miistehfezan” ve ‘“martaloz” adim
verdigimiz yoredeki bolgesel nitelikli beylere ait cemaatlerin varligt Ordu-Sivil
dayanismasi altindaki bir Eyalet ordusu modelini de akillara getirmektedireg. Bar
Kalesi’nin 1500 ve 1600’1 yillarda Venediklilerin taarruzlarina karsi korunakli hale
getirildigi ancak 1800 sonrasi sinirdas olan Avusturya’nin askeri baskilar1 karsisinda
Osmanli Devleti’nin buradaki etkinligini 19. Yy 1 ikinci yarisindan itibaren yitirmeye
basladigini  belirtmekte yarar vardir. Osmanli Devleti Bar ve Ulgiin’ii Karadag
Devleti’ne kaptirdiginda burada pek ¢ok Osmanli Miisliiman vatandasi kalmlstlm. Prens
Nikola Osmanli Devleti’nin Bar sehrinde de bir konsolos bulundurmasini iyi niyet
gostergesi olarak kabul etmistir. Bar ve Ulgiin konsolosu olan Serkiz Efendi’nin 1896
yilinda gérevden alindig1 bilinmektedir*. Buradaki Miisliman Osmanli vatandaslarinin
zaman i¢inde gogler yoluyla eridigi ancak geride zeytin basta olmak {izere yore florasi

ve cografyasina kazandirdiklar1 degerleri miras birakarak ¢ekildikleri anlagilmaktadir.

S HARITA I: BAR KALESI KROKISI, 1863; BOA., PLK.p, Nr. 831, Tarihsiz.

% Abidin TEMIZER & Andreea STOIAN KARADELI, “Karadag Ekonomisine Farkli Bir Bakis ve
Osmanli Miras1”, Balkanlar’da Osmanl Miras: ve Defter-i Hakani, Ed. Abidin Temizer ve Ugur Ozcan,
Libra Kitap 2014, 5.623-624.

% Caroline FINKEL, The administration of warfare: the Ottoman military campaigns in Hungary:
1593-1606, Wien: VWGO, 1988 5.38 ; ISBN: 3-85369-708-9.

o Karadag sinirlar1 déhilinde kalan Miisliimanlarin statiileri ve karsilastiklart sorunlar i¢in bkz. Abidin
Temizer, “Karadag’da Oteki Sorunu: Miisliimanlar”, History Studies, Vol.5, Issue. 3, Mayis 2013,
$5.223-240.

™ Ugur OZCAN & Abidin TEMIZER, Osmanli’dan Cumhuriyete Karadag’da Tiirk Elgileri ve
Konsoloslart, Oncii Kitap, Ankara 2012, s. 81,83, ISBN: 978-605-4512-24-9,
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