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Korkut Boratav, bu eserinde 1978-1988 yillari arasinda Turkiye gelir dagilimindaki mak-
roekonomik degisimin, mikro ekonomik boyutlarda is¢i, memur ve kdylulerin emek giicinl na-
sil etkiledigini ve iktisat, siyaset bilimi ve sosyoloji disiplinlerinin alanlarina girerek disiplinler
aras! yansimalarinin ne sekilde oldugunu ¢ézimlemeyi amaglamistir. Aragtirmanin temelini,
istanbul’da Pendik, Kartal, Eylip ve Bayrampasa ilcelerindeki 800 hane ve 3498 kisiyle, Ana-
dolu’'da ise 19 kéyde 845 hane ve 4525 kisiyle yapilan anketler olusturmustur. Kitap bes bé-
limden olugmaktadir. istanbul anketi verilerine gére 3498 kisinin arasinda 245 emekli, 131
6grenci ve 975 calisan bulunmaktadir. Caligsanlarin % 83’0 erkek, %16’sI kadindir. Calismada
belli bir grubun belli bir 6zelliginin genel ortalamadan ne kadar saptigini anlamak igin genel
ortalama orani (G/O) kullaniimistir. G/O orani hem gruplar arasi karsilastirmalara hem de her
hangi bir grubun genel ortalamayla karsilastirlmasina imkan vermektedir. +1’in Gzerindeki
oranlar, s6z konusu degiskenin belli bir deger bakimindan o grubun genel ortalamasinin Us-
tinde yer aldigini ifade etmektedir.

Calismada, Istanbul semtlerinde ve Anadolu kdylerinde yagsayanlarin sinif profilleri gikar-
tilarak, yakin dénemin Tlrkiye tarihine damgasini vurmus bazi vakalarinin, bu siniflari nasil
bir yapisal, davranissal ve ideolojik degisime soktugu ve ne sekillerde farklilagsmaya, benzes-
meye ve siniflar arasi gegislere neden oldugu arastiniimigtir. Arastirmada, toplumsal siniflari
birbirinden ayiran 6ézellikler, bu toplum siniflarinin kendine has 6zellikleri, siniflar arasi gegis-
lerin ve profillerin zaman i¢erisindeki yonu, sinifsal konumlariyla baglantilari arastirilan sireg-
leri olusturan degiskenler ve bu baglantilarin toplumunun gec¢cmisi ve gelecedi hakkindaki
anlayisimizi nasil zenginlestirdigi gibi konular yer almaktadir.

Arastirmada kullanilan anketler, uluslararasi bir arastirma projesi kapsaminda yapilmis
anketlerdir. Kitap, bu anket bulgularinin yorumlanmasi sonucu olusturulmustur. Kitap ilk bas-
larda timevarimsal bir metodolojik gérintl verse de, kavramsal gerceve ile ampirik malzeme
arasinda képri kurma cabasina binaen ¢ok zor bir metodolojik gabayi gerektirmistir. Bu ger-
cevede, toplumsal siniflardan olusan bir bagimsiz agiklayici degiskenler kiimesi ile agiklan-
masi beklenen olgu ve slreglerin dénisiminden olusan bir bagimli degiskenler kiimesini insa
etmek ve bunu yaparken anket verileri ile kuramdan tireyen kavramsal ¢erceve arasinda uy-
gun bir yaklagim noktasi bulmak oldukg¢a ince ve zor bir ¢calisma metodolojisidir.

Boratav ¢galismasinda, sinifsal gézimlemeler yaparken, sinif tanimlamalarinin ve bu ta-
nimlamalarla iligkili ampirik 6lgit ve gostergelerin gelistiriimesinde, kuram, kavramsal gerceve,
ampirik malzeme ve istatistiksel bilgiler arasinda képrtlerin kurulmasina gayret etmistir. Top-
lumsal sinif gruplamasindan hareketle ele alinan sorunlarin ¢éziimlenmeye c¢aligiimasi top-
lumu anlama bakimin iyi bir yéntem olmustur. Ana siniflandirmanin yani sira, toplumsal
siniflardan tireyen alt gruplandirmalar da yapiimistir. Calismada ilk etapta kentsel ve kirsal
sinif ve alt gruplarin tanimlamalari yapilarak devaminda bu gruplarin anketlerde ortaya g¢ikan
sosyoekonomik dzellikleri saptanmistir. Bunu yaparken bagimsiz deg@iskenler arasindaki iligki-
leri tespit ederek hareket edilmistir. Daha sonra, kent ve kirsal gruplar arasindaki sinif degis-
tirme olgusu arastirilarak kusaklar arasi ve kusak i¢i dikey sosyal hareketlilik agisindan
gbstergeler insa edilmistir. Bir dizi bagimli degiskeni agiklamak icin agiklayici degiskenlerden
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faydalaniimistir. Sosyal sinif aidiyeti, incelenen nifusun siniflandiriimasinda kullanilan ana 6él-
cattar.

Toplumsal dinamikleri agiklamak igin, maddeci tarih gérisinun, sinif bakis agisina da-
yali yaklasiminin Ustlnligdne inandidi icin, Boratav, bu arastirmasinda sinif kuramini kullan-
mistir. Bu yaklasimda, toplumsal siniflar arti dedere el koyma yéninden ayrigsmaktadir.
Calismada yapilan siniflama ile maddeci tarih gérisiniin soyut gruplamasi arasinda benzer-
likler bulunmaktadir. Bu ayrigan toplumsal taraflar, karsitlik iliskileri sergilemektedir. Arti dege-
rin yeniden dagitimi sdreci, belli siniflarin alt gruplarini olusturmaktadir.

Bu arastirma, kent ve kdy emekgilerinin gelir dizeylerini digtren bir bdlisim surecinin
hikam strdtga 1980’li yillarin sonlarinda planlanmistir. Calismada yer alan anketlerin temel
sorunsali, bélisim dinamiklerinin olumsuz etkilerine ve degisen ekonomik kosullara karsi,
kentli ve koyli emekgi ailelerin mikro diizeyde hangi tir savunma ve uyum mekanizmalarini
gelistirebildiklerini tespit edebilmektir. Bu gercevede is kosullarinda, Uretim sireglerinde ve
emek kullanim bigimlerinde gortlen dénigstimler, gé¢ olgusu ve tiketim ve tasarruf ve yatirim
bicimlerindeki degisimler incelenmistir. Bu anlamda anketlerden ¢ikan sendikalasma, sosyal
gavenlik, hane reislerinin ikinci is yapma/yapmama durumu, kadinlarin hane iginde veya di-
sinda calisma suregleriyle ilgili olarak kent ve kdy anketlerinin sonuglari yorumlanmistir. Bu-
nunla beraber, tarim ekonomisinin Uretim ve pazarlama kanallarindaki degisimlere dair
saptamalarda bulunulmustur.

Korkut Boratav calismasinda, anket bulgularindan hareketle kuramsal sinif analizine
imkan verecek bir gruplama yapmistir. Bylece sinif, grup, tabaka kategorilerini inga etmigtir.
Kent nufusu i¢in yas, dogum yeri, babanin sinifsal konumu, is kolu, ¢alisan sayisi, kamu/ézel
sektdr is yeri gibi alternatif aciklayici degiskenler kullaniimistir. Anket bilgilerinin blylk bir bo-
lGmi hane reisinden derlenen bilgilere dayanmaktadir. Kapitalist bir ortamda temel ve ilk sinif-
sal ayrim dogal olarak sermaye ve isglcu arasinda belirmektedir. Yazar da bu hareket
noktasinda baglayarak anket sorularindan hareketle ilk sinifsal ayrimi Gcretliler/maaslilar ve
isverenler olarak yapmistir. Bu ayrimda sermayeyi temsilen 1 veya 2 isci calistiranlara kiicik
burjuvazi, 3 veya daha fazla is¢i ¢alistiranlara ise orta-blyUk burjuvazi seklinde alt gruplandir-
maya gidilmistir. Kendi hesabina galisanlar sinifi ara bir sinif olarak siniflanmistir. Bu ara sinif
farkh 3 alt grubu icermektedir. Bunlar; kiigik esnaflar ve zanaatkarlar, marjinal enformel isler
yapanlar ve doktor, avukat, muhasebeciler gibi nitelikli ancak orta halli serbest meslek sahip-
leridir. Ucretliler/maashlar ise 4 alt gruba ayriimistir. Bunlar, yUksek nitelikliler, beyaz yakalilar,
mavi yakalilar ve niteliksiz hizmet iscileridir. Anket sonucunda Ucretlilere ek olarak emekliler
ve issizler olarak iki grup daha olugsmustur.

Elde edilen bulgular Istanbul semtlerinde tasrali ve kéylii niteliklerin agir bastigini gés-
termektedir. Hane reislerinin % 85'i istanbul disindan, % 45'i kdylerde dogmus, % 40’Inin
kdyde tarlasi bulunmaktadir. Tasra dogumlularin % 21’i istanbul’a son 10 yil icinde gelmistir.
Bu veri 1980’lerde yasanan fiyat soklarinin etkisiyle kdyden kente gd¢ sirecinin boyutlarini
gbstermesi acisindan énemlidir. Sonuglardan, emeklileri ¢iktigimizda, kent/metropol dogumlu
olanlarin daha fazla mavi yakali ve orta-buyUk isveren/burjuvazi kesiminde yer aldiklari gérul-
muUstir. Kéyll olanlarin ise daha ¢ok niteliksiz is¢i ve issiz grubunda yer aldigi gérilmektedir.

Diger taraftan, galismada, kirsal kesimdeki haneler Uretim araglarinin mlkiyeti, hanenin
aile Oyeleri diginda isci calistinip ¢alistirmadidi ve hanenin topragini kiraya verip vermedigi
seklinde 3 ana sinifa ayriimistir. Kdy anketinde bdylece her hanede istihdam edilen aile digi
yabanci emek, hane i¢i emek, haneden ihrag edilen emek gibi veriler elde edilmistir. Bu ana
Olgutler 1s1ginda kirsal kesim ile ilgili kapitalist giftgi, zengin ¢iftci, zengin kdylU, orta kéylu, ki-
cuk koylu, yoksul kdyli, tarim iscisi ve rantiye seklinde 8 farkli alt siniflandirma olusturulmustur.
Kirsal anketin verilerine gbre orta, kiicik ve yoksul kdylli orani % 62 olarak tespit edilmigtir.
Sadece yoksul kéyli grubunun orani % 32'dir. Kapitalist ve zengin ciftcilerin orani ise %11,5
olmustur. Kirsal nifusun % 21,7’sinin tarim digi islerle ugrastigi gérilmektedir. Bu verilere gére
kirsal bdlgelerde yavas yavas tarimdan kopmalarin ve kent ekonomisi ile karisik bir iligkiler
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aginin basladigi gérulmektedir. Hayvancilik noktasinda hayvani olmayan kéylllerin orani ku-
cuk kdylu grubunda %17, zengin kdylt grubunda %23, tarim isgisinde % 51 ve rantiye gru-
bunda ise % 47 oldugu gérulmektedir.

Calisma sonuglarina bakildiginda, kéy ve kent arasindaki iligkilerin yogunlugu dikkat
cekmektedir. Kdyde oturup kentte ev sahibi olanlar ile kentte ¢alisip kdyde ev ve tarla sahibi
olanlar karsilastirilarak yorumlanmistir. Kéy ve kent siniflari arasindaki hareketlilik detaylica
incelenmistir. Daha dnce belirlenen kirsal nifusa dair siniflar arasinda dikey ve yatay sosyal
hareketlilik ile kentsel niifus ve kirsal nifus arasindaki sosyal hareketlilikler yorumlanmaya ¢a-
hsiimistir. Bununla beraber, kent ortaminda ve kirsal kusaklar arasinda sosyal ve sinifsal ha-
reketlilikler de arastinimigtir. Yazar, siniflar arasi ve kugaklar arasi hareketlilige dair arastirma
sonuglarini sosyoekonomik, siyasi ve felsefi acidan degerlendirmistir. Sonuclardan kapitalist
ciftci, zengin ¢iftci, klglk kdylu, yoksul kéylh ve tarim isgisi gruplarinin blyUk oranda kusaklar
aras! hareketlilige kapali oldugu gértlmektedir. Bununla beraber, bu gruplarin kendi igsel tl-
reme degerlerinin ise yiksek oldugu gorilmektedir.

Calismada, egitim duizeyi farkliliklari incelenirken kentsel ve kirsal niifusa dair, okuryazar
olma ve resmi egitim sistemi igerisinde ulasilan son agsama seklinde iki gosterge kullaniimistir.
Egitim dlzeyi hem refah géstergesi hem de sinif atlamanin bir yolu olarak degerlendiriimekte-
dir. Egitim duzeyi ile birlikte yas, hane reisinin sinifsal konumu, sinifsal kéken ve kentlesme
derecesi agiklayici degiskenler olarak kullaniimistir. Bu sekilde kirsal ve kentsel bulgular kar-
silastirilarak yorumlanmigtir. Cikan sonuglara gére, egitimden yoksun kalan insanlarin orani
kirsal nifusta %26 ve kentsel niifusta %14 olarak gerceklesmistir. Kirsal nifusun egitimden
yoksun kalma oraninin kent nifusunun neredeyse iki kati oldugu gérilmektedir. Hem kent hem
de kirsal nlfusta egitim dizeyini belirleyen en énemli etkenin yas oldugu gértlmastar. Her-
hangi bir egitim dizeyine girmesi mimkin olmayan yas gruplari bu sayisal analizin diginda
tutulmustur. Geng kusaklardan yaslilara dogru gidildikge egitim diizeyinin distigu tespit edil-
mistir. Cikan sonuglara gére, Cumbhuriyetin ilk dénemlerine rastlayan yasli grubun Universite
egitim orani bir sonraki dénemin niifusuna gére daha yUksektir. 1980’lerin ekonomik kosulla-
rina denk gelen en geng kent ve kir nifus kusaginin egitim diizeyi daha dustk ¢ikmigtir.

Sosyal sinif aidiyetinin erkek ve kadin egitim diizeyini belirledigi gérilmdstir. Kent nifu-
sunda Ucretlilerin kii¢lk burjuvazi ve esnaf kesiminden daha iyi egitim aldiklari gértlmektedir.
Kirsal kesimde ise Ust siniflarda egitim dizeyinin yliksek alt siniflarda ise distk oldugu g6z-
lenmigtir. Babalari kirsal siniflardan ve hizmet iscilerinden olusanlarin, babalari mavi yakali
olanlara gére daha dezavantajli bir konumda olduklari gérilmustir. Genel anlamda metropol-
lerden kirsal kesime dogru gidildikge egitim dizeyinin disikligu ve kentli nifus ile kdyll nifus
arasinda egitim yonunden 6zellikle kadinlar ve erkekler arasinda buyuk farklarin oldugu géz-
lerden kagmamistir. 1980’li yillarin yoksullarin aleyhine olan gelir dagilimina yol agan neolibe-
ral politikalarinin en geng kentli ve kéylli nufusun egitim dizeyi Uzerinde blyik rol oynadigi
g6rulmektedir.

Arastirmada, saglik sorunlarinin incelenmesi igin saglik hizmetlerinden yararlanma de-
receleri ve dogrudan dogruya saghk durumu seklinde iki tir gésterge kullaniimistir. Arastir-
mada saglik sorunlariyla ilgili bu iki géstergeye dair sorular kadinlara yéneltilmistir. istanbul ve
kirsal nOfusun saglk hizmetlerinden yararlanma ve saglik durumlari arasindaki farklilagmalari
sinif ve yas gibi iki agiklayici degisken kullanilarak irdelenmistir. Sonuglardan sosyal sigortali
olmanin saglikla ilgili géstergeleri olumlu yénde etkiledigi gértlmustir. Sigortasizlik orani en
yUksek olan issizler ve marjinal esnaflar saglik géstergeleri en distk olan siniflardir. Ortaya
¢tkan sonugclardan saglik sisteminde dnerilmekte olan serbest piyasaci neoliberal ¢gbztmlerin
getirebilecegi tehlikeler konusunda da bazi isaretlere rastlanmaktadir. Kir ve kent niifusu ara-
sinda saglikla ilgili gdstergelerden, kirsal nifusun istisnalar diginda sosyal gtivenlik sisteminin
disinda kaldigi gértlmektedir.

Galismada ayrica kent ve kirsal nifusun bazi kilttrel 6zellikleri ve konut sorununa dair
Ozellikleri belirlenmeye cahsiimistir. Iki gruba dair gazete okuma, kuiltirel etkinliklere katilim,
kdy disina ¢cikma ve tatil yapma ile ilgili géstergeler saptanmigtir. Kendi konutuna sahip olan,
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kira geliri elde eden, kooperatife Uye olan seklinde veya eskiden kooperatif Gyesi olmus olanlar
seklinde kent nifusunun konut sahibi olma oranlari arastiriimistir. Arastirmada istanbul’da
hane reislerinin % 60’inin kendi konutuna sahip oldugu gérilmustir. Kendi konutuna sahip
olanlarin da o konutun imar durumu tzerinden arsa durumlari ve buna bagl olarak rant 6zel-
likleri incelenmistir.

Ucretli/maasli gruplarin calisma kosullari saptanirken iki tiir gésterge tizerinden hareket
edilmistir:

1- Hane reisi is kazasi gegirdi mi? Gegirdiyse kag defa?
2- ls yasalarinca 6ngdérilen fazla mesai ve Ucretli izin ne derece uygulani-
yor?

Son sorunun yaniti icin ise iki alt soru hazirlanmigtir:

1-  Yillik izin sUresine sayllmaksizin acil durumlarda gunlik izin alinabiliyor
mu?

2-  Ucretli calisanin fazla mesai iicreti almadan yasal mesai siiresi disinda
calistigr durumlar oluyor mu?

Elde edilen verilerden, isverenin gunlik izinler konusunda isgiye tolerans géstermedigi
anlasiimaktadir. Ayrica, ek olarak calisilan fazla mesailere tcret ddenmedigi sonucuna da ula-
siimaktadir. Neoliberal serbest piyasa ekonomisinin kuralsizlastirmalarina bagli olarak, is ka-
nunu ve ilgili mevzuatlarin, isverenlerin yani sermayenin isine geldigi dogrultuda uygulandigi,
ilkel bir sémdrl dizeninin varligr misahede edilmektedir.

Ortaya ¢ikan verilere bakildiginda, 1980’li yillarin olumsuz ekonomik kosullari netice-
sinde, kOylU ailelerin Uyelerinin bir bdlimU hem kdyden kente dogru, hem de tarimdan bagka
mesleklere dogru dis hareketlilik gdstermektedir. Bu tlr bir hareketlilik neticesinde aile Gyele-
rinin, kdy iginde tarim digi faaliyetlere, kdy iginde Ucretli isciliklere, kdy disinda gegici/mevsimlik
islere ve kent ekonomisine ydneldikleri gérulmustar. Bu tar bir emek hareketliligi sadece koy-
lGleri degil, sosyal hiyerarginin blyUk bir bélimunu etkilemektedir. 1980’li yillarin neoliberal
déneminde meydana gelen kdylerden kentlere gé¢ siireci, 16. ve 17. yiizyillarda ingiltere’de
yUne olan ihtiyactan dolay tarimsal arazilerin otlaklara déntstiraldigu, kdylulerin kentlere
g6cmek zorunda birakildigi ve bdylece hem yin hem de bu yinin islenmesinde kullanilacak
isglcinin saglandid ¢itleme politikasini akla getirmektedir.

Boratav'in bu calismasinda ayrica, istanbul’daki kentli ve Anadolu’daki kdyli ailelere
dair, tiketim, dayanikl tiketim mallari sahipligi, bor¢glanma, tasarruf bigimleri, yatirim bicimleri
ve Uretim araclari malkiyetinde degisimler gibi degiskenler incelenmistir. Kent ve kdy nifusu-
nun bu degiskenlere gbre genel ortalamalarn (G/O) arasindaki farklar, siniflar itibariyle dagi-
hmlar ve yakin ge¢gmiste g6zlenen degiskenler ele alinmistir.

Diger taraftan, yapilan anketler, ideolojik tavirlarin ve siyasi davraniglarin agiklanma-
sinda bireylerin sinif konumlarinin roliiniin ne oldugunu ve sinif aidiyetinin disinda ne gibi et-
kenlerin ideolojik ve siyasi tavirlarin farklilasmasina yol agtigina dair bulgulari icermektedir.
Tarkiye toplumu Gzerindeki, makro gézlemlerden hareketle ulasilan yargilar, yani sinifsal ¢6-
zOmlemelerin artan énemine iliskin ¢ikarimlar, bu kitabin ana temasini olusturan sinifsal konu-
mun makro dizeyde hane halki dlizeyinde incelenmesinden elde edilen sonuglardan
bagimsizdir. Bu ¢alismanin amacinin, toplumsal ¢ézimlemelerde sinifsal konumlarin énem
tasiyip tasimadigini pozitivist bir yéntemle sadece ampirik bir bicimde sinamak olmadigi gé-
rilmektedir. incelenen alanlarda, konularda, degiskenlerde bireyin veya hanenin sinifsal ko-
numunun son derece énemli agiklayici etken oldugu goérilmektedir. Calismada elde edilen
bulgular, sinifsal konumun rolinG arka plana atsaydi bile toplumsal siniflarin sosyoekonomik
sureclerin icinde oynadidi rol inkar edilemez dlizeyde bariz bir sekilde gérilmektedir. Bu agi-
dan sinif yapisinin énemi hem makro hem de mikro agidan bakildiginda yadsinamaz bir ger-
ceklik olarak ortadadir.
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Korkut Boratav tarafindan yapilan bu c¢alisma, yapildigi dénemin gerek sehir gerekse
kirsal kesimdeki sinifsal yapilarini, bu sinifsal yapilarin sosyoekonomik 6zelliklerini, siniflar
aras! hareketliligi, sehir - ky arasi hareketliligi, ddnemin ekonomik ve siyasi yapisinin siniflara
olan etkilerini inceleyerek bircok degisik ama birbiriyle iligkili, birbirini etkileyen, tetikleyen ko-
nularda degerli veriler sunmaktadir. Calisma, neoliberalizmin TUrkiye’de kuralsizlastirmalara
basladigi bir ddnemin sosyoekonomik panoramasini orijinal bir metodoloji ile sunmasi yéniin-
den cok degerlidir. 2020 yilindan itibaren baglayan pandemi ve ginimizde devam eden
Rusya-Ukrayna savasg! gibi kiresel gelismelerin, 80’li 90’1 yillardaki neoliberal saldirilarin yol
actigina benzer 6zellikte déntstimlere sebep olacagdi ve ancak bu defa kentlerden kdylere bir
g6c olacagi tahmin edilmektedir. Bdylesi bir durum distnildiginde, tim dinamikler tekrar
degiseceginden, énimuizdeki bu yeni déneme dair, “istanbul ve Anadolu’dan Sinif Profilleri’
gibi bir calismanin yapilarak kentlerden kdylere tersine gégtin tim yoénleriyle tahlil edilmesinin
Korkut Boratav’in bu ¢aligmasinin tamamlayicisi olacagi diasindlmektedir.
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