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0oz

Somut olmayan kiiltiirel mirasin korunmasi s6z konusu olunca farkli kurumlar ve olusumlar giindeme
gelir. Bu farkliliklar koruma yaklasimlarina, ilan edilen listelere, uygulama orneklerine de yansir. Resmi
kurumlarca ytriitiilen ve hiikiimetlerce de benimsenen koruma yaklagimlar1 yaninda sivil toplum tarafindan
baglatilan ve siirdiiriilen koruma yaklasimlar: da bulunmaktadir. Bu iki farkli diizlemde ilerler gibi goriinen
koruma yaklasimlari bazi durumlarda ortak noktalarda bulusabilir. 1980°lerde italya’da baslayan Slow Food
(yavas yemek) ve 1990’larda yine Italya’da ortaya ¢ikan Citaaslow (sakin sehir) hareketleri sivil toplum
kaynakl1 bir toplumsal tepki hareketi olarak ortaya ¢ikmislardir. Bu hareketlerin temel amaci diinyada artan
hizli tiiketim kiiltiiriine karsi geleneklerle, yerel kiiltiirle barisik yemek ve kent kiiltiiriinii gelistirmektir.
Temelde UNESCO’nun 2003 yilinda imzaladigi Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin Korunmas: Sozlesmesi
(SOKUM Sézlesmesi) ile benzer bir amaci giitmektedirler. UNESCO da énce 1972 Diinya Kiiltiirel ve Dogal
Mirasin Korunmasi Sozlesmesi ile ardindan da 2003 Sozlesmesi ile benzer amaglarla kiiltiirel miras1 koruma-
ya ¢alisir. Farkli yollardan ilerleyen bu yaklagimlarin benzerliklerinin ortaya ¢iktig1 noktalar ise gesitlenmek-
tedir. Kiiltiirel miras tanimi, kiiltiirel mirasmn korunmast i¢in yapilan uygulamalar, unsurlarin kaydedildigi
listeler, listelere kayit kriterleri, topluluk grup ve bireylerin katilim, sivil toplumla is birligi, siirdiiriilebilir
kalkinma hedefleri, korumada riskli alanlar gibi meseleler her iki yaklasim igin ortakliklarin ve farkliliklarn
tespit edilebilecegi noktalardir. Bilindigi tizere Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin Korunmasi Sézlesmesi’nde
topluluk, grup ve varsa bireylere, sivil topluma siklikla deginilmektedir. S6zlesme’nin temel amaci kiiltiirel
mirasi tek elden degil ¢ok paydasl ve katilimer bir yaklagimla korumaktir. Bu anlamda sivil toplum temelli
organizasyonlarin ilk bakista cok uzak gériinen yaklasimlari ile SOKUM Sozlesmesi’nin koruma yaklagimla-
rinin bir araya gelmesinin temelde UNESCO’nun katilime1 koruma yaklagimlarina uygun oldugu sdylenebilir.
Béylelikle sivil toplum temelli yaklasgimlarin topluma ulasma ve hizli karar alma giicii ile Somut Olmayan
Kiiltiirel Mirasin Korunmasi S6zlesmesi’nin kapsayici ve resmi giicii bir araya gelmis olacaktir. Dolayisiyla
bu makalede UNESCO’nun somut olmayan kiiltiirel mirasa yonelik koruma yaklagimlar ile sivil toplum
temelli yavas yemek, sakin sehir gibi akimlarin koruma yaklagimlar karsilastirilmaktadir. Bu karsilastirma
yapilirken temelde 2003 S6zlesmesi metni, uygulama yonergesi, etik kodlart ve UNESCO’nun ilgili internet
sayfalari ile yavas yemek ve sakin sehir akimlarinin ilgili internet sayfalari, etik kodlari, manifestolar1 kulla-
milmustir. Sonug olarak SOKUM Sézlesmesi’nin sekillendirdigi koruma yéntemleri kimi zaman sivil toplum
temelli koruma yontemleri ile benzesmektedir. Bu benzerligi avantaja ¢evirerek katilimli ve ¢ok paydaslh yeni
yaklagimlar gelistirmek miimkiindiir. Bu yeni yaklagimlar sivil toplum ve resmi kurumlar arasindaki kiiltiirel
miras alanindaki mesafeleri kisaltici bir etkiye sahip olabilir.
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ABSTRACT

When it comes to the safeguarding of intangible cultural heritage, different institutions and formations
become the main topics of conversation. These differences are also reflected in safeguarding approaches,
approved lists, and applications. In addition to safeguarding approaches implemented by official institutions
and adopted by governments, there are also safeguarding approaches initiated and maintained by civil society.
In some cases, approaches that seem to progress on these two different levels may meet at common points.
For example, we can look deeply into the other institutional approaches such as the Slow Food and Cittaslow
movements. The Slow Food movements that started in Italy in the 1980s and the Cittaslow movements that
started in ltaly in the 1990s emerged as a civil society-based social reaction movement. The main purpose of
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these movements were to develop food and urban culture in harmony with traditions and local culture against
the rapidly increasing consumption culture in the world. Basically, they pursue a similar purpose with the
Convention for the Safeguarding of the Intangible Cultural Heritage (hereinafter the 2003 Convention) adopt-
ed by UNESCO in 2003. UNESCO also strives to safeguard cultural heritage for the same reasons, first with
the 1972 Convention Concerning the Protection of the World Cultural and Natural Heritage, and then with the
2003 Convention. The areas where the similarities of these approaches employing different paths are diversi-
fied. Issues such as the definition of cultural heritage, the practices for the safeguarding of cultural heritage,
the lists in which the elements are inscribed, the criteria for registration on the lists, the participation of com-
munities, groups and individuals, cooperation with civil society, Sustainable Development Goals and, risky
areas of safeguarding are the areas where similarities and differences can be identified for both approaches. As
it is known, in addition to civil society, communities, groups and -if any- individuals are frequently mentioned
in the 2003 Convention. The main purpose of the 2003 Convention is to safeguard cultural heritage with a
multi-stakeholder and participatory approach. In this sense, it can be asserted that the combination of the
approaches of non-governmental organizations that seem very different at a first glance and the safeguarding
approach of the 2003 Convention are basically in harmony with the participatory safeguarding approaches of
UNESCO. Thus, the power of civil society-based approaches in reaching out to the society and ability take
quick decisions will join together with the inclusive and official power of the 2003 Convention. Therefore,
this article compares the UNESCO’s safeguarding approach to intangible cultural heritage with the safeguard-
ing approaches of civil society-based movements such as Slow Food and Cittaslow. The comparison is based
on the text of the 2003 Convention, Operational Directives, ethical codes formed in this context, in addition to
relevant web pages of the UNESCO, Slow Food and Cittaslow movements. As a conclusion, the safeguarding
methods shaped by the 2003 Convention sometimes are in harmony with civil society-based safeguarding
methods. It is possible to develop new participatory and multi-stakeholder approaches by turning this similari-
ties into an advantage. These new approaches might help to bridge the gap between civil society and govern-
mental institutions in the field of cultural heritage.
Keywords
Civil society, safeguarding, sustainable development, urbanization, UNESCO.

Giris

Hiza bagimli giindelik yasamda yavaglamak, yavas yemek, yavas yasamak bir ba-
kimdan manifesto niteligi kazanmstir. Insan yasamindaki hizin 151k ve ses hiz1 ile karsi-
lastirilmaya baglandig1 giiniimiiz diinyasinda yavas yemek ve yavas sehir gibi ifadelerin
iizerinde durulmaktadir. Boylece diinyanin farkli yerlerinde 6zellikle mekan ve yemek
baglaminda ‘yavas’ sloganiyla olusan hareketler baslamigtir. Bu hareketler sivil bir
tepki olarak baglayip yerel yonetimlere de intikal ederek devam etmis ancak sivil des-
tekeilerini ve arka planindaki sivil felsefeyi kaybetmemislerdir. 1980°1i yillarda bagla-
yan Slow Food (yavas yemek) ve 1990’11 yillarda baglayan Cittaslow (sakin sehir) hare-
ketleri s6zii edilen sivil yaklasimlarin basinda yer almaktadir. Diinyanin hizla kiiresel-
lesmesi ve bundan kaynaklanan sorunlarin ilk olarak bu akimlarin dikkatini cekmedigi
asikardir. Benzer kaygilarla ancak farkli terminolojilerle yola ¢ikan kurumlar da vardir.
Bu kurumlarin basinda UNESCO’nun geldigi sdylenebilir. UNESCO, diinyadaki hiz ve
kiiresellesme karsisinda yok olmaya yiiz tutmus kiiltiirel miras1 giindemine alir. Bu
bakimdan UNESCO’nun kiiltiirel mirasin korunmasina yonelik ¢alismalarina, Il. Diinya
Savast sonrasinda degisen dengeler ve ortaya ¢ikan kiiltiirel erozyon karsinda olustu-
rulmus bir bagska manifesto da denilebilir. Yavas yemek ve sakin sehir kavramlart ilk
bakista kiiltiirel mirasla iliskili bir sdyleme sahip degillermis gibi goriinseler de daha
dikkatli okumalarla korumaya ve yasatmaya caligtiklar1 seyin kiiltiirel mirasin kendisi
oldugu goriilecektir. Bu baglamda makalede UNESCO’nun somut olmayan kiiltiirel
miras olarak koruyup yasatmaya calistigi unsurlarla, stratejilerini ‘yavas’lik iizerine
kurgulayan sakin sehir ve yavas yemek hareketleri ortaklik ve benzerlikleri acisindan
karsilagtirilmistir. UNESCO’nun 2003 yilinda 32. Genel Konferansinda kabul edilen
Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin Korunmasi Sozlesmesi (SOKUM Sézlesmesi) ile
yavas yemek, sakin sehir, yavag moda, yavas tasarim vb. olarak da bilinen yaklasimlarin
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somut olmayan kiiltiirel miras konusundaki tanimlari, koruma yaklagimlar1 ve uygulama
ornekleri karsilastirilarak hizlanan diinyanin denge unsuru olarak nitelenebilecek bu
hareketlerin kosutluklar1 ya da zitliklar1 ortaya koyulmustur. Ayrica bu karsilagtirma ile
sivil toplum temelli kiiltiirel miras ve gelenek olusumlari ile dogrudan hiikiimetlerce
ylriitiilen ve uluslararasi sézlesmeler ile giivence altina alinan koruma yaklagimlari
arasindaki mesafeler veya yakinliklar ortaya ¢ikarilmistir. Bu uzak ve yakin mesafeler
makalede tanim, katilim, listeler ve siirdiiriilebilir kalkinma temalar1 gergevesinde ince-
lenmistir.

Kiiltiirel miras kavrami genellikle UNESCO Soézlesmeleri ve programlarinca ta-
nimlanan, kategorize edilen ve siirdiiriilmeye ¢alisilan bir alan gibi diigiiniiliir. Oysaki
kiiltiirel miras ¢ok paydasli ve farkli boyutlari olan bir kavramdir. Diinya iizerinde gesit-
li olusumlar ve sivil toplum kurumlarinca da kiiltiirel miras tanimlar1 yapilir ve koruma
yaklagimlar gelistirilir. UNESCO biinyesinde 6zellikle 1972 ve 2003 Sozlesmesi kap-
saminda yapilan tanimlamalarin resmi makamlarca da benimsenmesi nedeniyle diger
tanimlamalarin, program ve yaklasimlarin goélgede kaldigindan séz edilebilir. Diger
yandan iiriin odakli, sehir odakli ve bazi yonleriyle siire¢ odakli, daha korunakli adalar
vadeden ve tabandan gelerek kurumlagmis yaklasimlar da mevcuttur. Yukarida da belir-
tildigi tizere bunlardan yavas yemek ve onunla baglantili olarak sakin sehir gibi akimlar
one ¢ikmislardir. Bu tarz yaklasimlarin diinyanin tiikketim hizina karsi bir tepki olarak
dogdugu bilinmektedir. Bu tepkinin aslinda UNESCO’nun kiiltiir alanindaki sézlesme-
lerinin de temelini olusturdugunu séylemek gerekir. Dolayistyla kiiltiirel mirasin ko-
runmasi konusunda aktorler ve yontemler farklilagsa da motivasyonlar birbirine benze-
mektedir. Elbette bu benzesmeler yaninda farklilasmalar oldugu da bilinmelidir. Ocal
Oguz Paldir Kiiltiir Kentlesmeler isimli kitabinda giiniimiiz kentinde yerli hayvan 1rkla-
rinin, yerli bitki tohumlarinin, yerli yemeklerin, yerli giyimlerin, yerli sanatlarmn, yerli
zanaat Uriinlerinin kisaca geleneksel olanin hizlica “yeni” ile yer degistirdiginden sz
eder. Yeni kentteki modernite yaklasiminin, eski olani yararsiz, gereksiz ve islevsiz
gordiigiinilin altini ¢izer (Oguz 2020: 12). Oguz’un bahsettigi giinlimiiz kent kurgusunda
gelenegin Otelenmesi beraberinde hizli tiiketimi de getirmis her seyin hizlist makbul
olmugtur. Arabalarin degeri hizli olmasi ile, ulasimin pahalilifi hizina goére, yemek
yemenin degeri de benzer bir bigimde hizli olmasi ile 6lgiiliir. Bu noktada UNESCO
Sozlesmeleri ve yavas hareketlerince korunmaya ya da yeniden canlandirilmaya caligi-
lan alanin benzer tepkisel siireglerden dogdugunu tekrar teyit etmek miimkiindiir.

Eyliil 2022 itibariyla UNESCO’ya iiye 180 iilkenin taraf oldugu SOKUM Sozles-
mesi 2003 yilinda kabul edilmistir. S6zlesme’nin imzalanmasinin {izerinden yaklasik 20
yillik bir siire ge¢cmistir. Bu siire igerisinde somut olmayan kiiltiirel miras olarak da
adlandirilan sozlii anlatimlar, doga ve evrenle ilgili bilgi ve uygulamalar, gdsteri sanat-
lar1, solen senlik ve festivaller ile el sanatlar1 alaninda yerelden evrensele dogru bir
goriliniirlik ve farkindalik agi olusmustur. S6zlesme kapsaminda olusturulan listeler,
egitim, katilim, aktarim gibi konularda yiizlerce sayfa akademik ¢aligma, onlarca proje
ve metin olusmustur. Bu metinlerin yilizeyinde duran 6nemli konulardan biri de gele-
neksel mutfak kiiltiiri ve kent iligskisi baglaminda degerlendirilebilecek gidanin kentte
iiretimi ve tiikketimi siirecidir. Mutfak ve yemek kiiltiirii glinlimiizde en goriiniir ve popii-
ler alanlardan biridir. Ozellikle de geleneksel yemek kiiltiiriiniin son dénemde artan
popiilaritesinde ge¢misin nostaljik bir 6zlemle yeniden ortaya ¢ikmasi oldugu kadar
uluslararasi s6zlesme ve programlarin da etkisi vardir. SOKUM Sézlesmesi, UNESCO
Yaratict Sehirler Ag1, Slow Food, Cittaslow gibi uluslararas1 goriiniirliigii olan yemek
ve sehir odakli programlar bu olusumda etkilidir.
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Bu durumda &ncelikle somut olmayan kiiltlirel mirasin tanimina hem 2003 So6z-
lesmesi’nin hem de toplumsal bir tepki hareketi olarak baslayan yaklasimlarin pencere-
sinden bakmak yararli olacaktir. Toplumsal bir tepki olarak baslayan yavas hareketleri-
nin ilkinin 1986 yilinda italya’da dogan Slow Food hareketi oldugunu séylemek miim-
kiindiir. Carlo Petrini ve Gigi Padovani’nin kaleme aldigi Slow Food Devrimi isimli
kitapta hareketin 1986 yilinda Roma’da bir McDonald’s diikkaninin agilmasina karsi
tepkisel olarak basladigindan s6z edilir. Sonrasinda ise 3 Kasim 1987 tarihinde Gambe-
ro Rosso isimli gazetede bir manifesto yayimlanir. Bu manifestoya ilk imza atanlardan
biri de halihazirda Slow Food Vakfinin kurucusu ve baskani olan Carlo Petrini’dir. 1989
yilinda ise Uluslararast Slow Food hareketi resmi olarak kurulur. Manifestoda fast food
(hizli yemek) tarzi yeme aliskanligina elestiriler getirilirken bunun tam karsisina ise
yavas yemek tarzi onerilmektedir (Petrini, Padovani 2011: 113). Slow Food Vakfinin
internet sitesinde “yavas yemek terminolojisi” baslikli kisimda Slow Food'un gida ve
gida iiretim felsefesinin ii¢ ilkesinden s6z edilmektedir:

Iyi: duyular tatmin eden ve yerel kiiltiiriimiiziin bir pargasi olan taze ve lezzetli
mevsimlik beslenme;

Temiz: ¢evreye, hayvan refahina veya sagligimiza zarar vermeyen gida iiretimi ve
tiikketimi;

Adil: tiiketiciler igin erisilebilir fiyatlar ve kii¢iik dlgekli tireticiler i¢in adil kosul-
lar ve 6deme (https://www.slowfood.com/about-us/slow-food-terminology/)

Bu ii¢ temel ilkede dikkat edilmesi gereken nokta gida ve yemegin nasil tanimlan-
digidir. Yavas yemek hareketine gore gida yerel kiiltiiriin bir pargasi olmalidir. Dolayi-
styla yemek aliskanligi, yemegi iiretme bigimleri yavas yemek hareketi igin yerel kiiltiir-
le yani geleneklerle baglantilidir. Yavas yemege iliskin etik kodlarin oldugu belgede yer
alan 6 numarali maddede ise bilgiye erigimin herkesin hakki oldugu ve geleneksel bilgi-
nin akademik Ogrenme ile ayni saygmliga sahip olmasi gerektiginden s6z edilir
(https://www.slowfood.com/about-us/key-documents/). Buradan da anlasilacagi iizere
yavas yemek hareketinin yemegin iiretim ve tiiketim bigimine bakisi ve onu ifade etme
bicimi gelenekle, geleneksel bilgiyle iligkilidir. Ayrica yavas yemek hareketi internet
sitesinde kendisini tanimlarken “Slow Food, yerel yemek kiiltiirlerinin ve geleneklerinin
kaybolmasini dnlemek, hizli yasamin yiikselisine karsi koymak ve insanlarin yedikleri
yiyeceklere, nereden geldigine ve yiyecek secimlerimizi nasil etkiledigine kars1 azalan
ilgileriyle =~ miicadele  etmek  igin...”  kurulmustur  ifadesi  ge¢mektedir
(https://www.slowfood.com/about-us/). Bu durumu SOKUM Sézlesmesi’nin Madde 2
Tanimlar kisminda yer alan “Somut olmayan kiiltiirel miras” topluluklarin, gruplarin ve
kimi durumlarda bireylerin, kiiltiirel miraslarinin bir pargas1 olarak tanimladiklar1 uygu-
lamalar, temsiller, anlatimlar, bilgiler, beceriler ve bunlara iliskin araglar, gerecler ve
kiiltiirel mekanlar-anlamma gelir’! ifadesiyle ortiistirmek miimkiindiir. Geleneksel
tarrm ve mutfak bilgisi SOKUMiin belirdigi alanlardan biridir. Oyle ki SOKUM Séz-
lesmesi kapsaminda olusturulmus Acil Koruma Gerektiren Somut Olmayan Kiiltiirel
Miras Listesi, Insanligin Somut Olmayan Kiiltiirel Mirast Temsili Listesi ve Korumanin
Iyi Uygulamalar1 Kaydi olmak iizere ii¢ farkli listede de geleneksel yemek ve mutfak
bilgisi ile ilgili onlarca unsur bulunmaktadir. Dolayisiyla yavas yemek hareketinin ta-
nimladig1 ve yayginlastirmak igin ¢abaladig1 yemek ve mutfak yaklasimlarimin gelenek-
sel bilgi ile baglantili oldugu ve bunun da SOKUM Sézlesmesi kapsaminda tanimlanan
geleneksel mutfak kiiltlirtinii ilgilendirdigi bilinmelidir. Yavas yemek hareketinin “yerel
yemek kiiltiirleri ve gelenekleri ifadesi” ile agiklamaya calistigi alan SOKUM’{in top-
lumsal uygulamalar, ritiieller ve sdlenler basliginda degerlendirilebilir.
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Yavas yemek hareketinden yillar sonra 1999°da yine italya’da ortaya ¢ikan Cittas-
low (sakin sehir) hareketi de yaptigi tanimlar bakimindan incelemeye degerdir. Sakin
sehir hareketi farkli iilkelerden belediyelerin iiye oldugu bir birliktir. Yavas yemek
hareketinin kurucusu Carlo Petrini’nin de destegi ile Italya’da dort belediye baskaninin
girigimiyle baglamistir. Kurulusu bakimindan yerel yonetimlerce baglatilmis bir organi-
zasyon olarak goriinse de arkasinda yatan felsefenin yavas yemek hareketinin bakis
acist oldugu bilinmelidir. Bu nedenle sakin sehir yaklasimi da tipki yavas yemek gibi
toplumsal tepki temelli bir yaklagimla ortaya ¢ikmistir denilebilir. Sakin gehirler aginin
Tiirkiye internet sitesinde yapilan tanim dikkat ¢ekicidir:

Cittaslow, insanlarin birbirleriyle iletisim kurabilecekleri, sosyallesebilecekleri,
kendine yeten, siirdiiriilebilir, el sanatlarina, dogasina, gelenek ve goreneklerine
sahip ¢ikan ama ayni zamanda alt yap1 sorunlar1 olmayan, yenilenebilir enerji
kaynaklari kullanan, teknolojinin kolayliklarindan yararlanan, kentlerin gercekei
bir alternatif olacagi hedeflerini ortaya koyan uluslararast kentler agidir
(https://cittaslowturkiye.org/tr/sss/).

Tanimda el sanatlari, gelenek ve goreneklerin 6zellikle belirtilmesi 6nemlidir. Ay-
rica bu tanimda sehirlerin hizli olmasindan kaynakli tikanan ve sekteye ugrayan kiiltiirel
iiretim ortamlarmin da korunmaya calisiimasindan sdz edilmesi 6nemlidir. “Insanlarm
birbiriyle iletisim kurabilecekleri ve sosyallesebilecekleri” ifadesinden hareketle folklo-
run ya da geleneksel bilginin iiretimi i¢in elbette gereken sey insanlarin iletigimidir.
Dolayisiyla giderek bireylesen diinyada folklorun iiretimi i¢in yeniden bir araya gelme-
ye ve topluluk bilincinin olusmasina ihtiyag duyulmaktadir. Bu da yine somut olmayan
kiiltiirel miras baglaminda degerlendirilebilecek noktalardan biridir. SOKUM Sozles-
mesi’nin 14. Maddesi’nde “somut olmayan kiiltiirel mirasin anlatimi i¢in gerekli olan
dogal alanlarin ve bellege iliskin mekanlarin korunmasi”ndan (2005: 167) bahseder.
Dolayisiyla giiniimiiz kent ortaminda hem SOKUM Sézlesmesi’nin hem de sakin sehir
akiminin korumaya calistig1 sey kiiltiiriin iiretim ve aktarim mekanlaridir.

Gorildiugi lizere somut olmayan kiiltiirel miras olarak UNESCO nezdinde tanim-
lanan alan, sivil toplum temelli hareketlerde gelenek, gorenek, geleneksel kiiltiir, gele-
neksel bilgi olarak 6ne ¢ikarilmistir. Bu noktada SOKUM Sézlesmesi’nin imzalanma-
sindan dnce ve hemen sonrasindaki yillarda yiiriitiilen tanimlama tartismalarini da akil-
da tutmak gerekir. Tanimlamalar arasindaki bu farkliliga karsin koruma refleksinin
sebepleri ve amaglar1 acisindan bir benzerlik bulunmaktadir. Ornegin SOKUM Sézles-
mesi’nde “Kiiresellesme ve sosyal degisim siireclerinin, topluluklar arasinda diyalogu
yenileme kosullarini olusturmakla birlikte, hosgoriisiizliik olgusunun yaptig1 gibi, 6zel-
likle korumaya yonelik kaynaklarin yetersizliginden dolayi, somut olmayan kiiltiirel
mirasla ilgili bozulma, yok olma veya yikilma gibi ciddi tehditleri arttirdigini kabul
ederek” (2005: 163) ifadesi gegmekte ve kiiresellesmenin bozulma, yok olma ve yikilma
gibi ciddi tehditleri artirdigindan s6z edilmektedir. Yavas yemek ve sakin sehir hareket-
leri de benzer bir bicimde kiiresellesme ve degisen diinyaya dikkat ¢ekmektedirler.
Ornegin sakin sehir hareketinin internet sitesinde felsefesinin anlatildig: kisimdaki ifa-
deler dikkat ¢ekicidir:

“Kiiresellesmenin etkisiyle sehirler hizli caligilan, hizli yaganilan ve tiretmekten
cok tiiketen, kendi kendine yetmeyen yasam alanlari haline gelmistir. Kentler,
kurulus amaglart olan insanlarin bir arada giiven iginde yasadiklar1 yerler ol-
maktan ¢ikmis, insanlarin daha hizli hare}(et etmeleri ve daha hizli ¢aligmalart
icin tasarlanan mekanlara donligmiistiir. Insanlarin birbirlerinin sicakligina si-
gindiklari, sosyallestikleri, el emeklerini birbirlerine sunduklart sosyal korunak-
lar olmaktan gittik¢e uzaklasan kentler, insanlarin tiikketim i¢in yasadiklari sah-
neler halini almigtir” (https:/cittaslowturkiye.org/tr/cittaslow-hareketi/).
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SOKUM Sézlesmesi’nin kiiresellesmeye yaptigi vurgunun bir benzerinin sakin se-
hir hareketi tarafindan da yapildig1 goriilmektedir. Kiiresellesme ve kentlesmenin insan-
lar arasindaki baglar1 zayiflattig1 ve bu durumun sonucu olarak kiiltiir Giretiminin sekte-
ye ugradig her iki yaklagim icin de ortak noktadir.

Sehirlerin, yemeklerin, modanin, tasarimin yavas olmasi yaninda insanlarmn da ya-
vas olmasinin gerekliligi kagimilmaz bir gergektir. Bu noktada SOKUM Sozlesmesi
insana ve onun irettigi degere 6nem verir. Topluluk, grup ve varsa bireylerin kiilttirel
mirasin kalbinde oldugu Sozlesme metninde hem de toplanti tutanaklarinda giiglii bir
bi¢imde vurgulanir.? Bilindigi iizere SOKUM Sozlesmesi’nde topluluk, grup ve bireyle-
rin katilimi ile Sivil Toplum Kuruluslar1 (STK) akreditasyonuna dnem verilir. Sozles-
me’de 15. Madde “Topluluk, Grup ve Bireylerin Katilim1” basliginda “her Taraf Devlet,
somut olmayan kiiltiirel mirasin korunmasi etkinlikleri ¢ergevesine, topluluklarin, grup-
larin ve gerekli durumlarda bu mirasi yaratan, siirdiiren ve nakleden bireylerin, miimkiin
olan en genis bigimde katilimlarini saglamaya ve bunlarin yonetime etkin olarak igtirak-
lerini gerceklestirmeye gayret eder” ifadeleri geger. Ayrica S6zlesme’nin 9. Maddesi de
Damigsal Orgiitlerin Akreditasyonu bashgi altinda STK’larin akreditasyonuyla ilgili
bilgi verir (2005: 166). 2003 Soézlesmesi topluluk, grup ve bireylerin katilimi ile
STK’larin akredite olarak siirece entegrasyonunu énemsemektedir. Bu da kiiltiirel mira-
sin korunmasi konusunda mirasin dogrudan paydaglarinin dnemsendigini ve koruma
planlarina, uygulama siireglerine onlarin dahil edilmesini gerektirir. Ayrica SOKUM
Sozlesmesi’ne akredite STK’larca kurulan NGO Forum isminde bir yap1 da bulunmak-
tadir. Bu organizasyon da hiikiimetlerarasi komite toplantilar1 esnasinda bir araya gele-
rek toplantilar yapmakta ve aldiklar kararlar1 komiteye sunmaktadir. Boylelikle 2003
Sozlesmesi’ne akredite STK’lar da katkida bulunmakta ve Sézlesme’nin gidisatini etki-
lemektedirler. SOKUM Sézlesmesi’nin bu dngoriisiine karsilik yavas yemek hareketinin
ise dogusundan itibaren asagidan yukarrya dogru baska bir deyisle tabandan gelen bir
taleple ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. 1986 yilinda baslayan hareketin sivil bir tepki ola-
rak basladig1 ardindan bir derneklesme ve vakiflasma siirecine gidildigi, sonrasinda ise
diinyanin farkli iilkelerinde aktif olan bir olusuma doniistiigii goriilmektedir. Bu anlam-
da SOKUM Sézlesmesi’nin Taraf Devletler nezdinde devam eden siireglerine karsilik
Slow Food hareketinin ise tamamen sivil toplum kaynakli siirdiiriildiigiinii s6ylemek
miimkiindiir.

Sakin sehir hareketinde ise katilim meselesi daha belirgin bir bi¢imde karsimiza
¢ikmaktadir. Bir gsehrin sakin sehir olabilmesi i¢in gereken kriterlerde “yerel yonetim ile
caligan derneklerin aktif varlig1”, “toplumsal ortakliklar/sivil toplum kuruluslarin mev-
cudiyeti” ve “politikalara katilim” kriterleri dikkat ¢cekmektedir
(https://cittaslowturkiye.org/tr/uyelik-sureci-ve-kriterler/). Tipki SOKUM Sozlesme-
si’nde korumayla ilgili siireglere topluluk, grup ve bireylerin ve STK’larin katilimi gibi
sakin sehir hareketinde de sehrin sakin ilan edilebilmesi i¢in katilim konusuna ve
STK’larla is birligine dikkat edilmektedir.

SOKUM Sozlesmesi ve yavas hareketleri arasinda kiyaslama yapilabilecek alan-
lardan biri de listelerdir. SOKUM So6zlesmesi kapsaminda bilindigi iizere ii¢ farkli mi-
ras listesi bulunmaktadir. Bu ii¢ listeye Sozlesme’ye taraf 180 iilkeden unsurlar kayitli-
dir. Bu listelere unsurlarin kaydedilebilmesi icin ¢esitli kriterlerin saglanmasi gerekmek-
tedir. Benzer sekilde bir sehrin Cittaslow ilan edilebilmesi i¢in de saglamasi gereken
kriterler bulunmaktadir. Bu kriterler ¢evre, altyapi, kentsel yasam politikalari, tarimsal
turistik esnaf ve sanatkarlara dair politikalar, sosyal uyum, ortakliklar, misafirperverlik,
farkindalik ve egitim i¢in planlar basliklarinda toplanmistir. Kriterler arasinda dikkat
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¢eken noktalardan biri de tarimsal, turistik, esnaf ve sanatkarlara dair politikalar basligt
altinda yer alan asagidaki maddelerdir:

4.2. El yapimi ve etiketli veya markal1 esnaf/sanatkar tiriinlerinin korunmasi

4.3. Geleneksel is tekniklerinin ve zanaatlarin degerinin arttirilmasi

4.7. Yerel ve geleneksel kiiltiirel etkinliklerin korunmas: ve degerlerinin artti-

rilmasi (https://cittaslowturkiye.org/tr/uyelik-sureci-ve-kriterler/).

S6z konusu zorunlu kriterler disinda belirlenen yardimer kriterlerden biri de sehir-
lerde kiiltiir miizelerinin kurulmasidir (https://cittaslowturkiye.org/tr/uyelik-sureci-ve-
kriterler/). Bu kriterler sakin sehir olabilmenin sartlarinin aslinda bir sehrin gelenekle ve
geleneksel {iretim bigimleriyle baginin olmasmin gerektigi seklinde 6zetlenebilir. Ben-
zer kriterler yavas yemek hareketi tarafindan olusturulan Ark of Taste isimli liste i¢in de
gecerlidir. Ark of Taste diinyadaki farkl: {ilkelerden kriterlere uyan yemekleri listeleyen
bir sistemdir. Tiirkiye’den bu listeye 79 unsur kayitlidir
(https://www.fondazioneslowfood.com/en/ark-of-taste-slow-food/). Bu unsurlarin liste-
ye girebilmesi icin gerekli kriterlerden bazilari dikkat ¢ekicidir. “Uriinler, lezzet agisin-
dan ayirt edici nitelikte olmalidir. 'Lezzet kalitesi' bu baglamda yerel gelenekler ve
kullanimlar baglaminda tanimlanmaktadir” maddesi ile “triinler belirli bir alana, bellege
ve bir grubun kimligine, yerel geleneksel bilgiye baglanmalidir” maddeleri tizerinde
durmaya degerdir (https://www.fondazioneslowfood.com/en/what-we-do/the-ark-of-
taste/24632-2/). Tipki sakin sehir akiminda bir sehrin listeye girebilmesi i¢in geleneksel
olanla bagin1 korumasi gerektigi gibi yavas yemek hareketinde de bir unsurun Ark of
Taste listesine girebilmesi igin yine geleneksel bilgi ile ve “bir grubun kimligi ile” bagi-
nin bulunmasi gerekmektedir. Bu da bize somut olmayan kiiltiirel mirasin taniminda yer
alan “...Kusaktan kusaga aktarilan bu somut olmayan kiiltiirel miras, topluluklarin ve
gruplarin ¢evreleriyle, dogayla ve tarihleriyle etkilesimlerine bagli olarak, stirekli bi-
¢imde yeniden yaratilir ve bu onlara kimlik ve devamlilik duygusu verir; bdylece kiiltii-
rel ¢esitlilige ve insan yaraticilifina duyulan saygiya katkida bulunur” (2005:164) ifade-
sini hatirlatmaktadir. Tipki SOKUM Sozlesmesi’nde oldugu gibi yavas hareketlerinde
de gelenegin bir kimlik ifadesi oldugu kabul edilmektedir ve listelere unsurun kaydola-
bilmesi i¢in bir grubun kimligini ifade etmesi beklenmektedir.

Yavas hareketleri ve SOKUM Sézlesmesi arasindaki benzerlik ya da farkliliklarm
yorumlanabilecegi alanlardan biri de siirdiiriilebilir kalkinma hedefleridir. Evrim Olger
Oziinel “Insanlar, Gezegen ve Refah igin Bir Eylem Plani: Somut Olmayan Kiiltiirel
Miras ve 2030 Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedeflerine Elestirel Yaklasim” baslikli yazi-
sinda 2000°1i yillarda Birlesmis Milletler’in (BM), Biny1l Kalkinma Hedefleri’ni ortaya
koydugunu ve bu sekiz hedefin 2015 yilina kadar diinya 6l¢eginde gergeklestirilmesinin
hedeflendigini yazar. Olcer Oziinel, sekiz kiiresel hedeften olusan bu hedeflerdeki basari
ve basarisizliklarin degerlendirilerek siirecin 2015 sonrasi bir giindeme daha kapsayict
bir bicimde tagindigm ekler (Olger Oziinel 2017:20). 2015 yilinda Birlesmis Milletler
Genel Merkezinde gerceklestirilen Siirdiiriilebilir Kalkinma Zirvesinde 2030 Siirdiiriile-
bilir Kalkinma Hedefleri (SKH) 193 iilkenin imzasiyla kabul edilmistir
(https://www.un.org/sustainabledevelopment/). SOKUM Sézlesmesi ve SKH 2030
hedefleri arasinda bir¢ok temas noktasi bulunmaktadir. S6zlesme’nin 6zellikle de Uygu-
lama Yonergesi’nin 6. Boliimii ulusal diizeyde siirdiirtilebilir kalkinma ve somut olma-
yan Kkiiltiirel miras iliskisinden séz eder.® Uygulama Y®nergesi’nin séz konusu bolii-
miinde Gida Giivenligi bashg: altinda “Taraf Devletler topluluk, grup veya bireylerin
cifteilik, balike¢ilik, avlanma, yiyecek toplama ve yiyecekleri muhafaza etme ile ilgili
pratiklerine ve bu pratikler etrafindaki inang ve ritiiellere saygi gdstermeli ve bunlarin
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gelistirilmesine destek olmalidir” ifadesi geger. Benzer bir bi¢imde yavas yemek hare-
ketinin manifestosunda da siirdiiriilebilir tarimdan bahsedilmektedir:
“Cevreye sayg1 gosterilmeli ve siirdiiriilebilir ¢ift¢ilik, hayvancilik, isleme, pa-
zarlama ve tiiketim uygulamalari ciddi sekilde dikkate alinmalidir. Tarimsal-
endiistriyel tiretim zincirindeki tiiketim dahil her asama, ekosistemleri ve biyo-
cesitliligi  korumali, tiiketici ve {reticinin  saglhigi1  korumalidir”
(https://www.slowfood.com/wp-content/uploads/2015/07/Manifesto_Qualit
y_ENG.pdf)

Heike Mayer ve Paul L. Knox “Slow Cities: Sustainable Places In a Fast World”
baslikli yazilarinda yavas yemek hareketinin yerel toplulugun ekonomisini canli tutan
dnemli noktalara degindiginden s6z ederler. Ozellikle de restoranlar ve giftlikler gibi
yerel olarak sahip olunan igletmelerin yasayabilirligini koruma hedefiyle yavas yemek
hareketinin yerel olarak temellendiginden s6z eden yazarlar hareketin 6ziinde “bolge”
kavraminin oldugunu agiklarlar. Mayer ve Knox’a gore yavas yemek hareketinde gele-
neksel gida, bir yerin iiretme ve yetistirme yontemleriyle ifade edilen, yerel farklilig
vurgulayan gidalardir (Mayer, Knox 2006:326). Dolayisiyla yavas yemek hareketinin
stirdiiriilebilirlik anlayisi1 geleneksel gidanin iiretim ve tiiketim siireglerinin siirdiiriilme-
sini saglamak ayni zamanda da bu iiretim ve tiiketim mekanizmasinda yer alan ¢iftciler,
restoranlar ve yerel topluluklarin da ekonomik anlamda kalkinmasimi saglamaktir. Bu
bakimdan SOKUM Sézlesmesi’nin Uygulama Yonergesi’nin 171/b Madde’sinde yer
alan “Bu program, plan ve politikalarda, maddi ve manevi bakimdan en ¢ok yarar sag-
layanlarin topluluk, grup ve bireyler olmasini saglamak” ifadesi akla gelmelidir. SO-
KUM Sozlesmesi de siirdiiriilebilir kalkinma igin dogrudan faydalanicilarin mirasin
sahibi olanlar yani topluluk, grup ve bireyler olmasindan s6z eder. Hem yavas yemek
hareketi hem de SOKUM Sézlesmesi i¢in benzer bir durumdan séz etmek miimkiindiir.
Bilindigi gibi BM 2030 Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedeflerinin on birincisi Siirdiirilebilir
Sehirler ve Topluluklar’dir. UNESCO’nun resmi somut olmayan kiiltiirel miras sitesin-
de yer alan “Dive into intangible cultural heritage” isimli sekmede de listelere kayitlt
toplamda 135 unsur sozii edilen 11 numarali hedefle iliskilendirilmistir. Dolayistyla
somut olmayan kiiltiirel miras listelerine kayitli unsurlarin sehirlerin ve topluluklarin
stirdiiriilebilirligi ile yakindan ilgili oldugunu séylemek miimkiindiir. Bu iligkiyi sakin
sehirler dzelinde somut gozlemler iizerinden degerlendirmek de miimkiindiir. Ornegin
sakin sehir ilan edilen Seferihisar’da yoreye 6zgii yemeklerin sunuldugu bir restoran
acilmis, Tarakli’da ydresel bir lezzet olan Uhud tatlisinin yeniden canlandirilmasi igin
kadinlar organize olmuslar, Ordu’nun Persembe ilgesi sakin sehir ilan edildikten sonra
yéresel bir festival olan May1s Yedisi yeniden dikkat ¢ekmistir (Ozmen vd. 2017: 69).
Bu ornekler, Tiirkiye’de sakin sehir ilan edilen yerlere bakarak cogaltilabilir. Sakin
sehir ilaniyla birlikte ekonomik ve kiiltiirel ¢iktilarin arttigini gézlemlemek miimkiin-
diir.

Bu benzerlikler yaninda bahsedilmesi gereken riskli alanlar da hem yavas yemek
hem de sakin sehir akimlarn i¢in gecerlidir. Tipki somut olmayan kiiltiirel mirasin ko-
runmasinda bahsi gegen asiri turistifikasyon, baglamindan koparma, asiri ticarilesme,
asir1 profesyonellesme ve asirt miizelesme gibi bazi risklerden s6z etmek miimkiindiir.
“Siirdiiriilebilir Kalkinma I¢in Yavas Sehirler Hareketi ve Tasarimin Katkisi: Seferihisar
I¢in Ulagim Proje Calismas1” baslikli yazilarinda Cinar Narter ve Serkan Bayraktaroglu
“bu tiirden tiim hareketlerde olabilecek ige kapanmak ve bir miize sehre doniigmek
tehlikesi ya da tam tersi kendisini ¢evreleyen biiylik metropoller tarafindan yutulmak
tehlikesi yavas sehirler hareketi i¢in de gegerli olabilir” (2010:3) ifadesini kullanirlar.
Korunakli, yenilige kapali ve kiiciikk bir miize adacig1 olma riski sakin sehirler icin
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onemli bir esik olarak durmaktadir. Ayrica asir1 standartlagsma ve profesyonellesme de
bagka bir risk alan1 olarak karsimiza ¢ikabilir. Sehirlerin tek elden ¢ikmis standart bir
altyapiya, standart bir politikaya ve standart bir ekonomiye sahip olmas1 diinyanin nere-
sine giderseniz gidin aynm1 sehri gorme riskini de beraberinde getirir. Yerel kiiltiirden
beslenen turizmin siirdiiriilebilir kalkinmaya katkis1 kagimilmazdir ancak turizmin yikici
etkilerinin de sakin sehir ve yavas yemek konsepti icin diisliniilmesi gerekir. Sehirlerin
sakin olmasi, tarim, zanaat, yemek ve gida iretiminde geleneksel bilgi ile baginin olma-
st karsisinda tiim bunlarin turist i¢in hizlica tiiketilen bir nesneye doniismesi de bir ¢e-
liskiyi ifade eder. Dolayisiyla yavas turizm ve sakin turist algisinin da en az yavas ye-
mek ve sakin gehir kadar 6nemli oldugu ortadadir. Zerrin Sungur kadin girisimciligi ve
sakin sehirleri el aldig1 yazisinda sakin sehirlere yonelik olasi elestirileri dile getirir.
Sungur, sakin sehirlerin moralsiz, geriye doniik ve soyutlanmig topluluklar ortaya ¢ika-
rabilmesi tizerinde durur. Ayrica sakin sehirlerin hizli maddecilige karst kati bir tutucu
tavra biiriinme ihtimallerini ve hareketsiz bir yagamin oldugu sehirlere doniigmesine
yonelik ihtimaller hakkinda sorular sorar. Sungur’un dikkat c¢ekici sorgulamalarindan
biri de “sakin sehir etiketinin miras endiistrisi i¢inde bir tiir marka farkindaligina do-
niigmesidir” (Sungur 2013:642). Sungur dikkat ¢ektigi noktalarin kesisim noktasi tu-
rizmdir. Turizmin bu sehirlere getirecegi hizin ve ¢abuk tiiketimin bu sehirlerdeki sakin-
ligi de yok etme ihtimali bulunmaktadir. Bu noktada sakin sehirler ile SOKUM Sozles-
mesi arasinda turizme bakis agilari anlaminda bir mesafeden s6z etmek miimkiindiir.
SOKUM Sézlesmesi bir sehrin zanaatiyla, geleneksel yemekleriyle, kutlamalariyla
tamamen turizm odakli olmasi noktasinda gekinceleri olan bir koruma yaklagimina
sahiptir. Bu ¢ekinceleri de 6zellikle iilkelerin unsurlar hakkinda yazdiklar periyodik
raporlarda yer alan turizmle ilgili uygulamalaria yonelik elestirilerde gormek miim-
kiindiir.* Zerrin Sungur’un yénelttigi cekincelerden biri de sakin sehir olabilmek igin
niifusun 50 binin altinda olmasi gerekliligidir. Sungur bu durumun sehrin artan ilgi
nedeniyle fiziksel olarak genislememesi bunun yaninda da ev kiralari, is yeri kiralarin
artmasi, disaridan gelen varlikli kimselerin mevcut miilkleri satin almast nedeniyle
sehrin asil sakinleri olan yerel halkin oradan uzaklagsmasina neden olabilecegini sdyler
(Sungur 2013:642). Siirdiriilebilir kalkinma i¢in yerel kiiltiiriin, geleneksel bilginin
desteklenmesi yaninda bu unsurlarin asir ticarilesmesi ile gelenegin asil sahiplerinin
bundan birincil faydalanici olma rollerini kaybetme tehlikelerinin de oldugu her zaman
akilda tutulmalidir. Sakin sehir ve yavas yemek hareketinde de asir1 turizm ve agiri
ticarilesme nedeniyle yerel aktorlerin kendi miraslariyla aralarina mesafeler girebilecegi
bilinmelidir.

Adina ister somut olmayan kiiltiirel miras ister geleneksel bilgi veya yerel kiiltiir
denilsin kiiltiirel miras alanindaki aktdrlerin amaglar1 ve ortakliklar1 goriildiigii gibi
bir¢ok noktada kesismektedir. Bu kesisme veya ¢akigma noktalarinin iyi tahlil edilmesi
ile daha biitlinciil bir koruma yaklagimi gelistirilebilecegi sdylenebilir. Sivil toplum
temelli yaklasimlarin esnek ve daha yapici kurallar1 yaninda UNESCO nezdinde yiiriitii-
len SOKUM Sézlesmesi gibi kiiltiir sézlesmelerinin de daha organize ve mevzuat nok-
tasindaki giiclii yonleri birlestirilebilir. SOKUM Sézlesmesi’nin sivil topluma verdigi
onem, bu tarz organize ve kendi koruma yaklagimlarina, kendi tanimlarina ve listelerine
sahip biiytik sivil organizasyonlarla diyalogu artirict bir gii¢ olarak kullanilabilir. Boyle-
likle kiiltiiriin her paydasinin bir arada oldugu daha katilimc1 ve kapsayici koruma yak-
lasimlarinin gelistirilmesi miimkiindiir. SOKUM Sézlesmesi’nin de temelde yapmaya
calistig1 ve arzuladifi organizasyon bi¢imi de katilimi onceleyen, topluluk, grup ve
bireyleri, STK’lar1 énemseyen bir koruma yaklagimidir. SOKUM Sézlesmesi kapsa-
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minda olusturulan NGO Forum® gibi bir mekanizmay1 genisletilerek sadece SOKUM
bilgi ve bellegine sahip paydaslar:1 degil Slow Food, Cittaslow gibi sivil toplum felsefe-
sine sahip yaklasimlar1 da igine alan daha genis bir yapiya doniistiirmek faydali olabilir.
Slow Food ve Cittaslow yaklagimlarinin yerel halka ve yerel yonetimlere ulagma ve
hizli karar alma becerilerinin SOKUM Sézlesmesi icin dinamik bir itici gii¢ olacag
bilinmelidir. Her iki yaklasimin da olusturdugu literatiirde tanimlar, koruma yaklasimla-
11, turizm vb. gibi konularda temel farkliliklar bulundugu goriilmektedir. Ancak bu
farkliliklarin kiiltiire]l mirasin korunmasi alanindaki tek tiplesmeyi dnleyen bir zenginlik
olarak yorumlanmasi gerekir.

YAZARLARIN KATKI DUZEYLERI: Birinci Yazar %100.

ETiK KOMITE ONAYI: Calismada etik kurul iznine gerek yoktur.
FiNANSAL DESTEK: Calismada finansal destek alinmamustir.

CIKAR CATISMASI: Calismada potansiyel ¢ikar ¢atigmasi bulunmamaktadir.

NOTLAR

1. Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin Korunmasi Sozlesmesi’nin ayrintilar icin bkz.
https://www.unesco.org.tr/Pages/181/177/

2. SOKUM Sozlesmesi’nde katilimin detaylari igin bkz. Yildiz, Tuna. Somut Olmayan Kiiltiirel Miras Yonetimi
Sivil Toplum Katilimi. Ankara: Geleneksel Yayincilik, 2020.

3. SOKUM Sozlesmesi’nin Uygulama Yonergesi iin bkz.
https://ich.unesco.org/doc/src/2003_Convention_Basic_Texts-_2020_version-EN.pdf

4. Periyodik raporlardaki turizm uygulamalarina yonelik ¢ekincelere dair Degerlendirme Organinin elestirileri i¢in
bkz. Yildiz, Tuna. Somut Olmayan Kiiltiirel Miras Yonetimi Sivil Toplum Katilimi. Ankara: Geleneksel Yayinci-
lik, 2020.

5. NGO Forum hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. https://www.ichngoforum.org/

KAYNAKCA

“About Us” https://www.ichngoforum.org/about-us/ (Erigim Tarihi: 16.10.2022)

“About Us” https://www.slowfood.com/about-us/ (Erigim Tarihi: 18.09.2022)

“Basic Texts of the 2003 Convention for the Safeguarding of the Intangible Cultural Heritage”
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