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OZET

Sehirler insanoglunun en son mekansal eseridirler.
Bircok bakimdan onlara benzerler. Sehirlerin de kisilikleri
vardwr. Bu kisilikler ldkap ve sembollerle ifade edilebilir. Bu
calisma, Tiirkiye'de il merkezi olan gsehirlerin ldkaplar: ile
logolarinda yer alan sembolleri ele almakta ve ¢oziimlemektedir.
Logolarda bulunan sembollerin anlamlari internet ve ftelefon
goriismesi yoluyla sehir belediyelerinden elde edilmistir. Sonugta
goriilmektedir ki Tiirkiye 'deki il merkezi olan sehirler, sayica ¢ok
olmasa da lakaplara sahiptir ve logolarinda ¢ok sayida sembol
kullanmiglardir. Bu durum iilkemiz arazi yapisuimin ¢esitliligi ile
tarihsel  ge¢misinin  zenginliginden kaynaklanmaktadr.
Semboller arasinda tarimsal iiriinler, kaleler ve camiiler 6n pldana
¢tkmaktadir. Bu durum bir yandan iilkenin uzun siire tarim
ekonomisinin etkisinde kalisi, diger yandan sehirlerin dogasi
geregi toplanma ve dagitma merkezi olusu ile ilgilidir. Diger
etmenler yaminda kiiltiirel nedenler de Tiirkiye'de sehirlerin

kimligini etkilemektedir.
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Abstarct

Cities are of the last products of human being. They
very much look like them. They have identities too. These
identities can be expressed by nicknames and symbols.
Nicknames and symbols in logos of province center in Turkey are
examined and analysed in this study. The meaning of symbols in
logos are obtanied by internet and phone calls from city
municipalities. The study shows that the cities of provence center
in Turkey use a lot of symbols in their logos and being not so
much in number, have also nicknames. This can be explained by
Turkey’s geographical diversity. Among symbols come
agricultural products, castles and mosques first. This is the
result of both agricultural economy for a long time effecting
Turkey and the nature of cities which are the center of gathering
and delivery. Beside orher causes, cultural reasons effect the
identity of cities in Turkey too.

Key words: nickmane, symbol, logo, identity, cities in Turkey
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Giris

Biitlin sehirler bir imaja sahiptir. Gergekte biitlin sehirler cok sayida imaja
sahip olmuslardir veya sahiptirler ifadesi daha yerinde bir ifadedir. Bir yerin imaj1
insanlarin o yer hakkindaki basit, genel ve genellikle basmakalip izlenimlerdir. Hig
kuskusuz sehirleri bir biitiin olarak bilmek miimkiin degildir. Cevreden anlam
¢ikarmak i¢in gercegin karmagsikligini segici birka¢ izlenime indirgemek ihtiyaci
vardir. Bu sekilde secici davranarak yer imaji meydana getirilmis olunur. Tipik
olarak yer imajlar ister fiziksel, sosyal, kiiltiirel, politik, ekonomik, isterse biitiin
bunlarin birlesimi olsun, diger 6zelliklerin azaltilmasi veya diglanmasi ile bazi

ozelliklerin ise abartilmasi ile ortaya ¢ikar (Hall, 2001).

Imaj “Sembolle ilgili ve dar anlamli kategoriler olarak semboliin
olusumunda etkili olan kavramlar arasinda bulunmaktadir” (Coruhlu, 1995: 13).
Sehirler bir¢ok bakimdan insana benzerler. Onlarin da kisilikleri, dolayisiyla
imajlart vardir ve bu kisilik veya imajlar semboller veya lakaplarla ifade edilebilir.

Sehirlerin imajlar1 veya onlarin cografi goriiniimleri farkli nedenlere bagh
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu konuda etkili olan faktérleri kisaca soyle siralamak
miimkiindiir: Cografi cevrenin fiziki ve beseri ozellikleri, kiiltiirel ve sosyal
ozellikler, yerlesme tarihi, tarihi gegmis, ekonomik konum (tarim, sanayi ve sanayi
sonrasi ekonomi) ve dini faktorler. Calismanin amact s6z konusu bu faktdrlerin
Tiirkiye’de sehirlerin imaji tizerine olan etkisini ortaya koymaktir. Caligmada il
merkezi konumunda olan Tiirkiye sehirlerinde logolarda yer alan semboller ile bazi
sehirlerin lakaplar1 kullanilmaktadir. Calisma sembol ve lakaplarin ¢6ziimlenmesine
bagli olarak cografi goriintimleri ortaya koymasi bakimindan énemlidir.

Calisma alt1 boliimden olugsmaktadir. Kisa bir giris boliimiinden sonra,
ilgili yaymlar ve kavramsal cerceve boliimiine gegilmektedir. Bu boliimde
¢alismanin kavramsal ¢ercevesini olusturan Tuan’in g¢alismasi ile birlikte Batili

sehirlerde kiiltiirel cografi goriiniimil ve sehirlerin imajim etkileyen faktorleri konu
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olan ¢aligmalar verilmektedir. Tuan’in ¢alismasi bir yana birakilirsa, bu ¢aligmalarda
daha ¢ok sanayi ekonomisinden sanayi sonrasi ekonomiye gecisin sehir kimlik veya
imajlar1 iizerine olan etkisi tartisilmaktadir. Uglincii béliimde ¢alismanin veri
yontem ve smirliliklart ele alinmaktadir.  Dordiincii ve besinci boliimlerde
Tiirkiye’de il merkezi olan sehirlerin lakaplar1 ve logolarinda yer alan semboller ele
alimmakta; bunlarin basta cografi ¢evre olmak {izere tarih, kiiltiir ve diger etmenlerle

olan iligkisi tizerinde durulmaktadir. Caligma sonug¢ boliimii ile sona ermektedir.
1-1lgili yaymnlar ve kavramsal cerceve

Tuan (1978) “Yer Sevgisi: Cevresel Algilama, Tavirlar ve Deger Yargilari
ile flgili Bir Calisma” adli eserinin bir béliimiinde Amerikan sehirlerinin 6zel

sembollerini ve sehir 1akaplarini ele almaktadir.

Sehirlerin kendisi bir anittir (semboldiir). Dairevi Bagdat ve Pekin bunlara
ornektir. Bunlar fiziksel yayilis, geometri ve sekillerin kademeli diizeni ile toplum
ve kainatin ilkiisiinii ifade eden mimari araglardir. Amerika Birlesik Devletlerinde
Washington D.C bir iilkiiyii sembolize eder. Fakat buradaki {ilkii kainat ile ilgili
degil, iilkenin biyikligi ile ilgilidir. Bu biiyiiklik imaji onun kurulus ve
tasarimindan esinlenmistir. Bu sehir istisnadir ve Amerikan sehirlerinin ¢ogu
morfolojilerini grid sistemine ve ulasim akslari boyunca ekonomik gelismelerine
baglidirlar. Ayrica dini ve kamu amagli yapilar da sehirsel cografi goriiniimde,
hakim olmasa da, énemli elemanlardir. Ornek olarak kiliseler XIX. yiizyilin son
¢eyregine kadar biiyiik sehirlerde bile kentsel siluetin 6nemli elemani olmuslardir.
Bu konuda ekonomi ile ilgili olmayan bagka bir eleman ise hiikiimet konag1 olarak
tanimlanabilecek yapilardir. Bunlar Tuan tarafindan “hiikiimet tapinagi” veya
“kamu saraylar1” olarak adlandirilmakta ve biiyiilk Amerikan Roman stilinde insa
edildikleri belirtilmektedir. Kamu saraylarinin en 6nemlisi Washington DC’de
bulunmakla birlikte, eyalet baskentleri ve ilge ydnetim merkezleri de benzer
yapilarin bulunduklar1 bagka alanlardir. Bir diger sehirsel sembol islevsel yapilar,
ornek olarak kopriiler, faydaci olmayan biiyiik yapilar, 6rnek olarak St. Luis kemeri
veya bir parga arazi, drnek olarak Boston parkidir. Kopriiler konusunda en iyi 6rnek
Brooklyn koprisiidiir. Kopriiniin islevinden 6teye farkli bir anlami bulunmaktadir:
Bu da Amerikan iilkiisiidiir; yani bat1 yonlii hareket, dogu ve batinin birbirine
baglanmasi. O ayni zamanda i¢ savasin yaralarinin sarilmasi, dogaya bariscil bir
sekilde hakim olunmasi anlamimi tagimakta, kisa bir zaman sonra ulusal bir anit

niteligi kazanmaktadir. Aym sekilde St. Luis kemerinin sehrin bat1 yonlii harekette
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giris kapisi olma gibi bir 6zellige sahip oldugunu ifade etmektedir. Boston parki ise
fiziksel o6zellikleri ile degil, ulusun en biiyiik anitlarini ihtiva etmesi ile dnemlidir.
Bunlar toplumun 6nemli bir kisminin gergek tarihi hislerini sembolize etmesi ve en
iyi sekilde agiklamasi ile ilgilidir (Tuan, 1978).

Sehir lakaplar1 bakimindan Amerikan sehirleri oldukca zengindir. Oviing
ve ekonomik rekabet birlikte sehir lakaplarinin ortaya ¢ikmasina neden olmakta ve
bunlar sehirlerin farkliligini ortaya koymaktadirlar. Ticaret odalari, kamu liderleri,
is adamlari, gazeteci ve sanat¢ilar kendi memleketlerinin itibarini yiikseltmek i¢in
farkli ve gbze carpan imajlar kullanmakta, sonugta zengin birbiriyle uyusmayan

imajlar karigimi ortaya ¢ikmaktadir (Tuan, 1978).

Biiyiik sehirler birgok lakaba sahip, kiigiikler ise monoton bir diizen
sergilemektedirler. Ancak bolgesel farkliliklar da ortaya ¢ikmamis degildir. Bu
konuda Amerika Birlesik Devletlerinin dort biiyiik sehri dikkate alinarak ornekler
verilmektedir. New York diinya Olgiisinde bir sehir olmakla Gviiniirken,
Washington DC politik iistiinliigii, Sikago gii¢lii olusu, San Fransisko zarafeti ile
Oviinciini ifade etmektedir. Sikago ve San Fransisko imajlarindaki benzerlik ve
farkliliklarla dikkati cekmektedirler. ikisi de cografik lokasyona vurgu yapmaktadar:
Bu da Batidir.  Sikago batinin metropolisi iken, San Fransisko batinin kral sehridir.
Her iki sehir metropolitan sit alanlarindaki farkliligin bilinci i¢indedirler. Sikago g6l
kenar1 sehri ve prerilerin incisi iken, San Fransisko korfez ve yiiz tepeli sehirdir.
San Fransisko kozmopolitan sehir olma ve zarafeti tizerinde durmakta ve kendini
kral sehri, Amerika’nin Paris’i ve kozmopolitan sehir gibi tanimlamaktadir. Sikago
tersine bulundugu alanin zenginligine ve iilkedeki merkezi konumuna vurgu
yapmaktadir. O bu yiizden kendini Hogopolis, Cornopolis®, Amerikan ticaretinin ve
iilkenin en biiylik demiryolu merkezi olarak gérmektedir (Tuan, 1978).

Cografi sitin farkli ve dikkat ¢eken ozellikleri de Amerikan sehirlerinin
lakaplarim etkileyen faktorler arasinda bulunmaktadir. New Meksiko’da bulunan
Carlsbad, yakininda kiregli kayalar igindeki magaralarin mevcudiyeti nedeniyle
magara sehri olarak tanimlanmaktadir. Ancak tepe, gol, yokus ve dag gibi
topografik unsurlar biiyliik sehirlerin lakaplarinda 6nemli olmayan unsurlardir.
Bazen, ornek olarak cografik sitin istenmeyen sartlar gostermesi durumunda, ¢l
gibi, bunlar ihmal edilmektedir (Tuan, 1978).

! Hogopolis ve Cornopolis kelimelerinin Tiirk¢e kargiligi bulunamamustir.
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Lakaplar Amerikanin temel deger ve mitini yansitmakta ve onlar1 miibalaga
etmektedirler. Endiistriyel gelismisligin onurunu yasayan bir iilkede bir¢ok yer
endiistriyel kimlik ve tiriinleriyle kendilerini tanimlamaktadirlar. Bdylece otomobil
sehri, bira sehri, para kiitiik sehri, gubuk kraker sehri, sigorta sehri, ayakkabi sehri
gibi lakaplar yaygindir. Bunlar kadar yaygin olmasa da kirsal ve botaniksel bir
takim lakaplar da mevcuttur. Kamelya, ¢ayir, mese, ¢ardak, palmiye ve ¢inar bunlar
arasindadir. Yine bati yonlii go¢ Amerikan tarihinin biiyiik destanidir. Bu nedenle
giris veya girig kapisi 183 sehrin lakabi durumundadir (Tuan, 1978).

Sehirlerin toplanma noktasi olusu, merkez, bagkent, vatan, kalp, besik,
kavsak ve dogus yeri olarak da tanimlanmalarina neden olmaktadir. Bu konuda en
az 240 yerlesmede baskent lakab1 bulunmaktadir. Bu degerin yukarida ifade edilen
diger kavramlarla daha da artacag hig siiphesizdir (Tuan, 1978).

Davranigsal cografi yaklagim calismalari bir yana birakilirsa, sehirler
konusunda farkli imaj c¢aligmalar1 yapilmis durumdadir. Bunlardan biri de sehir
imajinda meydana gelen degisiklikler veya yeni imaj yapilanmasidir. Bu duruma
197011 yillardan sonra diinya ekonomisinin yeniden yapilanmasi sonucu, ekonomik
temelini kaybeden erken sanayilesmis tilkelerde sik¢a rastlanmaktadir. Adi gecen
iilkelerde Onemli sanayi sehirleri karar vericileri etkilemek, dolayisiyla yatirimi
¢ekmek amaciyla siki rekabet halindedirler. Bu rekabette basarilt olmak olumlu
imaja sahip olmakla miimkiindiir. Sehirler eger metin? ise, bu metin yazilabilir,
okunabilir, yeniden yapilandirilir, yorumlanir, iiretilir ve ayni zamanda tiiketilebilir.
Bu mantikla Short ve digerleri (1993) Kuzeydogu ABD’de 6nemli bir sanayi sehri
olan Syracuse’u ele almaktadirlar.

Endiistriyel donem ile post endiistriyel donem imajlar1 bir¢ok bakimdan
farklilik gostermektedir. Endiistriyel donem ge¢cmiste kalan yani eski, yash, is ile
iliskili, kirli ve liretim diinyasi ile ilgili iken, post endiistriyel donem tersine, yeni,
gelecek, kirlenmemislik, tiiketim ve degis tokus ve ¢aligmanin (isin) aksine serbestge
harcanan diinya anlamlar1 tasimaktadir. Bu baglamda Syracuse son deginilen
ozellikleri kazanma ¢abasi i¢inde olmustur. Sehrin merkezi yeniden diizenlenmis,
boylece sehirsel yap1 ve onun imaj1 yeniden insa edilmistir. Bu durum hi¢ kuskusuz
sehrin imajin1 yansitan logosunda degisiklige neden olmustur. 1848 tarihli logoda
sanayi tesisleri veya endiistriyel cografi goriinim 6n plana ¢ikarken, sehrin yeni

2 Bu konuda bakiniz; Duncan, 1990, The City as a Text: The Politics of Landscape
Interpretation in the Kandyan Kingdom.
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logosunda sanayi doneminde kirli bir gdlden baska bir sey olmayan Onondaga golii,
on bahce olarak sunulmakta, sehre yukarida ifade edilen endiistri sonrasi sehri imaji
verilmektedir (Short ve digerleri, 1993). Baska bir anlatimla sehrin anlami yeniden
yazilmis, negatif endiistriyel imajin yerini daha pozitif anlami olan post endiistriyel

imaj almistir.

Kuskusuz benzer ¢aligmalar erken sanayi devletlerinde (merkez devletler)
yer alan bagka sehirler i¢in de s6z konusudur. imaj yapilanmasi ve degisikliklerinde
etkili olan olgulardan en Onemlisi kugkusuz turizm olmustur. Bunlar arasinda
Mcnulty (1985), Lowell, (Massachusets), Peterson (New Jersey), Birmingham
(Alabama) sehirlerinin kendilerini kiiltiirel turizm merkezl yapma caligmalarini ele
almaktadir. Bu konuda bir bagka c¢alisma Richards ve Wilson’a (2004) aittir.
Arastirmacilar Rotterdam sehrini ele almislardir. Sehir is¢i sehri sifatini degistirmek
yolunda kiiltiirel olaylar1 kullanmakta, kiiltiirel sehir kimligine dogru imaj degisimi
cabasi i¢ine girmektedir. Kiiltiirel olay, Avrupa kiiltiir bagkent olayidir. Avrupa
Kiiltir Baskent Olayr (The European Cultural Capital Event), Avrupa Birliginin
kiiltiirel pozisyonunu gostermekte ve farklilikta birligi yansitmaktadir. Farklilik
olayn yer aldig1 alandaki sehrin kiiltiiri, birlik ise tim Avrupa tarafindan paylasilan
ortak kiiltiirel degerlerdir. Avrupa Kiiltiir Baskent Olayindan sonra gerek yerli ve
gerekse yabancilarin sehir i¢in olumlu imaj gelistirdikleri goriilmektedir. Benzer bir
calisma Smith (2005) tarafindan yapilmistir.  Arastirmaci {i¢ Ingiliz sehrinde
(Birmingham, Manchester, Sheffield) sanayi sonrasi imaji gelistirme iizerinde

sporun roliinii ele almaktadir.
2-Veri, yontem ve sinirhhklar

Bu aragtirma o6zellikle Tuan’in yapmis oldugu calismadan etkilenmistir.
Ancak galigmanin Tuan’in eserinden farkli olan yonleri de yok degildir. Bir kere
Tuan baska bir ¢aligmadan istifade ederek ABD schirlerinin lakaplarini ortaya
koymustur. Bu makalede ise anket yontemi kullanilmaktadir. Yine bagka bir
farklilik ise belediye logolarinin kullanilmasiyla ortaya ¢ikmaktadir. Tiirkiye’de il
merkezi olan sehir yerel yonetimlerinin (belediyelerin) kullandig1 logolardan istifade
edilerek; Tiirkiye sehirlerinde yaygin olarak kullanilan semboller, dolayisiyla
onlarin kimlikleri ve bu kimliklerin olusumunda etkili olan faktdrler tespit
edilmektedir. Ancak burada su hususa dikkat ¢ekmek ihtiyaci vardir. Tiirkiye’de
her il merkezi olan yerlesme sehir midir? Kuskusuz degildir. Ozgaglar’in
tespitlerine gore (2003: 82) Ardahan Tiirkiye’de il merkezi olan biiyiik bir kasaba
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yerlesmesinden baska bir sey degildir. Ancak calismada DIE’nin yaptig1 gibi il ve
ilce merkezi olan yerlesmeler sehir olarak kabul edilmistir. Yine bilindigi gibi bazi
il merkezlerinde Biiyiik Sehir Belediyeleri mevcuttur. Bu durumda sadece Biiyiik
Sehir Belediyelerinin logolar1 dikkate alinmustir.

Sorulacak sorulardan bir bagkasi ise neden belediye logolarinin segildigidir.
Kugkusuz sehirlerde mevecut bagka kamu kurumlarinin da logolar1 vardir. Hatta
sehir futbol takiminin veya sehirde sehirlerarasi ulasima hizmet eden otobiis
firmalarmin da logolart vardir ve bunlar da sehir kimligini ifade etmektedirler.
Bunlardan bir secim yapmak lazimdi. Ornek olarak bu ¢alismada Valilik logolar1 da
ele almabilirdi. Ancak yerelligi daha iyi ifade eder diisiincesiyle sehir belediyesi

logolari tercih edilmistir.

Belediye logolarmin ¢ogunlugu internet vasitasiyla elde edilmistir.
Bunlarda mevcut olan sembollerin bazilarinin anlamlarini ¢ézmek zor degildir.
Ornek olarak cift bash kartal (Konya) veya giil (Isparta) gibi. Ancak sembolleri
farkli anlamlar1 ifade eden yerlesmeler de vardir. Dolayisiyla ¢oziimlemenin dogru
olarak ortaya konulmasi ancak ilgili belediyelerin yardimi ile miimkiin olabilirdi.
Bu nedenle logolardaki mevcut sembol ve renklerin anlamlari anket metoduyla
ogrenilmeye calistlmistir.  Bu nedenle acik uglu dort sorudan olusan bir anket
hazirlanmistir.  Ankette yer alan sorulardan biri logolarda yer alan sembol ve
renklerin ne anlama geldigi ile ilgilidir. Ikinci soruda bunlarin sehir yerlesim
alaninda m1 yoksa sehrin ¢evresinde mi oldugu 6grenilmege ¢aligilmistir. Logonun
olusturulma yili veya degisiklik yapildiysa, yapilan bu degisikligin zaman ve nedeni
li¢iincii soruyu olusturmaktadir. “Sehrinizi birka¢ kelimeyle tanimlarsaniz, nasil
tamimlardiniz? Ornek olarak Karadeniz’in incisi gibi”, ifadesi uygulanan anketin
son sorusudur. Bu soruda sehirlerin 1akaplar 6grenilmeye ¢alisilmistir. Tiirkiye’de
mevcut il merkezi olan 81 sehir belediyesine (elektronik olarak erisilemeyen) bir
kagt hari¢ elektronik posta yoluyla anket yollanmis, ancak yeterli cevap
alimamamustir. Cevap veren bazi belediyeler, anketteki sorular ile ilgili herhangi bir
bilginin kayitlarinda mevcut olmadigini ifade etmislerdir. Bilginin verilmeme
gerekgelerinden biri ise logonun yeniden olusturulma asamasinda oldugudur (6rnek
olarak Rize belediyesinden bu yiizden cevap alinamamistir). Bu nedenle belediye
logolar1 iizerindeki sembollerin anlamlarini 6grenmek igin telefon goriismeleri
yapilmisg, bu goriigmelerden notlar tutulmus veya bazi belediyeler ise bu goriismeler
sonucunda logolarini faksla gondermislerdir. Telefon goriismelerinden ortaya ¢ikan

bir sonu¢ sudur: Bazen logolarin anlamlar1 bilinmemektedir ya da logonun tespit
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edilme zamani belli degildir. Yine logolarini yeniden diizenleyen belediyeler vardir.
Ornek olarak Rize belediyesinden logosunun yeniden diizenlenmesi nedeniyle
gerekli bilgi elde edilememis, dolayisiyla Rize bu ¢alismanin diginda tutulmustur.
Biitiin bu sinirliliklar nedeniyle, ¢alisma konusu olan biitiin sehirlerin lakaplarini
listelemek bu ¢aligmadan beklenemez. Yine su husus da belirtilmelidir ki her sehrin
lakab1 da yoktur, tipki her insanin ldkabinin olmamasi gibi. Benzer sekilde her
sehrin resmi lakabi da yoktur. Bu 06zellik logolarda mevcut sembollerin resmi
Ozelligine karsilik akilda tutulmalidir. Yani ¢aligma bir bakima lakaplar agisindan
resmi olmayan, ancak semboller agisindan resmi olan logolart ¢aligma konusu
yapmaktadir. Yukarida lakaplar i¢in mevcut olan sinirliliklar semboller igin biiyiik
Olciide mevcut degildir. Ancak bu sefer ortaya baska sorunlar ¢ikmaktadir: Bu
sorunlardan bir tanesi logolarda ¢ok sayida semboliin kullanilmasidir. Bu durum her
sembolii tek tek ele alip incelemektense, genellemeler yapilarak veya yaygin olanlari
incelemekle giderilmektedir. Yine logolarin olusturulma yili veya degistirilme
nedenleri ve onlarda yer alan renklerin anlamlari da bu calisgmada dikkate
almmamustir.  Sonug olarak bu calismada bazi sehirlerin lakaplari ile sehirlerin

logolarinda yer alan semboller dikkate alinmaktadir.
3-Léakaplarda Tiirkiye sehirleri

Lakap “bir kimseye veya bir aileye kendi adindan ayri olarak sonradan
takilan, o kimsenin veya ailenin bir 6zelliginden kaynaklanan ad” (Tiirk¢e Sozliik:
1988: 956) anlamina gelmektedir. “Koy veya kasaba gibi kiiciik yerlesim
birimlerinde, kapali topluluklarda, meslek ziimrelerinde, cemaatlerde, 6grenci
toplulugu veya hapishanelerde, nerdeyse herkesin bir lakabi vardir ve gergek ad
yerine kullamlir. insanlar 6zellikle genglik yillarindan itibaren bir 1akapla anilmaya
baglanir ve bunun iyi ve giizel olmasi beklenir. Lakaplar olumlu, olumsuz
bildirimleriyle kisi ve ailelerin beceri, huy, meslek, fiziki 6zelligi ve iz birakan
yanlariyla ilgilidir” (Kibar, 2005: 33).

Sehirler bir¢ok acidan insana benzetilmislerdir. Biitiin yerler gibi onlarin
da kisilikleri vardir. “...Kisilik 6zgiin olan1 ifade eder. Yerler aynen insanlar gibi
zamanla kisilik kazanir. Insamin kisiligi dogal olarak ona verilmis ve sonradan
kazanilmig Ozelliklerden olusur. Genel anlamda konusursak yerin kisiligi dogal
ozellikler ile insan neslinin zamanla meydana getirdigi diizenlemelerin
bileskesidir...” (Tuan, 2005: 120). Yine sehirlerin meslekleri vardir. “Sehir
bedensel bir organdir. Nasil ki herhangi bir kisi bankac1 veya doktor ise Detroit ve
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Sochaux otomobil iiretim sehri, Dunkirk bir liman, Cambridge bir {iniversite sehri,
Brasilia bir baskenttir” (Beaujeu-Garnier ve Chabot, 1967:106). Bu agidan biiyiik
bir igverendirler. Yine sehirler dogmakta, gelismekte ve yok olmaktadir (Goney,
1984: 136).

Sehirlerin de lakaplar1 vardir ve bu lakaplar onlarin birgok 6zelligini ifade
etmektedir. Bu manada iilkemizde akla ilk gelen lakap “Tas1 topragi altin Istanbul”
lakabidir. Lakap sehrin iilkemiz igin igveren anlaminda ne kadar 6nemli oldugunu
gosteren, algisal nitelikli bir lakaptir. Yine 6viing, kahramanlik ifade eden lakaplar
da yok degildir. Bu manada akla ilk gelenler Gazi, Kahraman ve Sanli lakaplaridir.
Gaziantep, Kahramanmaras ve Sanlwurfa Istiklal Savasinda oynadiklari roller ile bu
lakaplarin hakli onurunu elde etmislerdir. Yine Tiirkiye Cumhuriyetinin kurucusu
Ulu Onder Atatiirk, baz1 sehirlerimizin lakaplarinda yer alarak onlara onur vermistir.
Bu noktada Samsun “Atatiirk’iin sehri” iken, Tekirdag “U¢ Kemaller sehridir;
Mustafa Kemal, Namik Kemal ve Yahya Kemal Beyatli”. Yine “Cumbhuriyet sehri”
olmak gibi bir lakap, bu donemde kurulup gelisen bir sehirle, yani Karabiik’le
ilgilidir. Oviing anlaminda olan gelismisligi ve iiretimi de ifade eden, diinya, inci,
yildiz, Paris, baskent, uygar gibi sifatlar kullanilarak ortaya ¢ikmis sehir lakaplar1 da

mevcuttur. Bunlar asagida goriillmektedir:

. Kayseri, “Orta Anadolu’nun parlayan yildiz1”,

° Artvin, “Karadeniz’in incisi”,

. Kocaeli, “Avrupa kenti”,

. Antalya, “Diinya kenti”,

. Eskisehir, “Avrupa kentleri seviyesinde Anadolu kenti”,
. Canakkale, “Asya’nin en batisindaki uygar kent”,

. Giresun, “Kiraz ve findigin bagkenti”,

. Afyonkarahisar, “Sucuk, mermer, kaymak ve termalin baskenti”,
. Ordu, “Findigin baskenti”,

. Karaman, “Tiirk¢e’nin baskenti”,

. Van, “Dogunun incisi veya Paris’i” dir.
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Lakaplar bazen bir iilkede yerlesmenin tarihi gelisimi hakkinda ipucu
verebilmektedir. Anadolu’nun Tiirklesmesi ile Malazgirt savasi arasinda yakin bir
paralelligin mevcut oldugunu sdylemeye bile gerek yoktur.  Bu agidan Mus,
“Anadolu’nun kapis1” lakabina, dolayisiyla kimligine sahiptir.

Yerlesmelere ait sit ve situasyon 6zelliklerini de yine lakaplardan ¢ikarmak
miimkiindiir. Bu agidan Hakkari “Daglar kenti” iken, Bitlis “Tarihin bulustugu
minareler sehri” veya “Vadideki giizel sehir” dir. Osmaniye, “Tarihten gliniimiize
yollarin bulugsma noktasi” ve “Kaleler sehri’dir. Yine Ardahan, “Serhat sehridir”.
“Karadeniz’in incisi, sularin surlara vurdugu kent” olan Sinop ise kendini bagka bir
sekilde soyle tanimlamaktadir: “Karadeniz’de {i¢ liman vardir: Temmuz, Agustos ve
Sinop”. Bu ifade su sekilde agiklanabilir: Karadeniz’de denizin sakin oldugu iki ay
ile birlikte, Sinop limanimin dogallig1 nedeniyle ortaya ¢ikan sakinlik.

Becerileri ortaya koyan sehir lakaplarina en giizel 6rnek Kiitahya’dir. Sehir
kendini “Ciniler diyar1” olarak tanimlamaktadir. Kuskusuz “Ciniler diyar1” olma
sadece beceriyi ortaya koymamakta, 6viing nedeni de olabilmektedir. Buna benzer
bir 6rnek de Afyonkarahisar sehrine aittir. Sehir bagkent olmakla dviiniirken, ayni
zamanda ¢esitli maddelerin ¢oklugu ve iiretim ile de 6n plana ¢ikmaktadir. Bu
konuda bir bagka 6rnek ise Zonguldak ve Bilecik sehirleridir. Zonguldak “Kara
elmas” diyaridir. Bilecik, “Tasi mermer, topragi seramik, yapragi ipek, tarih
sehri,Seyh Edebali diyar1”(uygunl 1 @hotmail.com) olarak nitelenmistir. Burada bir
bakima uzak geg¢misle ilgili bir vurgu vardir. Aym vurgu Amasya’da da
goriilmektedir. Amasya “Sehzadeler sehri”’dir. Lakaplarla ilgili 6rnekleri ¢ogaltarak
vermek miimkiindiir. Kullanilan lakaplarda sehirde yasayanlarin sosyal, “Dadaslar
diyar1” (Erzurum), “Gakkogclar diyar1” (Elazig) gibi, bazen de kiiltiirel 6zelliklerini
gérmek miimkiindiir; “Peygamberler sehri” (Sanliurfa) gibi.

4-Sembollerde Tiirkiye Sehirleri

Latince symbolum kelimesinden gelen ve Bati dillerinden Tiirkce’ye giren
sembol (ing. symbol, Fr. symbole, Alm. symbol) kelimesi Tiirkge’de timsal veya
remz kelimesinin karsiligidir. Sembol kelimesinin farkli sézliik anlamlar vardir.
Bu baglamda sembol: “Devam edegelen veya bir bagka seyi gosteren bir sey”,
“Ozellikle soyut bir seyi temsil eden bir nesne, amblem”, “Bir yazili veya basili
isaret (marka, damga vb.), harf, remiz”, “Matematikte veya kimyada oldugu gibi bir
nesnenin niteligini (sifatini, 6zelligini), niceligini gdsteren sey (isaret)”, gibi ¢esitli
anlamlarda kullanilmaktadir. Biitiin bunlarin yaninda sembol veya onunla es
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anlamli olan kelimelere bazi anlamlar yiiklenerek bir takim siniflandirmalara da
gidildigi gorilmektedir. Bunlari; “tabiati anlamada ve yorumlamada kullanilan
semboller”, O medeniyette baskin olan ve egyanin tabiatinda gizli olan semboller”,
“say1 sembolleri”, “harf sembolleri (veya sembolizmi)”, “renk sembolleri”, “Devlet
sembolleri ve milli semboller”, “Sanat ile ilgili semboller”, “Dini, ekonomik, ilmi
semboller” seklinde siralamak miimkiindiir (Coruhlu, 1995). Farkli anlamlara gelen
semboller tek basina veya birleserek logolart olusturmakta; logolar ise sehirlerin
sekilsel olarak kimliklerini ortaya koymaktadir.  Sehirlerin kisgilikleri farkli
stireclerin etkisinde meydana gelebilmekte, bunlar bazen diger 6zelliklerin yaninda

cevrenin cografi dzelliklerini de yansitabilmektedir.

Il merkezi olan Tiirkiye sehirleri logolarinda ¢ok sayida sembol
kullanilmistir. Bunlarin sayist 60’tan fazladir (Tablo 1). Bazi sehirler logolarinda
tek sembol kullanmislardir. Bunlarin sayisi olduk¢a azdir. Hatta Sivas, Konya ve
Kastamonu sehirleri bu ac¢idan sadece ii¢ 6rnektir. Sivas’in tek sembol kullanmasi
veya olusturulan tabloda boyle goriilmesi, cami, minare gibi sembollerin tek sembol
olarak verilmesi ile ilgilidir. ~ Konya’da ¢ift bagli kartal kullanilirken, Kastamonu
sehri Candaroglu Beyliginin bayragini ifade eden kirmizi renk iizerine ters hilali
sembol olarak kullanmaktadir. Erzincan c¢ok sayida sembol kullanan sehirler
arasinda bulunmaktadir. Sehir sembolil ii¢ ana boliim, dort ayrint1 ve {i¢ ana renkten
olugmaktadir. Cift bash kartal, kogbaslari, bakir kandil, kubbe ve minare ii¢ ana
boliimii olustururken, kiliglar, kanat motifleri ve kupa filizleri, altili giil ¢erceve ve
gl desenli liziim salkim, tarakli-palmet kuyruk ise ayrintilar1 olusturmaktadir (Sekil
13) (Sahin, 2006).

Calisma konusu olan sehirlerde ¢ok sayida sembol kullanilmasina karsin,
bunlarin sadece birkaginda toplanma s6z konusu olmustur. Bu baglamda tarimsal
iirtinler, kaleler, camiler ve harfler en yaygin olarak kullanilan semboller arasindadir.
Baklava (Gaziantep), ¢oban ve kocboynuzu (Bingél), korfez (Kocaeli), baca
(Mugla), saz (Usak), madenci bareti (Zonguldak), Nuh’un gemisi veya tufani)
(Swrnak), cadir (Bilecik), vazo (Kiitahya), taka (Trabzon), peri bacasi (Nigde),
traverten (Denizli), Hitit glinesi (Corum), kalem (Nigde), testi (Canakkale), Atatiirk
portresi (Kars), istiklal madalyas1 (Kahramanmaras), bogaz (istanbul), rafineri
(Batman), atletizm (Agr1) ve termal su ve karanfil (Yalova), bal petegi (Ardahan),
horoz (Denizli), dag kecisi (Tunceli, Hakkari), kubbe (Bursa, Erzincan), kili¢, kog
(Erzincan), gibi semboller ise en az kullanilmis olanlardir.
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Harfler sik¢a kullanilan semboller arasinda yer almaktadir. Eskisehir
sadece iki “e” harfinden olusan sembolii kullanmaktadir. Bunlardan biri eski
Eskisehir’i ifade ederken, digeri yeni Eskisehir’i ifade etmektedir. Kullanilan
harfler bazen farkli sekillerde kullanilarak degisik anlamlari da ifade etmektedir.
Bazen elmanin bir pargasi (Amasya), bazen dalga sekli verilerek denizi (Mersin),
bazen de sehir adinin biitiin kelimeleri bir araya gelerek ayi (hilal) (Bayburt)
olusturulmaktadir. Harfler bazen camiyi (Edirne) ifade ederken (Sekil 1), bazen de
iki harfin yan yana getirilmesi ile tepeyi ifade etmislerdir. Ornek olarak Kirikkale
logosunda iki “k” harfinin simetrik hali Kaletepeyi sembolize etmektedir. Yine
Yozgat sehrine ait logoda ilk bakista “y” ve onun sap kisminda goriilen “b” harfi
Yozgat belediyesi anlamina sahip oldugu gibi “y” harfi “sanayiye giden yol”
anlamina da sahiptir.

Sekil 1: Edirne sehri logosu. Logoda harf sembolii ile yol ve camii de ifade
edilmektedir. Yol sembolii sehrin Tiirkiye’yi Avrupa’ya baglayan konumu ile
ilgilidir.

Sembollerin ¢ok az bir kismu sehir sitinin fiziki ozellikleriyle ilgilidir.
Afyonkarahisar sehri Afyon kayaligin1 kullanmigtir. Bu agidan Istanbul sehir logosu
daha anlamlidir. Logoda yer alan semboller sehrin kiiltiirel 6zellikleri yaninda, onun
sit ve situasyonunu da ifade etmektedir. Sekil 2’de goriildiigii gibi minarelerin
altindaki tiggenler sehrin lizerinde kuruldugu yedi tepeyi ifade etmektedir. Bunlarin
hemen altinda yer alan ve asagiya dogru kivrilan sekiller iki kitay ifade ederken,
bunlart birbirinden ayiran bosluk bogazi ifade etmektedir. Ancak sehirlerin yakin
veya uzak gevresinde yer alan dag, traverten ve peribacasi gibi fiziki unsurlar da
sehirlerde sembol olarak kullanilabilmektedir. Bu agidan tek daglar olarak
nitelenebilecek olan volkanik daglarin birgok sehrimizin logosunda sembol olarak
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kullanildig1 goriilmektedir.
Kiiciik Agr1 dagi (Agr) verilebilecek baglica drneklerdir.

Tablo 1: Tiirkiye’de Il Merkezi Olan Sehirlerde Sik¢a Kullanilan Semboller

Sekil 2: Istanbul Biiyiik Sehir Belediyesi Logosu

Erciyes (Kayseri), Hasan dagi (Aksaray), Biiyik ve

Sehirler

/Adana

|Adryaman

IAfyonkarahisar

IAgr1

50

IAmasya

/Ankara

30

/Antalya

IArtvin

Aydin

Balikesir

Bilecik

36

Bingol

34,51

Bitlis

Bolu

Burdur

Bursa

Canakkale

42

Cankiri

Corum

45

Denizli

38

IDiyarbakir

Edirne

Elaz1g

Erzincan

26,27
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Erzurum X[ X[X
IEskisehir X
Gaziantep X | X 37
Giresun
Glumiishane X X X
Hakkari X X
Hatay X 52
Isparta X| X
Mersin X X X
istanbul X | X 28,29
izmir X X
Kars X | X X 35
Kastamonu X
Kayseri X X
[Kirklareli X X
[Kirsehir X X X
Kocaeli X X X X 31
Konya X
IKiitahya X X 41
Malatya
Manisa X X
IKahramanmaras X X 33
Mardin X X
Mugla X | X
Mus X X X
Nevsehir X 40
Nigde X | X X 44
Ordu X X X
Rize
Sakarya X X
Samsun X | X X
Siirt X
Sinop X | X X | X|[X
Sivas X
Tekirdag X X X
Tokat X X X
Trabzon X 43
Tunceli X X X
Sanlurfa X X X X
[Usak X X 32
\Van X X X
Yozgat X X X
Zonguldak X 39
IAksaray X X X X
Bayburt X X X | X
Karaman X X X
IKirikkale X X
Batman X X

x

x
x
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Sirnak 46

Bartin X X X

\Ardahan X | X X X 49

[gdir X X X X

'Yalova X X 48

IKarabiik X

Kilis X X 47,53

Osmaniye X | X

IDiizce X | X X X

1-Tarimsal tirtin, 2-Sur, hisar, kale, 3-Tiirbe, cami, minare, kubbe, 4-Harf, 5-Hayvan figiiri,
6-Giines, yildiz, 7-Deniz veya dalga, 8-Bayrak, 9-Saat kulesi, 10-Nehir, gol, 11-Dag, 12-Anut,
heykel, 13-Kilim, hali motifi, 14-Cigek, 15-Folklor, 16-Geleneksel ev, 17-Orman, agag
figiirli, 18-Cark veya disli, 19-K&prii, 20-Insan, 21-Defne yapragi, 22-Kayalik, 23-Baraj, 24-
Yol, 25-Sanayi bacasi, rafineri, 26-Kilig, 27-Mum, 28-Tepe, 29-Bogaz, 30-Atakule, 31-
Korfez, 32-Saz, 33-istiklal Madalyasi, 34-Coban, 35-Atatiirk Portesi, 36-Cadir, 37-Baklava
dilimi, 38-Traverten, 39-Madenci bareti, 40-Peribacasi, 41-Vazo, 42-Testi, 43-Taka, 44-
Kalem-defter, 45-Hitit giinesi, 46-Nuh’un Gemisi, 47-Tiirkiye haritasi, 48-Termal su, 49-Bal
petegi, 50-Atletizm sembolii, 51-Kog¢boynuzu, 52-Tarihi bina,

Otuz farkli konumda kullanilan tarimsal {irlinler logolarda en yaygin olarak
bulunan sembollerdir. Bu durum yakin yillara kadar tarimin iilke ekonomisinde
6nemli olan rolil ile ilgili oldugu kadar, sehirlerin dogasi ile yani onlarin toplanma
ve dagitim alani olmalari ile de ilgilidir. Sehirlerin tarimdan bosanmis yerlesmeler
veya insanlarin araziye yonelmedigi yerler (Dickinson, 1966) oldugu diisiiniiliirse,
bu durum ilk bakista garip karsilanacaktir. Ancak “Unlii sehirci Lewis Mumford,
sehri bir cografi olgu olarak degerlendirirken, onu ‘bélgesel kimligin bir ifadesi
olarak gdrmek gerektigini ileri siirmiistii” (Tiimertekin, Ozgiic: 1998: 438). Boylece
sehirlerin ¢evrelerinde yer alan tarimsal {iriinleri pazarlamak yani dagitim gibi bir
isleve sahip olduklar1 ortaya ¢ikmaktadir. Yine tarimsal {iriinlerin sembol olarak
sikca kullanilmasi, sehirler ¢evresinde tarimsal ekonominin hakim oldugunun
sembolik ifadesidir. Yine aym firiinler iilkede tarim ekonomisinin ne kadar etkin
oldugunun ifadesi olmalidir. Bilindigi gibi Cumhuriyetin kurulusundan yaklasik
1983 yilina kadar iilkemiz, dis iilkelere klasik tarim {irlinleri satan ve sanayi mallari
alan bir iilke diye tanimlanird: (Doganay, 1998). Basak tarimsal iiriinleri ifade eden
en yaygin semboller arasindadir. Bereketi ifade etmekle birlikte basak, lilkemizdeki
tahil tariminin 6nemini de agikga ortaya koymaktadir. Uziim ise bagciligin
iilkemizde yaygmligini ifade etmektedir. Hatta sehirlerin logolarindaki mevcut
tarimsal sembollere bakarak “Tiirkiye tarim cografyasinda tarimsal iiriinlerin cografi
dagilisin1 yapmak miimkiindiir”; ifadesi abarti sayilmaz (Tablo 2). Igdir logosunu
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pamuk kozast icinde olusturmakla, belki de c¢evresindeki mikro iklimden bizi
haberdar etmektedir (Sekil 3). Mikro iklimle ilgili olmamakla birlikte, Amasya,
Giimiishane ve Manisa sehirleri de logolarini sirastyla elma ve asma yapragi iginde
sembolize etmektedirler. Bazi sehirlerde ise birden fazla tarimsal iiriine sembol
olarak yer verilmektedir. Tekirdag, kiraz, iiziim, bugday ve aycicegi ile tarimsal
sembolleri en ¢ok kullanan sehirdir. Benzer sekilde Osmaniye’nin logosu bugday,
pamuk ve yerfistig1 sembollerinden olusmustur (Tablo 2). Onemli bir hayvancilik
merkezi olan {ilkemizde hayvan sembollerinin tarimsal manada ¢ok az olarak
kullanildig1 gorilmektedir. Bu acidan kara hayvanlarindan kogbasi (Erzincan)
kogboynuzu (Bing6l), su iriinii olan baliklar (Canakkale, Sinop) ve aricilik (Bal
petegi-Ardahan) 6n planda yer almaktadir. Ancak yine Bingdl’de coban ve
kogboynuzu sembollerinin kullanilmasi, ¢evre igin hayvanciligin 6nemini anlatirken,
Trabzon’da takanin kullanilmasi denizle bu yonde var olan bir iliskiyi
hatirlatmaktadir.

Tablo 2: Logolarda Sembol Olarak Kullanilan Tarimsal tirlinler ve Sehirler

SEHIRLER TARIMSAL URUNLER SEHIRLER TARIMSAL URUNLER
Adiyaman Tiitiin Isparta Giil
Afyonkarahisar Hashas Kirsehir Basak

Amasya Elma Kiitahya Kiraz

Antalya Narenciye Malatya Kayisi

Aydin Incir Manisa Asma yapragi, iiziim
Ardahan Bal petegi Mersin Narenciye

Bitlis Tiitiin Mus Tiitiin

Batman Basak, tiitiin, pamuk Nigde Elma

Burdur Gil Ordu Findik
Canakkale Balik Osmaniye Basak, pamuk, yer fistig
Cankirt Bagak (Tahil) Sinop Balik

Erzincan Uziim, kog Tekirdag Basak, aycigegi, liziim, kiraz
Gaziantep Antep fistig Sanlrfa Basak

Giresun Kiraz, findik Kirklareli Uziim
Giimiishane Elma Kilis Zeytin, tiziim

Igdir Pamuk
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Sekil 3: Igdir Sehri Logosu: Logo pamuk kozasi i¢inde dag, giines ve Kafkas bar

ekibi sembollerinden olugsmaktadir.

Tarimsal {iriinlerin bu stiinliigiine kargilik sanayi faaliyetlerini temsil eden
cark veya disli birka¢ sehrimiz diginda (Kocaeli, Usak, Yozgat) kullanilmamistir
(Tablo 1). Oysa Tunbul’un (2000) smiflandirmasina gore fonksiyonel olarak
iilkemizde 41 adet sanayi sehri vardir. Ancak bunlar arasinda il merkezi olanlarin
sayist 9 adettir. Kocaeli logosunda bu islevi yansitirken (Sekil 4), diger sehirlerde
(Karaman, Kirikkale, Adana, Bursa, Gaziantep, Istanbul, Izmir, Yalova) sanayi ile
ilgili sembol kullanilmamustir. Sakarya sehrinde kullanilan carkin ise farkli bir
anlami vardir.  Cark Sapanca goliiniin fazla sularm1 Sakarya nehrine bosaltan ve
sehrin ortasindan gegcen Cark (Melas) deresi lizerine 1894 yilinda donemin
Adapazar1 kaymakami olan Niishet Pasa tarafindan insa edilen ¢arktir. Bu garkla
dereden akip giden temiz suya debi kazandirilarak sehrin igme suyunun iki km
mesafedeki evlere gitmesi saglanmustir (culturmen@mynet.com).

KOCAELI

Sekil 4: Izmit Biiyiik Sehir Belediye Logosu. Ust kisimda Atatiirk heykeli yer alan
logoda, saat kulesi, sanayi dislisi kullanilirken, ok sembolii ile birlikte beyaz alan
korfezi ifade etmektedir.
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Gerek biiyiikliikleri ve gerekse mimari ozellikleri nedeniyle biitiin dini
yapilarin en Onemlisi olan tapinaklar dinin kiiltiirel cografi goriiniimde somut
ifadesidirler (Stoddard ve digerleri, 1986). Bunlarm dini torenlerin yapilmasi
yaninda farkli bazi iglevleri de s6z konusudur. Bu anlamda cami veya minare,
kubbe ve tlirbe sembolleri-ki Tiirkiye sehirlerinde 14 farkli konumda
kullanilmislardir-Islam kiiltiiriiniin cografi goriiniime yansimasindan baska bir sey
degildir. Bugiin hemen her Tirkiye sehrinde rastlanan camiler, ibadetin yaninda
gecmiste sehirlerin kurulusu agisindan da farkli gorevler iistlenmiglerdir. “Cami
yeni kurulacak bir [sehrin] ya da imar ve iskan1 arzu edilen [sehrin] yeni bir semtinin
cekirdegini temsil ediyordu” (Kuban, 1995: 193). Dini yapilarla birlikte ancak
onlardan daha az etkili olarak dini nitelikli efsaneler de Tiirkiye sehirlerini
etkilemistir. Hatta bu etki bazen onlarin adina bile yansimistir. Kirklareli kirk adet
insan1 sembol olarak kullanmustir. Bu kirk adet insan; Islam mitolojisinde
peygamber zamaninda toplanan “Kirklar Meclisine” izafeten Islam tarih ve kiiltiirii
icerisinde bir halk gelenegi haline gelmis olan olayin semboliidiir. Din ile ilgili bir
bagka olay ise Nuh Tufanidir. Nuh Tufani denilince hemen akla Agr1 dagi gelmekle
birlikte, Sirnak kendini “Sehri Nuh” olarak ifade etmekte ve sehir logosunda Nuh
Tufam sembolize edilmektedir (Sekil 5). Inanisa gére Nuh’un gemisi Sirnak ili

sinirlari iginde bulunan Cudi daginda bulunmaktadir.

Sekil 5: Sirnak logosunda Nuh Tufanint sembolize etmektedir.

Kaleler, Tiirkiye’nin 6zel konumu nedeniyle ortaya ¢ikan tarihi zenginligi

il

ifade eden sembollerdir. Arapca’da “tepe gibi yiiksek olan sey” anlamina gelen
kale, gecmisten giinlimiize farkli konumlarda, arazinin dogal kosullar1 da dikkate
almarak insa edilmiglerdir. Bu konumlari, sehirlerin etrafi, yol kavsaklari, 6énemli
yere giden ana yol, ge¢it yerleri, daglar arasindaki bogaz, denize dogru uzanan
burun, kiy1 agig1 adalar, kopriibaslari, deniz bogazlar1 gibi siralamak miimkiindiir

(Boran, 2002). Tirkiye arazisinin pargali yapisi dikkate alindiginda birden fazla
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alanin kale kurulusu i¢in uygun olacag: agiktir. Dolayisiyla ¢cok sayida kalenin var
olusunu saglayacak nedenler de ortaya c¢ikmis olmaktadir. Nitekim Boran’in
tespitlerine (2002) gore iilkemizde binden fazla kale mevcuttur. Biitiin bunlarin
sonucunda caligma konusu olan il merkezlerinden 17’sinde kale (sur veya hisar)

sembol olarak kullanilmstir.

Sekil 6: Diyarbakir’da Surlar ve Cift Bagli Kartal 6n plana ¢ikmaktadir.

Cografi goriinimde kolay bir sekilde fark edilen, “zamanin bekgileri”
(Solmaz, 2006: 3) olarak tanimlanan saat kuleleri de sehir logolarinda kullanilmigtir
(Sekil 7). XIV. yy. baglarinda Avrupa’da ortaya ¢ikan saat kulesi yapma gelenegi,
XVI. yy.” 1n sonlarinda Osmanli hayatina girmis, XVIII ve XIX. yy.” da batidan
doguya dogru bu gelenek yayilmistir. Bu gelenegin Anadolu’nun i¢ kisimlarina
dogru yayilmasinin en 6nemli nedeni ise II. Abdiilhamit’in tahta ¢ikisinin 25. yili
olan 1901°de saat kulesi yapilmasi konusunda valilere gonderdigi ferman olmustur
(Acun, 2002). Bugiin yedi kadar sehrimizde saat kulesi cografi goriiniimiin 6nemli
bir pargasidir.

Sekil 7: Corum sehri logosunda saat kulesi, Hitit glinesi ve mavi zemin {izerinde ay-
yildizl1 bayrag: kullanmaktadir.

282 e Dogu Cografya Dergisi 17



Turkey’s Cities in Nicknames and Logos: The geography of meanings

Bazi semboller nicelik olarak az kullanilmistir (Tablo 3). Ancak onlar
nitelik olarak énemli anlamlar ifade etmektedirler. Ornek olarak bayrak sembolii az
kullanilmakla birlikte bagimsizligin sembolii, dolayisiyla milli sembol olma gibi bir
niteligine sahiptir. Diger az kullanilan semboller arasinda, gol, akarsu, traverten,
peribacasi, kayalik gibi cografi o6zellikleri yansitanlar mevcut oldugu gibi,
yerlesmelerin dogusunu ve gelisimini ifade eden semboller de vardir. Sanayi bacasi,
rafineri gibi semboller bunlar arasindadir.

Tablo 3: Sehirlere Gore Logolarda Az Kullanilan Bazi Semboller

SEMBOL SEHIR SEMBOL SEHIR
Atakule Ankara Mum kandili Erzincan
Atatlirk portresi Kars Nuh’un gemisi Sirnak
Atletizm Agrn Peri bacast Nevsehir
Bogaz Istanbul Petrol kuyusu Batman, Adiyaman
Baklava dilimi Gaziantep Rafineri Batman
Bal petegi Ardahan Saz Usak
Coban Bingol Taka Trabzon
Kogboynuzu Bing6l Sanayi bacasi Karabiik
Cadir Bilecik Tepe Istanbul
Hitit giinesi Corum Termal su Yalova
Istiklal madalyasi Kahramanmaras | Testi Canakkale
Kilig Erzincan Traverten Denizli
Kalem Nigde Tirkiye haritast Kilis
Korfez Kocaeli Vazo Kiitahya

Sanayi bacas1 Karabiik’te, demir ¢elik tesislerini ifade ederken, Batman’da
rafineriyi ifade etmektedir. “Karabiik kurulusunu 1939 yilinda kurulmus olan
Tiirkiye’nin ilk demir-gelik fabrikasina bor¢ludur. Bu tarihlerde 16 [haneli] bir kdy
ve istasyon g¢evresinde ‘bir iki’ binadan ibaret olan Karabiik, adi gegen tesisin
kurulusundan sonra hizla gelismis, vadi tabanindaki fabrikanin g¢evresinde isci
evlerinin ve carsinin yerlestigi kisimlar tesekkiil etmis, vadinin sag tarafina hakim
taraga tizerinde de Yenisehir ad1 verilen, modern bir oturma mahallesi olusmustur”
(Tuncel, 1980: 157). “Cumhuriyet déneminde kurulan ve gelismesi ¢ok hizli olan
kentlerimizden biri de Giineydogu Anadolu’daki Batman’dir. Batman petrol ve
onun sonucu olan petrol sanayinin miisterek olarak, 10-15 yil gibi kisa bir siire
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icinde yarattig1 bir kenttir” (Tuncel, 1980: 157) (Sekil 8).  Yine petrol kuyusu
sembolleri tilkemizde kismen petrol ¢ikarim alanlarinin cografi dagilisini da ifade
etmektedir. Nitekim Adiyaman sehri logosunda diger sembollerle birlikte petrol
kuyusu semboliine de rastlanmaktadir (Tablo 1).

Sekil 8: Batman’da petrol kuyusu ve rafineri bacasi 6n plana ¢ikmaktadir. Bu
semboller sehrin gelisim nedenlerini ortaya koymaktadir.

Semboller tek tek yerlesmelerin kurulus ve gelisimini ifade ettigi gibi,
bazen de imparatorluk ve yeni bir lilkenin dogusunu ifade etmektedirler. Bilecik’te
kullanilan ¢adir sembolii Osmanli Imparatorlugunun kurulusunu ifade etmektedir
(Sekil 9). Giines, sicaklik (Mardin, Sanliurfa) belki turizm agisindan (Antalya,
Mersin) uygunluk ifade etmektedir. Ancak Samsun sehrinin kullandig1 giines
sembolii, yeni Tirkiye Cumhuriyeti’nin dogusunu, ifade etmektedir (Sekil 10).
Benzer bakis agisiyla Hitit giinesi (Corum) Anadolu’da kurulmus olan devletlerin en
eskilerinden biri olan Hitit devletini ifade ederken (Sekil 7), Anadolu topraklarinin
tarihi ve kiiltiirel zenginligini de pekistirmektedir. Bu konuda bagka bir 6rnek
Erzincan sehrinde yer alan, ¢ift bagl kartalin organi olan tarakli palmet kuyrukta yer
alan beyaz renkli ¢ubuklardir. Yedi adet olan bu gubuklar, “Anadolu’nun Tirkler
tarafindan fethedilisinden sonra Erzincan’da hiikiim siiren devlet, beylik ve emirlik
gibi siyasi tesekkiilleri temsil etmektedir”(Sekil 13) (Sahin, 2006: 33).
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Sekil 9: Diger sembollerle birlikte (saat kulesi (solda), Medris Tepe sehitlikler anit1
(sagda)), disli {izerinde yer alan ¢adir sembolii, Bilecik sehrinin Osmanli’nin ilk
kurulus topraklar1 oldugunu ifade etmektedir.

Sekil 10: Samsun’da yeni Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ortaya ¢ikist.

Gilines gibi bir gok cismi olan yildiz, onun gibi gercek ve mecazi
anlamlarda kullanilmistir.  Yildiz gelecegin parlakligi, yildizlar toplulugu ise
Avrupa Birligine giris siirecini veya Avrupa sehri olma (Bursa ve Kiitahya) gibi bir
anlam ifade ederek, basar1 sembolii olmaktadir. Basari, kuskusuz, sadece yildizlar
ile ifade edilmemektedir. Cumhuriyet doneminin ilk dnemli yapitlarindan biri olan
Keban baraj1, Elazig sehrinde ¢ayda ¢ira figiiriiniin bir parcasi olarak verilmektedir
(Sekil 11). Yine Adiyaman sehir logosunda kullanilan baraj ve elektrik diregi aym
anlama gelmektedir.  Basar1 atletizm sembolii olarak Agr1 sehrinde de ortaya
cikmistir. En yaygin spor dali olmasa da atletizm, Agr1 ve ¢evresinde en fazla
bagariin elde edildigi daldir. Yurt i¢i ve disinda pek ¢ok birincilik elde eden ¢ok
sayida atlet Agri’da yetigsmistir. Sehir ve ¢evresi lilkemizin atletizmde onemli bir
kaynagidir. Tiirk atletlerinin onda biri Agri’lidir (Agr Valiligi, 1998).
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Sekil 11: Cayda ¢ira figiiriini olusturan semboliin solunda Keban baraji ifade
edilmektedir.

El sanatlarim1 ifade eden semboller Anadolu kentinin kokeninde mevcut
olan imalat sanayini sembolize eden kalintilarin bir kagini ifade eder niteliktedir.
Anadolu kentleri bir yandan “bolge ve yorelerde bol bulunan hammaddenin ¢ok 6zel
bir igcilikle degerlendirilmesi ve bir yandan da kervanlarin gereksinimlerinin
kargilanmasi i¢in gelistirmis olduklart spesiyalitesi ile ayr1 bir isme ve dolayisiyla da
iine kavusmuslardir (Tuncdilek, 1983). Bu baglamda Kiitahya’nin “Ciniler Diyar1”
olmasi ve vazoyu sembol olarak kullanmasi, Burdur ve Usak’ta kilim (Sekil 12)
motif ve tezgdhiin, Isparta’da halinin, Canakkale’de testinin kullanilmasi
anlamlidir.  Benzer sekilde farkli sembolleri ifade ederken (6rnek olarak
Balikesir’de saat kulesi ve zeybek sembolleri kilim motifiyle birlikte verilmistir.)
kilim motifin kullanilmasi, Tungdilek’in yerinde olarak ifade ettigi gibi onlarin
(sehirlerin) “...... spesiyaliteleri ile o6liimsiizlesmesi....” (Tungdilek, 1986: 1001)
anlamina gelmektedir.

Sekil 12: Kilim motifi Anadolu’da yaygin olan imalat sanayini sembolize
etmektedir. Saz Tirkiye sehirlerinde nadir olarak kullanilan semboller arasindadir.
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Tirkiye sehirlerinde hayvan sembolleri de kullamilmistir.  Cift bash
kartaldan dag kegisine kadar farkli ¢esitlilikte hayvan sembolii on kadar sehrimizde
kullanilmigtir. Bunlarin bir kismi mitolojik boyutta iken bir kismi dogay1 ve barist,
bir kismi ise genetik agidan tekligi ifade etmektedir. Cift bash kartal ve kogbaslari
mitolojik hayvan sembolleri arasindadir. Bazen (Mengiicik stilinde) “sanat ve
giizelligi de ifade eden kartal, genelde yiiceligi, hiirriyeti, gii¢, kuvvet ve vakari
sembolize etmektedir” (Sahin, 2006: 4). Akkoyunlu ve Karakoyunlu’lar tarafindan
kullanilan kogbaslari, mitolojik anlam ifade ettikleri gibi giicli de temsil ederler
(Sahin, 2006) (Sekil 13). Dag kecileri dogay1 (Tunceli ve Hakkari), 6zellikle bakir
dogayi temsil ederlerken, horoz genetik olarak tekligin (Denizli), martt (Sinop) ise

barisin ifadesidir.

Sekil 13: Erzincan sehri logosu: Logoda ¢ok sayida sembol kullaniimistir.
Bunlardan biri olan ¢ift bagh kartal Tiirk kiiltiirinde anlamli bir semboldiir.

Sonuc¢

Tiirkiye sehirleri logolarinda ¢ok sayida sembol kullanmiglardir. Baska bir
anlatimla sembol se¢iminde g¢esitlilik s6z konusudur. Bu durum iilke arazisinin
cografyasindan kaynaklanan bir &zelliktir. Tungdilek’in (1986) degimiyle iilke bal
petegine benzer sekilde kompartimanlara ayrilmistir. Her bir kompartimanin farkl
cografi ozelligi bulunmakta ve bu durum sembollere yansimaktadir. Semboller
bakimindan ¢esitlilik olmakla birlikte bazi sembollerde kullanim bakimindan
toplanma s6z konusu olmaktadir. Bunlar tarimsal iirlinler, camii ve kalelerdir.

Tarimsal iriinlerin c¢oklugu {ilkenin uzun yillar tarimsal ekonominin
etkisinde olmasi ile ilgili oldugu kadar sehirlerin dogast ile de yakindan ilgilidir. Bu
da onlarin toplanma ve dagitim merkezi olma islevidir. Yine ayni 6zellik gecmise

Eastern Geographical Review 17 e 287



Lakap ve Logolarda Tiirkiye Sehirleri: Anlamlarin Cografyasi

duyulan saygimin bagka bir sekilde ifadesi olmalidir. Tarimsal {iriinlerin ¢oklugu ve
cesitliligi bize lilke cografyasindaki ¢esitliligi anlatmaktadir.

Sanayi sembolleri az sayida kullanilmakta bu ise daha ¢ok gelismisligi
ifade etmektedir. Ciinkii sanayi fonksiyonu on plana ¢ikan sehirlerin ¢ogunda
sanayi diglisi kullanilmamistir. Bu baglamda sanayi ekonomisinin daha ¢ok yakin
yillarda etkili oldugu iilkemizde sehirlerin bu agidan rekabeti s6z konusu degildir.
Bagka bir anlatimla ABD sehirlerinde oldugu gibi farkli bir ekonomiye gegis, sehir
imajlarina bu ekonomiye gecisi yansitan sembollerde yasanmamistir. Bu durum
bagka bir sekilde soyle anlatilabilir: Semboller segilirken kapitalist diisiince
sisteminin etkisi olmamistir. Yine iilke tarih ve kiiltiiriiniin zenginligi, tipk1 cografi
imkanlar gibi Tiirkiye sehirlerine ¢ok sayida segenek sunmustur. Ancak yukarida
anlatilanlara bakarak iilkenin gegis siireglerinden etkilenmedigi anlami da
cikarilmamalidir.  Ulke saat kulelerinde oldugu gibi Batililasma siirecinden
etkilenmis, az sayida sehrimizde goriilmekle birlikte, Avrupa birligine gecis
siirecinden de etkilenmig gibi goriinmektedir.  Yildizlar bu durumu bize
anlatmaktadir.

Tarimsal iiriinlerde oldugu gibi, diger sembollerin kullaniminda da
goriilmektedir ki sehirler kendi sit alanlarinin &zellikleriyle tek baslarina degil,
cevreleriyle birlikte yasayan organizmalardir. Hi¢ kuskusuz bu durumun istisnasi da
yok degildir. Osmaniye bir yana birakilirsa, sehirlerde kullanilan kale ve camiler
sehirlerin kendi sitinde mevcut kiiltiirel unsurlardir.

Insanoglunun yaratti1 en son mekansal {iriinler olan sehirler “en iyi hafiza
organidirlar” (Mumford,1961: 640).  Tirkiye sehirleri bayragini dolayisiyla
bagimsizligimi, Atasini, Anadolu’nun Tirklesmesini, sehitlerini, Tiirkiye
Cumbhuriyetinin  kurulusunu, cografyasini, tarihini, basarilarini, kiltiirini hep
sembollerle hatirlamaktadir. Yine semboller traverten, peribacasi, saz gibi teklikleri
yansitmaktadir. Modern anlamda sanayi faaliyeti olmamakla birlikte kokenleri i1k
Caglara giden atolye tipi sanayi yine sembollerle anilmaktadir. Yani semboller {ilke
cografya ve tarihinin {iriiniidiirler. Aym durum lakaplar i¢in de s6z konusudur. Bu
baglamda biitiin Tirkiye’ nin lakab1 su olmalidir: “Tiirkiye, Tarih ve cografyanin
bulustugu yer”.
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