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SUNUS

Bu ¢aligmada Avrupa'dan Tiirkiye'ye donen is¢i ailelerine mensup geng-
lerden Akdeniz Bélgesi'ndeki iiniversitelerde 6grenci olanlarin sosyal profi-
lini ve sosyal uyum diizeyini belirlemeyi amaglayan bir aragtirmanin baglica
sonuclart degerlendirilmektedir. 1998- 1999 yillarinda bélgede ayn kentler-
de bulunan bes iiniversitede gerceklestirilen aragitrmada, diggdce katilmig ve
biiyiik ¢ogunlugu yurtdisinda dogmus genglerin sosyal profili ve sosyal uyum
diizeyi, yurtdiginda bulunmarmig genglerle kargilagtirmali olarak incelenmig-
tir.

1. Aragtirmanin Yontemi

Uluslararas: emek gogii hareketine katilanlardan Tiirkiye'ye geri donenle-
rin sayisi, 1980'lerin ortalarindan bu yana azalmis olmakla birlikte, bugiin de
Oonemli boyutlardadir. 1974 - 1983 araliginda toplam 986.250 kisi, 1985 -
1995 doneminde de toplam 488.400 kisi (yilda ortalama 44 bin kisgi) F. Al-

(*) Bu ¢alisma, Akdeniz Universitesi Arastirma Fonu tarafindan desteklenen ve Dog. Dr.
Ayse Kuruiiziim, Dog. Dr. Ferda Erdem ve Yrd. Dog. Dr. Nergiz Schulze tarafindan
yiiriitillen “Avrupadan Dénen Isci Cocuklarindan Akdeniz Bolgesindeki Universitel-
erde Okuyanlarin Sosyo-Kiiltiirel Profili ve Uyum Sorunlan” baglikli projenin bulgu
larindan"yararlamlarak hazirlanmugtir.

(**) Akdeniz Universitesi I.I.B.F. Ogretim Uyesi

MULKIYE » CILT: XXIV « SAYI: 224 225

33



manya'dan Tiirkiye'ye donmiistiir. Geri donenlerin 6nemlibir boliimii ¢ocuk-
lar ve genglerdir (1).

Tiirkiye'de diggociin etkilerini geri donenler acisindan inceleyen ¢aligma-
lar, 1980'lerin ilk yarnisinda geri doniislerin yogunlagmasina bagli olarak art-
mustir, Gerek kurum arastirmalari, gerekse bireysel arastirmalar, yurda donen
igcilerin ekonomik alandaki uyumlarinin ve iilke ekonomisine katkilarimn in-
celenmesi konusunda yogunlamistir (2).

Tiim yazarlar tarafindan belirtildigi gibi, yurtdigina gitmek ve yurda geri
donmek, birey agisindan bir sosyo-kiiltiirel ortam degisimini ifade etmekte ve
uyum gii¢liiklerine yol agmaktadir. Disgo¢ ve geri doniig olgusunu ele alan,
donen ailenin uyum sorunlarim inceleyen Tiirkiye'de ve yurtdiginda yapilan
- ¢ok sayida aragtirmada, gocuklarin geri doniis sorunlarindan birinci derecede
etkilenen aile bireyleri oldugu vurgulanmaktadir (3). Tufan'in Ankara'da
(1987) ve Hisli'nin Izmir'de (1990) yaptiga aragtirmalarda aileleriyle birlikte
iilkeye donen ¢ocuklarin dzellikle doniisii izleyen ilk bir yil i¢cinde, ruh saglh-
g1 bakimindan, Tiirkiye'deki yagitlarindan daha fazla risk altinda bulundukla-
n sonucuna varilmigtir (4). Buna karsilik, iilkeye donen ¢ocuklarin daha ileri
yillardaki sosyal uyum diizeyini inceleyen pek az ampirik caligma vardr.

Ilgili kuru yaymlarinda geri dénenler konusunda, sayilan ve yas gruplari-
na gore dagilimi disinda veri bulunmamaktadir. Diggdg siirecine katilip iilke-
ye geri donen ¢ocuklarin ne kadarinin orta ve yiiksek 6grenim diizeyinde egi-
timlerine devam ettigi konusunda da derlenmig veriler yoktur. Ancak bunlar-
dan bir boliimiiniin bugiin Tiirkiye'de iiniveriste 6grencisi oldugu bilinmekte-
dir.

Ozel olarak Universitelerde dgrenci olan bu genglerin sosyal uyum diize-
yini degerlendirmek amaciyla bugiine dek Tiirkiye'de yapilmig iki aragtirma
vardir. Bunlardan ilki, 1985'te Ankara'daki dort Universitede tarama modeli
ile belirlenen 120 6grenciyi kapsayan Demiréz ve digerlerinin ¢aligmasidir
(5). Bu ¢aligmada, "Tiirkiye'ye doniigte genglerin kiiltiirel ortama uyum sag-
lamakta giicliik ¢ektiklerini gosteren bulgular saptanmakla birlikte, bu bulgu-
larin ¢ok anlamh baskinlikta olmadig1" sonucuna vanimigtir (6).

Tufan ve Yildiz'in 1993'te agirlikla Ankara'da gergeklestirdigi ampirik
aragtirmada ise, gesitli Universitelerin Alman dili ve edebiyati veya Alman
dili egitimi anabilim dallarinda 6grenim goren, F. Almanya'dan donmiis isci
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cocuklarinin benlik saygilan ve ruhsal belirtileri, yurtdigina gitmemis iiniver-
site §grencileri ile kargilagtirilarak incelenmigtir. Aragtirmanin veri kaynagi-
m 423'li F. Almanya’dan dénmiis ve 101'i yurtdis1 deneyimi olmayan toplam
524 dgrenci olugturmugtur (7). Tufan ve Yildiz aragtirmasinda da iki grup 68-
renci arasinda benlik saygisi ve ruhsal belirti puanlar agisindan istatistiki ola-
rak anlamli bir farkin bulunmadig: saptanmigtir (8). Bu ¢aligmanin yalmzca
Alman Dili ve Edebiyat: veya Alman Dili egitimi ana bilim dallarindaki 68-
rencileri kapsamasina bagl olarak sonuglarinin da, yalnizca bu boliimlerde
okuyan gengler igin gegerli olabilecegi; ayrica bu dalda 6grenim goren geng-
lerin almancalarim kullanip gelistirebildikleri bir egitim-6gretim ortaminda
bulunmalarinin sosyal uyumlarmni olumlu yénde etkileyen bir faktor oldugu
s6ylenebilir.

Sonug olarak yurtdigindan gocuk yasta iilkeye donenlerin sosyal profili ve
sosyal uyum diizeyi konusunda literatiirde cevab: agik olmayan ve birbirine
bagh iki boyutu bulunan bir soru vardir: Sorunun birinci boyutu, geri doniis-
te yagsanan uyum giicliikklerinin ilk bir veya birka¢ y1l veya daha uzun bir sii-
re gectikten onra da devam edip etmedigidir. Sorunun diger boyutu, cocukla-
rin doniis sonras: yasanan uyum giicliiklerinin ilk bir veya birkag yil veya da-
ha uzun bir siire gegtikten sonra da devam edip etmedigidir. Sorunun diger
boyutu, ¢ocuklarin doniis sonras1 yasam deneyimlerindeki heterojenlesme-
nin, bugiinkii sosyal uyum diizeylerini hangi yonde ve ne olgiide farklilagtir-
diadir. Baglangigtaki grup ozelliklerinde heterojenlesme, Oncelikle gocuk
yasta iilkeye donenler igin 6z konusu olmakta ve dogal olarak doniisten son-
ra tilkede gecen siire uzadikca, heterojenlesme de artmaktadir.

Dolayisiyla yurtdigindan Tiirkiye'ye donenlerin, 6zellikle de ¢ocuklarin
uyum diizeyleri konusundaki ampirik aragtirmalarin, bu kitlenin spesifik-alt
gruplarina yoénelik olmas: gereklidir. Yurtdigindan dénen ¢ocuklar, bugiin
serbest ¢alisanlar, bagimli galiganlar, iiniversite 6grencisi olanlar, liseyi biti-
remeyip igsiz olanlar v.b. gibi alt gruplara aynistifna gore, incelemeler de bu
alt gruplar 6zelinde yapilmalidir. Bu yontemle elde edilecek verilerin ancak
bu alt gruba 6zgii bir degerlendirme yapmdya elverecegi agiktir. Tiim gruba
genellenmesi miimkiin olmasa da, alt grup 6zelinde elde edilecek bulgular ve
bu bulgulara dayali degerlendirme ve yorumlar daha giivenilir olacaktir.
197'lerin sonlarindan bu yana ampirik sosyal aragtirmalarla ilgili yontem tar-
tismasinda agirhk kazanan egilim de, daha az genelleme yetenegi olan, ama
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sinirhi-spesifik gruplarin belirli bir zaman dilimindeki durumunu gergege da-
ha uygun olarak aciklayan yontemlerin izlenmesi yoniindedir (9).

Caligmanin veri toplama araglarindan ilki iki béliimden olugan bir anket-
tir. Anketin dgrenciyi genel olarak tamimaya yonelik ilk bolimii gencin de-
mografik, ailevi, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel 6zelliklerini, sosyal cevresi ile
iligkilerini belirlemeye yoneliktir. Yurtdisindan dénen genclerin sosyal profi-
linin kontrol grubu ile karsilagtirmali olarak belirlenebilmesi amaci ile, anke-
tin bu boliimii 130'u yurtdisindan donen ve 130'u kontrol grubunu olusturan
toplam 260 6grenciye uygulanmistir. Yurtdigindan iilkeye geri doniisle ilgili
sorunlar igeren ikinci boliim ise, gencin geri doniis siirecinin kimi 6zellikle-
rini belirleyebilmek amaci ile Yurtdisindan dénen grubu olusturan 130 gren-
ciye uygulanmigtir.

Aragtirmada kullanilan ikinci arag, Prof. dr. Ozgiiven tarafindan hazirla-
nan Hacettepe Kisilik Envantiridir (HKE). Bireylerin ve gruplarin kigisel ve
sosyal uyum diizeylerini 6lgmeyi ve karsilastirmay1 amaclayan HKE'nin gii-
venirlik ve gecerligi konusunda degisik yontemlerle yapilan degerlendirme-
lerde pozitif sonuglar alinmigtir (10). Simdiye kadar ¢ok sayida ampirik arag-
trmada kullamlan Envanterin, diger alanlarin yamisira Universitelerde (11)
ve ogrencilerle (12) uygulanmaya elverigli oldugu agik¢a vurgulanmaktadir.
Envanterde "Uyum" kavrami, "Bireyin hem kendisi ve hem de gevresi ile iyi
iliskiler kurabilme ve bu iligkilerini siirdiirebilme derecesi" olarak tanimlan-
maktadir (13).

HKE, kisisel ve sosyal uyumu olcen iki boliimden olugmaktadir. Ayn ay-
r1 kullanilmaya da elverigli olmasi nedeni ile ve aragtirmamizin amaci agisin-
dan yeterli oldugu icin, Envanterin sosyal uyumu 6l¢en 80 soruluk boliimii
uygulanmistir. Envanterin bu béliimii, aile iligkileri, sosyal iligkiler, sosyal
normlar ve anti-sosyal egilimler baghkl dort alt dlcek icermektedir. Envan-
terin evet-hayir seklinde iki segenekli sorulardan olugan bu boliimii, yurtdi-
sindan donen grubu ve kontrol grubunu olugturan toplam 260 dgrenciye uy-
gulanmugtir.

"Kendini anlatma (self report)" tekniklerinden biri olan kisilik envanterle-
rinde "soru" ve "cevap"in her ikisi de yapithdir (14). Birey, kendi durumuna
uygun cevabi secerek kendisini ifade etmektedir. Envanterlerin uygulanmasi
ve puanlanmas: objektif olarak yapilabilmekte, bireyleri ve gruplar uyum
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diizeyleri bakimindan karsilagtirma imkam vermektedir. Ancak envanterler,
belirli 6zellikleri 6lgmekle birlikte, bu 6zelliklerin altinda yatan etmen ve gii-
diiler hakkinda agiklayici bilgi vermezler (15).

Ampirik aragtirma iki agamada gergeklestirilerek nce Akdeniz Universi-
tesine bagh birimlerde 6grenci olan ve yurtdisindan kesin doniis yapan ig¢i
ailelerine mensup 6Zrencilerden 76's1 denek grup olarak belirlenmistir. Kont-
rol grubu da denek grupla birim, béliim ve cinsiyet bakimindan eslestirilen 76
ogrenciden olusturularak toplam 152 kisi ile pilot ¢aligma uygulanmgtir. Pi-
lot uygulamanin sonuglar1 deneklerle yapilan yiiz yiize goriigmelerin de kat-
kis1 ile degerlendirildikten sonra revize edilen anket formu ile birlikte Kigilik
Envanteri, Akdeniz Universitesi'nde tekrarlanmig ve ayn kentlerde bulunan
dort iiniversitede daha uygulanmigtir. Aragtirma evrenini 130'u denek 130'u

~onlarla iiniversite ve cinsiyet bakimindan eslestirilen toplam 260 &grenci
olusturmustur.

Aragtirmanin birincil veri kaynag biiyiik ¢ogunlugu F. Almanya dogum-
lu olan ve bir siire yurt disinda ¢aligtiktan sonra Tiirkiye'ye kesin doniis ya-
pan ig¢i ailelerine mensup 6grencilerdir. Bugiin ¢ogunlugu 18-22 yag grubun-
da bulunan bu 6grenciler calismamizda "Yurtdigindan dénen grup" olarak ad-
landinilmagtir. Bu gruptaki genglerden % 37.7'si bayan ve % 62.3"ii erkektir.
Diger veri kayag:1 Yurtdisindan donen grupla bulunduklan {iniversite ve cin-
siyet bakimindan eglestirilen kontrol grubudur.

Akdeniz Universitesi ile Cukurova, M. Kemal, Mersin ve S. Demirel Uni-
versiteleri aragtirma kapsamina alinmigtir. Anket ve Kisilik Envanteri biitiin
iiniversitelerde aym kanaldan yararlamlarak birim 63renci isleri biirolar: ara-
ciligr ile dgrencilere ulastirilmig ve bu kanalla gen doniigii saglanmigtir. Ve-
rilerin analizi SPSS 6.1 for WINDOW ile yapilmistir. Verilerin analizinde t
ortalamalar testi ve t oran testi ile Varyans Analizi (F testi) kullanilmaktadir.

2. Aragtirma Bulgulan
2.1. Disgi siirecine katilmig genglerin sosyal profili

Aragtirmada ilk olarak, iki gruptaki ogrencilerin aile yapilari, gelir kay-
naklan, gelir diizeyleri ve harcama 6ncelikleri, serbest zaman degerlendirme
kaliplan gibi 6zellikleri kargilagtiriimigtir. Ogrencilerin aileleriyle iligkileri,
ailelerinin yapisini ve sosyal ¢cevreyle uyum diizeylerini nasil degerlendirdik-
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leri, arkadas se¢iminde oncelikli kriterleri, tekrar yurtdigina gitmeyi isteyip
istemedikleri ve gidis siklig1 gibi tanimlayici ozellikleri de yurtdigindan do-
nen grubun sosyal profilini agtklayan bilesenler olarak incelenmig ve deger-
“lendirilmisgtir.

Arastirma bulgularina gore doniis 1 - 28 yag gibi genig bir yas araliginda
gerceklegmekle birlikte, 6grencilerin yarisina yakimi 7 - 11 yag araliginda iil-
keye donmiistiir. Ulkeye doniis yas: ortalamasi 10.5'tur. Bu bulgu, ailelerin
kesin doniis kararimi genellikle ¢ocuklarin egitim siirecinin ilk yillarinda ger-
ceklestirdiklerinin bir gostergesidir.

Yurtdiginda dogan genglerin annelerinin yarisi ve babalarinin yarisina ya-
kim ilkokul mezunudur. Bu oranlar kontrol grubunda biraz daha diigiiktiir.
Universite mezunu olan anne-babalarin orani ise yurtdigindan donen grupta
belirgin bir diizeyde daha diigiiktiir.

Ebeveynlerin bugiinkii i3 ve meslek durumlan incelendiginde her iki
grupta da annelerin biiyiik ¢ogunlugu ev hanimidir. Diger mesleki pozisyon-
lar agisindan da iki grup égrencinin anneleri arasinda belirgin bir farklilik
yoktur. Buna kargilik yurtdisindan dénen gruptaki genglerin babalarinin yari-
sina yakim emekli iken (% 49,6), kontrol grubundaki genglerden babas:
emekli olanlarin oran1 % 33,3'e diismektedir.

Bu bulgular, yurtdiginda diizenli bir iste ¢caligmanin hemen tiimiiyle yal-
nizca baba agisindan gegerli oldugunu ve yurtdisinda dogan genglerin baba-
larinin yanisinin emekli statiisiinde bulundugunu vurgulamaktadir.

Aragtirma sonuglarma gore, yurtdisindan donen gruptaki 6grencilerin %
90'indan fazlasi, ailelerinin hosgoriilii, cagdas veya ¢agdas olma ¢abasi igin-
de oldugu kanisindadir. Genglerin % 93.6'st ailelerinin sosyal gevreleriyle
iligkilerinin ¢ok uyumlu veya uyumlu oldugunu belirtmektedir. Genglerin
1/3'inin anne-babas: kendilerine higbir konuda karismamaktadir. Ogrencile-
rin ailelerini ve ailenin ¢evreyle iligkilerini algilayis1 ve anne-babanin kendi-
lerine ne olgiide ve hangi konularda miidahale ettigi konusunda yurtdigindan
donen grupla kontrol grubu arasinda anlaml bir fark yoktur.

Yurtdigindan dénen genglerin % 91'nin aylik gelir kaynagi, ailelerinden
aldiklart har¢hikiardir. Bu oran kontrol grubunda da hemen hemen aynidir (%
90). Iki grubun aylhk har¢hk diizeyi karsilastinldiginda yurtdigindan dénen
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genglerin daha yiiksek bir ortalama aylik har¢lik diizeyine sahip oldugu go-
riilmektedir.

Yurtdigindan donen gruptaki 6grencilerin arkadaglarini secerken oncelik
tanidiklari kriterlerin neler oldugu, kontrol grubu ile karsilagtirmali olarak in-
celendiginde "benzer kisilik 6zelliklerine sahip olma"nin her iki 6grenci gru-
bunun biiyiik ¢ogunlugu igin temel kriter oldugu goriilmektedir. Gerek pilot
caligma smasinda yurtdigindan donen 6grencilerle yapilan yiizyiize goriisme-
ler, gerekse ogretim faaliyeti sirasindaki gozlemlerimiz, digge siirecine ka-
tilmig genclerin, bu ortaklik temelinde bir gruplagsma iginde bulunmadiina
isaret etmektedir. Arkadas sec¢imi kriterlerinde iki grup arasinda anlamli bir
fark olmayis1 da bu gézlemi dogrulamaktadir.

Yurtdisindan donen Ogrencilerin sosyal profilini agiklayan diger bir
onemli bilegen, psikolojik danigma ve rehberlik hizmetlerine ne Glciide ve
hangi alanlarda ihtiya¢ duyduklan ve bu agidan diger 6grencilere gore farkli
bir konumda olup olmadiklandir.

Aragtirma bulgularina gore iki 6grenci grubunun psikolojik rehberlik ve
danigma hizmetlerine ihtiya¢ duyma diizeyi arasinda anlamli bir fark yoktur.
Iki gruptaki 6grencilerin de 2/3'si kadan arasira bu alanda destege ihtiyag
duymaktadir. Psikolojik destege sik sik ihtiyag¢ duyanlarin orani da iki grup-
ta aymdir.

Psikolojik rehberlik ve damgmanlik hizmetlerine ihtiya¢ duyulan alanlar
bakimindan da iki grup arasinda biiyiik bir benzerlik oldugu saptanmigtir. Tki
grubun da yansindan fazlasi destege ihtiya¢ duyduklan oncelikli alan olarak
derslerle ilgili sorunlar: belirtmiglerdir. Buna karsilik aile ile ¢atigma, yurtdi-
sindan donen gruptaki 6grencilerin yalnizca % 4.8'nin, kontrol grubundakile-
rin ise % 7.5'nin destege ihtiyag duydugu sorun alamidir. Cevre ile iligkilerde
sorunlar, yurtdisindan donenlerin % 25.8'nin, kontrol grubundakilerin %
21.8'nin psikolojik destege ihtiya¢ duydugu sorun alanidir ve bu agidan da iki
grup arasinda anlamh bir fark yoktur.

Yurtdisindan donen ogrencilerin iilkeye kiminle birlikte kesin doniis yap-
t11, bagka bir ifadeyle aile bireylerinin bir kisminin yurtdiginda kalip kalma-
di81, bu gruptakilerin bugiinkii sosyal profilini belirleyen 6nemli etkenlerden
biridir. Yalmz veya ikincil yakinlarla donmek, ya da anne-babanin yurtdigin-
da kalis1, 6grencinin yurtdisi ile baglantisinin siirmesi anlamina gelmektedir.
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Bunun 6nemli sonuglarindan birisi de, kural olarak gencin siklikla yurtdigina
gitmesidir.

Aragtirmaya katilan dgrencilerin yarisindan ¢ogu (% 53,4) anne ve baba-
nin her ikisiyle birlikte yurda donmiiglerdir. Yalnizca anneyle donenlerle bir-
likte, annenin refakatinde donenlerin oram1 % 78.2'ye yiikselmektedir. Biiyii-
kanne, biiyiikbaba veya amca-day: gibi diger yakinlariyla donenler % 7.8,
yalniz bagina donenler % 14 oranindadur,

Ogrencilerin % 78 .2'sinin annesiyle birlikte iilkeye donmiis olmasinin, or-
talama doniis yaginmn 10.5 oldugu da gozoniine alinirsa, ne denle dnemli ol-
dugu acgiklik kazanir. Anneyle birlikte donmenin, ¢ocugun uyum sorunlarini
hafifleten bir etken oldugu séylenebilir.

Genglerin kesin doniis sonrasi yurtdigina gitme siklig1 konusundaki bulgu-
lar, hem bu son konudaki bulgulari, hem de ebeveynle birlikte donmiis ol-
makla tekrar yurtdigina gitmeme arasindaki neden-sonug iligkisini dogrula-
maktadir: "Kesin doniig yaptiktan sonra geldiginiz iilkeye tekrar gittiniz mi"
sorusuna genglerin % 71.2'si "hayir" cevebi vermistir. Doniis sonras1 geldigi
iilkeye bir kez gidenlerin oranm: % 8.3; iki veya ii¢ kez gidenlerin oram1 % 6.1,
dort veya daha fazla gidenlerin oran1 ise % 14 .4'tiir.

Yurtdisindan dénen 6grencilerin ailelerinin doniig kararini bugiin nasil de-
gerlendirdigi konusundaki bulgulara gore 6grencilerin sadece % 50'si, ailele-
rinin iilkeye geri dondiigii icin memnun oldugunu belirtmigtir. Geri dondiigii-
ne pisman olmasina ragmen, tekrar gitmeyi diigiinmeyenlerin oram1 1/3'den
fazladir. Ailelerinin tekrar yurtdigina gitmeyi istedigini belirten 6grenciler ise
% 6.8 gibi oldukga diigiik bir orandadir.

Yurtdigindan donen genclerin profili ile ilgili olarakaydinlatilmas: gere-
ken diger bir konu, bunlardan ne kadarinin almanca bildigi, Alman vatanda-
st olud@u ve bugiin miimkiin olsa Alman vatandaglifina gegcmeye hazir bu-
lundugudur. Bu dgrenci grubundakilerden % 38 .4'li almancayi iyi ya da gok
iyi derecede bildigini, % 25.6's1 da orta derecede bildigini ifade etmistir.
Yurtdigindan donen genglerden % 55.2'si Alman vatandagh§ina gegmeyi is-
temedigini belirtmis, buna karilik, % 24'i bu konudaki soruya evet cevab
vermistir. Alman vatandag: olanlar ise % 2.4 oramindadir. Bu soruya "Hay1r"
cevabi verenlere, Alman vatandashigina gecmeyi neden istemedikleri sorul-
dugunda, genglerinbiiyiik ¢cogunlugu T.C. vatandasi olarak kalmay: tercih et-
tiklerini belirtmislerdir.
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2.2. Diggig siirecine katilmig genclerin sosyal uyum diizeyi

Aragtirmamin ikinci boyutunda yurtdigindan donen gruptaki genglerin
sosyal uyum diizeylerini 6l¢gmek amaci ile kullanilan Hacettepe Kisilik En-
vanteri uygulamasi sonucunda elde edilen bulgular degerlendirilmis; denek
ve kontrol grubunun toplam sosyal uyum puanlar ve toplam sosyal uyum
puanini belirleyen dort alt 6lgegin her birinden aldiklan puanlar, kargilagtir-
mal1 olarak incelenmistir.

Hacettepe Kisilik Envanterinin sosyal uyumu dl¢en boliimiinden kiginin
alabilecegi maksimum toplam ham puan 80'dir. Envanter, elde edilen ham
puanlar higbir igleme tabi tutmadan dogrudan yorumlamaya imkan vermek-
tedir (16). Envanterden alinan ham puanlar medyan (ortanca) esasina
dayanan ve norm gruplan denilen ii¢ alt gruba ayrilarak degerlendirilmekte-
dir. Norm gruplarina iligkin medyanlar % 25, % 50 ve % 75 olarak alinmak-
ta, boylece bu gruplara karsilik gelen ham puan gruplan elde edilmektedir
(17). % 50'lik norma kargilik gelen ham sosyal uyum puani 46'dir. Buna gore
Envanterde 46 ham puanin altinda puan alanlar, sosyal yonden uyumsuz
kigiler olarak nitelendirilmektedir. 1-40 ham puan grubuna girenler, sosyal
uyum saglayamamig olanlardir. 41-46 ham puan grubundakiler uyumsuz ve
uyumlu grup arasindaki kritik bolgede bulunmaktadir. 47-52 ham puan
grubundakiler, sosyal yonden uyumlu, 53-80 ham puan grubundakiler ise
¢ok uyumlu kigilerdir.

Cizelge 1'de yurtdigindan donen gruptaki ve kontrol grubundaki 6grenci-
lerin Envanterden aldiklar1 ham puanlar, agiklanan bu degerlendirme sistem-
ine gore gruplandirnimis olarak karsilasgtiriimaktadir:

Cizelge 1: Ogrencilerin Toplam Ham Sosyal Uyum Puanlar Karsllastmnas:

Sosyal uyum puam Yurtdisindan dénen G. Kontrol G.
: Frekans % Frekans %
1-40 ham puan 11 8,5 ' 16 12,3
41-46 ham puan 25 19,2 24 18,5
47-52 ham puan 30 23,1 32 24,6
53-80 ham puan - 64 49,2 58 44,6
Toplam 130 100,0 130 100,0
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Cizelgede goriildiigii gibi, yurtdisindan donen gruptan Envantere gore bir-
inci puan grubuna girenler yani sosyal yonden uyumsuz olanlar % 8.5
oranindadir. 41-46 ham puan grubuna giren ve sosyal uyum diizeyi
bakimindan kritik bolgede bulunanlarin oram % 19.2'dir. 47-52 ham puan
grubunda bulunan ve sosyal yonden uyumlu sayilanlarin oram % 23.1; 53-80
ham puan grubunda bulunan ve ¢ok uyumlu sayilanlarin oran1 da % 49.2'dir.

Kontrol grubundaki 6grencilerin ham puan gruplarina gore siralanmasi ise
% 12.3, % 18.5, % 24.6 ve % 44.6 seklindedir. Bu verilere gore yurtdigindan
donen grupta yeralan 6grencilerden % 27.7'sini sosyal yonden uyumsuz, %
72 3'iinii de sosyal yonden uyumlu olarak nitelendirmek gerekecektir. Kon-
trol grubunda sosyal yonden uyumsuz olanlarin oraninin % 30.8 ve uyumlu
olanlarin oraninin % 69.2 oldugu goriilmektedir.

Yurtdigindan dénen grupla kontrol grubunun sosyal uyum puanlarinin ar-
itmetik ortalamalari arasinda istatistiksel acidan anlamli bir fark yoktur.
Diger bir ifade ile yurtdigindan donen grupta bulunan Ggrenciler, kontrol
grubundakilere kiyasla sosyal uyum diizeyleri bakimindan bir farklilik
gostermemektedir.

Iki grup, toplam sosyal uyum puanini belirleyen alt dlgek puanlari ortala-
masi1 bakimindan karsilastirildifinda agagidaki sonuglar elde edilmistir:

Bu karsilastirmada, diger alt olgeklerde anlamli bir fark olmamasina
ragmen, aile iligkileri dlgeginde istatistiksel agidan anlaml bir farkin bulun-

Cizelge 2: Ogrencilerin Toplam Ham Sosyal Uyum Puanlarim
Belirleyen Alt Olgek Puanlarinin Kargilagtirilmast

Alt 6lgek ismi Yurtdisindan d. G. Kontrol G.

Xy Si Xa Sz t p
Aile lligkileri 14,50 3,65 13,53 3,81 | 2,03 0,045
Sosyal Iliskiler 13,59 3,61 |13,60 3,06 | 0,04 0,968
Sosyal Normlar 12,38 2,63 (1234 2,73 |-0,13 0,898
Anti-sosyal egilimler | 11,58 3.15 |11,35 2,95 | 0,66 0,510
234 MULKIYE « CILT: XXIV « SAYI: 224

42



mas1 dikkati gcekmektedir. Buna gore yurtdisindan dénen gruptaki genglerin
aile iligkileri, kontrol grubundaki genglere kiyasla daha uyumludur,

Oysa diggde deneyiminin gogmen iggi cocuklan agisindan yolagtig sorun-
lanin degerlendirildigi literatiirde, yurtdigindaki go¢gmen aile anne-baba ve
¢ocuk arasindaki sert gatigma ve anne-babanin gocuk tizerindeki baskici tutu-
mu iizerinde 6nemle durulmaktadir. Aile ile yasanilan yabanci toplumun
deger sistemlerinin ve ¢ocugun aileden ve dig ¢evreden aldig: oryantasyon-
larin geligmesi temelindeki bu catigmanin, ¢ocugun sosyalizasyon siireci
acisindan yol agtigi sorunlar zellikle vurgulanmaktadir (18). Bu nedenle,
yurtdigindan donen gruptaki genglerin aile iligkilerinin kontrol grubundaki
genglere kiyasla daha uyumlu oldugu y6niindeki aragtirma bulgusu ilgingtir.

Bulgu, yurtdiginda yagamanin ebeveyn-cocuk arasindaki iligkiyi gergin-
lestirici bir faktor olarak roliiniin, iilkeye doniigle birlikte ortadan kalkmasina
baglanarak agiklanabilir. Anne-babanin ¢ocuk iizerindeki baskici tutumu,
ailenin iilkeye doniisii ile birlikte gevsemektedir. Ulkeye doniis ile aile
biiyiiklerinin, yabanci iilkenin deger sistemlerinden etkilenmesini onlemek
amaciyla c¢ocuga uyguladifi baski ‘ve miidahale ortadan kalkmaktadir.
Boylece yurda doniig, ebeveyn-cocuk arasindaki iligkilerde bir rahatlamaya,
yurtdigindakine ve hatta disgoc deneyimini yasamig olanlara kiyasla aile
icinde daha fazla hoggoriiye ve uyuma yolagmaktadir. Genglerin aile
yapilarini nasil gordiigii konusunda birinci boliimde agiklanan bir aragtirma
bulgusu da bu boyned bir yorumu desteklemektedir.

Aragtirmanin diger bir ilging bulgusu, iki grubun toplam sosyal uyum
puanlar cinsiyet agisindan kargilagtirildiginda ve her bir grubun kendi iginde,
cinsiyetin sosyal uyum puani iizerinde etkili olmadigimin saptanmasidir.

Gogmen gocuklarin geri doniis sorunlariyla ilgili degerlendirmelerin de
yer aldig1 yayinlarda 6nemle vurgulanan diger bir konu, geri doniis yas ile,
iilkede yaganan uyum sorunlan arasindaki iligkidir. Buna gore ¢ocuklarin geri
doniis yas: yiikseldikge, iilkede yagadiklar1 uyum sorunlan da agirlagsmaktadir
(19). Aragtirmada bu konuda elde edilen bulgular Cizelge 3'deki gibidir:
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Cizelge 3: Geri Doniig Yaginin Sosyal Uyum Puanlari Uzerine Etkisi

Sosyal Uyum Puan Tiirti F F
(Ratio) (Prob.)
Toplam Puan 0.9606 0.4136
Aile Iligkileri 1.0482 0.3737
Sosyal Iligkiler 0.1452 0.9326
Sosyal Normlar 0.4612 0.7099
Anti-sosyal egilimler 2.5499 0.0587

Goriildiigii gibi varyans analizi (ANOVA) sonuglarina gore biitiin
F(Prabobility) degerleri % 5'ten kiigiik ¢ikmaktadir. Bu da geri doniis yasinin
sosyal uyum puanim etkilemediginin bir gostergesi olmakta, dolayisiyla geri
doniis yaginin yiikselmesine bagli olarak uyum sorunlarinin agirlagtigi
yoniinde bir iligkinin varligi, bu arastirma ile dogrulanmaktadir.

Sonug

Avrupa'dan Tiirkiye'ye donen is¢i ailelerine mensup ve bugiin Akdeniz
bolgesindeki beg iiniversitede 6grenci olan genglerin, diggd¢ deneyimini
yagamamis genclere kiyasla farkli bir sosyal profil ve sosyal uyum diizeyi

gosterip gostermediklerini belirlemeyi amaglayan aragtirma bulgularina gore

yurtdigindan donen gruptaki 6grenciler, yurtdisinda dogmus ve diggde deney-
imini yagamig olmanin diginda, diger 6grencilerden farkli bir sosyal profil
gostermemektedir.

Yurtdisindan donenlerden % 96's1 ailelerini hosgoriilii, ¢agdas veya
cagdas-demokrat olma cabasi gosteren aileler olarak nitelemektedir ve %
90'indan fazlasi, ailelerinin ¢evresiyle iligkilerini uyumlu bulmaktadir.
Yurtdigindan donenlerle diger Ogrenciler arasinda ailelerini algilayista bir
fark yoktur. Anne-babanin gence ne dl¢iide ve hangi alanlarda miidahale et-
tigi konusunda da iki grup 6grenci arasinda biiyiik bir benzerlik vardur.

Yurtdisindan donen gengler, arkadas seciminde diger Ggrencilerle ayni
kriterlere sahiptir. Ogrenciler arasinda yurtdigindan dénme temelinde bir gru-
plagsmaya isaret eden herhangi bir bulgu yoktur. Universitelerin sundugu
psikolojik rehberlik ve danigma hizmetlerine ihtiyag diizeyi ve ihtiya¢ duyu-
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lan konular bakimindan da yurtdisindan donenler, diger 6grencilerden bir
farklilik gstermemektedir.

Yurtdisgindan donen genglerden % 55'i Alman vatandaghgmna gecmeyi
diisiinmemektedir. Alman vatandag: olanlarin oram % 2.5'tur. Almancay:
cok iyi ve iyi derecede bilenler % 38.4, orta derecede bilenler % 25.6
oranindadir. Ulkeye déndiikten sonra genglerin % 71'i tekrar yurtdigina git-
memigtir; dort ve daha fazla gidenler, grubun % 15'i kadardur.

Yurtdigindan donen gruptaki 6grencilerin sosyal uyum diizeylerini dlgen
sosyal uyum puanlan diger 6grencilere gore farkli degildir. Yurtdisindan do-
nenlerin % 72'si ve diger ogrencilerin % 6%9'u sosyal yonden uyumlu
genglerdir. Aragtirmada kullanilan Envanterdeki sisteme gore toplam sosyal
uyum puanmmn belirleyen alt Olcekler ayriminda iki grubun puanlan
kargilagtinldiginda, yurtdigindan donenlerle diger 6grenciler arasinda aile
iligkileri bakimindan anlaml bir farkin bulundugu saptanmigtir. Buna gore
yurtdigindan donenlerin aileleri ile iligkileri diger Ggrencilere kiyasla daha
uyumludur. Bu bulgu, bir siire yurtdiginda yagadiktan sonra iilkeye geri
doniigiin ebeveyn-cocuk iligkilerini rahatlatici, yaumusatic1 yonde rol oy-
nadifina igaret etmektedir.

Diger bir 6nemli bulgu, cinsiyetin §Zrencilerin sosyal uyum diizeyini etk-
ileyen bir faktor olmadignin saptanmasidir. Yurtdigindan dénen grubun ken-
di icinde ve bu grupla kontrol grubu arasinda cinsiyet ayrimina bagh olarak
sosyal uyum puanlarinda bir farkhilagma yoktur.

Geri doniis yagmin yiikselmesine bagl olarak iilkedeki uyum sorunlarinin
agirlagtig1 yoniinde literatiirde yer alan goriig, bu aragtirma ile dogrulanmigtir.

Aragtirmanin yurtdigindan donen grubun sosyal profili konusundaki bul-
gulari ile sosyal uyum diizeyi konusundaki bulgulari birbirini desteklemekte,
giiclendirmektedir. Diggo¢ siirecine katilip daha sonra iilkeye donen ve
bugiin lniversite 6grencisi olan gengler, bugiin diger iiniversite Ggrenci-
lerinden farkli bir sosyal profil ve farkli bir sosyal uyum diizeyi goster-
memektedir.

Yurtdigindan donenlerin, yasamlarinin ortalama 10.5 yillik donemini
Avrupa'da gegirmis olmalan ve % 60'indan fazlasinin almanca biliyor olugu,
bu gruptaki genglerin, dier 6grencilere kiyasla yalmzca olumlu anlamda bir
farklilik gosterdigine igaret etmektedir.
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@ BASIN BULTENI

“DEVLET ORGANLARININ DUZENLI VE
UYUMLU CALISMASI
TEK TARAFLI BIR SORUMLULUK DEGILDIR”

Sayin Bagbakan, hukuken tiimiiyle haksiz olduklar1 bir konuda nedeni an-
lagilamayan bir yapay kriz yaratmaya ¢aligmaktadir.

Bilindigi gibi Anayasa’'nmin 91, maddesine gore “Temel Haklar”, “Kigi
Haklar ve Odevleri” ile aralarinda “kamu hizmetlerine girme hakk:” da bu-
lunan “Siyasi Haklar ve Odevier” kanun hiikmiinde kararnamelerle diizenle-

nemez.

Anayasa’nin 7. maddesine gore ise, yasama yetkisi ulus adina TBMM ta-
rafindan kullanilir ve devredilemez. Bakanlar Kurulu’na belirli alanlarda ka-
nun hiikmiinde kararname ¢ikarma yetkisinin tamnmasi, yasama yetkisinin
devredildigi ve bakanlar kurulunca diledigi gibi kullamlabilecegi anlamma
gelmez. Bakanlar Kurulu’nun yasa ile diizenlenmesi gereken bir konuyu ka-
rarmame ile diizenleme ve bu konuda 1srar etme hakk: yoktur.

Anayasa’da “istisnai” olarak diizenlenmig kanun hiikmiinde kararname
¢ikarma yetkisinin, kendini yasama organinin iizerinde farz ederek kullanila-
bilecek “sinirsiz” bir “yetki” biciminde yorumlanmasi ve bu yanlig gériigiin
bagkalarina da dayatilmaya ¢aligilmasi hukuken Anayasa’ya aykiri oldugu gi-
bi, etik agidan da en hafifinden “yakigiksiz” bir davrangtir.

Hukuksal bir konuyu “siyasi miilahazalar” ile gerekgelendirmeye kalk-
mak ise, “hukuk devleti” ile hi¢ bagdastirilamaz. “Katillerin devietten maag
almasi” gibi kamuoyunu duygusal olarak yonlendirmeyi amaglayan beyanla-
rin da yasalar nezdinde higbir temeli ve gecerliligi yoktur.
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Anayasa’nin 38. maddesinde de dayanagini bulan ceza hukuken temel il-
kesi geregi “suclulugu hiikmen sabit oluncaya kadar, kimse suglu sayila-
maz.” Mahkemeler tarafindan karara baglanmamis bir konuda kimsenin kim-
seyi “katil” ilan etme hakki ve yetkisi olmamasina, mer’i kanunlarimizda da,
hakkinda mahkeme karar olan bir kiginin devlet memurlugunu siirdiirmesini
ya da “maag almasini” saglayacak hicbir hiikkiim bulunmamasina karsin, ko-
nunun kamuoyuna bdyle yansitilmasinda ya “bilgi eksikligi” ya da “kasut”
vardir, Konu, devlet aleyhine ¢aliganlarin devletten maag almast degil, olsa
olsa devlet organlan arasinda bir iistiinliik yarigt olabilir ki, tistiinliik sirast
Anayasa ile ¢izilmigtir.

Buna kargin sayin Bagbakan, Anayasa’ya gore ¢ikarilamayacak bir kanun
hiikkmiinde kararname kargisinda anayasal yetkisini kullanmaktan dnce, Ana-
yasal gérevini yapan Cumhurbagkanini ve kamuoyunu “devlet krizi” ile teh-
dit etmektedir. '

Cumbhurbagkani, ancak TBMM tarafindan diizenlenebilecek bir alanda ¢1-
karilan, Anayasa’ya aykir1 bir kanun hiikmiinde kararnameyi geri ¢evirmistir.

Hal boyle iken, “hukuk kigileri”’nden alinmig “hukuk digt yorumlar”1 da-
yanak yaparak ve konuya hukuksal degil, “duygusal” ya da “cikarsal” ba-
kan kisileri de kullanarak Sayin Cumhurbagkanint Anayasa’dan kaynaklan-
mayan bir yetkiyi kullanmakla su¢lamak ve bunu yaparken de cumhurbag-
kanligim devletin kimi organ ve kurumlanyla karg1 karsiya getirmeye calig-
mak yanlistir.

Anayasa’nin 104. maddesine gore “Cumhurbagkani, devletin basidir”.
“Anayasarmin uygulanmasini” ve “Devlet organlarimn diizenli ve uyumlu ¢a-
lismast gozetir” . Kuskusuz devlet organlarinin diizenli ve uyumlu ¢aligmasi,
diger devlet organlar, o arada oncelikie bagbakan ve bakanlar kurulunun ge-
reken 6zen ve saygiy1 gostermesi ile olanaklidir. Kald1 ki, “Anayasa’nin uy-
gulanmasi” , yani Anayasa ile kurulan hukuk devletinin siirdiiriilmesi, devlet
organlar arasindaki uyumdan 6nce gelen bir gorevdir.

Bakanlar Kurulu, Anayasa’min 81. maddesi uyarinca “Anayasa’ya sada-
kattan ayrilmayacagina” “namusu ve gerefi iizerine and i¢cmig” iiyelerden

olugmaktadr.
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Anayasa’nin 8. maddesine gore “... Bakanlar Kurulu, yiiriitme yetki ve go-
revini Anayasa’ya ve kanunlara uygun olarak kullanmak ve yerine getirmek-
le; Anayasa’'nin 112. maddesine gore Bagbakan da, “bakanlarin gorevlerinin
Anayasa ve kanunlara uygun olarak yerine getirilmesini gozetmek ve diizel-
tici onlemleri almakla yiikiimliidiir”

Bu yiizden, Bakanlar Kurulu’nun higbir iiyesinin salt “siyasal miilahaza-
lar” ile hareket edip Anayasa’ya agik¢a aykin bir diizenlemeye “hukuksal”
kazandirmaya ¢aligmasim, “Once imzalasin, sonra Anayasa Mahkemesi’ne
gondersin” tiirii Anayasa’y1 delmeye yonelik agiklamalar1 makul kargilamak
miimkiin degildir.

Anayasa’nin kanun ile diizenlenecegi agikca belirttigi bir alanda kanun
hiikkmiinde kararname c¢ikarmak “anayasa ile kurulan diizeni degistirmeye
¢aligmak” demektir ki, bunun hukuksal anlami ve cezai yaptirimi herkesin
malumudur.

“Kriz siyaseti” tehlikeli bir siyasettir; her an kontrolden ¢ikmasi miim-
kiindiir ve krizler, aym “ihtilaller” gibi, kendi evlatlarin1 da yiyebilirler.

Kamuoyuna sayg: ile duyurulur.
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@ BASIN BULTENI

12 Agustos 2000 tarihli basin agiklamamizda, devlet organlarinin diizenli
ve uyumlu ¢aligmasinin tek tarafli bir sorumluluk olmadigina, hiikiimetin hu-
kuken haksiz oldugu bir konuda yapay bir kriz ¢ikarmaya ¢alisigina dikkat
cekerek, “kriz siyasetinin tehlikeli bir siyaset oldugu, her an kontrolden ¢ika-
- bilecegi ve krizlerin aym ihtilaller gibi kendi eviatlarin: yiyebilecegi” uyari-
sim yapmistik.

Buna karsin, Sayin Cumhurbagkani’nin, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bir
“hiikiimet devleti” degil, “hukuk devleti” oldugunu gosteren tutumu kargisin-
da, Sayin Bagbakan’in tepkisinin, ayni1 yanls: siirdiirme ve kendi yarattiklan
yapay krizi koriikleme yoniinde olmas1 “esef ve kayg: verici”dir.

Anayasa’nin 104. maddesine gére “devletin bagt” hiikiimet ya da bagba-
kan degil, cumhurbagkanidir. Cikarnilmak istenen kanun hiikmiinde kararna-
menin, hem Anayasa’nin 91. maddesine, hem de Yetki Kanunu’na “aykiri”
oldugu agiktir. “Anayasa’ya acik aykiriik” durumunda, cumhurbagkanlar
Anayasal diizeni korumakla gorevli, Anayasa’ya aykin diizenlemeleri geri
cevirmekte de yetkilidir.

Sayin Cumhurbagkani’nin 6zenle hazirlandig: anlagilan ve hukuksal ola-
rak aynen katildifimiz agiklamasi karsisinda “celigkilerle dolu” gibi gergege
dayanmayan demecler vermeyi, devlet ciddiyeti ile bagdastirmak olanakl
gorinmemektedir.

Bilindigi gibi, Anayasa’nin 153. maddesi uyarinca Anayasa Mahkemesi
kararlar1 “yasama, yiiriitme ve yarg: organlarini, idare makamlarini, gercek
ve tiizel kigileri baglar” . Bu nedenle Anayasa Mahkemesi ile Danistay’in iki
esit yargi organiymis gibi gosterilmesi ve aralarinda bir ¢eligkiden soz edil-
mesi dogru degildir.

Ustelik, Damstay 8. Dairesi, sozkonusu karan ile, geri génderilen kanun
hiikmiinde kararnameye benzer diizenlemelerin bir boliimiinii “yasa ile ya-
pilmas: gerektigi” icin iptal etmigken; hiikiimetin Anayasa’ya aykir1 1srarini
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destekleyen bir yargi karar1 varmig gﬁn‘iﬁtﬁsij vermeye ¢aligmak, etik agidan
da, hukuksal agidan da “esef verici”dir.

Ancak, tiim bunlardan daha “kayg: verici” olan, Saymn Cumhurbagka-
ni'nin “devletin béliicii teror ve laiklik kargiti eylemlere karsi korunmasini
giiclestirmek” ile suglanmasidir.

Sayin Cumhurbagkani’nin, basinda bulundugu devleti, gergek bir hukuk
devleti olmasini saglamaya caligmaktan bagka amaci olmadig agik, “saygin”
tutumunu “igini sindirmek” ve geregini yapmak varken; “deviet organlar
arasinda uyumsuzluk”tan, “Anayasal rejimin korunmasinda giigliik’ten s6z
etmek, boliiciiliik ve laiklik kargitlan ile miicadeleyi giiclestirecek ve hemen
TBMM'yi toplayip, konuyu yasa ile diizenlemek yerine, yaratilan yapay kri-
zi siirdiirmeyi yeglemek, béliiciiliik ve laiklik kargitlar ile miicadelede, esas
Sayin Bagbakan ve koalisyon ortaklarimin isteksizligini gosterecektir.

Kamuoyuna saygi ile duyurulur. -
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