ANADOLU
AKADEM:i:

T —
SOSYAL BILIMLER DERGISI

1984-1989 BULGARISTAN GOCU SONRASI TURKIYE’NIN BALKAN DIS
POLITIKASI

Hatice OZ*
Kiirsad Emrah YILDIRIM**

Ozet

Ele alinan bu ¢alisma Avrupa’nin en biiyiik zorla ettirilen go¢ii olan 1984 yilinda baslayan yolculugun Bulgar Tiirkleri i¢in ne denli zorlu
bir siire¢ olduguna deginilerek bu siire¢ dogrultusunda Tiirkiye nin Balkan Politikas: incelenmistir. Caligma her seyden dnce Uluslararasi
disiplininde belki de tizerine yazilmis, yazilacak birgok makaleden sadece biri olmaktan ziyade insanlik drami haline gelen ve uluslararasi
mecra i¢in pek bir etki uyandirmayan 1984-1989 yillarinda yasanilan goge deginmistir. Soykirima yonelik zorla yapilan bu gdglerin
Tiirkiye'nin farkina varmasi ile Balkanlara yonelik uyguladigi dis politik varligina deginilerek uluslararasi iligkiler disiplinine katkida
bulunulmas1 amaci ile ele alinmustir. Tiirkiye son on yilda, ekonomik biiylimesine de paralel olarak bahsi gecen bolge Balkanlar’da
ekonomik iliskilerini, kamu diplomasisini ve kiiltiirel faaliyetlerini yogunlastirmistir. Tirkiye artik yeni bir dis politika perspektifine
sahiptir. Balkanlar’ a kars1 da yiirtitmiis oldugu politikasinda her zaman iyi niyet ve giiclii diplomasi lizerine durmay1 savunmustur. Saglam

ipler ile 6riilmiis bir bag olan Balkanlar ve Tiirkiye iligkileri karsilikli ¢ikar, hosgorii ve gegmisi kabullenmeye deginmektedir.

Anahtar Kelimeler: Dus politika, Bulgaristan gogii, Balkanlar

TURKEY’S BALKAN FOREIGN POLICY AFTER 1984-1989 BULGARIAN
MIGRATION

Abstract

In this study, Turkey's Balkan Policy was examined in line with this process by mentioning how difficult the journey started in 1984,
which is the largest forced migration in Europe, for Bulgarian Turks. First of all, the study touched on the migration experienced in 1984-
1989, which has become a human drama rather than being just one of many articles written on and to be written on the international
discipline, and which did not have much impact for the international media. It is discussed with the aim of contributing to the discipline
of international relations by mentioning Turkey's awareness of these forced migrations towards the Genocide and its foreign policy towards
the Balkans. In the last ten years, parallel to its economic growth, Turkey has intensified its economic relations, public diplomacy and
cultural activities in the Balkans. Turkey now has a new foreign policy perspective. He has always advocated to stand on goodwill and
strong diplomacy in his policy against the Balkans. The relations between the Balkans and Turkey, which are a strong bond, refer to mutual

interest, tolerance and acceptance of the past.
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1. GIRiS
1.1. Etnik Ayrimcilik ve Go¢ Kavramlar

Higbir millet, topluluk, irk veya insanoglu yerlesmis oldugu cografyadan zaruri veya keyfi durumlar igerisinde
farkl1 bir yere, cografyaya gidip yerlesmek istemez. Insanlar diinyaya geldigi mekanlar1 memleketi varsayar.
Dini, 1rki, milleti, kiiltiirii her ne olursa olsun bu insan irkinin diinyaya gelmesinden beri boyledir. Sinirlari ve
kurallar1 olmayan bir kavram olan G&¢ olgusu, insanlik kadar eski ve koklii bir gegmige sahiptir. Go¢’iin ilk
nasil var oldugu ile ilgilenmek degil konumuz. Bu yiizden tarihi arka planina bakmadan G&¢ kavramini

tanimlamak gerekirse; Siirekli bir sekilde hareket igerisinde olan Insanoglunun ekonomik, salgin hastalik, kriz,
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savasg, siyasi, toplum diizeninin bozulmasi, sosyal unsurlar gibi sebepler ile bireysel, topluluk veya aile olarak

bulunduklar1 yer cografyasini(vatan) terk ederek farkli bir bolge veyahut iilkeye gitme durumudur.

Diger bir deyisle ulus iistii simirlar1 asarak veya bulunulan devlet igerisinde siireci, yapisi, nedeni ne olursa
olsun insanin yer degistirerek yapmis oldugu niifus hareketidir. G6¢ eden kisiye gogmen denir lakin bu tanima
miilteciler, zorla yerinden edilmis kisiler ve ekonomik kisilerde dahildir (Uluslararast Go¢ Orgiitii(IOM),
2009). Giin gectikge her anlamda degisen diinyada Gog olgusu da evirilerek hizi ve igeriginin degistigini
soyleyebiliriz. Kiiresellesme artik diinyada bir seylerin ¢ok hizli ilerlemesini sagladig gibi gocte de degisimler
olmustur. Daha ¢ok dogudan batiya yonelik olan gé¢ akimini uluslararasi goclerle birlikte birgok farkli yonlere
dogru oldugu asikardir (Siileymanov,2013). Uluslararasi Disiplininin farkli bir boyut kazandigi giiniimiizde
artik gocten bahsederken uluslararasi ortami temel alarak bahsetmekteyiz. Netice de bu ortam igerisinde
yagsanan go¢ hareketliligi yine bahsedilen ortamin getirmis oldugu zorunlu faktdrlerden yasanmaktadir.
Ozellikle Soguk Savas yillarindan sonras1 donemlerde kiiresellesme ile birlikte iyice yerlesen bir olgu haline
gelmistir géc. Sermaye, mal ve hizmetlerin dolagimi serbestlestik¢e insan dolagimina olan hayranlikta artmistir.
Kimileri i¢in hayranlik uyandiran bu dolasim kimileri iginde zuliimden farkli degildir. Ozellikle miiltecilerin
bakisi ile bakmak gerekirse, farkli bir boyuttan bahsedilmelidir. Hem miilteciyi kabul eden iilke agisindan hem
de miilteci durumunda olan taraf igin gercekten de iginden ¢ikilmasi zor bir siire¢ demektir (Go¢ Idaresi Genel
Miidiirligii,2015). Mesela Tirkiye’nin go¢ alma potansiyeli bulundugu jeopolitik konum itibariyle daha
yiiksektir. Bu kapsamda hem yasal hem de yasadis1 yollarla iilkemize gelen yabanci sayisi her yil gectikce
artmaktadir. Ulkede var olan miiltecilere kars1 gerekli tedbirler alinmamis olsaydi bir insan y18mi1 s6z konusu
olacakt1 (Celik,2006, s.150-170). Yani miilteci olmak kadar bunu kabul eden devlet i¢cinde durum pek i¢ agic1
degildir. Peki, insanlar bu durum karsisinda ne kadar bilingli. Gog ve tiirev kavramlar1 hakkinda ne biliyorlar?
Genellikle birgok kisi gb¢, gdemenlik, miilteci kavramlarinin ne anlama geldigini bilmemektedirler. Insanlar1
birbirinden farkli kilan 1rk ve etnisite unsurlarma kisaca deginilirse; Oncelikle etnisite toplumda bulunan diger
gruplar tarafindan farkli kilinarak veyahut birbiriyle en azami diizeyde temasi olan iki grup arasindaki iligkinin
goriiniimiidiir. Etnik kelimesi ethnos kelimesinden gelerek belli yiizyillarda dini 6tekilestirmeyi savunmustur
(Waters,2014, 5.303-324). Ozellikle 2. Diinya savasinin ardindan ivedi bir sekilde kullanilmaya baslanmas ile
Etnisite kelimesi etnik grup, etnik kimlik gibi ¢esitli kavramlarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Etnisite ile
birlikte ¢cokea karistirilan deginecegimiz bir diger kavram olan irk kavrami, insanoglunun dogumuyla birlikte
gelen kalitsal ve fiziki 6zelliklerinin de déahil oldugu bir¢ok insan toplulugudur. Genis bir pergele yayilan irk
toplulugun bulundugu cografik ve biyolojik kistaslara dayanmaktadir. Giiniimiizde ¢ok hassas bir konu olan
rkgilik gegmiste bu kavram yiiziinden soykirimlar, ayrimciliklar yapildigina tarih sahnesi sahittir. Ozellikle
ten rengi tizerinde yapilan siiflandirma toplumlar {izerinde yikici etkiler yaratmistir (Akademik Perspektif,
2014).

1.2. Bulgaristan’in Tiirklere Yonelik Politikalari ve 1984-1989 Gécii

Giiniimiizde Avrupa kitasinda olan Balkanlar bolgesi nice yiizyillar boyunca Osmanli Devleti’ne bagh
kalmistir. Bir Balkan iilkesi olan Bulgaristan ise bulundugu cografik konumu itibariyle heterojen bir yapiya

sahiptir. 600 yillik Osmanli Devleti’nin hakimiyetinde bulunan {tilkede Tiirk halkin1 genel anlamda
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Anadolu’dan boélgeye giden Yoriikler olugturmaktadir. Zaten bdlgede var olan Tiirk halki ile bir araya gelen
Yoriikler ile birlikte 17. Yiizyilda gii¢lii bir Tiirk varligi s6z konusudur. Osmanlinin hoggdriilii devlet anlayist
ile tilkedeki Bulgar halki kendi aidiyetliklerini ve kiiltiirlerini koruyarak yasamiglardir. Lakin 1877-1878 yillar1
arasinda meydana gelen Osmanli-Rus muharebesi sirasinda bolgede yasayan binlerce Tiirk géce zorlanmig
veya katledilmistir(Borklii, 1999,s.61-79). Tarih boyle seyrederken 1908 yilinda Bulgaristan Krallik ilan ederek
Osmanli devletinden ayrilmistir. Kendi basina hareket etmek isteyen Bulgarlar emperyalist politikalar iireterek
Tiirk halkin1 adeta ikinci sinif konumuna getirmislerdir(Turan,1997,s. 5-62). Osmanli Devleti’nin her yasadig:
kirilma noktalarinda Bulgarlarin Tiirklere yonelik nefret soylemleri de ivme kazanmigtir. Bulgarlar Tiirk
halkima belli tarihi araliklarla uyguladig: isimlerini degistirme, dini baskida bulunma veya ibadet etmelerini
engelleme gibi politikalarin1 hep kabul ettirme ¢abasinda bulunmustur. Her ne kadar savas sonrasi barisg
anlasmasi (Neuilly Antlagsmas1) imzalansa da Bulgarlar politikalarindan tamamen vazge¢mek yerine azaltma
gostermistir(Borklii, 1999,s.66). Genellikle Bulgaristan’in Giiney ve Kuzey kesimlerinin dogusunda yer alan
Tiirkler, Bulgarlarin asimile etme cabalarina direng gostermis olsalar da tam kapsamiyla engellenebilmis
degildir (Dede,2014,s.100). Bulgarlarda var olan bu milliyetcilik veyahut bagimsiz olup homojen iilke
konumunda olma istemi esasen Fransiz Ihtilali’nden ve Fener Rum kilisesinin Bulgar kilisesinden ayrilmasi
ayrica Rusya’nin da arkadan destek vermesi gibi nedenlerden dogmaktadir(Turan,1997,5.50). Yasadiklart
vatanlarindan gitmemek i¢in zorlu bir ¢aba gosteren Bulgar Tiirkleri i¢in ise durum higte iyiye gitmemektedir.
Tabii 1930-40’11 yillarda, daha 6ncesinde de her ne kadar azinlik olsa da Tiirkler bolgede daha etkin olabilmek
adma gesitli dernekler kurup (Turan Dernegi, Tiirk Muallimler Dernegi), Tiirk¢e yaynlar ve Tiirkge Egitimi
olan c¢alismalar yapmislardir. Zaten bir ¢okiisiin i¢inde olan Bulgaristan o déonemde Tiirklerin yapmis oldugu
faaliyetlere ilgisini verememistir. Lakin diinyaya yon veren ideolojik yapilardan Komiinizm gibi etki eden
ideolojiler Tiirklerin derneklerinin kapatilmasina ve yayimlarinin durdurulmasma sebep olmustur
(Ozsar1,2015,s.1-13). Tarihler 1951 yilini gosterdiginde Bulgaristan’da Komiinist Parti’nin iktidara gelmesi ile
iilkede milliyetgilik sloganlart artmig, Tiirk halkinin artik asimile olup Bulgar isimlerini kabul etmeleri
gerektigi tarzinda sdylentiler ¢cikmaya baslamistir. Zorla isim degistirme politikast ile belli tarihlerde Tiirklerin
go¢ etmesine ve Bulgaristan’daki var olan Tirk azinliginda diisiis yasanmasina neden olmustur
(Turan,2003,5.18-43). 15 Ekim 1944 yilinda bagimsizligini kazanan Bulgaristan Halk Cumhuriyeti’nde yine
hakim siiren komiinist rejim 1946°dan sonra Tiirk okullarini devletlestirerek tek tip Bulgar milliyeti olusturmak
igin somut adimlarim atmustir. Sistematik bir sekilde ilerleyen Tiirkleri asimile etme politikalar1 6zellikle
topraklarin kolektiflestirilmesi ile 1950-1951 yillarinda bir gé¢ yasanmasina neden olmustur. Genelde kirsal
alanda yasayan Tiirkler 1956 yilinda Bulgaristan’1n ilk niifus sayiminda 1 milyon kadardir(Borklii, 1999,s.69).
Bu siiregte yaklasik 150.000 soydasimiz Tiirkiye’ye gog etmistir. Tiirkiye i¢in zaten problemli bir siire¢ olan
bu déonemde bu kadar fazla go¢iin yasanmasi her iki tilke arasinda gerginliklerin yaganmasina ve Tiirkiye’nin
bir miiddet smir kapilarin1 kapatmasina neden olmustur(Turan,2003,s.33). Ciinkii o donem Tiirkiye’de ic
siyaset olaylar1 ile gergin bir hava varken go¢ meselesi ile hem kamuoyunda hem de diger dis devletler ile olan
iligkilerinde ¢ikmazlara gitmistir. Komiinist Parti Genel Sekreteri Todor Jivkov, bir konusmasinda 6zellikle
Kenan Evren’e ithafinda Bulgaristan’da yasayan Tiirklerin Tiirkiye’nin bir pargasi olmadigiin ve bu yiizden
Tiirkiye’nin yaptigt Bulgaristan’in i¢ islerine karigmak olarak algilanip bu meselenin Tiirkiye’yi

ilgilendirmedigini ileri siirerek Tiirk hiikiimetinin tepkisini ¢ekmistir (CNN Tiirk,2014). 1954 yilinda iktidara
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gelen Todor Jivkov Tiirklere kars1 sert asimilasyon politikalar ile siirekli giindeme gelmistir. Ozellikle Tiirkge
egitim veren okullarin ya kapatilmasi veyahut Bulgarlagtirilmas: konusunda harekete gecerek 1958-59
yillarinda Egitim Bakanligi tarafindan okullarin birlestirilmesi karart resmen yaymlanmistir. Hiikiimet
yayimladigi bu kararin Tiirk halki i¢in son derece faydali olacagini savunarak olusabilecek tepkilere set
¢ekmeye caligmistir. Tiirkgenin, Tiirk¢e konusmanin gereksiz ve itici oldugunu ve Bulgaristan’da yasayan
Tiirklerin Tiirk gelenek ve goreneklerine bagl kalmamalari gerektigini ileri siiren hem Bulgar hiikiimeti hem
de kamuoyu Tiirk halkini empoze etmeye ¢aligmiglardir (Demirhan,2019,s.480-498). 1960-64°1ii yillarda Ttirk-
Sovyet iliskilerinde yumusamaya gidilmesi Tiirk-Bulgar iliskilerinde de iyi yonde ivme kazanmasina neden
olmustur. lyiye giden bu donemde iliskileri diize ¢ikarmak adina ticaret, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel alanlarda
bir takim sézlesmeler yapilmistir. Bulgarlarin her tiirlii baski ve zorbaliklaria karsi giiclii miicadele gosteren
Tiirkler bile isteye asla isim degistirme veya asimile olmay1 kabul etmemislerdir (Borklii, 1999,s.71). Lakin
1974-75 yillarina gelindiginde Tiirk okullarinda tiim dersler Bulgarca olmus, Tiirk ¢ocuklarinin annesi veya
babasmin Bulgar olmasi durumunda, ¢ocugun ismi de otomatikman Bulgar ismi olacak seklinde karar
alinmigtir (Demirhan,2019,5.485). 1970-89 yillar1 arasinda sadece Tiirkler olmamakla birlikte Pomak,
Cingenlere de kars1 bir asimile etme kampanyast baslatilmigtir. Tiirklerin isimleri zoraki olarak Bulgar isimleri
veya Hristiyan isimleri ile degistirilmistir. Uluslararas1 mecrada biiyiik tepkiler verilmemesi, Tiirk halkinin
sesini duyuramamasi ve her ne kadar kabul edilmese de goz gore gore kiiltiirel soykirim yapilmis olmasi kabul
edilebilir degildir(Dalkilic&Biger,2014,s.119-151). 1984-89 gogiinii tetikleyen olaylar sanki planlanmig gibi
artarda yasanmistir. Todor Jivkov uyguladiklari politikalarin hizin1 artirmak i¢in1984 yilinda ¢ok sert
politikalara yer vererek Tiirklerin ibadethaneleri kapatip farkli amaclarla kullanmaya baslamistir. Siinnet etmek
yasaklanarak ¢ocugunu siinnet ettiren anne-babaya hapis cezasi verilmistir. Keza ayni sekilde cenaze ve diigiin
torenlerine kisitlamalar getirilmistir. Komiinist rejiminde destekledigi bu yaptirimlarin disinda bir de Tiirkleri
terdrizm olaylari ile suclamiglardir. Ornegin 1985 yilinda Filibe Tren Istasyonunda bomba patlamasini Tiirk
orgiitlerinin yaptigini ileri siirerek 3 Tiirkii idam etmislerdir (CNN Tiirk,2014). Yiizyillar boyunca Osmanli
Devletin de huzur i¢inde yasamis olan Bulgar halkinin o topraklarda yillardir birlikte yasadiklar1 Tiirklere bu
sekilde davranilmasi ve azinlik sinifina diistiriilmeleri yapilan en kotii haksizliktir ne yazik ki. Bagimsizligimi
kazanmasi ve Komiinist rejimin geldigi andan itibaren asama asama Tiirk halkini asimile etmek isteyen
Bulgaristan’da belirli tarihlerde go¢ dalgalari olmus ve sonuncusu 1984 yilinda baglayan dalgalanmadir.
Yaklagik 1.500.000 milyondan fazla Tirk go¢ etmistir(Bulgaristan Tiirkleri,2017). Avrupa’da en biiylik
zorunlu go¢ olan bu olay {izerine yillar sonra sinemalara, filmlere, kitaplara ve birgcok go¢menin akillarinda
unutulmayacak senaryolar birakmistir. Asagida yer alan tabloda 1887 yilindan 2001 yilina degin
Bulgaristan’da ki Tiirk niifusun varlig1 gosterilmektedir. Tabloda da gosterildigi gibi her tarihi aralikta Ttirk

niifusunda azalma yasanmistir(Dalgilic&Biger,2014,s.125).
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Tablo 1: 1887-2001 yillar1 Bulgaristan’da ki Tiirk Niifusu

YILLAR | TURKLERIN NUFUSU | YILLAR TURKLERIN NUFUSU
1887 640,000 1940 603.331
1892 705.000 1941(+Dobruca Turkleri) | 569.728
1900 850,000 1949 539.656
1905 S00.000 1952 505.439
1910 656.025 1956 504.560
1926 800.052 1992 577.555
1934 749.900 2001 618.268

6 Haziran 1989 yilinda o meshur gé¢ olayr baslamis, Bulgarlarin sert asimilasyonundan kurtulmak isteyen
herkes yollara diismiistii. Her kesimden insanin oldugu bu gb¢ yolunda olimpiyat sampiyonu halterci Naim
Siileymanoglu ’da dahildi. Lakin o donemde Tiirkiye ekonomisi bu kadar agir go¢ii kaldirabilecek durumda
degildi. O dénemin Bagbakani Turgut Ozal her ne kadar bu siireci ¢ok iyi yonetmis olsa da 21 Agustos’ta
smirlar1 kapatmak zorunda kalmistir. Bunun yani sira Haziran 1989 - Temmuz 1990 arasinda gog¢ eden
Tiirklerin sayist neredeyse 350 bin kisiyi bulmustur(CNN Tiirk, 2014). Geleneklerine, géreneklerine, dinine,
inanglarma sikica bagli olan Tiirk halki ig¢in bunlardan vazgegmek yerine tiim zorluklara boyun egerek gog
yoluna diismiislerdir. Bulgar Tiirkleri artik 6yle bir duruma gelmistir ki {ist mertebede meslek sahibi olamiyor
biirokrat veya ordu mensubu olma ihtimalleri miimkiin degildi(Balgdg, 2021). Tiirklere yapilan ani baskilarin
ilk adresi yogun niifusun oldugu kdylere yapilmistir. Artik Tiirkce bile yasaklanmasi ile insan haklari ihlali
olan bu durum karsisinda Tiirk halki tabii ki de bir tepki gostermek zorundaydi. Bu tepkilerden 6n dnemlisi
Kircaali’de ki Siitkesigi koyiinde binlerce kisi toplanarak eylem yapmislardir. Bu olayin ardindan gesitli
bolgelerde eylemler yapilarak azinlik Tirkler bir kivileimla seslerini  duyurmaya ¢alismislardir
(Turan,2003,s.25). Ayni zamanda Tiirkiye’de, baskilarin durdurulmasi i¢in notalar vererek iist biirokratlarla
iletisime gegmistir. Bulgaristan ile bir tiirlii anlagmaya varamayan Tiirkiye, meseleyi uluslararast orgiitler
nezdine tagiyarak Bulgaristan’in yaptig1 seyin haksizligini savunmustur. Vasat bir hal alan Bulgaristan’da ki
mesele Tiirkiye’nin baskilarma dayanamayinca Todor Jivkov, Turgut Ozal’a kapilari agmasini istemistir.
Ozal, kapilarin herkese agik oldugunu beyan ederek 1 Haziran 1989’dan 1990°a kadar vizeli ve vizesiz olarak
Bulgar Tiirkleri Tiirkiye’ye girmislerdir. Tiirkiye’ye gelen bazi gogmenler uyum saglamakta zorlanmis ve geri
donmek zorunda kalmislardir(Atasoy, 2011,s.368). Genellikle geri donenler bir takim temel haklarii
kaybetmemek, evleri ve mallarinin yagmalanmasina mani olmak, yaslilarin go¢ii kaldiramamis olmasi gibi
sebeplerden &tiirli tercih etmislerdir(Balgog,2021). Bulgaristan i¢in Soya Doniis Siireci olarak adlandirilan
bircok farkli etnikten milleti Bulgarlastirma adi altinda; kiiltiirel ritiiellerini yok ederek, yasaklamalar, isten
cikarmalar hatta 6ldiirme eylemleri ¢ok fazla yaganmustir. Tek bir Tirk il bile gérmek istemedigini sdyleyen
Jirkov, Tiirklere en biiyiik zulmii yasatan Bagbakan olarak akillarda kalmistir. Tiirkiye katildig1 her uluslararasi
toplantida(NATO, BM) bolgedeki Tiirklerin yasadiklara dair siirekli bir sekilde deginmistir. Lakin Diinya
sahnesinde olaya tek ses ¢ikaran Tiirkiye olmustur(Demirhan, 2019,s.488). Aslinda Bulgaristan igin en yiiz
kizartict olay, Belene Kampidir. Belene Oliim Kampi olarak da adi gegen kamp, Bulgaristan’m Belene
bdlgesinde Jivkov tarafindan agilmistir. 1980°1i yillarda asimile etmek amaciyla Tiirk vatandaglarinin buraya

gotiriilip oliime terk edilmeleri insanlik disi bir olaydir. 1989 yilinda Bulgaristan hiikiimeti, kamptaki
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azinliklar1 smir dis1 edecegini duyurarak ve Ozal’in da devreye girmesi ile Tiirkler Tiirkiye’ye yol almislardir.
Aradan uzun yillar gectikten sonra 2021 yilinda Bulgaristan hiikiimeti 1987-89 yillarindaki asimilasyon
olaylarin1 kinamig olsalar da bu higbir sekilde bu soykirimi Diinyaya unutturmayacaktir(Turan,2003,s.29).
Jivkov rejiminin 1989 yilinda yikilmas: ile yapilan hatalar, zuliimler Bulgaristan Devlet Konseyi tarafindan
kabul edilerek, yasak getirilen Tiirk¢e konusmanin serbest olacagini, zorla degistirilen Tiirk isimlerinin iade
edilecegi, okullardaki egitim de Tiirkge egitim yapilabilecegi 1991 yilinda Bulgar anayasasinda da yer verilerek
diizenlemelere gidilmistir. 1991 yilinda Soguk Savasinda bitisini sembolize eden Demir Perdenin yikilmasi ile
ideolojik boliinmeyi yerle bir ederek Diinyada da yeni bir doneme girilmistir. Bu siirecte Bulgaristan’in Avrupa
Birligi (AB)’ne adayligin1 koyup siyasi ve kiiltiirel alanlarda kendini revize etmesi hasebiyle Tiirk azinliklar
onemli haklar elde edecektir. Ciinkii Bulgaristan niifusunun %30’unu Tiirkler olusturmaktadir
(Demirhan,2016,5.489). Bu baglamda AB’ye girmesi ile insan haklarin1 géz ardi etmemek adina Tiirklerde
dahil birgok azinlik igin iyilestirme politikast uygulamistir. Ulkede bulunan Tiirkler Bulgaristan’in demokratik
hayata ge¢mesi ile birlikte kendi partilerini kurarak se¢imlere katilmislardir. Hak ve Ozgiirliikler Partisi adini
alan bu parti segimlerde de 6n plana ¢ikmistir (Dalkilig&Biger,2014,s.128). Bulgaristan ve diger Balkan
iilkeleri NATO iiyeligi sonrasinda Tiirkiye olan iliskilerini gelistirmislerdir. Tiirklerin yagamis oldugu bu gog
olay1 sadece Bulgaristan’a karsi degil diger Balkan iilkelerine yonelik uygulanan politikalara da etkisi

olmustur.

2. GOC SONRASI BALKANLAR’DA TURKIYE AKTiViZMi

Dis politika kavrami birgok tanimlamalari igermektedir. Lakin daha genis kapsamda ve daha akademik olarak
tanimlamak gerekirse, bir devletin sinirlar1 6tesindeki bagka bir devlet yahut devletler ile uluslararasi arenadaki
iligkilerinin alt inceleme dallarindan birisidir (Kiirkgtioglu,1980,s. 309-335). Dis politika, kullanilan stil ve
araclara bagli olarak hedeflere ulasmaktir. Maddi kaynaklar ve bir devletin gii¢ spektrumundaki genel konumu,
devletlerarast iligkilerin belirlenmesinde 6nemli bir rol oynasa da evrensel degerlerle desteklenen ve iyi isleyen
bir dig politika, uluslararasi oyunculari igin goreceli bir avantaj olusturmaktadir. Kiiresellesme siirecleri
jeopolitik alanin yeniden bi¢imlenmesine kutuplar, giic merkezleri ve bolgesel giicler benzeri yeni bir
hiyerarsik sistemin olusmasina ve yeni jeopolitik eksenlerin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Bu kosullar
icerisinde yeni gergeklere uygun bir dis politika sekillendirilmesine, devletin stratejik hedeflerine ulagmak ve
ulusal ¢ikarlar1 yerine getirmek igin yeni araglar ve yontemler aramayi gerekli kilmaktadir (Leonova,
2014,5.100). Siyasi mesruiyet, 21. ylizyilda uluslararasi iliskilerin ayrilmaz bir parcasi haline gelmistir.
Kiiresellesmis bir sistemde mesru zemine dayanmayan bir politika uygulamak imkansizdir. Mesruiyet
eksikliginin oldugu durumlarda, krizler de kaginilmazdir ve maliyeti genellikle ¢ok yiiksektir. Uluslararasi
kamuoyu, iilkelerin dis politikalarini tanimlamalar1 ve uygulamalari i¢in kilit bir referans noktas1 haline geldigi
de asikardir. Balkanlar, cografi yakinlig1 ve tarihi baglari nedeniyle Tiirkiye nin 6zel ilgi gdsterdigi bir bolge
niteligindedir. Bu baglar yiizlerce yil dncesine dayanan Tiirkiye’'nin Balkanlara yonelik uyguladigi dis
politikasi, tarihsel baglar lizerinden bir mesruiyet olusturarak ve daha ¢ok 2000°li yillardan itibaren gelisen dig
politika paradigmalar1 iizerinden sekillenmektedir. Arap Bahar1 sonrasinda siyasi girisimleri yavaslasa da

giiclenmistir. Diinya da kiiresel dengelerinde yeniden yerlesmesiyle birlikte Tiirkiye’de de 20. Yiizyilm ikinci
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yarisinda agikar hale gelmis olan Tiirk dis politikasi, 21. Yiizyilin ilk on yilina damgasini vurmus olan Tiirk
dis politikasi ile kiyaslandiginda hem uygulama alanlar1 ve temel oncelikleri hem de sdylem ve diisiinsel alt
yapisi baglaminda kokten degisim ve de doniisiimler neticesiyle ¢ok daha kapsamli, diizen kurucu ve proaktif
bir 6zellik elde ettigi hususunda genis capl bir uzlas olusmustur (Duran, Inat ve Ataman,2009,s.11). Soguk
Savas’in sona ermesinden sonra kendi blogu olan Bat1 Blogundaki lideri dogrultusunda duragan politikalardan
siki politikalar izleyen bir doneme gegis yasansa da bu donemde Tiirk Dis Politikast hizli bir sekilde
gelismedigi ortadadir. 1990’larda, Tiirkiye nin bdlgesel politikas: cogunlukla askeri 6zellikler tagimakta ve
daha az diplomasi igermektedir (Ormeci,2011,5.224-226). Tiirkiye, yeterli ekonomik giiciin olmadig1 bir
donemde zaten var olan Tiirk Isbirligi ve Koordinasyon Ajansi Baskanhgi (TIKA), genis bir cografyaya
yayilamamis ancak dig politikada bir ara¢ olarak kullanilmis ve ¢dziime kavusturmaya g¢alisan bir tilke imaj1
cizerek Tiirkiye’nin yumusak giiciinii artirmaya ¢alismustir (Ormeci,2011,5.225). Tiirk dis politikasinda daha
koklii bir doniigim ise 2000’li yillardan sonra baglamistir. Bahsi gegen donem igerisinde, Cumhuriyet’in
kurulusundan beri hakim olmus gii¢, ¢ikar ve giivenlik gibi mefhumlari asil 6ncelikler olarak nitelendiren ve
mesrulugunu tehdit kavramindan almis olan tradisyonel otoriter/biirokratik zihniyet yerini is birligi ve barisa
birakmigtir (Duran vd.2009, s.44). Bu siirecte dis politikada 6n plana ¢ikmaya baslayan yumusak giic
yaklagiminda Tiirkiye’nin bu donemde yakalamis oldugu ekonomik istikrar da etkili olmustur
(Demir,2012,5.213). 2000’1i yillar icerisinde Tiirkiye’nin dis politikadaki aktifliginin artmasiyla beraber bu
tarihlerde Balkanlarla gerceklestirdigi ekonomik iligkiler, sosyal -kiiltiirel baglar ve ayn1 zamanda siyasal
diyaloglarinda ¢ok biiyiik ve gozle goriiliir diizeyde ilerlemeler gergeklesmistir (Ekinci,2014,s.7-24).
Tiirkiye’nin aym zamanda ekonomik alanda kazanmis oldugu olumlu gelismeler TIKA, AFAD, KIZILAY gibi
kurum ve kuruluslari yumusak giic uygulamalarinda etkin bir sekilde kullanmasma imkan tanimistir
(Altunisik,2019,2-5). Balkanlar bolgesinin ekonomik sartlarindaki iyilesmeler bilhassa Bulgaristan’in Tiirklere
yaptigi kiiltiirel soykirimi kabul etmesi, barisin saglanip istikrarli hale gelmesi hem bolge iilkeleri agisindan
hem de Tiirkiye acisindan gilivenlik parametreleri diizeyinde ekstra 6nem arz etmektedir. Bu giivenligin siirekli
olmast adina Tirkiye 1990’11 yillardan degin bolgede yasanan alt yapi sorunlarini ¢ézmek, kalkinmay1
hizlandirmak adma yardimlar gondermektedir. S6z konusu yardimlarin bilhassa 2000°1i yillardan 6nceki
donemlere nazaran artig gostermektedir. OECD nin verilerine gore ise 2016 yilinda Tiirkiye Balkan iilkelerine
154.6 milyon dolarlik yardim da bulunmustur. Bahsi gecen meblag Tiirkiye tarihinde Balkan iilkelerine giden
en yiiksek yardim rakamidir. Tiirkiye’nin Bolgedeki en aktif kurumu olan TIKA’nin tarim ve hayvancilik
desteklerinin yani sira ¢ok sayida saglik, egitim hatta belediye altyapilarinda ki iyilestirilmeye degin maddi
destek sunmustur (Ekinci,2014,s.15). Balkan {ilkelerine ozellikle egitim konusunda destekte de bulunan
Tiirkiye, sadece Balkanlar bolgesini iceren Burs Programi disinda Uluslararast Ogrencileri kapsayan Tiirkiye
Burslari gibi destek programlarini sunmaktadir. Tiirkiye sayesinde birgok Balkan iilkesindeki yiizlerce dgrenci
iilkemizde egitim goérme firsatini yakalamistir. Niifus olarak Tiirklerin daha yogun oldugu bolgelerde Tiirkce
Ogretilmesi amaciyla ders kitaplar1 dagitilmis ve bu amagla faaliyetlerde bulunulmustur (Ekinci,2014,s.17). Bu
yaklasim, Ortadogu iilkelerinin bazi seckinleri, Batili analistler ve Tiirk siyasetinin muhalifleri tarafindan sik
sik elestirilmis ve yeni Osmanlicilik olarak etiketlenmistir (Davutoglu,2010,s.2-4). Diplomatik iligkilerini her
baglamda Balkanlar’da iyilestirilebilir diizeyde yiiriiten Tiirkiye nin tarihi ge¢misi ve Bulgar Tiirkleri gibi

birgok Tiirkiin bdlgede azinlik durumuna diismesine ragmen giiniimiizde giiclii bir politika yiiriitmektedir.
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1990’11 yillart catigma igerisinde gegiren Balkanlar, alternatif enerji yollar1 lizerinde yer almaktadir ve
ylizyillardir diizenli olarak biiyiik gii¢ rekabeti yagsamistir. Ayrica Balkanlar, Tiirkiye’nin Avrupa’ya acgilan
kapisidir (Eksi,2017,5.195-198). Tiirkiye’nin Avrupa iilkeleriyle ticareti i¢in tek kara baglantisi olmasi
nedeniyle de vazgegilmez bir ticaret yoludur. Balkanlar, Tiirkiye-AB iligkilerinde 6nemli bir yere sahiptir.
Tiirkiye ile Balkan iilkeleri arasindaki iligkilerin gelistirilmesi AB’ye giden yolu acarken, Balkanlar da AB’nin
enerji ihtiyaglarinda Tiirkiye’nin en 6nemli kaldiraci olan boru hatt1 giizergahlari igin stratejik bir noktadir.
Tiirkiye’den Avrupa’ya transfer hatlari, Tiirkiye’yi bir enerji koridoru haline getirirken Avrupa’yr da
Tiirkiye’ye muhtag hale getirmektedir (Eksi,2017,5.196). Ayrica bolgesel istikrarin Tiirkiye’nin gilivenligi
iizerindeki etkileri, bolgeden artarda gelen go¢ dalgalar1 ve bdlgenin Tiirkiye ile Avrupa arasinda bir kdprii
olma konumu nedeniyle bolge Tiirk dis politikasi i¢cin 6énemli olmustur. Buna gore 1990’11 yillardan itibaren
bu bolgede barisin tesis edilmesi ve istikrarin saglanmasit Tiirkiye’nin dig politikasinin en 6nemli dncelikleri
arasinda yer almaktadir (RasSidagi¢,2013,s.56-60). Tiirk dis politikas1 2000°li yillardan bu yana Tiirkiye ile
Balkan iilkeleri arasinda sik sik yapilan {ist diizey ziyaretlerle daha fazla ivme kazandikga ve Tiirkiye’nin siyasi,
diplomatik, kiiltiirel, ekonomik etkisini pekistirerek bir etki alani olusturulmaya calisilmigtir
(Ozkanca,2014,s.38-40). Uluslararasi Iliskiler disiplini olarak bahsettigimiz kavram igerisinde devletler sert
giic olarak adlandirilan askeri, ekonomik unsurlar1 ve yumusak giic kavramimi olugturan kiiltiirel, siyasi,
diplomatik unsurlarinin  kullanim yogunluguna gore uluslararasi sistem igerisinde etkinliklerini
korumaktadirlar. Devletler giiniimiizde iki gii¢c kavramui lizerinde sert gii¢ kavramlarinin aktivizm edilmesinden
ziyade daha ¢ok kendi rizalari ile hareket edebilecekleri ve diger uluslararasi aktorler tizerinde daha gok etki
kurabilecekleri yontem olan yumusak giicii benimsemektedirler. Bu tavir realist bakis agisi ile de giiciin fiziksel
veyahut fiziksel olmayan unsurlarint miidahale araci haline getirilmeden gergeklestirebilmeyi icermektedir.
Séz konusu Uluslararas fliskiler disiplininin karmasik yapisi zaten devletlerin resmi iliskilerin 6tesinde daha
samimi ve kamuya yonelik diplomasi kullanarak politikalar iretmeye yonlendirmektedir (Karagiil,2013,s.79-
102). Tirkiye, AK Parti iktidart déneminde Balkanlar’daki niifuzunu kiiltiir bazinda artirma stratejisini
uygulamaktadir (Muhasilovi¢,2018,577-78). AK Parti iktidar1 doneminde Tiirkiye’nin Balkan politikasinin,
agirlikli olarak kamusal-kiiltiir diplomasisi temelinde yumusak bir gii¢ politikasi izleyerek bolgedeki kiiltiirel-
sosyal etkinligi artirma stratejisi oldugudur. Bu ¢ergevede Tiirkiye’nin AK Parti iktidart donemindeki Balkan
politikasi, kamu diplomasisine ve yumusak gii¢ araglarina dayali, kiiltiir odakli bir diplomasi stratejisi olarak
tanimlanabilir. Bunun bir 6rnegi olarak, Tirkiye’nin, Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi gegici iiyeligi
secim siirecinde kullanilan 192 oyda 151 gibi yiiksek oyla iiyeligine kabuliinde yumusak gii¢ unsurlarinin
dogrudan etkisi olmustur. Kizilay, TIKA ve Yunus Emre gibi devlet destekli kurumlarin giiniimiize degin
gelmesinin bir de arka perdesi bulunmaktadir. Bu arka perde kisminda Balkanlarin varligi ise; Osmanh
Devleti’nin Balkanlara yerlesme asamasinda sadece askeri gii¢ kullanmamis; olusturdugu ve siirdiirdiigii vakif
kiiltiiriiyle esasen gegmiste yumusak gii¢ perspektifini basarili bir bigimde uygulamistir. Balkanlar bolgesinde
ylzyillar boyu i¢ ve dis iligskilerde uygulanan yumusak gii¢ faktorleri hasebiyle siirekli barig ve istikrar
asirlardir bolgede hakimiyet kuran Osmanli Devleti’nin ardindan da Balkanlarda goreceli istikrar ancak
yumusak gii¢ unsurlarinin kullanilmasi ile miimkiin olabilmistir. Soguk Savag’in bitmesi ile Balkanlardaki
etnik kokenli ¢atismalarin bas gostermesi Tirkiye tarafindan kayitsiz kalinmasi imkénsiz bir siireci ifade

etmektedir. Iste bundan &tiirii Tiirkiye gibi bolgede aktif olan ve Balkan halkinin her tiirlii hezimete
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ugratildiginda miicadeleci tavir sergilemesi Balkanlarin en giiclii iilkesi olarak boélgenin her acgidan
dinamiklesmesinde ivdirgen olarak rol almak istemigtir. Tiirkiye agisindan Balkanlar1 Bati ile kurulan bir kdprii
olarak nitelendirilmistir. Bundan otiiri Balkanlara bakis agisini tarihsel, kiiltlirel ve insani baglar nedeniyle
dort eksene yayilan bir politika benimsemistir (Disisleri Bakanlig1,2012). Bu gergevede Balkanlara karsi
yiiriitilen ekonomik acilimlar, siyasi entegrasyon ve etnik yapilagma, kiiltiirel benzerlik ve dini y&ndeki
yogunlagma ile Tiirkiye’nin bolgeye ilgisi iyi iligkiler yiiriitiilmesine ve hassas dengeler kurulmasina vesile
olarak milli yondeki soylemlerden ziyade yumusak\soft soylemler ile yiiriitildigi dikkate degerdir
(Karagiil,2013s.80). Bu strateji ¢cercevesinde Tiirkiye, Balkanlar’da Basbakanlik kamu diplomasisi kurumlari
olarak Kamu Diplomasisi, TRT ve Anadolu Ajansi; Kiiltiirel diplomasi olarak Yunus Emre Enstitiisii; Dis
yardim diplomasisi olarak TIKA; Din diplomasisi olarak Diyanet Isleri Baskanlig1 ve diaspora diplomasisi
olarak  Yurtdist Tiirkler ve Akraba Topluluklar Baskanligi (YTB) faaliyetler yiiriitmektedir
(Muhasilovi¢,2018,s.77). Bu baglamda, Tiirkiye’nin 2000°1i yillarda Balkan politikasina yeni kurumlar, araglar
ve mekanizmalar katmas: ile 6nceki donemlere gore farkli ve 6zgiin bir diplomasi tarzi izledigi sdylenebilir.
Tiirkiye 2000°1i yillarda Balkan politikasint hem ilgilendigi konular hem de uyguladig: araglar, yontemler ve
mekanizmalar baglaminda dnceki donemlere gore gesitlendirdi. Balkan politikasinda bu ¢esitliligi ve farkliligt
saglayan kamusal-kiiltiir diplomasisidir (Eksi.2017,s.198). Tiirkiye ile Balkanlar arasindaki yumusak giiclin
ortak zemini budur. Ayrica Balkan kelimesinin Tiirk¢eden geldigini diigiindiigiimiizde bdlgenin Tiirkiye icin
Oonemi daha bagtan bellidir. Buradan hareketle Tiirkiye’nin Balkanlar’da kiiltiirel ve tarihi derinlige sahip
oldugu anlagilmaktadir (Eksi,2017,s.198). Balkanlar, Pax Ottomana olarak adlandirilan 500 yillik Osmanlt
egemenliginin ve mirasinin derin etkisini halen korumaktadir. Tiirkiye nin Balkan Politikasini Osmanli mirasi
sOylemi iizerinden kurmak ve Yeni Osmanlicilik olarak da anilan bolgeyle kiiltiirel biitiinlesmeyi hedeflemek
strateji olarak algilanmistir. Tiirkiye’nin Balkanlar’da kiiltiirel himaye insa etmesi, 6zellikle 2009 yilinda
Bosna’da Yunus Emre Tiirk Kiiltiir Merkezi’nin acilisinda Bakan Davutoglu’nun Osmanli tarihine vurgu
yaparak Tiirkiye onciiliigiinde bolge iilkelerini biitiinlesmeye ¢agiran konugmasi neo-osmanliciligin dogusu
olarak algilanmistir (Eksi,2017,5.197). Bu baglamda Tiirkiye, Yunus Emre Enstitiisii’nii dis politikasini
Balkanlar’da ve kiiltiir diplomasisini de diplomatik yontem ve aract olarak takip edilecek bir kurulus olarak
belirlemistir. Tiirkiye’nin kiiltiir diplomasisine dayali bir strateji formiilasyonu Balkanlar, daha 6nce de
vurgulandig1 gibi bolgedeki tarihi ve kiiltiirel baglarindan ve kiiltlir temelli politikalarin devletlere yeni giig
alanlar1 saglamasindan etkilenmistir (Fidan&Nurdun,2008,s.93-111). 2000-2018 yillar1 arasinda Tiirkiye’nin
Arnavutluk, Bulgaristan, Yunanistan, Romanya ve eski Yugoslavya iilkelerine ihracati neredeyse on kat, bu
iilkelerden ithalati ise neredeyse bes kat artt1. Tiirkiye’nin bolge ile ticaretinin yiizde 80’inden fazlas1 AB iiyesi
iilkelerle yapilirken, bolgenin geri kalaniyla ticaretin 2000’li yillarda imzalanan serbest ticaret anlagmalari
sayesinde de dikkate deger bir artis gostermistir (Ekinci,2019,5.39-43). 2000°li yillarin basinda Tiirk
yatirimlarmin neredeyse hi¢ olmadigi Bati Balkanlar’da Tiirk isletmelerinin faaliyete ge¢mesi, Tirkiye’yi
Kosova ve Arnavutluk’ta dnde gelen yatinmcilardan biri haline getirdi. Balkanlarin enerji giivenligine ve
karsilikli bagimliligina katkida bulunmak, boru hatt1 insaat1 Tiirkiye’nin bolgeye iliskin ekonomik vizyonunun
bir bagka unsurudur. Haziran 2018’de ac¢ilis1 yapilan Trans Anadolu Dogal Gaz Boru Hatti1 (TANAP) Hazar
gazin1 Yunanistan’a baglarken, Tiirk Akim Boru Hatt1 tamamlandiginda Rus gazini1 Balkanlar’a tasiyacaktir.

Avrupa’nin en fakir bolgesi olan Balkanlar’in ekonomik kirilganligi, Tiirkiye’nin ticaret ve yatirim firsatlarim
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smirlamakla kalmaz ayni1 zamanda potansiyel bir siyasi ve sosyal istikrarsizlik kaynagi olarak Tiirkiye icin
dolayli bir giivenlik riski de olugturur. 1990’larin bagindan bu yana Tiirkiye, altyapi sorunlarini hafifletmek
icin Balkan {ilkelerine siirekli olarak kalkinma yardimi saglamistir (Ekinci,2019,s.41). Tiirkiye artik yeni bir
dis politika perspektifine sahiptir. Balkanlar’ a kars1 da yiiriitmiis oldugu politikasinda her zaman iyi niyet ve
giiclii diplomasi iizerine durmay1 savunmustur. Bir zamanlar Tiirkler bu bélgede azinlik durumundaydi, asimile
edilme politikalarima maruz kalip kiiltiirel soykirim yasandig1 bolge mecrasi tarafindan da kabul edildi. Tim

bu kabul edilisler iliskilerin iyi yonde seyretmesine sebep olmustur.
Sonuc¢ Yerine

Giiniimiizde Avrupa kitasinda olan Balkanlar bolgesi nice yiizyillar boyunca Osmanli Devleti’ne bagli kalmis
ve hemen hemen bin yildir Tiirkler bu bolge de yasamistir. Bir Balkan {ilkesi olan Bulgaristan ise, bulundugu
cografik konumu itibariyle heterojen bir yapiya sahiptir. Yeniden Soya Doniis olarak adlandirilan ve
Bulgaristan’da ki heterojen yapiy1 yikip homojen sadece Bulgarlarin vatandasligini kabul eden politika 1980-
1990 yillar1 arasinda uygulamalar ile gdsterilmistir. Tiirkiye son on yilda, ekonomik biiyiimesine de paralel
olarak bahsi gecen bdlge ile ekonomik iligkilerini, kamu diplomasisini ve kiiltiirel faaliyetlerini
yogunlastirmistir. Ele alinan bu aragtirma genel olarak Tiirkiye’nin Balkan politikalarina 6zel olarak ise 1984-
1989 yillarinda yasanan goglere odaklanmistir. Bilhassa 1984-89 yillarini kapsayan Balkanlar da bir iilke olan
Bulgaristan’da yasanan gog¢ olay1 arastirilarak yillarca Osmanli’nin hakimiyeti altinda yasayan Bulgarlarin
bagimsizliklarin1 kazandiktan sonra etkisinde kaldigi ideoloji ve iktidarda ki hiikiimetin sebep oldugu o
topraklarda nesiller yetistiren Tiirklerin azinlik durumuna nasil geldigi anlatilmaktadir. Bir zamanlar Osmanl
Devleti’nin hakimiyet alaninda olan Balkan cografyasi, Tiirkiye’nin en gii¢lii ve en derin tarihsel ve dini
baglarina sahip olan Avrupa bdlgesidir. Bundan &tiirti Tiirkiye’nin Avrupa ile iligkilerini gelistirebilmesi
baglaminda diisiiniiliirse Balkanlar olduk¢a dnemli bir konuma sahiptir. Tiirkiye’nin son dénemdeki bolgede
olan aktivizmi baska bir nedenle de ¢ok 6nemlidir. S6yle ki; Balkanlar, AB-Tiirkiye baglarini diizeltmenin ve
Suriye, Libya, Dogu Akdeniz’deki ¢oklu krizler ve devam eden miilteci dalgalari nedeniyle sorunlarla dolu iki

aktor arasindaki iliskiyi yeniden kurmanin temeli olabilir.

Genel olarak Tiirkiye, bolgenin Avrupa-Atlantik entegrasyonunu destekleyerek ve yerel Miisliiman
topluluklarla yeniden canlanan baglar1 araciligiyla tiim Balkan {ilkeleriyle iyi iligkiler kurmustur. Gerek
kiiltiirel baglar ile gerek ise de dini baglar ile degerlendirilirse Balkan toplumunun Tiirkiye’ye Tiirklere kars
bir sempatizanliklarinin oldugu ¢ok agiktir. Tiirkiye’nin Balkanlar’a yonelik dis politikasinin iki bileseni
aslinda birbiriyle yakindan iliskilidir ve birbirini tamamlar. Nitekim Balkanlar’daki baslica yerel Miisliiman
topluluklar yani Arnavutlar, Bosnaklar ve Tiirkler bolgenin Avrupa-Atlantik entegrasyonunun siirekli olarak
en atesli destekgileri oldular. Ciinkii bu topluluklar, etnik ve dini kimliklerini korumanin en iyi yolu olarak bu
baglar1 gormektedirler. Bundan dolayr Misliiman topluluklar Tiirkiye’nin Bati ile Balkanlar’daki roliiniin
artmasini beklemektedir. Tirkiye, tiim bdlge iilkelerinin Avrupa-Atlantik entegrasyonunu giiclii bir sekilde

destekledigi i¢in bugiine kadar bu beklentileri karsilamistir.
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