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BANDIRMA’DA BiLiM VAR! TUBITAK 4007 BiLiM SENLIiGi

KATILIMCILARININ BiLIMSEL TUTUMLARININ DEGERLENDIRILMESI
Ozay Nuri AKSOY*

Ozet

TUBITAK tarafindan 2015 yilinda baslatilan Bilim Senlikleri aractligiyla farkli yas gruplar, sinif seviyeleriyle katilimeilar bilimle ig ige
zaman gecirmektedirler. Bilimi ortami i¢inde yasama firsat1 yakalamaktadirlar. Bilim Senliginin yapildigi mekéana ¢evre ilgelerden hatta
illerden de katilimcilar gelmektedir. Bu yapistyla genis katilimer kitlesine hitap etmektedir. Bu da toplumda bilimsel okur-yazarliga katkisi
olmaktadir. TUBITAK 4007 Bilim Senlikleri en az {i¢ giin siiren birgok farkli alanda sdylesilerin olabilecegi, genelde fen bilimleri,
miihendislik, yazilim ve sosyal beseri bilimlerin etkinliklerini iceren bilim ve teknoloji ortamlaridir. Bandirma’da Bilim Var! TUBITAK
4007 Bilim Senligi 7-8-9 Ekim 2021 tarihinde Bandirma Bilim ve Sanat Merkezi’nde 30 adet atdlye ve 4 sOylesiden olusmaktadir.
Aragtirma verileri Bandirma’da Bilim Var! TUBITAK 4007 Bilim Senligi kapsaminda 7-8-9 Ekim 2021 tarihlerinde senlige katilanlardan
toplanmustir. Fen Bilimlerine yonelik atolyelere girmeden 6nce 6grencilere on test uygulanmustir. Girdikleri at6lyeden ¢iktiktan sonra da
son test uygulanmustir. Fen Bilimlerine yonelik atdlyelere giren Ogrencilerin doldurdugu gegerli sayilan 475 anket ile c¢aliyma
gergeklestirilmistir. Fen Bilimlerine yonelik atolyelere katilanlarm 6lgek verileri ve senlige katilim saglayan katilimer goriislerinden
ogrencilerinin bilim senligine yonelik bakislarini ortaya ¢ikarilmasi amaglanmistir. Projemizin, katilimeilarin bilimsel tutumlarinda olumlu
degisim saglayip saglamadigim gormek icin Demirbas ve Yagbasan (2006) tarafindan Tiirkgeye uyarlannmg Bilimsel Tutum Olgegi
uygulanmustir. Calisma sonunda senlige katilanlarin bilimsel tutumlarinda artis oldugu tespit edilmistir. Artig 6lgegin Bilimsel Kanunlar
ve Teorilerin Yapisi, Fen Bilimlerinin Yapis1 ve Olaylara Yaklagma Bigimi, Bilimsel Davranigi Sergileme, Fen Bilimlerinin Yapisi ve
Amact, Fen Bilimlerinin Toplumdaki Yeri ve Onemi ve Bilimsel Calismalari Yapmadaki Isteklilik boyutlar agisindan anlamli farklilik

oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Bilim Senligi, TUBITAK 4007, Bilimsel Tutum

THERE IS SCIENCE IN BANDIRMA! EVALUATION OF SCIENTIFIC
ATTITUDES OF TUBITAK 4007 SCIENCE FESTIVAL PARTICIPANTS

Abstract

Participants of different age groups and grade levels spend time together with science through the Science Festival, which was started by
TUBITAK in 2015. They have the opportunity to live in the environment of science. Participants from the surrounding districts and even
from the provinces come to the venue where the Science Festival is held. With this structure, it appeals to a wide audience. This contributes
to scientific literacy in society. TUBITAK 4007 Science Festivals are science and technology environments that last at least three days,
where conversations can take place in many different fields, and generally include activities from science, engineering, software and social
humanities. There is Science in Bandirma! TUBITAK 4007 Science Festival consists of 30 workshops and 4 talks at Bandirma Science
and Art Center on 7-8-9 October 2021. Research data There is Science in Bandirma! It was collected from the participants of the TUBITAK
4007 Science Festival on 7-8-9 October 2021. A pre-test was administered to the students before entering the workshops for Science. After
leaving the workshop they entered, the post-test was applied. The study was carried out with 475 questionnaires, which are considered
valid, filled by the students who entered the workshops for the sciences. It is aimed to reveal the views of the students towards the science
festival from the scale data of the participants in the science workshops and the opinions of the participants who participated in the festival.
The Scientific Attitude Scale adapted to Turkish by Demirbas and Yagbasan (2006) was applied to see if our project provided a positive
change in the scientific attitudes of the participants. At the end of the study, it was determined that there was an increase in the scientific
attitudes of the participants. It has been determined that there is a significant difference in the scale of increase in terms of the structure
of scientific laws and theories, the structure of science and the way of approaching events, exhibiting scientific behavior, the structure and

purpose of science, the place and importance of science in society and willingness to do scientific

Keywords: Science Festival, TUBITAK 4007, Scientific Attitude
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1. GIRIS

Tiirkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastirma Kurumu (2021), Bilim Senlikleri Destekleme Programi kapsaminda
ulusal diizeyde 4007 koduyla uyguladigi program yilin belirli zamanlarinda bilim kiiltiiriiniin, bilimsel
iletisimin toplumun farkli kesimlerinde de yayginlagtirilmasini amaglamistir. Projeler araciligiyla etkinlik

katilimeilarina bilimsel bilgiyi etkinliklerle ulagtirmay1 hedeflemektedir.

TUBITAK 4007 Bilim Senlikleri en az ii¢ giin siiren birgok farkli alanda sdylesilerin olabilecegi, dgrencilerin
ve yetiskin katilimeilarin kendi yas gruplarina gore katilabilecegi atolyeleri olan ve genelde fen bilimleri,
miihendislik, yazilim ve sosyal beseri bilimlerin etkinliklerini iceren bilim ve teknoloji ortamlaridir. TUBITAK
tarafindan 2015 yilinda baglatilan Bilim Senlikleri araciligiyla farkli yas gruplari, simif seviyeleriyle
katilimcilar bilimle i¢ ice zaman gegirmektedirler. Bilimi ortami iginde yasama firsati yakalamaktadirlar. Bilim
Senliginin yapildigi mekana g¢evre ilgelerden hatta illerden de katilimcilar gelmektedir. Bu yapisiyla genis

katilimet kitlesine hitap etmektedir. Bu da toplumda bilimsel okur-yazarliga katkis1 olmaktadir.

Bilim senliklerini diger bilim organizasyonlarindan ayiran 6zellikleri Bultitude ve ark (2011) tarafindan, ana
odak noktasinin fen, teknoloji, miihendislik boyutlarinda oldugu belirtilir. Bilimle ilgisinin zay1f olanlar1 bilim
ile bulusturmay: hedefleyen etkinliklerin oldugunu belirtilir. Siurlt siirede gerceklesen etkinliklerin bir
temasinin oldugu ifade edilmistir. Park ve ark (2019) bilim senliklerinin bilimsel bilgi aktariminin saglanmasi
boyutunda, topluma ¢ok sayida olumlu katkilari bulundugundan bahseder. Bilim senlikleriyle bilimsel
gelismelerin halk bakimindan ulasilabilir oldugu ve bilimsel bilgilerin eglenceli sekilde sunuldugunu

belirtirler.

Bilimsel bilgilerin senlik ortaminda sunulmasi bireylerin ¢evrelerinde karsilastiklar: sorunlara karsi duyarli
olmalarini saglamaktadir. Bu tip senliklere katilan bireyler farkindalig1 yiiksek, yaraticiliklarini ve bilimsel
siire¢ becerilerini kullanarak problem c¢ozebilen, yaparak-yasayarak Ogrenmenin saglandigi kazanimlarn
saglamaktadir. Bilim senliklerinin bilimsel sorgulamanin éneminin farkina varan bireyler olmalarina hizmet

etmesi beklenmektedir.

Kegeci (2017) bilim senliklerinin katilanlarda giinliik bilgileriyle bilimsel bilgileri arasinda bag
kurdurdugundan bahseder. Bilim senlikleri ad1 altinda gerceklestirilen etkinliklerde Cetin ve Sengezer (2013)
bireylerin sayica ¢ok ve farkli disiplinlerin etkinliklerinden, deneylerinden ve uygulamalariyla bilimsel siirece
dahil olduklarint vurgular. Siire¢ igerisinde bilgiyi kullanabildigini belirtir. Yayla ve Uzun (2008) bilim
senliklerinin 6zgiin uygulamalarla yapilandirildigindan bahseder. Etkinliklerin sikict olmayan bir yapida
oldugunu belirtir. Corlu ve ark. (2014) tarafindan katilimcilarin merak duygusunu artiran ve girisimcilik
hislerini aktiflestiren, 6grencilerin hazir bulunuslugunu arttiran ve onlar1 etkinligin igerisinde aktif olarak yer

buldurtan aktivitelerden olustugu belirtilir.

Yapilan literatiir taramasinda TUBITAK 4007 Bilim Senliklerinin olumlu yanlar1 belirtilmistir. Basar ve ark.
(2018), Beykoz’da gerceklestirilen bilim senligi ile ilgili yaptiklar1 arastirmalarinda bilim senliklerinin
katilimcilarda bilime yonelik olumlu anlamda tutum gelistirdiklerini ve bilimsel diisiincenin geligimine

katkilar1 oldugunu belirlemislerdir. Sahin (2012) tarafindan, kimya dersine ilgi duymayan bazi 6grencilerin,
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bilim senligindeki projeleri goriip incelemesi sonucu sonraki islenen kimya derslerinde daha aktif ve ilgili
olduklarini belirtir. Bilim senligindeki uygulamalara katilan dgrencilerin kimya dersine karsi olumlu tutum
gelistirdigini gozlemlemistir. Yildirim ve Sensoy (2016), calismasinda bilim senliklerindeki etkinliklerin
Ogrencilerde fen bilimlerine karst tutumlarimi  olumlu anlamda etkiledikleri sonucuna ulagir.
Durmaz ve ark (2017) ¢caligmasinda, bilim senliklerine katilan 6gretmen adaylarinda ve ortaokul 6grencilerinde
fen bilimleri 6gretimine iliskin tutumlarini olumlu anlamda etkiledigini belirtir. Biiyiiktaskapu ve ark. (2012),
bilim senliklerini kaynagindan &gretiminin yapildigi ve bilimsel tutumun kazandirildig: etkinlikler olarak
nitelendirir. Bilim senliklerini, bilgiye ulasmanin yollarmin 6gretildigi, becerilerinin kazandirildig1 ortamlar
olarak bahseder. Ayni zamanda bilim senliklerinin bilimin sadece iiniversitelerde yapildig: algisini yikip
degisik egitim kurumlarinda da gergeklestirilebilen bilimsel ¢alismalar oldugu vurgusunu yapar. Bilim
senlikleri ilizerine Kegeci (2017) tarafindan yapilan arastirmada, etkinlikler sonucunda giinliik yasamda
kullanilan bilgileri bilimsel olarak gelistirebilme ve hayata uygulama, teknoloji kullanimi bakimindan
bilgilenme, bilime, dogaya karsi olumlu tutum gelistirdiginden bahseder. Ilkokul, ortaokul ve lise
ogrencilerinin robotik sistemlerinin kullanimina yonelik arastirmada bulunan Zengin (2016) katilan
Ogrencilerin egitim programlarinda kodlama ve robot teknolojisini kullanma konusunda istekli olduklarini ve
derse kendi istekleri ile katildiklarini ders sonunda ise robot teknolojisine olumlu anlamda deger
yiiklediklerinden bahseder. Zengin (2016) bu tip etkinliklerle 6grencilerin disiplinler arasi bilgi kazanimi
acisindan olumlu goriislere ulastiklarindan ve bilimsel tutuma olumlu anlamda vurgu yapildigindan bahseder.
Celiker ve Erduran (2015) yaptiklar1 ¢alismada, birbirinden farkl etkinliklere katilan ilkokul 6grencilerinin
¢ogunlugunun bilim insan1 algilar1 bakimindan degisim gosterdigini belirtir. Bir grup dgrencinin bilim insant
algisinda ilk basta laboratuvar 6nligi kullanimi ve ¢alisma mekani bakimindan farkli algi seviyesinde olduklari
belirlenmistir. Basar ve ark. (2018), yaptiklar1 ¢alismada katilimeilarinin bilim senliklerindeki deneysel
atdlyelerden ve uygulamalarindan katilimcilarin kendi ilgilerine ve ihtiyaglarina gore etkilendiklerini,
ogrencilerin teknolojik iceren araglardan etkilendigini yetigkin katilimeilarinin giinliik hayatta kullanilan arag
ve etkinliklerden etkilendigini tespit etmistir. Bagar ve ark. (2018) katilimcilarin kendi ilgi ve ihtiyaglarinin
etkilendigi vurgusunda bulunurlar. Ayrica katilimcilarin yer aldigi etkinliklerle kendilerini tanidiklarini,
gozlem yaparak kendilerinde yenilik¢i, 6zgiiven ve bilingli olma yo6niinde kazanimlarda bulunduklarini,

aragtirma becerisi yoniinden de kazanimlar elde ettikleri tespit etmislerdir.

Yildirim (2018) tarafindan bilim senliklerinin 6grencilerin karsilagtiklar1 problemleri ¢6zme becerisini olumlu
olarak etkiledigini belirtir. Ayn1 zamanda bilim genliklerine katilanlarin bilimsel tutum bakimimdan kazanim
sagladig1 vurgulanir. Tortop (2014) yaptig1 arastirmada bilim senligi gibi etkinliklerde yer alan katilimcilarin
bilimsel arastirma becerileri kazandigini vurgular. Crompton & McKay (1997) ¢alismasinda bilim senligine
katilan katilimeilarin motivasyonlarinin artigini, katilimeilarin sosyallestigini belirtir. Akkanat (2020)
arastirmasinda bilim senligi zamanmin uygun ve etkinlik igeriginin katilimcilar tarafindan faydali oldugu
belirtir. Yildirim (2018), Tortop (2014), Crompton & McKay (1997) caligmalarinda bilim senligine katilanlarin

bilimsel ¢caligmalarda ve bilimsel kurumlara karsi olumlu tutumlar gelistirdigi sonuglarma ulagir.

Bu arastirmada TUBITAK 4007 kodlu bilim toplum destek programlar1 kapsaminda desteklenen Bandirma’da

Bilim Var! Bilim Senligi projesinde Fen Bilimlerine yonelik atdlyelere katilanlarin dlgek verileri ve senlige
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katilim saglayan katilime1 goriislerinden dgrencilerinin bilim senligine yonelik bakiglarini ortaya ¢ikarilmasi

amaclanmistir.

Amag dogrultusunda arastirmanin problem ciimlesi: H1: TUBITAK bilim senligi oncesi ve sonrasi

katilimeilarin bilimsel tutum Slgegi puanlar arasinda istatistiksel olarak anlaml bir farklilik var midir?

H2: TUBITAK bilim senligi 6ncesi ve sonrasi katilimeilarin bilimsel kanunlar ve teorilerin yapist alt boyutu

puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik var midir?

H3: TUBITAK bilim senligi dncesi ve sonrast katilimcilarin fen bilimlerinin yapisi ve olaylara yaklasma alt

boyutu puanlar: arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik var midir?

H4: TUBITAK bilim senligi 6ncesi ve sonrast katilimcilarin bilimsel davranisi sergileme alt boyutu puanlart

arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik var midir?

H5: TUBITAK bilim senligi 6ncesi ve sonrasi katilimcilarin fen bilimlerinin yapis1 ve amaci alt boyutu

puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik var midir?

H6: TUBITAK bilim senligi 6ncesi ve sonrasi katilimcilarin fen bilimlerinin toplumdaki yeri ve énemi alt

boyutu puanlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik var midir?

H7: TUBITAK bilim senligi éncesi ve sonrasi katilimeilarin bilimsel galismalar1 yapmadaki isteklilik alt

boyutu puanlar: arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik var midir?

HS8: TUBITAK bilim senligi oncesi ve sonrasi katilimcilarn bilimsel tutum 6lgegi puanlar1 arasinda okul

tiiriine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik var midir?

H9: TUBITAK bilim senligi éncesi ve sonrasi katilimcilarin bilimsel tutum 6lgegi puanlar1 arasinda sinif

diizeyine gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik var midir?
2. YONTEM

Bandirma’da Bilim Var! TUBITAK 4007 Bilim Senligi 7-8-9 Ekim 2021 tarihinde Bandirma Bilim ve Sanat
Merkezi’nde 30 adet atdlye ve 4 sdylesiden olusmaktadir. Atdlyeler; Mandalina ile Eglenceli Bilim, Akil
Oyunlari ile Goster Giiciinii, Hiicreleri 3 Boyutlu Hale Getiriyoruz, Fun with Science, Yaratici Drama Atdlyesi,
Duyusal Bblme, Sivrisinek Fransizlari nasil alt etti, Miizik Aletimi Tasarliyorum, Renklerin Suyla Dans1, igne
Deligi Kamerasi (Pinhole), Fotosentezin Denklemi, Scratch ile Makine Ogrenmesi, Arttirilmis Gergeklikle
Tarihin Pegindeki Arkeologlar, Kagitta agan ¢icekler, DNA’n1 Goriiniir Hale Getir, Bilim Gosterisi, 3D Baski
Seriiveni, Robot El Yapalim, Derin Arayis Denizalti Atélyesi, sSTEM yolunda Havali Arabam , Yiikseldikge
Degisen Zenginligimiz Bitkiler, Lift Yapalim, Hizli Trenler Yarisiyor, Pisagor Bardagi, Eksik Parcay1 Bulalim
Tasarlayalim, Arilar Varsa Yarinlar Var, Planetaryum, Roketim Uguyor, Sulardaki Boyar Maddelerin

Giderilmesi seklindedir.

Bandirma’da Bilim Var! TUBITAK 4007 Bilim Senligi amaci; bilim ve teknoloji alamindaki ¢alismalarla
katilimeilarda bilimsel ve teknolojik bakist saglamakti. Bilimsel faaliyetlere katilan ¢ocuk ve ailelerin de

bilimin eglenceli yanini1 gérmelerini saglayarak bilimsel faaliyetleri yaparak yasayarak etkinliklerle farkindalik
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hissetmelerini saglamak amaclanmigtir. Bu sekilde bilim anlayislarinin gelistirilmesine, bilimsel bilgiye ve
bilim insanina y6nelik olumlu algi, tutum olusturmalarina imkan saglanacaktir. Ayni1 zamanda da kalici
ogrenmeler gergeklestirmelerine katkida bulunulacaktir. Cocuk ailesiyle katilarak ailece kaliteli vakit
gegirmeleri saglanacaktir. Katilimcilar farkli alanlarda etkinliklere katilarak disiplinler arasi bir bakisg
olusturulacaktir. Katilimeilarin, atélyeler ile bilimsel ¢aligma disiplini ve bilimsel siire¢ becerileri kazanmalari,
bilimsel okur-yazarliklarini gelistirmeyi ve bu alanlara yonelik kariyer bilinci olusturmalarina katki sunmak
amaglanmistir. Bu amagclart saglayabilmek igin; bilimsel siireglerin eglenceli ve anlasilir sekilde
deneyimlenmesini saglayacak ortamlar yaratilacaktir. Cagri metninde de belirtilen doga bilimleri, mithendislik
ve teknoloji, tibbi, sosyal, beseri bilimler ve tarimsal bilimler alanlarinda, Proje tabanli olan uygulamalarla
tahmin et - gbzle — acikla seklinde at6lye calismalari, yaratict dramalar, dijital oyunlar, dijital 6ykiileme,
deneysel uygulamalar, mobil tasarimlar, dijital oyunlastirma, sergi ve gosterilerle artirilmis/sanal/karma
gercekliklerin yer aldigi animasyon ve simiilasyonlarin yer aldigi, bilgi islemsel diisinme basamaklariyla
desteklenen, steam A, sOylesi, seminer gibi etkinlikler yer alir. Bu etkinliklerle bilimin sadece bilim
insanlarinca ugrasilan ve sikici Onyargist kirilmaya calisilacaktir. Bilim hakkinda zihinlerde yer alan
sabitlesmis diigiincelerin, bilimsel degisme yoniinde 6n kazanimlari saglanacaktir. Bilimin sadece orgiin egitim
ortamlarmin c¢alisma konusu olarak goriildiigii yoniindeki alginin yikilmas: saglanacaktir. Okul disi
Ogrenmenin de egitimde yerinin oldugu fark ettirilecektir. Ayrica bilimin her yasta ve her ortamda eglenilerek

de 6grenme ortaminin saglanabilecegi vurgusu yasatmak amaclanmistir.

2.1. Arastirmanin Deseni

Aragtirmanin deseni, Gokgek (2019) belirtigi gibi karma arasgtirma yontemindedir. Bu desen es zamanli ve i¢
ice gecen bir yapidadir. Bu desen yapisinda veriler nicel ve nitel olmak iizere ayn1 anda toplanip analiz
edilmektedir.

Aragtirma icerisinde deney ve kontrol gruplari olusturmak miimkiin olmadigindan katilimi saglayan
ogrencilerden olugmustur. Atdlyelere katilanlara 6n test-son test gerceklestirilerek nicel veriler toplanmustir.

Ogrenciler icin senlik 6ncesi ve sonrasindaki durumlari karsilastirarak incelenmistir.
2.2. Calisma Grubu

Aragtirma verileri Bandirma’da Bilim Var! TUBITAK 4007 Bilim Senligi kapsaminda 7-8-9 Ekim 2021
tarihlerinde senlige katilanlardan toplanmistir. Fen Bilimlerine yonelik at6lyelere girmeden dnce dgrencilere
on test uygulanmistir. Atdye etkinliklerinden sonra da son test uygulanmigtir. Fen Bilimlerine yonelik

atdlyelere giren dgrencilerin doldurdugu gecerli sayilan 475 anket ile ¢alisma gergeklestirilmistir.
2.3. Veri Toplama Araclari
2.3.1.Nicel Veri Toplam Araci

Projemizin, katilimcilarin bilimsel tutumlarinda olumlu degisim saglayip saglamadigini goérmek i¢in Bilimsel
Tutum Olgegi uygulanmustir. Olgek, Moore ve Foy (1997) tarafindan gelistirilmistir. Demirbas ve Yagbasan
(2006) tarafindan Tiirkceye uyarlanmis olan Bilimsel Tutum Olgegi (SAI II, Scientific Attitude Inventory)

kullanilmistir. Yapilan gegerlik ve giivenirlik analizleriyle, 6l¢cegin Cronbach Alfa giivenirlik katsayis1 0.76,
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Spearman Brown iki yar1 test korelasyonuysa 0.84 olarak hesaplanmistir. Degerler, olcegin giivenirligi
bakimindan yiiksek degerler olarak nitelendirilmis ve bilimsel tutumlarla ilgili yapilacak caligmalarda
kullanilabilecegi tespit edilmistir. Tiirkce ’ye uyarlanan bilimsel tutum 6l¢eginde 40 madde bulunmaktadir.
Olgekteki 40 madde, fen bilimlerinin dogasi, bilim insanlarmin ¢alisma bigimi ve fen bilimleri hakkinda
ogrencilerin hissettiklerini agiklamaya yonelik olarak yapilandirilmistir. Maddeler besli likert tipinde

olusturulmustur.

Olgek, Bilimsel Kanunlar ve Teorilerin Yapist (4.16.34.11.15 ve 35. maddeler), Fen Bilimlerinin Yapist ve
Olaylara Yaklagma Bicimi (10.19.33.2.7 ve 26. maddeler), Bilimsel Davranis1 Sergileme (17.18.25.3.5 ve 32.
maddeler), Fen Bilimlerinin Yapist ve Amaci (20.21.28.9.24 ve 31.maddeler), Fen Bilimlerinin Toplumdaki
Yeri ve Onemi (12.23.29.6.8. ve 38.maddeler), Bilimsel Caligmalari Yapmadaki Isteklilik
(1.27.30.36.40.13.14.22.37 ve 39. maddeler) olarak 6 alt 6lgege ayrilmistir.

Alt dlgeklerde yer alan 5 tane alt boyut fen bilimlerinin dogast, bilim insanlarinin ¢alisma bigimiyle ilgiliyken;
bir tane alt 6lgek dgrencilerin fen bilimleri hakkinda neler hissettikleriyle ilgilidir. Olgekteki maddelerden 20
tanesi olumluyken, 20 tanesiyse olumsuzdur. Bilimsel tutum 6lgeginden alinabilecek en yiiksek puan 200 ve

en diisiik puan ise 40’tir.

Olgegin uygulanmasi amaciyla Etik Kurul izin belgesi alindi. Arastirma ve yayin etigine uyuldu. Anilan dlgek
bilim senligimizde Fen Bilimleriyle ilgili at6lyelere katilacaklara uygulandi. Yapilan planlama ve tekrar
sayilar1 géz Oniine alindiginda ii¢ giin boyunca 500 kisi sadece Fen Bilimlerine yonelik atdlyelere katildi.

Gegerli olarak doldurulan 475 6n test ve son test ile literatiire katk1 sunuldu.

Bilimsel Tutum Olgegi, 50 dakika siirecek olan fen atdlyeleri egitimin baginda 6n-test ve sonunda da son-test
olarak uygulandi. Fen laboratuvari uygulamalarina katilanlarin 6nce ve sonrasi bilimsel siire¢ becerisi
bakimindan 6n test ve son test puanlar1 arasinda anlamli bir farklilik yonii bakimindan veri elde edildi. Son
testten elde edilecek verilere dayali olarak grup ici ve gruplar arasi karsilagtirmalar yapilarak bilim senliginin

etkililigi belirlenmeye c¢alisildi.
2.3.2.Nitel Veri Toplama Araci

Nitel veri toplama arac1 olarak TUBITAK 4007 cagr1 kilavuzunda yer alan katilimcilar tarafindan doldurulmasi
beklenen “Bilim Senligi- Katilimci Proje Degerlendirme Formu” kullanilmigtir. Form; cinsiyet, yas, okul
bilgilerinin yani sira katilimciya olumlu goriislerini ve olumsuz goriislerini soran iki agik uglu sorudan
olugmaktadir. Ayrica katilimcilara bilimsel kitap okuma durumu, deney videolar: izleme durumu, daha 6nce

proje yapip yapmadiklari bilgileri de toplanmustir.
2.4. Verilerin Analizi

Calismadan elde edilen veriler SPSS 26 paket programiyla analiz edilmistir. Katilimcilarin olumlu 6lgek
maddelerine verdikleri cevaplar 1 (Kesinlikle Katilmiyorum) ile 5 (Kesinlikle Katiliyorum) arasinda
puanlanmstir. Olgek kapsaminda diger yirmi olumsuz madde igin ise ters doniistiirme uygulanmistir. On test

ve son teste ait merkezi egilim dl¢iileri tablo 1 de yer almaktadir.
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Tablo 1. On Test ve Son Test Toplam Puana Ait Normallik Test Sonuclart

Boyutlar X Medyan Mod Carpikhik Basikhik
On Test 3.28 3.40 2.30 .98 .704
Son Test 3.65 3.45 5.0 .95 -.097

On test ve son test verilerinin toplam puanlari hesaplanmustir. Verilerin normal dagilimlarina Kolmogorov-
Smirnov testiyle carpiklik ve basiklik katsayilarinin standart sapmalarma oranlar1 ve normal Q-Q egrisi 6lgiit
alinmigtir. Verilerin normal dagiliminin kontroli igin, Klin (2011) de belirledigi basiklik ve ¢arpiklik degerleri
esas alinmistir. Biiyiikoztiirk (2011) arastirmasinda da carpiklik katsayisinin +1, -1 sinirlart igerisinde yer
almasinin puanlarin normal dagilimdan 6nemli bir sapma gostermedigi seklinde yorumlar. Arastirma
bulgularinda aritmetik ortalama, medyan ve mod’un normalden asir1 uzaklasmadignin bir 6l¢iitii olarak

degerlendirilmistir. Diger veriler de t testi ve ANOVA kullanilmustir.
3. BULGULAR

Tablo 2. On Test ve Son Test Toplam Puana Ait Merkezi Egilim Olgiileri

Gruplar N X Ss sd t p n?
On Test Sonuglari 475 3,28 ,513 474 -7,509 0,00 0,34
Son Test Sonuglari 475 3,65 ,685

Proje oncesinde yapilan 6n test ortalamalart ile proje sonrasinda yapilan son test ortalamalarit arasinda
istatistiksel olarak anlamli farklihk vardir (t=-7,509, p<0,05). On test ve son test sonucunda katilimcilarda
biiyiik diizeyde etki biiyiikliigii degeri olugturdugu (n2=.34) Cohen (1988) belirttigi d>1 ise ¢ok biiyiik etki, 0,8
ise bliylik etki, 0,5 ise orta etki, 0,2 ise kiiglik etki vardir degerleri baz alinarak yorumlanmistir. Etki
biiylikligiinde mutlak deger icerisinde sayilar yorumlanir. Test sonucu etki biiyiikligii (d=.34) bu farkin ortaya
yaklasan bir diizeyde oldugu Green ve Salkind (2005) tarafindan da ifade edilir. Bu durum s6z konusu projede
ogrencilerin Fen Bilimlerine yonelik tutumlarinin {izerinde anlamli bir etkisinin oldugunu géstermektedir. Bu
nedenle H1: TUBITAK bilim senligi 6ncesi ve sonrasi katilimeilarin bilimsel tutum &lgegi puanlari arasinda

istatistiksel olarak anlaml bir farklilik var midir? hipotezi kabul edilir.

Calismada kullanilan bilimsel tutum 6l¢eginin Degiskenlere ait Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

sonuglar1 Tablo 3’de gosterilmistir.

Tablo 3. Degiskenlere ait Ortalama ve Standart Sapma Degerleri
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Degiskenler

1-Fen bilimleri galismaktan hoslanirim.

2. Bilmemiz gereken her seye fen bilimleri ile
ulasilabilir.

3. Yeni fikir Gzerinde herkes uzlasmadikga, o fikri
dinlemek faydasizdir.

4. Bilim adamlari daima etrafimizdaki olay ve
nesnelerin daha iyi agiklamalari ile ilgilenirler.

5. Eger bir bilim adami, bir fikrin dogru oldugunu
soyliyorsa, diger tim bilim adamlari buna
inanacaktir.

6. Fen bilimlerini sadece egitim seviyesi yuksek
bilim adamlari anlayabilir.

7. Bizler sorularimizin cevaplarini daima bir bilim
adamina sorarak alabiliriz.

8. insanlarin ¢ogu fen bilimlerini anlama
yeteneginden yoksundur.

9. Elektronik drinler, bilimin gercekten degerli
Uranlerinin ornekleridirler.

10. Bilim adamlari, kendi sorularina her zaman
cevap bulamayabilirler.

11. Bilim adamlarinin bilimsel bir olay hakkinda iyi
bir agiklamalari varsa, o acgiklamay gelistirmeye
gerek duymazlar.

12. Cogu insan fen bilimlerini anlayabilir.
13. Bilimsel bilgiyi arastirma sikici olabilir.
14. Bilimsel galisma benim igin ¢ok zor olabilir.

15. Bilim adamlari, bize dogada tam olarak neyin
olup bittigini anlatan kanunlari kesfederler.

16. Bilimsel fikirler degistirilebilirler.

17.Bilimsel sorular cevredeki olay ve nesneler
gbzlemlenerek cevaplandirilirlar.

18. lyi bilim adamlari, fikirlerini degistirmeye
isteklidirler.

19. Bazi sorular, fen bilimleri tarafindan
cevaplandirilamaz.

20. Bir bilim adami yeni fikirler Gretmek igin, iyi bir
hayal gliciine sahip olmaldir.

21. Fikirler bilimin en 6nemli sonuglaridirlar.
22. Bilim adami olmak istemiyorum.

23. insanlar fen bilimlerini anlamak zorundadirlar,
¢linkii  fen  bilimleri  onlarin  hayatlarini
etkilemektedir.

On Test
Ortalama Standart
Sapma

4,13 ,969
2,80 1,134
3,12 1,401
3,68 1,073
3,59 1,330
3,62 1,337
3,09 1,317
3,10 1,276
2,03 1,040
3,65 1,162
3,55 1,332
3,47 1,153
3,27 1,276
3,09 1,280
2,20 1,080
3,58 1,152
3,81 ,992
3,38 1,194
3,64 1,164
3,87 1,119
4,07 ,933
2,93 1,301
2,84 1,186

Son Test
Ortalama Standart
Sapma

4,47 ,835
3,12 1,338
3,63 1,344
4,00 1,061
3,81 1,315
3,76 1,267
3,30 1,347
3,50 1,301
2,55 1,475
4,08 1,029
3,82 1,277
3,93 1,184
3,59 1,351
3,46 1,330
2,69 1,420
4,06 1,031
4,21 ,888
3,77 1,126
3,77 1,130
4,23 ,960
4,22 ,966
3,42 1,429
3,61 1,240
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24. Fen bilimlerinin en 6nemli amaglarindan birisi,
yeniilaglar Uretmek ve bu yolla hayat kurtarmaktir.

25. Bilim adamlari gozlemlediklerini rapor
etmelidirler.

26. Eger bir bilim adami  bir soruyu
cevaplayamiyorsa, bir diger bilim adami da
cevaplayamaz.

27. Bilimsel problemleri ¢ézmek igin, diger bilim
adamlari ile galismak isterim.

28. Fen bilimleri, olaylarin nasil olustugunu
aciklamaya calisir.

29. Her vatandas fen bilimlerini anlamalidir.

30. Cok buyiik kesifler yapamayabilirim, ama fen
bilimleri ile ugrasmak eglenceli olabilir.

31.Fen bilimlerinin en énemli amaglarindan birisi,
insanlarin daha iyi yasamalarina yardim etmektir.

32.Bilim  adamlari,  birbirinin  ¢alismalarini
elestirmemelidirler.

33. Duyular, bir bilim adaminin sahip oldugu en
onemli araglardan birisidir.

34. Bilim adamlari higbir seyin kesin olarak dogru
olduguna inanmazlar.

35. Bilimsel kanunlar tim muhtemel stphelere
ragmen kanitlanmislardir.

36. Bilim adami olmak isterim.

37. Bilim adamlarinin ailelerine veya eglenceye
ayiracak yeterli zamanlari yoktur.

38. Bilimsel galismalar sadece bilim adamlari igin
faydalidir.

39. Bilim adamlari ¢ok fazla galismak zorundadir.

40. Bir fen bilimleri laboratuarinda g¢alismak
eglenceli olabilir.

2,47

4,02

3,80

3,61

3,68

2,63
3,87

2,12

2,88

3,54

2,89

2,75

3,11
3,20

3,61

2,59
3,92

1,173

,979

1,385

1,198

1,030

1,183
1,058

1,004

1,422

1,149

1,097

1,095

1,195
1,236

1,392

1,202
1,194

2,78

4,18

3,83

4,01

4,08

3,52
4,20

2,59

3,31

4,03

3,70

2,91

3,67
3,47

3,74

3,08
4,26

1,405

1,048

1,372

1,113

1,041

1,343
1,034

1,444

1,463

1,004

1,204

1,307

1,276
1,338

1,360

1,413
1,060
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Tablo 3 incelendiginde 6n test sonuglarinda en yiliksek degerin 4,13 ortalama deger ile “Fen bilimleri

¢alismaktan hoslanirim.” degiskeni oldugu; son test sonuglarinda da ise en yliksek degerin 4,47 ortalama ile

“I-Fen bilimleri caligmaktan hoglanirim.” degiskeni oldugu belirlenmistir.

Katilimcilara ait okul tiirii, sinif seviyesi ve cinsiyete gore dagilimlara iligkin analiz sonuglari Tablo 5°de

verilmistir.

Tablo 4. Katilan Grubun Okul Tiirii, Stnif Seviyesi ve Cinsiyete Gore Dagilimlart

Cinsiyet

Kiz
Okul Tiirii Smf Seviyei

Erkek

Toplam

%
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%

%

Devlet
Okulu

OzelOkul

4 13 7.3 24 14.6 37

10,8%

5 6 34 12 7.3 18

5,2%

6 24 48

13.4 24 14.6 14.8%

7 14 7.8 16 9.8 30

8,7%

8 29 16.2 44 26.8 73

21,3%

9 9 5.0 11 6.7 20

5,8%

10 39 218 13 7.9 52

15,2%

11 45 25.1 20 12.2 65

19,0%

Devlet Okul Toplam 17 52.2 164 47.8 343
9

100,0%

4 14 19.7 1 1.6 15

11.4%

5 14 19.7 19 311 33

25,0%

6 9 12.7 10 16.4 19

14,4%

7 13 18.3 9 14.8 22

16,7%

9 17 23.9 13 21.3 30

22,7%

10 4 5.6 8 131 12

9,1%

11 0 0 1 1.6 1

0,8%

Ozel Okul Toplam 71 53.8 61 46.2 132

100,0%

Toplam 25 52.6 225 47.4 475
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Tablo 4 degerlendirildiginde okul tiirii agisindan devlet okulundan 4. Sinif seviyesinden kiz katithimer %7,3,
erkek katilimer ise %14,6’dir. 5. Sinif seviyesinden kiz katilimer % 3.4, erkek katilimer ise % 7.3’diir. 6.
Sinif seviyesinden kiz katilime1 % 13.4, erkek katilimer ise %14.6°dir. 7. Smuf seviyesinden kiz katilimer
%?7,8, erkek katilimci ise % 9.8’dir. 8. Sinif seviyesinden kiz katilimci %16,2, erkek katilimer ise % 26.8’dir.
9. Sinif seviyesinden kiz katilimc1 % 5.0, erkek katilimer ise % 6.7’dir. 10. Simnif seviyesinden kiz katilimer %
21.8, erkek katilimet ise % 7.9°dur. 11. Sinif seviyesinden kiz katilime1 % 25.1, erkek katilimei ise % 12.2°dir.
Devlet okulu tiiriinde 12. Simif seviyesinden kiz ve erkek katilimci olmamistir. Okul tiirii agisindan 6zel
okullardan 4. Sinif seviyesinden kiz katilimci % 19.7, erkek katilimer ise %1.6°dir. 5. Sinif seviyesinden kiz
katilimer % 19.7, erkek katilimer ise % 31.1°dir. 6. Smif seviyesinden kiz katilime1 % 12.7, erkek katilimet
ise %16.4’diir. 7. Smuf seviyesinden kiz katilime1 % 18.3, erkek katilime1 ise % 14.8°dir. 8. Sinif seviyesinden
senlige kiz ve erkek olarak katilimer olugmamistir. 9. Smif seviyesinden kiz katilimet % 23.6, erkek katilimet
ise % 21.3°dir. 10. Smuf seviyesinden kiz katilimer % 5.6, erkek katilimer ise % 13.1°dir. 11. Sinif
seviyesinden kiz katilime1 olusmamisken, erkek katilimei ise % 1.6 seviyesindedir. Ozel okul tiiriinden de 12.
Sinif seviyesinden kiz ve erkek katilimer olmamistir. Genel toplamda bakildiginda senlige katilanlarin % 52.6

oraninda kiz 6grencilerden, %47.4 kismu ise erkek 6grencilerden olugmaktadir.

Katilimcilara ait bilimsel kitap okuma durumunun okul tiirii ve sinif seviyesine gore dagilimlara iliskin ki-kare

analiz sonuglar1 Tablo 5’de verilmistir.

Tablo 5: Katilan Grubun “Bilimsel Kitap Okur musunuz?” sorusuna verdikleri cevabin Okul Tiirii, Smif

Seviyesine Gore Dagilimlart

Bilimsel Kitap Okur musunuz?

Evet Hayir

Toplam

Okul Tiirii  Simif Seviyesi f % f % %
Devlet 4 19 8.5 18 15.1 37
Okulu 10,8%
5 11 49 7 5.9 18
5,2%
6 34 14 48
15.2 118 14.8%
7 21 9.4 9 76 30
8,7%
8 57 25.4 16 13.4 73
21,3%
9 15 6.7 5 4.2 20
5,8%
10 33 14.7 19 16 52
15,2%

11 34 15.2 31 26.1 65
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19,0%

Devlet Ok. Toplam 224 65.3 119 34.7 343

100,0%

Ozel Okul 4 5 5.7 10 22.2 15

11.4%

5 25 28.7 8 17.8 33

25,0%

6 15 17.2 4 8.9 19

14,4%

7 15 17.2 7 15.6 22

16,7%

9 18 20.7 12 26.7 30

22,7%

10 8 9.2 4 8.9 12

9,1%

11 1 11 0 0 1

0,8%

Ozel Ok. Toplam 87 65.9 45 34.1 132

100,0%

Toplam 250 225 475

Tablo 5 incelendiginde Katilan grubun “Bilimsel Kitap Okur musunuz?” sorusuna verdikleri cevabin
okul tiirli, simif seviyesine gore dagilimlart incelendiginde devlet okulu tiiriinde senlige katilan
ogrencilerin 4.Smif seviyesinde bilimsel kitap okuma durumlar1 % 8.5 ile evet, %15.21 ile hayir, 5.
siif seviyesinde % 4.9 ile evet, % 5.9 ile hayir, 6. sinif seviyesinde % 15.2 ile evet, % 11.8 ile hayrr,
7. smuf seviyesinde % 9.4 ile evet, % 7.6 ile hayir, 8. sinif seviyesinde %25.4 ile evet, % 13.4 ile
hayir, 9. sinif seviyesinde % 6.7 ile evet, % 4.2 ile hayir, 10. sinif seviyesinde % 14.7 ile evet, % 16
ile hayir, 11. simf seviyesinde % 15.2 ile evet, % 26.1 ile hayir olarak tespit edilmistir. Ozel okul
tirtinde, 4. sinif seviyesinde bilimsel kitap okuma durumlar1 % 5.7 ile evet, % 22.2 ile hayir, 5. sSinif
seviyesinde % 28.7 ile evet, % 17.8 ile hayir, 6. sinif seviyesinde % 17.2 ile evet, % 8.9 ile hayir, 7.
simif seviyesinde % 17.2 ile evet, % 15.6 ile hayir, 8. smif seviyesinde katilimci olmamastir, 9. simf
seviyesinde % 20.7 ile evet, % 26.7 ile hayir, 10. simif seviyesinde % 9.2 ile evet, % 8.9 ile hayir, 11.
sinif seviyesinde % 1.1 ile evet cevabi verilmistir.

Katilimcilara ait deney videolar1 izleme durumunun okul tirii ve sinif seviyesine gore dagilimlara
iligkin sonuglar Tablo 6’da verilmistir.
Tablo 6: Katilan Grubun “Deney Videolar: Izler misiniz?” sorusuna verdikleri cevabin Okul Tiirii, Stnif

Seviyesine Gore Dagilimlari
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Deney Videolar: izler misiniz?

Evet Hayir
Toplam
Okul Tiirii Sinif Seviyesi f % f % %
Devlet 4 25 10.5 12 114 37
Okulu 10,8%
5 7 2.9 11 10.5 18
5,2%
6 29 12.2 19 18.1 48
14.8%
7 23 9.7 7 6.7 30
8,7%
8 60 25.2 13 124 73
21,3%
9 10 4.2 10 9.5 20
5,8%
10 35 147 17 16.2 52
15,2%
11 49 11.6 16 15.2 65
19,0%
Devlet Okul Toplam 238 69.4 105 30.6 343
100,0%
Ozel Okul 4 6 7.1 9 18.8 15
11.4%
5 20 23.8 13 27.1 33
25,0%
6 16 19.0 3 6.3 19

14,4%
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7 17 20.2 5 10.4 22
16,7%
9 15 17.9 15 313 30
22,7%
10 9 10.7 3 6.3 12
9,1%
11 1 1.2 0 0 1
0,8%
Ozel Okul Toplam 84 63.6 48 36.4 132
100,0%
Toplam 322 67.8 153 322 475

Tablo 6 degerlendirildiginde, katilan grubun “Deney videolar1 izler misiniz?” sorusuna verdikleri
cevabin okul tiird, siif seviyesine gore dagilimlari konusunda, devlet okulu tiirinde deney
videolarini izleyen 4.sinif seviyesinde % 10.5 evet cevabi verilitken % 11.4 hayir cevabi, 5.simf
seviyesinde % 2.9 evet cevabi verilirken % 10.5 hayir cevab, 6.sinif seviyesinde % 12.2 evet cevabi
verilirken % 18.1 hayir cevabi, 7.smif seviyesinde % 9.7 evet cevabi verilirken % 6.7 hayir cevabi,
8.smnif seviyesinde % 25.2 evet cevabi verilirken % 12.4 hayir cevabi, 9.sinif seviyesinde % 4.2 evet
cevabi verilirken % 9.5 hayir cevabi, , 10.smf seviyesinde % 14.7 evet cevab verilirken % 16.2
hayir cevabi, 11. siif seviyesinde %11.6 evet cevab1 verilirken % 15.2 hayir cevab1 verildigi
goriilmiistiir. Ozel okul tiiriinde deney videolarmi izleyen 4.siif seviyesinde %7.1 evet cevabi
verilirken % 18.8 hayir cevabi, 5.simif seviyesinde % 23.8 evet cevabi verilirken % 27.1 hayir cevabu,
6.smif seviyesinde % 19 evet cevabi verilirken % 6.3 hayir cevabi, 7.smif seviyesinde % 20.2 evet
cevabi verilitken % 10.4 hayir cevabi, 8.smif seviyesinden katilime1 olmamistir. 9.smif seviyesinde
% 17.9 evet cevabi verilirken % 31.3 hayir cevabi, 10.sinif seviyesinde % 10.7 evet cevabi verilirken
% 6.3 hayir cevabi, 11. siif seviyesinde % 1.2 evet cevabi verilirken hayir cevabi olugsmamugtir.
Genel toplamda deney videolar1 izleme durumuna bakildiginda senlige katilanlarin %67.8 i deney
videolar1 izleyen bir kitle oldugu, %32.2 kisminin ise deney videolar izlemeyen kitle oldugu tespit
edilmistir.

Tablo 7: Katilan Grubun “Daha Once Proje Yaptiiz mi?” sorusuna verdikleri cevabin Okul Tiirii, Sinif
Seviyesine Gore Dagilimlari

Daha Once Proje Yaptimz mi?

Evet Hayir Toplam
Okul Tiirii Smmf Seviyesi %
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f % f %
Devlet 4 4 10.8 33 89.2 37
Okulu 10,8%
5 0 0 18 100 18
5,2%
6 19 39.6 29 60.4 48
14.8%
7 12 40 18 60 30
8,7%
8 31 425 42 57.5 73
21,3%
9 11 55 9 45 20
5,8%
10 21 40.4 31 59.6 52
15,2%
11 22 33.8 43 66.2 65
19,0%
Devlet Okulu Toplam 120 35 223 65 343
Ozel Okul 4 4 26.7 11 73.3 15
11.4%
5 7 21.2 26 78.8 33
25,0%
6 5 26.3 14 73.7 19
14,4%
7 13 59.1 9 40.9 22
16,7%
9 19 63.3 11 36.7 30
22,1%
10 8 66.7 4 333 12
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9,1%

11 0 0 1 13 1

0,8%

Ozel Okul Toplam 56 42.4 76 57.6 132
Toplam 176 371 299 62.9 475

Tablo 7 degerlendirildiginde, katilan grubun “Daha Once Proje Yaptiniz mi1? sorusuna verdikleri
cevabin okul tiirii, sinif seviyesine gore dagilimlari konusunda, devlet okulu tiiriinde daha 6nce proje
yapanlar 4.siif seviyesinde % 10.8 evet cevabi verilirken % 89.2 hayir cevabi, 5.sinif seviyesinde
katilimda bulunanlarin tamami %100 ile hayir cevabi, 6.sinif seviyesinde % 39.6 evet cevabi
verilirken % 60.4 hayir cevabi, 7.simif seviyesinde % 40 evet cevabi verilirken % 60 hayir cevabi,
8.smif seviyesinde % 42.5 evet cevabi verilirken % 57.5 hayir cevabi, 9.sinif seviyesinde % 55 evet
cevabi verilirken % 45 hayir cevabi, 10.smif seviyesinde % 40.4 evet cevabi verilirken % 59.6 hayir
cevabi, 11.smif seviyesinde % 33.8 evet cevabi verilirken % 43 hayir cevabi vermislerdir. Devlet
okulu tiiriinde 12. simf seviyesinden katilm olusmamustir. Ozel okul tiiriinde daha &nce proje
yapanlar 4.smif seviyesinde %26.7 evet cevabi verilirken % 73.3 hayir cevabi, 5.smnif seviyesinde %
21.2 evet cevabi verilirken % 78.8 hayir cevabi, 6.sinif seviyesinde % 26.3 evet cevabi verilirken %
73.7 hayir cevabi, 7.smif seviyesinde % 59.1 evet cevabi verilirken % 40.9 hayir cevabi, 8.smnif
seviyesinden 6zel okul tiirlinden katilim olmamigtir. 9.s1n1f seviyesinde %63.3 evet cevabi verilirken
% 36.7 hayir cevabi, 10.s1n1f seviyesinde % 66.7 evet cevabi verilirken % 33.3 hayir cevabi, 11.smif
seviyesinden ise sadece bir katilime1 oldugu ve %1.3 ile hayir cevabr olusmustur. Ozel okul tiiriinde
12. simuf seviyesinden katilim olusmamistir. Genel toplamda katilimcilarin %37.1 kismi daha
onceden bir proje deneyimi ile senlige katilirken % 62.9 oranli kismi1 ise daha dnceden bir proje
deneyimi olmadan senlige katilmiglardir.

Tablo 8. Katilimcilarin Bilimsel Tutum Olgegi Toplam Puanlarimin Karsilastirilmasi

Alt boyut Olgiim N X ss Sd t p n?2
.. 3,1 « 039
On Test 475 1 4747 474 8,624 0,00
Bilimsel Kanunlar ve Teorilerin Yapisi
Son Test 475 ;’5 ,7694

On Test 475 3,4 0,21
Fen Bilimlerinin Yapisi ve Olaylara 2 ;7154 474 4,544 0,00*
Yaklagma Bigimi
Son Test 475 36
! ,7694
8
On Test 475 34 - 0,30
Bilimsel Davranisi Sergileme ! ,6723 474 0,00*

6,471
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Fen Bilimlerinin Yapisi ve Amaci

Fen Bilimlerinin Toplumdaki Yeri ve Onemi

Bilimsel Calismalari Yapmadaki isteklilik

Son Test

On Test

Son Test

On Test

Son Test

On Test

Son Test

475

475

475

475

475

475

475

,7811

,4731

,8126

,7336

,7986

,1477

,7905

474

474

474

- 0.00* 0,33
7,234 ’
- 0.00* 0,35
7,579 ’
- 0.00* 0,29
6,418 ’

*p< .05 anlamh

45

Yapilan bagimli 6rneklem t testi sonucunda tiim alt boyutlarin p <.05 oldugu i¢in Ha, Hs, Ha, Hs, He ve H7
hipotezleri kabul edilir. Bandirma’da Bilim Var! TUBITAK 4007 Bilim Senliginin fen bilimleri atélyelerine

katilanlarin Bilimsel Kanunlar ve Teorilerin Yapisi, Fen Bilimlerinin Yapist ve Olaylara Yaklagma Bigimi,

Bilimsel Davranis1 Sergileme, Fen Bilimlerinin Yapisi ve Amaci, Fen Bilimlerinin Toplumdaki Yeri ve Onemi

ve Bilimsel Calismalar1 Yapmadaki Isteklilik boyutlar1 agisindan 6n test ve son test acisindan anlamli farklilik

oldugu goriilmektedir. Ortalamalar degerlendirildiginde proje deneyiminin dgrencilerin bilimsel tutumlarini

arttirdigini gostermektedir.

Tablo 9. Okul Tiiriine Gére On Test ve Son Test Puanlarina Yonelik Sonuclar

L B 5
Okul tiirii Ol X sd t p n
m ss
On 343 3.31 342 2.59 .01* 14
47
Test
Devlet okulu
Son 343 3.60
4
Test 6
On .26
132 *
Test 3.18 59 131 2.95 .00
Ozel okul
132
Son 3.80
Test 7>

*p<.05 anlamlh
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Bandirma’da Bilim Var! TUBITAK 4007 Bilim Senliginin Fen Bilimleri atdlyelerine katilanlarm Fen
Bilimlerine yonelik tutumlarimin arastirildign 475 kisilik devlet ve 6zel okul dgrencilerinden olusan katilim
grubunda bilim senligine katilan okul tiiriine bagli olarak devlet okulu 6grencilerinin 6n test ve son test
ortalamalar1 arasinda bir fark olup olmadigini belirlemek i¢in yapilan iligkili 6rneklemeler i¢in t test sonucunda
devlet okulu ortalamasi ( X onesi3.31) son test ortalamast ( X ones-3.60) s0n test Iehine istatiksel olarak anlamli
bir fark vardir p<.05. Ay sekilde 6zel okul ortalamasi( X nies=3.1 8) son test ortalamasi  ( X Ontest3.80) son
test lehine istatiksel olarak anlamli bir fark vardir p<.05. hesaplanan, t-testi sonucunda gruplar arasinda biiyiik
diizeyde etki degeri olustugu, devlet okulu (n?=.14) ve 6zel okul (n?>=.26) olan anlaml bir farklilik oldugu
Cohen (1988) degerleri baz alinarak yorumlanmastir.

Tablo 10. On Test Sonuglarinin Sinif Diizeylerine Gore Karsilastirilma ANOVA Sonuclart

f X e SS Degerleri ANOVA Sonugclari

Puan Grup N X SS var.K. KT Sd KO F p Fark
(a)4.smf 52 264 .62 G.Aras1 57.189 7 8.170 g>a-b
(b)5.smif 51 338 .25 G.lgi 67.752 467 145 c>b
(c)6.s1uf 67 343 .29 Toplam 124.941 474 d>e

b>a

(d)7.sif 13 351 .26

On Test (e)8.smif 73 341 27 56.31 .00*
(f) 9.simf 50 261 .65

(g) 10.sm1f 64 359 .27
(h) 11.smuf 66 341 24

Toplam 232 210 .68

*p< .05 gruplar arasinda anlaml fark var
Tablo 10’da anlamlandirmay1 kolaylastirmak i¢in ve gruplarin tabloda kolay yorumlanmasi igin
harflerle isimlendirilmistir. On test olarak anlamli bir fark tespit edilmistir. Test sonucu hesaplanan
etki biiytikliigiiniin (n2=.46) oldugu goriilmiistiir. Hangi gruplar arasinda farklilik olustugunu tespit
amacli Post Hoc testi olan Scheffe testi yapilmistir. 10.smiflar ile 4. smif ve 5.sinif arasinda, 6.Smniflar
ile 5.smif arasinda, 7.smiflar ile 8.sinif arasinda, 5.smiflar ile 4.s1if arasinda bir fark tespit edilmistir
(p< .05). 10.smiflarm (X =3.59), 4. Siuf (X =2.64) ve 5.simf (X =3.38) gore, 6.simflarin ( X =3.43),
5. smif (X =3.38) gore, 6.smiflarin (X=3.43), 5. siuf (X =3.38) gore 6n test olarak tutum

seviyesinde yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Tablo 11. Son Test Sonug¢larinin Sinif Diizeylerine Gore Karsilastiriima ANOVA Sonuglari

f X ye SS Degerleri ANOVA Sonuglan




47

ANADOLU
AKADEM:
SOSVAL BILIMLER DERGISI
Puan Grup N X SS var.K. KT Sd KO F p Fark
(a)4.smif 52 436 .77 G.Arasi 78.991 7 11,284 A4>c6
(b)5.smif 51 3.46 48 G.ei 143775 467  .308 Ad>d7
(€)6.smf 67 351 .63 Toplam 222,767 474 F9>e8
H11>d7-e8
(d)7.smuf 13 338 .28
Son Test (e)8.smif 73 330 35 36,653 .00*
() 9.smf 50 448 .75

(g) 10.smf 64 344 29
(h) 11.smf 66 3.60 .65

Toplam 232 2.10 .68

*p< .05 gruplar arasinda anlaml fark var

Tablo 11°de anlamlandirmay1 kolaylastirmak i¢in ve gruplarin tabloda kolay yorumlanmasi igin
harflerle isimlendirilmistir. Son Test olarak anlaml1 bir fark tespit edilmistir. Test sonucu hesaplanan
etki biiytikliigiiniin (n2=.35) oldugu goriilmiistiir. Hangi gruplar arasinda farklilik olustugunu tespit
amagcli Post Hoc testi olan Scheffe testi yapilmistir. 4.smiflar ile 6. sinif ve 7.sinif arasinda, 9.siniflar

ile 8.smif arasinda, 11. siniflar ile 7.smif arasinda, 11.smiflar ile 7.simif arasinda bir fark tespit
edilmistir (p< .05). 4.simflarin (X =4.36) 6. Simf (X =3.51), 4.simflarin ( X =4.36) 6. siif (X =3.38),
9.smiflarin (X =4.48) 8. smiflarin ( X=3.30), 11.siuflarm ( X =3.60) 7. simf ( X =3.38) ve 8. siiflarin

(X =3.30) gore son test olarak tutum seviyesinde yiiksek oldugu goriilmiistiir.

3. TARTISMA VE SONUC

Bilim senlikleriyle ilgili Basar ve ark. (2018) yaptiklari arastirmalarinda bilim senliklerinin katilimcilarinda
bilime yonelik olumlu anlamda tutum gelistirdiklerini ve bilimsel diisiincenin gelisimine katki sunduklarimni
ifade ederler. Bu ¢alismada da gerceklestirilen bilim senliginin katilimcilarin bilimsel tutumlarina etkisi
incelemeyi hedeflemistir. Calisma sonunda senlige katilanlarin bilimsel tutumlarinda artis oldugu tespit
edilmistir. Artis 6lgegin tiin alti boyutunda da kendini gdstermistir. Bandirma’da Bilim Var! TUBITAK 4007
Bilim Senliginin Fen Bilimleri atdlyelerine katilanlarin Bilimsel Kanunlar ve Teorilerin Yapisi, Fen
Bilimlerinin Yapist ve Olaylara Yaklasma Bi¢imi, Bilimsel Davranisi Sergileme, Fen Bilimlerinin Yapist ve
Amaci, Fen Bilimlerinin Toplumdaki Yeri ve Onemi ve Bilimsel Calismalar1 Yapmadaki Isteklilik boyutlari
agisindan &n test ve son test agisindan anlamli farklilik oldugu gériilmektedir. Olgegin alt1 boyutunda da

bilimsel ilginin artmis olmasi senlik i¢inde sunulan atdlyelerin bilimin eglenceli ve keyifli yanini1 gostererek
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kavratmasi olabilir. Bilim senlikleriyle ilgili yapilan c¢alisanlara bakildiginda Yildirim ve Sensoy (2016),
calismasinda bilim senliklerindeki etkinliklerin 6grencilerde fen bilimlerine karst tutumlarini olumlu anlamda
etkiledigi tespitinde bulunur. Bu sonucu bulan baska calismalarda bulunmaktadir. Durmaz ve ark (2017)
calismasinda, bilim senliklerine katilan 6gretmen adaylarinda ve ortaokul 6grencilerinde fen bilimleri

ogretimine iligkin tutumlarimi olumlu anlamda etkiledigini belirtir.

Senlige katilan dgrenci grubu degerlendirildiginde devlet okulu kapsaminda 12. Sinif seviyesinden katilimct
olugmadigi, 6zel okul kapsaminda da hem 8. Sinif hem de 12. Simif seviyesinden katilimer olugsmadig tespit
edilmistir. Bunun nedeni olarak 8. Simif ve 12. Sinif seviyelerinin sinav hazirligi siirecinde olduklari
diistiniilmektedir. Bilimsel kitap okuma durumlari degerlendirildiginde devlet okulu %65.3 ve 6zel okul %
65.9 birbirine yakin seviyede olduklart goriilmiigtiir. Ayni durum deney videolar: izleme durumlar
degerlendirildiginde de devlet okulu %69.4 ve 6zel okul % 63.6 birbirine yakin seviyelerde olduklart
goriilmistiir. Birbirlerine yakin olmasi homojen bir ¢aligma grubunun olustugunu gostermektedir. Daha nce
proje yapma orant degerlendirildiginde devlet okulu %35 ve 6zel okul %37.1 oldugu goriilmistiir. Oranlar
birbirine yakin seviyede olsa da proje kiiltiiriin devamlilig1 agisindan yeterli degildir. Bandirma’da Bilim Var!
TUBITAK Bilim Senliginin yapilmasi proje kiiltiiriiniin sonraki yillarda olusmasina katki saglayacaktir.
TUBITAK 4007 Bilim Senliginin Bandirma’da ilk defa yapilmis olmasi katilimec1 gériislerinden olumlu
anlamda katkilar sundugu tespit edilmistir. Senlige katilan devlet okulu 6grencileri ve 6zel okul 6grencilerinin
son test lehine istatiksel olarak anlamli bir fark vardir. Senlige katilan her iki okul tiirii de bilimsel kazanimlar

saglamistir.

Destek ve Tesekkiir Beyani
Bu c¢alisma TUBITAK Bilim ve Toplum Daire bagkanhig: tarafindan “4007 Bilim Senlikleri

Destekleme Programi” tarafindan desteklenmistir.
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