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oz

Aragtirmanin amaci Kilis ilinde organik zeytinyagi Uretimi yapan ciftgilerin devlet tarafindan verilen
desteklemelerle organik UrGnin fiyatindan memnuniyetini ve sektoriin geleceginden beklentilerini
etkileyen faktorleri analiz etmektir. Daha once bu ydnde vyapilan bir ¢alismaya literaturde
rastlanmamaktadir. Arastirmada kullanilan bagimsiz degiskenler; yas, tecriibe, hanedeki kisi sayisi, gelir
durumu, egitim durumu, medeni durum, cinsiyet, gelir kaynag, birlik Gyeligi gibi degiskenlerdir. Arastirmada
anketle veri toplama yéntemi kullanilmigtir. Veri toplama sirecinde Kilis'te organik zeytinyagi tretimi yapan
445 Ureticinin tamamina ulasmak amaglanmistir. 445 kisiye ulasmak icin 19 mahalle, 3 ilge ve 63 koy ziyareti
gerceklesmistir. Ciftgilerin 279'una (%63) ulasilabilmistir. Verilerin degerlendiriimesinde, ¢ok degiskenli
PROBIT analiz yontemi kullaniimigtir. Bu yontem igin de STATA 13.2 analiz programindan yararlanilmistir.
Analiz sonuglarini gore; ciftgilerin gelir seviyesindeki artis zeytinyagl satis fiyatindan memnuniyeti ve
sektoriin geleceginden umutlu olma durumunu pozitif yonde etkilemektedir. Ciftgilerin egitim seviyesi
arttikca devlet tesviklerinden memnun olma duzeyleri azalmaktadir. Tecriibeleri arttikga zeytinyagi satis
fiyatindan memnuniyetleri azalmaktadir.

JEL Siniflandirmasi: B21, 012, Q, QO01.

ABSTRACT

The aim of the research is to analyze the factors affecting the satisfaction of the farmers producing
organic olive oil in Kilis province from the support given by the government, the price of the organic
product, and the expectations about the sector’s future. To the best of our knowledge, there is no
study which ivestigates these factors together. The independent variables used in the research are
age, experience, number of people in the household, income status, education level, marital status,
gender, income source, and union membership. The data collection method via a questionnaire was
used in the research. During the data collection process, it was aimed to reach all 445 producers
producing organic olive oil in Kilis. In order to reach 445 people, 19 neighborhoods, 3 districts, and 63
villages were visited. 279 (63%) of the farmers were interviewed. The multivariate PROBIT analysis
method was used in the evaluation of the data. For this method, the STATA 13.2 analysis program was
used. According to the analysis results; the increase in the income level of the farmers positively
affects their satisfaction with the olive oil sales price and their hope for the future of the sector. As the
education level of the farmers' increases, their level of satisfaction with government incentives
decreases. As their experience increases, their satisfaction with olive oil sales price decreases.

JEL Classifications: B21, 012, Q, QO01.

1. GiRiS

seklidir (Bayram vd., 2007:204; Derya Kutlu, 2016:58-
59; Oztiirk, 2012:2-3; Scialabba ve Hattam, 2002).

Konvansiyonel tarim, kimyasallarin kullanildigi, Grin
bollugunu amag edinen, insan ve ¢evre saghgini tehdit
eden bir Uretim seklidir (Bengisu, 2014: 39-40; Er ve
Basalma, 2008: 26-27). Cevre dostu uretim sekli olan
organik tarim yonteminde kimyasal glbre ve ilag
kullanilmamaktadir (ilbas, 2009; Hatunoglu Durmaz,
2010:3; Karabas, 2011: 28). Bu da organik gibrelerin
kullanildigl organik tarim yontemiyle Uretilen dogal
Grtinlere olan talep artmaktadir (Duman, 2018).
Organik tarim, toprak, bitki ve hayvan saghgini
iyilestiren ve boylelikle sireklilik arz eden bir tretim

Organik yontemlerle Uretilen Grinler besin degeri
olarak klasik ydbntemlerden daha yiiksektir (Ozsayin ve
Karahan, 2013; Worthington, 2001). Bunu ragmen, az
sayida ciftci organik tarimin klasik tarim yoéntemine
olan Ustunliklerinden haberdardir  (Singh, 2021).
Diger taraftan, ciftciler sertifikalandirilmis organik
tarim uygulamalarina yuksek maliyetlerden dolayi
uyum saglayamamaktadir. Organik girdilerin
maliyetleri, geleneksel tarim sisteminde kullanilan
diger girdiler de dahil olmak lzere endustriyel olarak
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Gretilen kimyasal glbreler ve pestisitlerden daha
ylksektir (Katyal, 2000). Ayrica, ¢ogu durumda
ciftciler, sentetik girdilerden uzaklasirken veya
geleneksel tarim ydntemlerini organikten tarim ve
organik Urlinlere donustirirken toprak veriminde bir
miktar kayip yasarlar (Khadda, 2021). Ciftlikte organik
tretimi karh hale getirmek de yillar alabilir (Peters,
1994; Liebhardt vd., 1989).

Organik Urinlerdeki fiyat ylksekligi avantaji, 6nemli
miktarda organik tarim Griina kullanima sunuldugunda
ortadan kalkacagi i¢in pek yardimci olmayacaktir
(Narayanan, 2005). Devlet desteklerinin yetersiz olusu
giftgilerin konvansiyonel tarimdan organik tarima
gecisi Uzerinde negatif bir etki yaratmaktadir (Bozyigit
ve Kiling Dogan, 2015; Erem Kaya ve Atsan, 2013;
Karabas, 2011; Kizilaslan ve Taner, 2011; Sav ve Sayin,
2018; Yener,2017).

Bu sebeple organik tretim yolunu secgen ciftcilerin fiyat
ve maliyet acisindan desteklenmeleri 6nemlidir.
Yukaridaki satirlarda da belirtildigi Gzere ciftgilerin
devletin  desteklerinden memnuniyetsizlikleri  ve
arlintin fiyati giftgilerin organik tretime gecislerindeki
etken faktorlerdendir.

Bu dogrultuda, ciftgilerin verilen desteklerle ve Griinin

fiyatiyla alakali memnuniyetlerini veya
memnuniyetsizliklerini  etkileyen demografik ve
sosyoekonomik degiskenleri inceleyen c¢alismalar,

politika yapicilarin sorunlara dogru midahalelerde
bulunabilmelerine olanak sagladigl igin 6nem arz
etmektedir.

Tuketicilerin devletin kalkinma ile alakali kamu
politikalarindan memnuniyetleri etkileyen faktorleri
inceleyen calismalar literaturde mevcuttur (Barlett,
1986; Coughenour ve Tweeten, 2019; Molnar, 1985;
Schroeder vd, 1985). Gelismekte olan ulkeler
baglaminda, giftgilerin memnuniyet veya
memnuniyetsizliginin belirleyicileri hakkindaki ¢alisma
sayisi azdir (Anang, 2016). Bazi calismalar, ciftgilerin
memnuniyetle gelir arasinda istatistiki olarak anlaml
ve pozitif yonde bir iliski bulmuslardir (Coughenour ve
Tweeten, 2019). Coughenour ve Swanson (1992)
giftgilerin genel olarak ¢iftgilik ve yasamdan
memnuniyetinin belirleyicilerini inceledi.

Net ciftlik gelirinin ciftlik memnuniyetinin pozitif
yonde bir belirleyicisi oldugu, egitimin ise ciftcilikten
ve genel olarak yasamdan memnuniyetsizlikle iliskili
oldugu bulunmustur. Yas ile memnuniyet arasindaki
iliski coklukla ¢ahsilan bir konudur. Arastirmalar, daha
yash hayatlarindan daha memnun olduklarini ve
islerine daha bagli olduklarini géstermisti (Loscocco ve
Roschelle, 1991). Yas ile yasam memnuniyeti
arasindaki pozitif yonlu iliski ciftgiler icinde gecerlidir
(Coughenour ve Tweeten, 2019; 13). Egitim,
memnuniyeti etkiledigi tespit edilen o6nemli bir
degiskendir. Coughenour ve Swanson (1992) egitimin
bireyin hedeflere ulasma kapasitesini artirdigini, ayni
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zamanda bireyin alternatifler ve aktivitelerinden
beklenen odiller konusundaki farkindaligini  da
artirdigini goézlemlemistir. Baska bir deyisle, beklenti
ve basar arasindaki fark kisinin egitimiyle artma
egilimindedir (Loscocco ve Roschelle, 1991). Bununla
birlikte, diger arastirmacilar yasam memnuniyeti ile
egitim arasinda pozitif bir iliski bulmuglardir
(Coughenour ve Tweeten, 2019; Molnar, 1985).
Coughenour ve Swanson (1992) ciftgilikten duyulan
memnuniyetin  egitimle pozitif iliskili oldugunu
varsaymaktadir. Bu c¢alismalara goére, egitim artisi
bireyin duygu ve isteklerini kontrol etme durumunu
gelistirdigi icin egitimle memnuniyet arasinda pozitif
yonde bir iliski oldugunu savunmuslardir. Guo ve Jiang
(2011)

Cin'deki bir cift¢ci destekleme sisteminden ciftgilerin
duyduklari memnuniyeti etkileyen faktorleri analiz
etti. Brat gelirin, ekilebilir arazinin buyudkliginin ve
ciftciler tarafindan satin alinan c¢esitlerin, devlet
desteklerinden memnuniyetin 6nemli belirleyicileri
oldugunu gosterdiler. Arastirmada cinsiyet, yas ve
egitimin gibi belirleyicilerin ¢iftgilerin memnuniyeti
Gzerindeki etkisinin istatistiki olarak anlamsiz oldugu
bulunmustur. Li (2014) ayrica Cin'deki “Yeni Kirsal
Tarim Kooperatifi Tibbi Sisteminin” memnuniyetinin
belirleyicilerini de inceledi. Sirali bir probit modeli
kullanan yazar, memnuniyet belirleyicilerinin gelir,
saghk dizeyi, tibbi hizmet erisilebilirligi, geri 6deme
deneyimi ve hastaneye yatis egilimini igerdigini buldu.
Yas, cinsiyet ve tip merkezine uzaklik degiskenlerinin
istatistiki olarak anlamli bir etkisi bulunamadi Damisa
vd. (2010).

Ayrica bir logit model kullanarak Nijerya'daki ciftcilerin
sulama sistemlerinden memnuniyetinin belirleyicilerini
de inceledi. Gubrenin zamaninda mevcudiyetinin,
giftcilerin ¢iktisinin, arazi blayukluginiin, zamaninda su
tahliyesinin ve giftlik arazilerinin konumunun ciftgilerin
sulamadan memnuniyetini etkiledigini buldular (Umar
vd. 2015).

Nijerya'nin Kaduna Eyaletindeki ciftci aileleri arasinda

bir blyime gelistirme destek programindan
memnuniyet duzeyini etkileyen faktorleri ¢ok
degiskenli bir logit regresyon modeli kullanarak

arastirdi. Ciftcilik deneyimi ve egitimi daha yuksek olan
ailelerde programdan memnuniyet diizeyinin arttigini,
ancak yas ve ile azaldigini gézlemlediler. Coughenour
ve Swanson (1992) ciftciligin algilanan 6ddllerinin, yani
fiyatin, ciftcilik ve genel olarak yasamdan duyulan
memnuniyetin 6nemli belirleyicileri oldugunu buldu.
Ciftcilerin Grin  fiyatindan memnuniyetlerinin
belirleyicileriyle alakali bir adet ¢alisma bulabildik. Bu
konuyla alakali calismalar yok denecek kadar azdir.

Gana’da kakao dretimi yapan ciftcilerin kakaonun
fiyatindan memnuniyetinin belirleyicilerini arastiran
calismanin sonuglarina su sekildedir (Anang, 2016).
Ciftcinin fiyattan memnuniyet dizeyini istatistiki
olarak anlamh ve pozitif yonde etkileyen en 6nemli
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faktorler, ciftginin yasi, tecribesi, ciftlik buyUklUgu ve
ciftcilikten elde edilen gelirdir. Ciftcilerin egitim dizeyi,
fiyatlandirmadan memnuniyet ile negatif ve oldukca
anlamli bir iliski sergilemistir; bu, egitimli giftcilerin
egitimsiz ciftcilere kiyasla kakao fiyatindan daha az
memnun olduklarini ima etmektedir. Muhtemel bir
actklama,  egitimli  giftcilerin  aydinlanma  ve
ekonomideki guncel bilgilerden haberdar olma
olasiliklarinin daha ylksek olmasidir. Bu nedenle,
ekonomik durumlari analiz etme ve islerinde iyi bir
Gcret alip almadiklarini desifre etme olasiliklari daha
yuksektir. Ek olarak, egitimli giftciler daha buyuk bir
isguci firsat maliyetine sahiptir ve bu nedenle
emekleri icin daha iyi bir 6dil bekleyecektir. Mevcut
¢alisma, gdzden gegirilen tim galismalar incelediginde,
Ureticiler icin ¢ok 6nemli olan devlet tesvikleri, Gri
fiyati ve gelecekler alakali memnuniyetle alakal
calismalar kisithdir. Bu ¢alisma, bu ¢ 6nemli olayin
demografik ve  sosyoekonomik  belirleyicilerini
inceleyerek literatiire katki saglayacaktir.

Bu ¢alismanin 6rneklemini Kilis’te bulunan ve organik
zeytinyagl Uretimi yapan ciftgiler olusturacaklardir.
Bunun sebebi, Kilis'in sanayisi, tarimi ve ekonomisi igin
onemli olan zeytinyagl sektérinde Kilis’te bulunan
ciftcilerin devlet tesviklerinden, fiyatlandirmadan ve
sektorin geleceginden memnuniyetinin belirleyicileri
etkileyen demografik ve sosyoekonomik faktorleri gok
degiskenli probit yontemle analiz eden bir ¢alismaya
literatlrde rastlanmamaktadir. Bu amagla Kilis ilinde
organik zeytin yagi Uretimi yapan giftgilerden yiiz yuze
anket yontemiyle veri toplanip bu veriler STATA 13.2
istatistik programinda analiz edilmistir. ikinci bélimde;
Diinya'da, Tirkiye'de ve Kilis'te organik zeytin ve
zeytinyaginin tarihsel gelisiminden bahsedilmistir.
Uglinci bélimde; Tirkiye'deki tarimsal
desteklemelerden bahsedilmistir. Dérdiincii boélimde
ise Oncelikle arastirmanin metodolojisi, veri seti ve
sonuglari tartistimistir. Besinci bolimdeyse
arastirmanin  genel sonucundan Onerilerden
bahsedilmistir.

ve

2. ORGANIK TARIM VE ZEYTiN YAGI URETiMINiN
DUNYA, TURKIYE VE KiLiS’TEKi TARIHSEL GELISiMI

Organik tarim ilk olarak Avrupa ve ABD'de baslayip
daha sonra diger ulkelerde yayginlasmistir. Organik
tarima olan talep artisi sonucu organik tarima yonelen
ciftci sayisi da artmistir. Kendi tlkelerindeki i¢c pazarda
talep olmamasina ragmen Avrupa Ulkelerindeki yogun
talepten dolayi organik Uretime gecen ve ihra¢ eden
gelismekte olan Tirkiye gibi Ulkelerde vardir (Fidan,
2017:5; Yicesoy, 2018). Gunlimizde Organik tarim
Diinya'nin hemen hemen her Ulkesinde yapilmaktadir
(Demiryirek, 2011: 29).

Organik tarimin Tirkiye’deki hikayesi su sekilde
baslamistir. Avrupali tiketicilerin talepleri
dogrultusunda 1980°li yillarda Turkiye’de organik
Grunler Gretilmeye baslandi (Ath 2006, Koksal 2009:
54; Kirmaci 2003, Merdan, 2014: 74; ipek ve Yasar Cil,

2010:142; Nasir ve Kimiloglu 2006). Organik Grin
Gretiminde hem miktarin hem de c¢esitliliginin artmasi
ve Uridnlerin uluslararasi ticarete konu olmasi
nedeniyle ticaretinin yapilabilmesi i¢in kontrol ve
sertifikasyon ile ilgili yasal dizenlemeler
gerekmekteydi (Koksal, 2009: 55).

Turkiye'de ilk olarak 1985-1986 yillari arasinda Avrupa
Kontrol =~ Mekanizmasinin  standartlarina  uygun
sertifikali Grin Uretimi yapilmistir(www.ifoam.bio,
2020). Uretimi yapilan organik sertifikali Griinlerin
blylk cogunlugu oncelikli olarak AB ulkeleri, ABD ve
Japonya gibi gelismis duzeydeki (lkelere ihrag
edilmistir (Hatunoglu Durmaz, 2010: 61). Organik
tarimda gelisme saglayan Turkiye kuru ve kurutulmus
meyveler ile organik pamuk pazarinda lider ulkedir.
Daha sonraki zamanlarda, organik Uretime verilen
desteklerin ve sivil toplum kuruluslarinin goésterdigi
gayretler i¢ pazarda organik Uriine olan ilgi ve talebi
arttirmistir (www.eto.org, 2020).

Diinya Uzerinde, en ¢ok organik Uriin talep eden AB
Ulkelerine, Grun ihrag eden Ulkeler arasinda Tirkiye,
Avustralya, lisrail, Macaristan, Arjantin ve Isvigre
bulunmaktadir (Durak Kiligaslan, 2015: 20). Yillara gore
organik tarimin Uretim alaninda, Gretim miktarinda,
Grin cesitliliginde ve organik tarim yapan ¢iftci
sayisinda ciddi bir artis meydana gelmistir (Celik vd.,
2019:3; Merdan, 2014:78). Tablo 1.'de géruldugii gibi,
2002 yilinda Turkiye’de 12.428 cift¢i 12.428 hektarlik
alanda 310.125 tonluk organik tarim Uretimi
gerceklestirmekteydi. 2018 yili toplam organik Uretim
miktarina bakildiginda, 2.371.612 tondur ve ekili alan
miktari da 540.000 hektara ¢ikmistir.

Tablo 1. Tiirkiye’de Organik Tarim Uretim Verileri
(2002-2018)

- e Yetistiricilik Dogal Toplam Uretim
Yillar Sl::l: ;;;;tlill Yapll§an Alan Tc:\pll::a Ur';tim Miktan
(ha) (ha) Alani (ha) (ton)
2002 150 12.428 57.365 32.462 89.827 310.125
2003 179 14.798 73.368 40.253 113.621 323.981
2004 174 12.751 108.598 100.975 209.573 377.616
2005 205 14.401 93.134 110.677 203.811 421.934
2006 203 14.256 100.275 92.514 192.789 458.095
2007 201 16.276 124.263 50.020 174.283 568.128
2008 247 14.926 109.387 57.496 166.883 530.224
2009 212 35.565 325.831 175.810 501.641 983.715
2010 216 42.097 383.782 126.251 510.033 1.343.737
2011 225 42.460 442.581 172.037 614.618 1.659.543
2012 204 54.635 523.627 179.282 702.909 1.750.127
2013 213 60.797 461.395 307.619 769.014 1.620.387
2014 208 71.472 491.977 350.239 842.216 1.642.235
2015 197 69.967 486.069 29.199 515.268 1.829.291
2016 225 67.878 489.671 34.106 523.778 2.473.600
2017 214 75.067 520.885 22.148 543.033 2.406.606
2018 213 79.563 540.000 86.885 626.885 2.371.612

83

Kaynak: T.C. Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanligi, Aralik
20109.

Organik yontemlerle Gretimi yapilan diger bir Grinde
zeytin ve zeytinyagl Uretimidir. Son dénmede saglik
acisindan faydali olmasi nedeniyle zeytinyagina talep
artmaktadir ve bu da diinya genelinde ciddi bir
zeytinyagi Uretim artisina sebep olmaktadir.
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Tablo 2. Diinya Zeytinyagi Uretimi (bin ton)

Ulke/Bolge 2014/15 2015/16 2016/17 2017/18* 2018/19**
AB Ulkeleri 1434.5 2324.0 1752.0 2183.0 2212.0
ispanya 842.2 1403.3 1290.6 1256.2 1550.0
italya 222 474.6 182.6 428.9 270.0
Yunanistan 300.0 320.0 195.0 346.0 240.0
Portekiz 61.0 109.1 69.4 134.8 130.0
Diger Ulke. 855.5 668.0 649.5 950.0 660.5
Tunus 340.0 140.0 100.0 280.0 120.0
Tirkiye 160.0 150.0 178.0 263.0 193.6
Fas 120.0 130.0 110.0 140.0 145.0
Cezayir 69.5 82.0 63.0 82.5 76.5
Arjantin 30.0 24.0 24.0 435 20.0
Urdiin 23.0 29.5 20.0 20.5 20.5
Filistin 24.5 21.0 19.5 19.0 17.0
Diger Ulke. 168.0 184.5 189.5 181.5 181.5
Toplam 2458.0 3176.5 2561.0 3314.5 3049.0

* Tahmin **Ongérii.
Kaynak: T.C. Ticaret Bakanhgi Esnaf, Sanatkarlar ve
Kooperatifcilik Genel Mudirltugl, Nisan 2019.

Tablo 2.'yi inceledigimizde, Diinya zeytinyagi
Gretiminde Akdeniz’e kiyisi olan AB ilkelerinin basi
cektigi gorilmektedir. Ozellikle ispanya ve italya
zeytinyagl Uretiminde en oOnde gelen (lkeler
olmuslardir. Diger Ulkeler icerisinde Tiirkiye Tunus’tan

sonra gelerek yapmis oldugu zeytinyagl Uretimi
bakimindan ikinci sirada bulunmaktadir.

Tablo 3. Diinya Zeytinyagi ihracati (bin ton)

ULKELER 2014/15  2015/16  2016/17  2017/18*  2018/19**
ispanya 236.8 297.8 2913 304.0 367.5
italya 199.6 208.1 199.5 171.0 184.8
Tunus 304.0 102.5 89.5 200.0 130.0
Turkiye 30.0 15.0 45.0 65.0 55.0
Portekiz 47.6 40.6 39.5 39.7 39.7
Fas 25.0 17.0 9.0 15.0 20.0
Arjantin 12.0 31.0 16.5 36.0 21.4
Yunanistan 16.6 19.3 18.7 9.8 7.7
Filistin 6.5 4.5 4.0 4.0 4.0
Diger 33.5 317 41.1 47.0 48.0
Toplam 929.0 788.5 780.0 910.2 890.5

* Tahmin **Ongorii
Kaynak: T.C. Ticaret Bakanlhgi Esnaf, Sanatkarlar ve
Kooperatifcilik Genel Mudurltugl, Nisan 2019.

Zeytinyagl uretiminin en fazla bulundugu dlkeler
Akdeniz Ulkeleri oldugu igin ihracat yapan ulkelerde
genelde Akdeniz tlkeleridir. Tablo 3'U inceledigimizde,
Gretimde de oldugu gibi zeytinyag ihracatinda da ilk
iki sirada ispanya ve italya gibi AB iilkeleri
bulunmaktadir. AB ulkelerinden sonra ise Tunus ve
Tarkiye gelmektedir. Sekil 1’i incelendiginde, Turkiye
Urettigi zeytinyaginin biyik bir bdlimiini ispanya ve
ABD’ye ihra¢ etmektedir. Bu ilkeleri italya ve Suudi
Arabistan gibi Ulkeler takip etmektedir.
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Sekil 1. Tiirkiye'nin Zeytinyagi ihracati Yaptigi
Onemli Ulkeler (2018, %)

2321

58
8,6
36,2
16,2

28,5

Hispanya MABD mDiger mitalya M SuudiArabistan Hiran H Fildisi Kiyisi
Kaynak: T.C. Tarim ve Orman Bakanlig Tarimsal
Ekonomi ve Politika Gelistirme Enstitistd MuadurlGga,

Ocak 2019.

Daha oOnce bahsedilen bilgilerden de anlasilacagi
Gzere, tarima elverisli topraklara ve iklim sartlarina
sahip olan Tirkiye; 0Ozellikle zeytin ve zeytinyagi
Uretiminde 6nemli bir llke konumundadir. Akdeniz

Glkelerinin ~ tamaminda oldugu gibi Oleacea
familyasinin 6dnemli bir Gyesi olan Tirkiye'de insanlar
acisindan  zeytinyagi  ¢ok  ®nemlidir.  Ozellikle

Tarkiye'nin mutfak kilttrld incelendiginde zeytinyagh
yemeklerin 6nemli bir yere sahip oldugu gorilecektir.
Sekil 2'yi inceledigimizde bolgesel olarak en belirgin
zeytinyagl Uretimi gorilen boélgeler; Ege, Marmara,
Akdeniz ve Gineydogu Anadolu bdlgeleridir. Asagidaki
haritadan da gorilecegi Ulzere zeytinyagl Uretimin
yogun olarak yapildigi illerden birisi de bu ¢alismanin
orneklemini olusturan Kilis"tir.

Sekil 2. Tirkiye'de Zeytinyagi Uretimi Yapilan iller

R
-

bt

Kaynak: Olivae Uluslararasi Resmi

Dergisi, 2016.

Zeytin Konseyi

Kilis ylGzoélgimi olarak 1,444 km2 alana sahiptir.
istatistiki Bélge Birimleri Siniflandirmasina goére
Gaziantep ve Adiyaman sehirleri ile birlikte TRC1
Bolgesi’'nde bulunmaktadir. Kilis, Hatay, Maras olugu
ve Firat Irmagl arasindaki Gaziantep Platosu ‘nin
glineybatisinda, Tirkiye-Suriye sinirinda yer
almaktadir. Sehrin kirsal yerlesiminde vyer alan
insanlarin gecim kaynagi tarima dayahldir (ika.org.tr,
2020). Ozellikle zeytin ve zeytinyag! tretimi, Kilis ilinin
en 6nemli tarim Grundadur (kilis.gov.tr, 2020).
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Tablo 4. Kilis ilinde Organik Zeytin Ureticilerinin
Statlilerine Gore 2015-2019 Yillari Arasi
Uretim Alani ve Uriin Miktari

Yillar  Uriin Statiisii  Uretim Alani (da)  Uretim Miktan (kg)
Gegis 1 5852,651 1675805,55
Gegis 2 8412,249 2636131,68
2015 Gegis 3 2963,527 663582,12
Organik 14577,25 3485917,78
Gegis 1 2974,756 515115,85
Gegis 2 5010,116 688099,913
2016 Gegis 3 7984,353 1529609,37
Organik 17260,49 2786153,16
Gegis 1 3404,6 999225,76
Gegis 2 2855,333 996777,769
2017 Gegis 3 4708,615 1312872,98
Organik 23708,62 10022100,5
Gegis 1 4139,529 937379,285
Gegis 2 3264,572 947679,838
2018 Gegis 3 2671,339 804952,292
Organik 27106,41 59072446,1
Gegis 1 4440,823 944702,753
2019 Gegis 2 3570,817 819597,362
Gegis 3 3051,27 898359,686
Organik 27584,98 10519736,8

Kaynak: Gida Tarim ve Hayvancilik Kilis il MdurlGga,
20109.

Tablo 4'e gore, Kilis ilinin organik statlideki zeytin
Gretim alanlari 2015 ile 2019 yillari arasinda her yil
artis egilimi gostermistir. Organik statideki zeytin
Uretim miktarinda ise inisli cikish bir durum so6z
konusudur bunun nedeni var yili yok yili sorunudur.
Kilis ilinde organik zeytinyagi sertifikasina sahip kisi
sayisi 2015 yilinda 186 kisidir. Bu sayl her gecen yil
artis gostermistir. 2016 yilinda 231, 2017 yilinda 367,
2018 yilinda 444, 2019 yilinda ise 445'e ylikselmistir.
Ayrica, Kilis ilinde 2010 yilinda toplam 16 adet
zeytinyag Uretim tesisi bulunuyorken, 2020 yilinda 36
tesis Kilis ilinde zeytinyagi Gretimi gergeklestirmektedir
(Kilis Ticaret ve Sanayi Odasi, 2020).

Tablo 5. Kilis ili Organik Zeytin Ureticileri Birligi
ihracat Verileri

Sira  Ulke Tarih Uriin Miktar (Sise) Uriin Agirhig (Kg)
1 Katar 22.01.2018 2400 Sise 3150
2 Katar 09.07.2018 3888 Sise 4473
3 Katar 22.02.2019 9648 Sise 10357
4 Katar 09.10.2019 9144 Sise 10367
5 Katar 09.04.2020 8784 Sise 9822
6 Kanada 15.01.2020 2142 Sise 5319

Kaynak: Kilis ili Organik Zeytinyagi Ureticileri Birligi,
2020.

Kilis 1li Organik Zeytin Ureticileri Birligi 2018 yilinda
Kilizi markasi adi altinda Katar'a ilk ihracatini
gerceklestirmis, ilerleyen vyillarda da ihracat devam
etmistir. Tablo 5'e gére 2020 yilinda Kanada'ya organik

zeytinyagl ihracati gergeklestirmistir. Bu tirde
ihracatlar hem Kilis yaghk zeytinyag cesidinin
kalitesinin  tanitilmasi hem de reklam ve

pazarlamasinin yapilmasina katki saglamaktadir.
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3. TURKIYE'DE TARIMSAL DESTEKLEMELER

Yerylzinde tarim desteklemesi milattan ©ncesine
kadar uzanmaktadir. MO 18. yiizyilda Misir bélgesinde
kithk donemlerinde hububat depolanmasina ve
tarimina destek verilmistir. Avrupa da ise tarimsal
desteklemeler 19. yuzyillarda baslamistir (Ataseven,
2016:2-4). Turkiye'de Cumhuriyetin kuruldugu ilk
zamanlarda destekleme faaliyetlerinin  basladig
gorulmektedir. Osmanl Devleti'nin son donemlerinde
de tarimsal destekleme faaliyetleri yer almaktadir.
Fakat o donemdeki destekler tiiketiciye yonelik olup
Uretici i¢cin olumlu bir destek gozlemlenmemistir
(Kamaci, 2006:22).

Ulkemizde tarimsal destegin tarihi dénemlerine
bakacak olursak bu konuyu 3 dénem igerisinde ele
alabiliriz. 1980'den 6nceki desteklemeler, 1980-2000
seneleri arasindaki desteklemeler, 2000 senesinden
sonraki desteklemeler. 1980 yili 6ncesi tarim alaninda
destekleme amaciyla yapilan ilk uygulama, akaryakit
ve yagdan alinan verginin tekrar iadesi edilmesidir.
1926'da ¢ikan kanuna gore tarim faaliyetlerinde
kullanilan akaryakittan alinan vergiler geri verilmistir.

ilk kez bugdayda kendi i¢c piyasasinda fiyat
oranlarindaki diizeyi korumak i¢in 03.07.1932’de 2056
saylli yasa ile Ziraat Bankasi'na bugday alimi gorevi
verilmistir. 1933’teki bes yillik sanayilesme planlar
neticesinde bir tarimsal hammadde ihtiyacindaki artig
sonucunda tarima yonelik dizenlemelerine hiz
kazandirmistir.

Bu amagla, 1935 senesinde tarim kooperatiflerini
gelistirilmek icin 2834 sayili “ Tarim Satis Kooperatifleri
ve Birlikleri Kanunu ” ve 2836 sayili “ Tarim Kredi
Kooperatifleri Kanunu” yurirlige konmustur (Cavus,
2009:9). 1938'de Toprak Mahsulleri Ofisi (TMO)
kurularak bu goérev Ziraat Bankasi'ndan alinarak bu
kurumun sorumluluguna girmistir. (Yenturk vd. 2004).
Bugday ve diger hububat alimiyla alakal olarak
yetkilendirilen Toprak Mahsulleri Ofisi, 1940 senesinde
cay ve titln Gretimini desteklemek amaciyla alimlara
baslamistir (Agca, 2010:36).

1980 ve sonrasinda serbest piyasa ekonomisi
benimsenmesinden 6tirl serbestlesme basladigl igin
devlet tarim sektorine olan destegini azaltmistir
(Akbulut, 2015:42).

2000 yilindan sonraki desteklemelereler agisindan
tarim alaninda ilkemiz de yeni reformlar yapilmistir.
Diinya Ticaret Orgiuti (DTO) Tarim Anlasmasi
htuktumleri, AB Ortak Tarim Politikasi’na uyum, IMF ve
Dinya Bankasi politika onerileri ve Ulkemizin iginde
bulundugu sartlar ve ihtiyaglar tarim alaninda reforma
gidilirken alinan temel unsurlardi (Ataseven, 2016:2-
4).

2001 senesinde uygulanan Tarim Reformu Uygulama
Projesi (TRUP), tlkemizin 2000’li yillardan sonra tarim
politikamiza en buytuk etki saglayan ara¢ olarak



OZER, M. ve DAL, S. / Uluslararasi Ticaret ve Ekonomi Arastirmalari Dergisi, 2022 6(2)

bilinmektedir. TRUP, Ekonomik Reform Kredisi'nin
devami olarak Dinya Bankasi'yla beraber
ylrutalmustir. Bu projedeki asil amag devletin tarima
verdigi destegi azaltmak, fiyatlari olumsuz yonde
etkilemeyecek politika araglarinin kullanilmasi, gegis
asamasinda Uretim  yapanlari maddi  olarak
desteklemek ve TEKEL (sigara ve alkol), CAYKUR, seker
fabrikalari, Toprak Mahsulleri Ofisi (TMO) vb.
kuruluslarin 1998 vyillarindaki ozellestirilme hizini
artirmaktir. Maddi destek acgisindan Dogrudan Gelir
Destegi (DGD) aracihgl ile Gretim yapanlara destek
verilmistir (Demirdégen ve Olhan 2014:102).

DGD'nin fiyat, girdi ve kredi destekleri yerine verilmesi
saglanmaya c¢alisilmistir. Fakat DGD ile beraber
verilmeyen kredi desteklemeleri 2006 yilinda, mazot
ve glbre destekleri ise 2007’de tekrar verilmeye
baslamistir. Ulkemizde tarim alaninda destekleme
hususunda en 6nemli yazili belge 2006'da ¢ikan 5488
sayih Tarim Kanunu'dur. Bu Kanun'un biylik bir
boliumu destekleme ile ilgili ifadeleri kapsamaktadir.
Tarimsal destegin amag¢ ve ilkelerine bakarsak,
tarimsal destekleme araglari ve uygulama esaslari
konulari kanunda belirtilmis olup, destekleme biitcesi
ile ilgili konularin ise tartismaya mahal verdigi
gorilmektedir. Bu Kanun’un 21. maddesi “tarimsal
destekleme programlarinin  finansmani bitce
kaynaklarindan ve dis kaynaklardan saglanir" ifadesini
icermektedir. Biltgeden ayrilacak kaynak, GSMH’nin
%1’inden az olamaz” ifadesi de yer almaktadir. Fakat
Ureticilere dogrudan verilen desteklemelerin GSMH’ya
olan oranina baktigimizda 2006 ile 2014 yillari arasinda
%0,5-0.67 oranla degisiklik gosterdigi gorilmektedir
(Ataseven, 2016:2-4).

Cevremize dost olan organik tarimda strdirulebilirlik
olmasi ve tercihte 6n planda olan bir tarim sistemi
olarak yer alabilmesi amaciyla, Ureticilerimizin organik
tarima 6zendirilmesi, tesvik edilmesi ve konvansiyonel
tarima oranla kar oraninin daha fazla olmasi
saglanmalidir. Organik tarim faaliyetlerinin devam
ettirilebilmesi ve strekliliginin saglanmasi icin Diinya
Glkelerinde yapildigi gibi tlkemizde de destekleme
odemeleri yapilmakta olup gunimuzde sirekliligi
saglanmaktadir (Kizilaslan ve Olgun, 2012:7-9).

Turkiye'de organik tarim alaninda gelisme saglanmasi
icin  dogrudan veya dolayli olarak destekler
bulunmaktadir. Bu destekler senelere gore farkhliklar
gostermektedir. Nilay Atakay'a (2017: 85-86) gore
Tarkiye'de organik tarimla ugrasan ciftcilere saglanan

destekler asagida yer almaktadir;
e Dusuk faizli kredi imkani,

e Dogrudan gelir destegi saglama,

e Cevreyi koruma amaciyla tarimsal arazileri
korunmaya yonelik desteklerdir.
9 Kasim 2019 cumartesi glini resmi gazetede

yayinlanan 2019/46 nolu teblig ve organik tarim
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destek 6deme talimatina gore; (Bitkisel Uretime
Destekleme Odemesi Yapilmasina Dair Teblig, 2019).

Organik tarim desteginden (OTD) faydalanan
araziler lyi tarim uygulamalar (iTU) desteginden, iTU

desteginden vyararlanan araziler ise OTD'den
yararlanamaz.
e Gecgis 1 statiye sahip olanlar OTD'den

yararlanamaz.

e 2018 yilinda gegis 2 ve gegis 3 statllerinde destek
alan araziler, 2019 yilinda da ayni statliyd devam

ettiriyorsa OTD'den yararlanamaz.

e 2017 ve 2018 yillarinda Organik Tarim Desteginden
yararlanan statlsu organik olan parseller 2019 yilinda

OTD'den yararlanamaz.

e Organik tarim yapilan arazilerden bir 6nceki yila
gore 2019 dretim yilinda, statlist disen araziler

OTD’den yararlanamaz.

e Uriin elde edilmeyen, verim ¢agina ulasmamis dikili
tarim  arazileri iTU desteginden ve OTD’den

yararlanamaz.

Ayrica 2019/46 nolu teblige gore organik tarim destegi
kapsaminda zeytin destegi 70 TL/da'dan 20 TL/da'na
dustrilmustar.

4. MATERYAL VE YONTEM
4.1. Materyal

Calisma, Turkiye Cumhuriyeti'nin Gineydogu Anadolu
bolgesinde yer alan ve Suriye sinirindaki Kilis ilinde
gerceklestirilmistir. Veri seti, Eylil 2022'de coktan
se¢meli  sorular  kullanilarak  dogrudan  anket
yontemiyle toplanmistir. Arastirmada kullanilan anket,
arastirmaci tarafindan hazirlanmistir.  Arastirmada
kullanilan ankette organik zeytinyagi yetistiricilerinin

demografik ve sosyoekonomik ozellikleri ile ilgili
sorular yer almistir. Ayrica ankette ciftcilerin
memnuniyeti ile ilgili sorular da soruldu. Kilis'te

organik zeytinyagi (retici sertifikasina sahip 445
Ureticinin tamamina ulasilmaya g¢alisiimistir.

Zeytin vyetistiriciligi agirhkli olarak Kilis merkez ve
merkeze bagll koéylerde gdériilmektedir. Ureticilerin
kimliginin belirlenmesine yardimci olan herhangi bir
soru ankette yer alamamaktadir. Ayrica, anket
yapilirken herhangi bir siyasi amag¢ gidilmemistir. 445
kisiye ulasmak icin 19 mahalle, 3 ilge ve 63 koy ziyaret
edildi. Ureticilerden, 279’una anket yapilabildi.
Ureticilerin evde olmamalari, hayatlarini kaybetmeleri
ve ankete katilmak istememeleri gézlem sayisindaki
eksikligin en 6nemli nedenlerindendir.

Calismanin  tanimlayici istatistikleri Tablo 6'da
verilmistir. Organik zeytinyagi liretimi yapan ciftcilerin
memnuniyet ve beklentilerini 6lgmek icin U¢ tane
degisken kullanilmistir. Bunlar; devlet tesviklerinden,
zeytinyagl fiyatlarindan memnun olma ve sektérin
geleceginden umutlu olma degiskenleridir. (memnun
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olma bir degerini alirken memnuniyetsizlik sifir olarak
kodlanmistir). Devlet tesviklerinden memnun olanlarin
orani %24 iken zeytinyagl fiyatindan memnun
olanlarin orani %26 civarindadir. Diger taraftan,
sektorin geleceginden umutlu olmak bir iken umutsuz
olmak da sifir olarak kodlanmistir. Sektorden
beklentilerini olumlu olarak cevaplayan giftgilerin tim
giftgilere oraniysa %48 civarindadir.

Yas bagimsiz degiskeni dort kategoriden olusmaktadir.
Yas degiskeninin alt gruplarina baktigimizda, ciftgilerin
yaklasik %1'inin kirk yas ve (zerinde oldugunu ve
birincil yogunlugun 50 yas ve Uzerinde oldugunu
goriyoruz.

Tablo 6. Tanimlayici istatistikler

Degiskenler Gsoazyllesrln Ortalama S;:‘::;d Minimum Maksimum
Agiklanan Degiskenler
Memnuniyet ve Beklenti
Degiskenleri
Devlet
Tesviklerinden 279 0.247 0.432 0 1
Memnun Olma
Zeytinyagi
Fiyatindan 279 0.262 0.440 0 1
Memnun Olma
Sektorin
Geleceginden 279 0.480 0.501 0 1
Umutlu olmak
Acgiklayan Degiskenler
Yag
30 Yas Alti 279 0.039
31-40 Yas Arasi 279 0.075 0.264 0 1
41-50 Yas Arasi 279 0.254 0.436
51 Yag ve Ustii 279 0.631 0.399 0 1
Tecribesi (Yila Gére)
1-10 yil arasi 279 0.075
11-15 yil arasi 279 0.061 0.240 0 1
16-20 yil arasi 279 0.108 0.310 0 1
21-25 yil arasi 279 0.197 0.399
26 yil Ustu 279 0.559 0.497 0 1
Hanehalki sayisi
2ve Altl 279 0.129 0 1
3 kisi 279 0.140 0.347 0 1
4 kisi 279 0.244 0.430 0 1
5 kisi 279 0.194 0.396 0 1
6 ve Ustll 279 0.294 0.456 0 1
Gelir
2000 TL ve alti 279 0.229
2001-3000 TL 279 0.470 0.500 0 1
3001-4000 TL 279 0.211 0.409 0 1
4001 TL ve Uzeri 279 0.090 0.286 0 1
Egitim
Okuryazar 279 0.330 0 1
ilkokul 279 0.376 0.485 0 1
Ortaokul 279 0.122 0.328 0 1
Lise ve Uzeri 279 0.172 0.378 0 1
Medeni Durum
Bekar 279 0.086 0.367 0 1
Cinsiyet
Kadin 279 0.122 0.281 0 1
Gelir kaynagi
Sadece 0 1
Zeytincilik 279 0.129 0.336
Birlik Uyeligi
Zeytinyagi 0 1
birligine Uye 279 0.778 0.416

Deneyimin 5 alt kategoriye ayrilmistir. Ciftgcinin %56’sI
25 yil veya daha fazla deneyime sahipken, 1 ile 10 yil
arasinda olan ciftgiler toplam ciftgilerin %7’sini
olusturmaktadir. Gelir degiskeni de farkli alt
kategorilere ayrilmistir. Ciftgilerin %47’si 2000 ve 3000
TL arasi bir gelire sahiptir. Geliri 4000 TL lizerinde olan
ciftciler ise ciftcgilerin sadece %9’udur. Diger taraftan,
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ciftcilerden %33'U okuryazar veya okuma yazma
bilmezken, vyaklasik %38'i ilkokul ~mezunudur.
Ciftcilerin sadece %12'si kadindir. Sadece zeytin

yetistiriciliginden gelir elde eden ciftgilerin yuzdesi
yaklasik %13’tlr ve ciftcilerin yaklasik %78’i zeytinyagi
derneginin uyesidir.

4.2. Yontem

Organik tarimla alakal bir¢ok ¢alisma ¢oklu regresyon
modelini kullanarak aciklayici degiskenlerin agiklanan
degisken lzerindeki etkisini analiz etmistir (Herath ve
Wijekoon, 2013; Pinthukas, 2015). Benzer bir sekilde,
cok degiskenli probit analiz ydontemi burada analiz igin
kullanilmigtir.  Analizler  igin  STATA  13.2’den
faydalanilmistir. PROBIT Regresyon bagiml degiskenin
ikili yani yalnizca sifir ve bir gibi iki kategoriden
olustugu ve bagimsiz degiskenlerin kategorik veya

slirekli oldugu durumlarda bagimsiz degiskenlerle
bagimh degiskenler arasindaki hipotezlerin testi icin
tercih  edilmektedir (Gujarati, 2011). Organik
zeytinyagl kooperatifine kayith olan ve olmayan

ciftciler calismanin popilasyonun olusturmaktadir. Her
bagimsiz degisken icin 10 adet gdzlem gok degiskenli
probit regresyon modellemesi igin yeterlidir (Hosmer
ve Lemeshow, 2000). Bu c¢alismada, cesitli alt
kategorilerden olusan toplamda 21 tane bagimsiz
degisken icin 210 tane go6zlem yeterli olacaktir.
Organik zeytinyagi Uretimi yapan 279 kisiye ulasildig
icin gozlem sayimiz yeterlidir.

Probit model, Maximum Likelihood (maksimum
olasilik) yontemiyle tahmin edilmektedir. Agiklanan
degiskenler sifir ve bir olarak kodlanmaktadir. Probit
modelde ilgili agciklanan degiskenin hangi degeri aldigi
onemli olmamakla beraber latent (g6zlemlenemeyen)
degisken acisindan 1>0. Probit modeldeki ikili
aciklanan degisken Y siirekli ama goézlemlenemeyen
Y*organik zeytinyagl fiyatindan memnun olup
olmamak gibi) degiskenidir. Y burada Y* igin bir
gosterge  degisken olarak  kullanilmistir.  Y'nin
kategoriler ve gozlemlenemeyen Y* degiskeni
arasindaki iliski ise su sekilde modellenmektedir:

Y=0ifY"<0

Y=1if " >0 Prob (¥, ==

—) =1-@(—(x{B)/0),c =1

X

Bu ifade de simetriden dolay esittir: @ (x;8)
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5. ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA

Tablo 7. Ciftgilerin Memnuniyet ve Beklentilerini
Etkileyen Faktorler

Memnuniyet ve Beklenti Bagimli Degiskenleri

Agiklayici I')evlt?t Z'eytlnyagl Sekt?!'un
Degiskenler Tesviklerinden Fiyatindan Geleceginden
Els Memnun Olma Memnun Olma Umutlu Olma
-1.004* -0.477 -0.280
31-40 Yas
(0.577) (0.690) (0.513)
-0.941 -0.183 -0.189
41-50 Yas
(0.601) (0.630) (0.523)
51 Yas ve -0.525 -0.111 -0.227
ustu (0.587) (0.648) (0.529)
0.189 1.054%* 0.900*
11-15vil
(0.486) (0.527) (0.482)
16-20 Vil 0.342 0.305 0.484
(0.580) (0.552) (0.488)
0.710 0.863* 0.310
21-25 il
(0.550) (0.501) (0.483)
- 0.220 0.781* 0.432
26 Yil Gstd
(0.517) (0.475) (0.460)
L. -0.726** -0.647* -0.296
3 Kisi
(0.349) (0.358) (0.313)
. -0.087 0.128 0.030
4 Kisi
(0.296) (0.305) (0.284)
- -0.069 0.133 -0.173
5 Kisi
(0.312) (0.330) (0.307)
o -0.288 -0.649** 0.033
6 ve Ustu
(0.283) (0.329) (0.278)
0.334 0.761* 0.771%**
2001-3000 TL
(0.241) (0.400) (0.220)
. 1 * %k . * %k
3001-4000 TL 0.356 358 0.835
(0.286) (0.457) (0.262)
4001 TLve 0.116 1.424%** 0.972***
uzeri (0.369) (0.478) (0.363)
. -0.471%* -0.922%** 0.034
Ilkokul
(0.233) (0.268) (0.215)
-0.520* -0.298 0.575*
Ortaokul
(0.306) (0.330) (0.302)
Lise ve iizeri -0.109 -0.187 0.265
(0.303) (0.303) (0.298)
0.289 0.186 -0.275
Bekar
(0.318) (0.323) (0.310)
-0.242 -0.365 -0.242
Kadin
(0.271) (0.277) (0.266)
Sadece 0.158 0.272 0.255
Zeytincilik (0.248) (0.263) (0.234)
Zeytinyagi -0.328 -0.879%** -0.001
Birligine Uye (0.246) (0.244) (0.224)
X 0.030 -0.955 -0.929
Sabit
(0.681) (0.780) (0.601)
Gozlem Sayisi 279 279 279

Robust standard hatalar parantezin iginde gosterilmistir.
*¥% n<0.01, ** p<0.05, *p<0.1

Tablo 7 cok degiskenli probit regresyon sonuglarini
vermektedir. 30 yasindan kii¢ik olmaya gore 31-40
yas arasi olmak devlet tegviklerinden memnuniyeti
negatif yonde istatistiki olarak %10 diizeyinde anlamli
olarak etkilerken diger yas kategorilerinin etkisi
istatistiki olarak anlamsizdir. Yasin memnuniyet
Uzerindeki istatistiki olarak anlamsiz etkisi diger
calismalarla uyumludur (Guo ve lJiang, 2011; Li, 2014).
ilkokul ve ortaokul mezunu olmak ‘okuryazar ve
okuryazar olmama’ durumuna gore tesviklerden
memnuniyeti negatif ydnde etkilemektedir. ilkokul
mezunu olmanin negatif etkisi ortaokul mezunu
olmaya gore daha dustkken istatistiki olarak
anlamlihgr daha ylksektir. Diger bir ifadeyle ilkokul
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mezunu olma degiskeni %5 dizeyinde anlamliyken
ortaokul degiskeni %10 dizeyinde anlamhdir. Egitimin
memnuniyet Uzerindeki negatif etkisi literatirle
uyumludur (Anang, 2016; Coughenour ve Tweeten,
2019; Molnar, 1985). Hanedeki kisi sayisi 3’lin altinda
olmasi durumuna kargi 3 kisi olmasi durumu devlet
tesviklerinden memnuniyeti negatif yonde ve %5
istatistiki olarak anlamlilik diizeyinde etkilemektedir.

Yas kategorilerinin zeytinyagi fiyatindan memnuniyet
Gzerindeki etkisi istatistiki olarak anlamsizdir (Guo ve
Jiang, 2011; Li, 2014). 10 yilin altinda tecribesi olan
ciftcilere gore tecriibesi 11-15, 21-25 ve 26 yil ve Ustl
olan giftgilerin zeytinyagi fiyatindan memnuniyeti daha
fazladir ve tecrube etkisi bu tecriibe kategorileri igin
istatistiki olarak anlamlidir. Deneyimli giftgilerin kakao
fiyatindan memnun kalmalari, giftgilikle uzun siredir
ugrasmalarina ve alicilarla daha uzun silre
ugrasmalarina baglanabilir (Anang, 2016). ilkokul
mezunu olmak ‘okuryazar ve okuryazar olmama’
durumuna gore zeytinyagl fiyatindan memnuniyeti
negatif yonde etkilemektedir. Bu etki istatistiki olarak
%1 duzeyinde anlamlidir. Egitimle fiyat memnuniyeti
arasindaki negatif yonla iliski su sekilde agiklanabilir.
Egitimli ciftciler daha bilyuk bir isglict firsat maliyetine
sahiptir ve bu nedenle emekleri icin daha iyi bir 6dl
bekleyecektir (Anang, 2016).

Hanedeki kisi sayisi 3’Gn altinda olmasi durumuna
karsi 3 kisi olmasi durumu ve 6 kisi ve Uzeri olmasi
durumu zeytinyagl fiyatindan memnuniyeti negatif
yonde etkilemistir ve bu degiskenlerin katsayilari
istatistiki olarak %10 ve %5 dlzeyinde sirasiyla
anlamlidir. Gelir degiskenlerinin tim kategorileri
istatistiki olarak anlamhdir ve ayrica gelir kategorisinde
bir Ust basamaga ¢ikmak memnuniyeti arttirmaktadir.
Diger bir ifadeyle daha yiksek gelir daha vyiksek
zeytinyagl fiyat memnuniyeti anlamina gelmektedir
(Anang, 2016; Coughenour ve Tweeten, 2019; Li,
2014). Son olarak, zeytinyagl birligine Uye olmak
zeytinyagl fiyatlarindan memnuniyeti negatif yonde
istatistiki olarak %1 anlamlihk dizeyinde
etkilemektedir.

Yas kategorilerinin sektdriin geleceginden umutlu
olma durumu Uzerindeki etkisi istatistiki olarak
anlamsizdir. 10 yilin altinda tecriibesi olan ciftgilere
gore tecriibesi 11-15 yil olan ciftcilere gore sektorin
geleceginden umutlu olma durumu daha fazladir ve
tecriibe etkisi bu tecribe kategorisi igin istatistiki
olarak anlamli ve diger tecriibe kategorileri igin
istatistiki olarak anlamsizdir. Ortaokul mezunu olmak
‘okuryazar ve okuryazar olmama’ durumuna gore
sektoriin geleceginden umutlu olma durumunu pozitif
yonde etkilemektedir. Bu etki istatistiki olarak %10
dizeyinde anlamhdir. Hanedeki kisi sayisi tim
kategoriler icin sektoériin geleceginden umutlu olma
durumu Uzerinde istatistiki olarak anlamsiz bir etkiye
sahiptir. Gelir degiskenlerinin tim kategorileri
istatistiki olarak anlamhdir ve ayrica gelir kategorisinde
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bir Gst basamaga c¢ikmak sektorin geleceginden

umutlu olma durumunu arttirmaktadir. Diger bir
ifadeyle daha vyiksek gelir daha fazla sektérin
geleceginden umutlu olma durumu anlamina

gelmektedir.
6. SONUC VE ONERILER

Organik zeytinyagi sektorinin gelecegi igin, gelisim ve
devamlilik en 6nemli iki unsurdur. Ciftcilerin sektorden
memnuniyetleri ve beklentileri zeytinyagi sektorinin
gelisimi ve devamlliginda agisindan 6nemlidir.
Calismada 3 adet acgiklanan degisken kullaniimistir.
Bunlar; devlet tegviklerinden memnun olma,
zeytinyagl fiyatindan memnun olma ve sektorin
geleceginden umutlu olmadir. Ciftgilerin memnuniyet
ve beklenti oranlari sirasiyla %24, %26, %48'dir.

Genel olarak, ciftcilerin egitim seviyesi arttikca devlet
tesviklerinden memnun olma dizeyleri azalmaktadir.

Tecribeleri arttikca zeytinyagi satis fiyatindan
memnuniyetleri azalmaktadir. Ciftgilerin  gelirleri
arttikca zeytinyag fiyatindan memnuniyetleri ve

sektorin geleceginden umutlar artmaktadir. Anket
sonuglarina ve analizlere gore elde edilen bulgular
dogrultusunda yapilan oneriler asagida yer almaktadir.

Zeytin ve zeytinyagl cesidi Urunlerin markalasarak
sanayilesmesi icin Kilis ilinde zeytin ve zeytinyagi
arastirma  merkezlerinin  kurulmasi  onerilebilir.
Turkiye'de ve Kilis ilinde organik zeytinyagi Uretimi
gelisim gbstermistir fakat gec kahnmistir. Uziim, fistik
veya farklh organik Urin g¢alismalarinin  zaman
kaybetmeden baslamasi gerekmektedir.

Anket calismasina katilan ciftgilerin %86'st 40 yas
Uzerindedir ve anket c¢alismasi silrecinde koy
ziyaretlerinde genclerin gelecekte ciftcilik yapmak
istemedikleri gorulmistir. Gengler tarimdan
uzaklagsmaktadir. Surdurilebilir tarimin devami igin
genc ciftgilere verilen destekler arttirilmalidir.

Ciftgilerin sadece %12'si kadindir. Kadin ciftgilerin
Tarkiye'deki her sektérde oldugu gibi tarim
sektériinde de onlerinin agilmasi ve desteklenmeleri
gerekmektedir. Ciftgileri organik tarima yoneltmek igin
kamu destekli kurs ve egitimler arttirlmali ve
sektérden memnun olmalari i¢in maddi manevi
destekler saglanmalidir.
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