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oz

Bu ¢alismada belirsizlik (miiphemlik) olgusu din egitiminin
amaglari agisindan ele alinmistir. Dokiiman taramasi yontemine
gore ilgili literatiir incelenmistir. Caligmada din egitiminde
miiphemlik konusunda zararlardan korunma ve faydalardan
yararlanma dengesini kurulabilecek bakig agisinin gelistirilm-
esine yardimei olabilecek bir tartisma yapmak amaglanmustir.
Caligmanin ulasilan sonug ve 6neriler sunlardir: (1) Din
egitiminin temel amaglarindan biri de “bireylerin belirsizlikler-
le uyumlu yasayabilme becerilerine katkida bulunma amaci”
olmalidir. (2) Din egitiminin temel amaglari dikkate alindiginda
din egitiminin belirsizliklere yaklasimi modernlikle postmod-
ernlik arasinda bir yerde konuslanmalidir. (3) Bu baglamda

din egitimi biliminin de “miiphemliklerle yasama becerisi
kazandiracak” teorileri, yontemleri, yaklagimlari tartismasi ve
din egitimi siireglerine kilavuzluk yapacak bir literatiir ortaya
koymasi beklenmektedir. (4) Din egitiminde ilk kademelerden
baslayarak tedrici ve 6lgiilii olarak belirsizlikle uyumlu yagama
aliskanlig1 kazandirilmalidir. (5) Gelecege hazirligin bir anlam-
da belirsiz durumlara hazirlik oldugu diisiincesinden hareketle
hem lisans 6ncesi hem de lisans ve lisansiistii programlarda
belirsiz durumlarla uyumlu yasamay1 daha belirgin bir sekilde
hedef gosteren yetkinlik ve kazanimlara yer verilmelidir.

Anahtar Kelimeler: Din Egitimi, Din Egitiminin Amaglari,
Belirsizlik Olgusu, Modernite, Postmodernite.

Arastirma makalesi /
Research article

ABSTRACT

In this study, the phenomenon
of uncertainty (ambiguity) is
discussed in terms of the pur-
poses of religious education.
The relevant literature was
examined according to the
document analysis method.
The study aimed to make a
discussion that can help to de-
velop a perspective to balance
the protection from the harms
of ambiguity and benefiting
from its advantages in religious
education. The study’s conclu-
sions and recommendations are
as follows: (1) One of the main
purposes of religious education
should be “to contribute to the
ability of individuals to live in
harmony with uncertainties”.
(2) Considering the basic aims
of religious education, the
approach of religious education
to uncertainties should be
positioned somewhere between
modernity and postmodernity.
(3) It is expected that the dis-
cipline of religious education
will discuss the theories,
methods, and approaches that
will “develop the ability to

live with ambiguities” and
produce literature to guide the
religious education processes.
(4) In religious education, the
habit of living in harmony with
uncertainty should be given

to the learners, gradually and
measuredly, starting from the
first stages. (5) Based on the
idea that is preparing for the
future lies in the sense of being
ready for uncertain situations,
competencies, and acquisitions
aiming more specifically at
living with uncertain situations
should be included in both
pre-graduate and undergradu-
ate and graduate programs.

Keywords: Religious Edu-
cation, Purposes of Religious
Education, The Phenomenon
of Ambiguity, Modernity,
Postmodernity.
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SUMMARY

In order to understand and make sense of existence and life, hu-
man beings find themselves in pursuit of knowledge in a conti-
nuous learning process. Undoubtedly, the knowledge that people
are after has been “certain knowledge” whose accuracy is not
doubted. However, although people’s demand is for certain, clear
knowledge/facts, human life has been always inevitably intertwi-
ned with uncertainty from different angles and to varying degrees.
Individuals cannot suppress their desire to reach “certainty”, as
they also cannot protect themselves from being exposed to uncer-
tainty in terms of cognitive and emotional aspects. Here, in this
study, the phenomenon of ambiguity, which people cannot protect
themselves from exposure, is discussed.

The subject of the paper is to examine the phenomenon of uncer-
tainty (ambiguity) in terms of the purposes of religious education.
The relevant literature was discussed according to the document
analysis method. While determining the subject of the study, the
idea that “living in harmony with uncertainty is among the 21st
century skills as a skill and religious education should not ignore
the 21st century skills” was taken as an educational basis. The
concepts of “unseen and faith in the unseen” as well as the distin-
ction between “divine knowledge and human knowledge” have
been taken as the theological foundations. In doing so, the fact
has not, and actually should not, been ignored that both general
and religious education (in particular, Islamic education) has the
function of clarifying ambiguities. Although the issue of uncerta-
inty is a subject that can be dealt with together with the problem
of pluralism, different contexts of pluralism were not addressed in
the study. In addition, since one of the most important contexts in
which the concept of uncertainty is discussed is “the distinction
between modern and postmodern approaches”, this distinction is
occasionally discussed in the study.

In line with the discussions in the study, it should be noted that
being compatible with uncertainty does not mean staying in am-
biguities or living within confusion. In terms of religious educa-
tion, the idea has emerged that the ability to live in harmony with
uncertainty does not mean to adopt an agnostic attitude vis-a-vis
uncertainty and that the word “harmony” should rather be unders-
tood as a “coping skill”. These coping strategies belong to both
cognitive and affective domains. The first and foremost of these
are the strategies of “actively attempting to resolve uncertainty,”
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based on the motivation to turn uncertainty to certainty as a sacred

effort. Secondary strategies are not to be afraid of uncertainties and
not to feel excessive discomfort with them, based on the acceptan-

ce that “uncertain areas that cannot be overcome for now,” such as

the “unseen area” can always exist as part of a divine plan.

Failure to show an appropriate attitude towards ambiguous areas
and situations, in terms of religious education processes causes
the behavior of producing weak, forced or fabricated solutions to
the problems encountered. Therefore, one of the main purposes

of religious education should be “to contribute to the ability of
individuals to live in harmony with uncertainties”. In addition, in
terms of religious education, in the discussions around the concept
of the unseen, it can be said that “belief in the unseen” and the
distinction between “divine knowledge-human knowledge” should
be understood as “being able to live in harmony with uncertainty”
in addition to current understandings.

Emphasizing the “ability to live with uncertainty” in the discussi-
ons around the concepts of postmodernism, multiculturalism, and
pluralism in religious education will contribute to the solution of
the problem “what kind of religious education?”. Further, the ef-
fectiveness of religious education in fulfilling its problem-solving
function will be positively affected by the aim of developing life
skills compatible with uncertainty. Considering the main objectives
of religious education, theories of ambiguity that religious educati-
on should be based on should be located somewhere between mo-
dernity and postmodernity. The ambiguities that will not be seen
as a problem in terms of religious education should be those that
do not come to a dead end caused by the vast limits of contingency
and differences and that can escape the imposition of uniformity
and certainty. In this context, it is expected that the science of reli-
gious education will discuss the theories, methods, and approaches
that will “give the ability to live with ambiguities” and produce
literature that will guide the religious education processes.

Relatively softening the attitudes towards uncertainty can reduce
the disturbing severity of ambiguity phenomenon. For this to be
possible, starting from the first periods of religious education, the
habit of living in harmony with uncertainty should be gained gra-
dually and measuredly. Considering that preparing for the future is
in a sense a preparation for uncertain situations, competencies and
acquisitions that aim to live in harmony with uncertain situations
should be included in both pre-graduate and undergraduate and
graduate programs.
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GIRiS

°
l nsan dogas1 gere§i anlama, aciklama ve anlamlan-

dirma cabasi icerisinde hayatin1 devam ettirir. Bu
caba kendi varlig1 basta olmak iizere biitiin varligi
ve hayat1 anlama ve agiklamayi i¢inde barindirir. Insan “an-
lam”a sahip olmaya ve sahip oldugu anlami “aktarmaya”
ihtiyag¢ duyan bir varliktir. Bu dogal ihtiya¢ ve meyil insani
bilmeye; bilgiyi kesfetmeye, bilgiyi liretmeye, siirekli ola-
rak 6grenmenin ve bilginin pesinde olmaya yoneltmektedir.
Kugkusuz insanin pesinde oldugu bilgi; kendisinden
emin oldugu, dogrulugundan siiphe etmedigi kesin bilgiler
olmustur. Ancak, her ne kadar insanin talebi kesinlik-ac¢ik-
lik arz eden bilgiler ve olgular olsa da insan yagami farkli
acilardan ve olgiilerde belirsizlikle i¢ icedir. Bireyler tipki
“kesinlige” ulagma arzularin1 bastiramadiklar1 gibi biligsel
ve duygusal acidan belirsizlige maruz kalmaktan da kendi-
lerini koruyamamaktadir. Bu durum bazi yazarlarin ifade
ettigi gibi son derece dogal bir durumu yansitmaktadir. Ni-
tekim Moles’in ifadesiyle “yasamak, belirsiz seylerle yliz
yiize gelmek demektir.”! Bauer de “Insanlar siirekli olarak
farkli yorumlara izin veren, belirsiz goriinen net bir anlam
ifade etmeyen, birbiriyle c¢elisen, zit duygular tetikleyen,
ters diisen eylemler 6neren izlenimlere maruz kalirlar. Ki-
sacasi: Diinya miiphemliklerle doludur.” ifadesiyle diinya-
muz1 belirsizlikler diinyasi olarak tanimlar.
Zihinsel-duygusal, maddi-manevi, bireysel-toplum-
sal vb. agilardan belirsizliklere maruz kalmanin dogalligi,
belirsizlik olgusuyla uyumlu yasamayabilmenin yollarini
aramay1 zorunlu kilmistir. Bu uyum arayisinin belirsizlik
olgusunu agmanin yollarin1 bulmaya sevk eden itici bir gii¢
olabildigi gibi belirsizligin asilamaz bir engel olarak kanik-

Bu calisma 13-15 Mayis 2022 tarihlerinde Konya’da “3.
Uluslararast Din Egitimi Kongresi”nde sunulan “Din Egitimi ve
‘Belirsizlik Olgusu’: Din Egitiminin Amaglar1 Ac¢isindan Bazi
Degerlendirmeler” isimli s6z1ii tebligden tiretilmistir.

Abraham Moles, Belirsizin Bilimleri, ¢cev. Nuri Bilgin (Istanbul:
Yap1 Kredi Yayinlari, 2018), 17.

Thomas Bauer, Diinyanin Tekdiizelesmesi — Miiphemlik ve Ce-
sitlilik Kayb1 Uzerine, ¢ev. Miicahid Kaya (Albaraka Yayinlari,
2022), 25.
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sanmasina da neden olabildigi goriilmektedir. Belirsizlik olgusuyla zihin-
sel ve duygusal bir uyum kurma tesebbiisleri kimi zaman askin varhiga/
varliklara ve durumlara, kimi zaman da bireysel anlam yiiklemelere atfe-
dilerek yapilmaya calisilmigtir. Hatta dinlerin ve inaniglarin, inang ve dii-
slince sistemlerinin yani sira ibadet ve ritiiellerin ilk ortaya ¢ikis1 insanligin
belirsizlikle uyum arayiginin iiriinleri olarak yorumlanmigtir. Bu noktada
bilimsel ugraglarin da insanin belirsizliklerle baga ¢ikma seriivenin iiriinii
oldugu cok aciktir. Belirsizlikle uyumlu olabilme yaklagimlari/stratejile-
ri farkli olsa da biitiin taraflarin (dini, gayri dini vb.) bireyin belirsizlik
olgusuyla uyumlu yasayabilmesinin gerekliligi lizerindeki mutabakati s6z
konusudur.

Belirsizliklerle uyumlu yagayabilme beceresini insanin varliini siirdii-
rebilmesinin 6n gartlarindan biri olarak gérmek miimkiindiir. Ancak belir-
sizlik olgusuyla uyum sadece bir anlayis olarak goriillmemelidir. Bu uyum
zihinsel bir tutum olarak anlayis1 ifade ettigi gibi psikolojik ve sosyal agi-
dan beceri kiimesini de ifade etmektedir. Bu acidan miiphemlik olgusuyla
uyum ifadesi hem bir anlayis hem de birgok alt beceriyi igeren beceriler
kiimesi olarak algilanmalidir. Zira belirsizlikle uyum gosterebilme ayni
zamanda belirsizlikle baga ¢ikma davranmigi gosterebilme anlamina gel-
mektedir. Nitekim baga ¢ikma davraniglari daha cok stres ve kaygi gibi
olumsuzluk bildiren durumlara karg1 veya bu durumlarin ortaya ¢ikmasinin
nedenlerine kargi bireyin kendini koruma davraniglarini ifade eder. Birey-
ler s6z konusu olumsuzluklarla bas etmek icin birtakim stratejiler gelisti-
rebilir. Bu baglamda bireyin gosterdigi basa ¢cikma davraniglarinin/strateji-
lerinin bilinc¢li bir dengelenme, uyum arayis: faaliyeti oldugu sdylenebilir.
Belli bagh basa ¢ikma stratejileri ise: (1) Problem odakl: (aktif baga ¢ikma,
plan yapma, geri durma, olumlu sosyal destek alma, farkli megguliyetlerle
bastirma); (2) duygu odakli (pozitif yeniden yorumlama ve gelisme, dini
basa ¢ikma, sakaya basvurma, duygusal sosyal destek alma, kabullenme);
(3) islevsel olmayan (zihinsel bos verme, soruna odaklanma-duygulari aci-
ga cikarma, inkar, madde kullanma, bos verme) stratejilerdir.?

Insanligin var olusundan beri maruz kaldig1 belirsizliklerin, farkli form-
lara ve degerlere biiriinse de bir sekilde artarak devam edecegi; gelecegin
daha belirsiz bir diinyaya sahip olacagini sdylemek artik malumun ilani
mesabesindedir. Zira ortiisii kaldirilan her belirsiz durum belirsizliklerin
onlarcasini dogurmakta, bilimsel acidan ilerleme kaydedilen her alanda
yeni belirsizlikler bitivermektedir. Bu agidan gelecege hazirlik perspektif-
leri merkezinde tartigilan 21. yiizyil becerileri ile ilgili siniflandirmalarda
zimnen belirsizlikle uyumlu yasama bir beceri olarak yer almaktadir. Bil-

> Charles S. Carver vd., “Assessing Coping Strategies: A Theoretically Based Appro-
ach.”, Journal of Personality and Social Psychology 56/2 (1989), 267-283.
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hassa “21. Yiizy1l Becerileri” olarak zikredilen problem ¢6zme, iletisim,
liderlik, sosyal ve kiiltiirler arasi uyum becerileri gibi bagliklarin* alt be-
cerisi olarak belirsizlikle uyumlu yasayabilme becerisinin gerekliliginden
s0z etmek miimkiindiir.

Kuskusuz belirsizlikle uyumdan soz etmek bir anlama egitimden s6z
etmek demektir. Zira “uyum” soézciigiiniin, ister dogal ister yapay siirec-
leri igaret etsin, bilylik oranda “egitilmis olmay1” ifade ettigi soylenebilir.
Bu ac¢idan belirsizlik kavrami etrafinda yapilan tartismalar genel egitimin
bir kolu olarak din egitimi ac¢isindan da 6nem arz etmektedir. “Birey, dini
yasantilarinda ve davraniglarinda degisim gerceklestirirken maruz kaldigi
miiphemlikler kargisinda nasil bir tutum sergileyecektir?” sorusu dogru-
dan din egitiminin hedefleriyle ve din egitiminden beklentilerle (‘“ni¢in din
egitimi?”, “nasil bir din egitimi?”) ilgilidir. Buradan hareketle bu ¢aligma-
da; din egitiminin amaglar icerisinde belirsizlik olgusunun nasil konum-
landirilacag: problemi ele alinmistir. Caligmada cevap aranan temel soru
“Din egitimi acisindan belirsizlik nasil bir anlam ve deger ifade ediyor?”
sorusudur. Caligmada ele alinmaya c¢aligilan alt problemler ise su sekilde
ifade edilebilir: (1) Din egitimi agisindan miiphemlikler zihin karigikligina
ve toplumsal ¢atismalara kaynaklik etmekten bagka anlamlar ve degerlere
sahip olabilir mi? (2) Miiphemlik din egitimi agisindan zihinsel ve toplum-
sal agidan yorucu bir kavram midir yoksa zihinsel zindeligi saglayan bir
kavram midir? (3) Miiphemlikler bireysel ve toplumsal enerjinin beyhude
bir bicimde israf edilmesiyle din yorgunlugunun ortaya ¢ikmasinin neden-
leri arasinda midir yoksa dindeki miiphemliklerle bas edebilecegi inanci
bireyin inan¢ ve duygu acisindan kisisel esenligini (well-being) saglamaya
yardimet olmakta midir? (4) Kati dogmatizm ve kural tanimaz rolativizm
uclart arasinda miiphemlige/belirsizlige yer veren bir din egitimi miimkiin
miidiir?

Calisma dokiiman taramasi yontemine gore yliriitiilmiistiir. Belirsiz-
lik sozciigii yerine yer yer miiphemlik sozctigii de kullanilmigstir. Ancak
miiphemlik sozciigii bu ¢alismada diger anlamlar diglanarak sadece “be-
lirsizlik” anlaminda kullanilmigtir. Ayrica bu caligmada belirsizlikle ilgili
tartigmalar yazarlarin ¢gogu tarafindan modern ve postmodern yaklagimlari
yansitan tartigmalar olarak ele alindig1 icin bu konuda modern ve postmo-
dern yaklasim/soylem karsilagtirmalarina da deginilmistir. Caligmanin ya-
pilmasinda en nihai amag, din egitimi acisindan miiphemlik algisinin irde-
lenerek daha saglam bir zemine oturtulmasina katki saglayacak bir tartigma
gerceklestirmektir. Boylelikle din egitimi siire¢lerinde miiphemliklerin za-

4 Nihat Kotluk - Serhat Kocakaya, “Digital Storytelling for Developing 21st Century
Skills: From High School Students’ Point of View”, Journal of Research in Educa-
tion and Teaching 4/2 (2015), 355.
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rarlarindan korunma ve faydalarindan yararlanma dengesini kurulabilecek
bir bakig acisinin gelismesine yardimci olabilmektir.

Calismamiz ile ilgili a¢ikliga kavusturulmas: gereken bir diger nokta
ise Bauman ve Bauer isimli iki yazarin fikirlerine sikca atifta bulunulmasi
meselesidir. Bu yazarlardan Bauer, miiphemlik kavraminin hem teolojik
hem de sosyal boyutlarmni igeren tahlilleriyle ve bilhassa Islam kiiltiiriinde
bu kavramin yansimalarini etraflica ele almis olmasiyla taninan 6nemli bir
yazar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bauman ise bir sosyolog olmasina rag-
men postmodern bir sdylem olarak miiphemlik kavramini psikolojik, tarihi
ve dini gelenekler agisindan detayli bir bicimde ele almistir. Bahsi gecen
bu durum her iki yazarin daha sik referans gosterilmesine neden olmugtur.

Belirsizlik kavrami din, felsefe ve sosyoloji basta olmak iizere fizik ve
matematik alanlara varincaya kadar bir¢cok alani ilgilendirmektedir. Zira
insan eylemlerinin ve iriinlerinin temelde (Srtiik ya da acik bir bigimde)
“belirsizlik” olgusuyla ilgili oldugu soylenebilir. En ilkel ¢aglardan beri
bilimin, felsefenin ve sanatin iiretilmesinin temelinde belirsizlik kavrami/
olgusu rol oynasa da modernligin elestirisi olarak goriilen postmodern
yaklagimlarin yayginlagmasit belirsizlik kavramina olan ilgiyi artmigtir.
Sosyal bilimlerin yani sira doga bilimleri de belirsizlik kavramina ilgisini
arttirmugtir. Bilhassa kuantum fizigine ait teorilerin gelistirilmesiyle doga
bilimlerinin de belirsizlik kavramina yogunlastig1 sdylenebilir. Din alanin-
da belirsizlik kavrami “varligin mahiyeti, ilahi sifatlar, nedensellik” vb.
bir¢ok kelami ve felsefi konunun/tartismanin altinda ele alinmigtir. Genel
egitim acgisindan bu kavramin daha ¢ok 6grenme psikolojisinde bilgi an-
layiglar etrafinda egitim sosyolojisinde ise ¢ok kiiltiirlii toplum yapilar
etrafinda ele alindig1 sdylenebilir. Ayrica 6gretmen adaylarinin belirsizlige
kars1 toleranslarini 6lgen alan aragtirmalari da mevcuttur. Bunlardan bi-
rinde Kocaman ve Pamukoglu Ingilizce 6gretmen adaylariin yabanci dil
sozcilik 6grenimine iligkin basari algilari ile belirsizlik hosgoriileri arasin-
da anlaml bir iligki tespit etmistir. Din egitimi acisindan belirsizlik ol-
gusunu miistakil bir konu olarak ele’ alan bir ¢aligmaya rastlanilmamigsa
da gerek bilgi teorileri baglaminda gerekse de hosgoriiliiliik, ¢cogulculuk,
cok kiiltiirliiliik tartismalart baglaminda bu olgunun ele alindig1 ¢cok sayida
caligmanin varligindan s6z etmek miimkiindiir. Belirsizlik olgusunun din
egitimine dolayli bir bi¢cimde de olsa dahil edildigi dikkat cekici bir calis-
ma Bayrakli’nin “Din Egitiminde Thtimal lkesi” adli makalesidir. Bayrakl
bu makalesinde amac¢ ve siire¢ acisindan din egitiminde belirsizliklerin,
ihtimallerin varligina isaret ederek din egitimcilerini siirekli mutlaker bir

5

Orhan Kocaman - Melek Pamukoglu, “Exploring the Perceptions of EFL Learners
on Ambiguity Tolerance: Sakarya University Sample”, Sakarya University Journal
of Education 8/2 (2018), 224-233.
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yaklagim sergileme ve ifadeler kullanma konusunda uyarmaktadir.® Biitiin

bunlarin 1s1g¢inda bu calismadaki teorik tartismanin da din egitiminin fel-

sefi-teorik temellerini ele alan ¢aligmalara katki saglayacagi soylenebilir.
1. Din Egitiminin Amaclarina Kisa Bir Bakis

Giinliik konugmalardaki anlamini biiyiik oranda korumak kaydiyla
“amac” sozciigii egitim alaninda “hedef” ve “kazanim” sozciikleriyle i¢
ice bir kavram olarak kullanilmigtir. Zamanla kazanim ve hedef sozciigiiy-
le ayn1 anlamda kullanilmig olsa bile, 6z bir bigcimde soylenecek olursa,
egitim alani i¢cin amag sozciigii; “erisilmek istenilen ve ogretim siirecine
biitiinliik ve anlam kazandiran sonug¢™ olarak anlagilmaktadir. Kugkusuz
din egitiminin amaclar1 hem dinin hem de genel olarak egitimin amacla-
rindan bagimsiz diistiniilemez. Din egitiminin amaclari ile genel egitimin
amaclarimin kesisim alani hacimsel olarak oldukca biiyiiktiir. Keyifli’nin
belirttigi gibi bu genis kesisim alani her iki alani birbiriyle is birligine
acik alanlar olmaya zorlamaktadir.® Bu baglamda din egitiminin amag-
larinin hem ayr1 ayr1 dinin ve egitimin amaclarinin toplamindan hem de
iki alanin birlesmesiyle ortaya ¢ikan kendine 6zgii amaglardan olustugu
sOylenebilir. Benzer bir bi¢imde din egitimi biliminin amaglarinin da ayr1
ayr1 olarak dinin, egitimin ve bilimin amaclarimi ihtiva ettigi gibi bu ii¢
kavramin birlesimiyle kendine 6zel orijinal amaglara sahip oldugu agikca
goriilebilir.

Keyifli, genel egitimin “sosyallesme, kiiltiirleme, bireysellestirme, ya-
kin ¢evreye ve topluma yararli olma” amaclarinin din egitiminin de amag-
lart arasinda oldugunu zikreder.” Alanyazinda din egitiminin/islam egi-
timinin amaclar1 uzak-yakin amaclar, genel-6zel amaclar gibi tasniflerle
olarak simiflandiran yazarlara da rastlanilmaktadir. Ozet olarak; “iyi insan”
“Kur’an ahlaki ile ahlaklanmis insan” veya “insan-1 kdmil” yetistirmek;
bireylerin dini egitilmis diizeyini gelistirmek araciligiyla toplumun daha
yasanilir hale gelmesi i¢in uygun bir anlayigin yerlesmesini saglamaya
caligmak din egitiminin uzak (genel) hedefleri olarak isaret edilmistir. Ya-
kin amag ise, bireyin dinden gelen mesajlar1 i¢sellestirmesini, duygulari-
n1, egilimlerini yonetebilir hale gelmesini saglamak, dinin hiikiimlerinden
hayata uygulanabilir bilgiler ve ilkeler iiretmek olarak ifade edilmistir.
Din egitiminin hedefleri arasinda “tevhidi yerlestirme”, “ahlaki bir hayat

6 Bayraktar Bayrakl, “Din Egitiminde Ihtimal Ilkesi”, Din Egitimi Arastirmalar
Dergisi 1 (1994), 1-20.

7 A.Ferhan Oguzkan, Egitim Terimleri Sozliigii (Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yaymlari,
1981), 19.

8 Siikrii Keyifli, “Egitim ve Din Egitimi”, Cukurova Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi 13/2 (2013), 103-126.

?  Keyifli, “Egitim ve Din Egitimi”.
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ELINTS

olusturma”, “insanin potansiyelini gelistirme” ve “dhiret mutlulugunu ka-
zandirma” gibi hedeflerin birlikte zikredildigi goriilmektedir.'

Orug, dinin amaglarindan hareket ederek din egitimin hedeflerini sdyle
listeler: Bir ahlak sistemi kurmak, bireye kendisini tanitmak, ideal insa-
n1 yetistirmek, ahiret mutlulugunu saglamak, sahsiyeti disipline etmek, 6z
disiplin saglamak." Onal ise din egitiminin amacinin bir diinya goriisii ve
hayat anlayisi olusturmaya yonelik olmasi gerektigini vurguladigi tebligin-
de “hikmet” kavramini 6n plana c¢ikarir. Ona gore hikmet Kur’an’in yasan-
masini/uygulanmasini ifade etmektedir. Dolayisiyla slinnetin anlagilmasi
ve gilincellenmesi de hikmeti ifade eder. Bu baglamda Hz. Peygamber’in
hayatinin ve siinnetinin biitlin yonleriyle 6grenilmesi din egitiminin ana
amaci olmalidir. Ciinkii bu amag¢ hikmeti elde etmeyi saglayan biitiinciil
bir amactir. Bu biitiinciil amag¢ ayn: zamanda daha kii¢iik amagclarin ger-
ceklesebilmesinin de 6n sartidir.’? Kugkusuz Orug¢’un vurguladigr “ken-
disini taniyan 6z-disiplinli ideal birey yetistirme” ve Onal’in isaret ettigi
“din egitiminin amaglar1 arasinda biitiinciil yapinin olusmasi durumu” an-
cak amagclarin uyumlu ve dengeli bir yapiya sahip olmasi ile miimkiindiir.
Bu noktada din egitiminin amaclarinin biligsel-duygusal, maddi-manevi,
ruh-beden, diinya-ahiret, birey-toplum ayrimi agisindan bir dengeye sahip
olmasi gerekmektedir. Nitekim Cam da din egitiminin amaclari arasinda
bahsi gecen denge durumuna dikkat cekerek Islam egitiminin hedeflerinde
idealist olmakla realist olmak konusunda bir dengenin varliginin s6z konu-
su oldugunu belirtmistir."

Din egitiminin amagclarini ayrica 6zel (dahili) ve genel amaclar olarak
ayirmak da miimkiindiir. Ozel/dahili amaglar belirli bir dine ait spesifik
amagclar: ifade ederken genel amagclar biitiin dinler ve inaniglar agisindan
din egitiminin amagclarin1 ifade etmektedir. White' daha cok genel
amaclar olarak yorumlanabilecek amaclar1 soyle siralar: “Din egitimi;
[1] yasamin nihai anlam1 ve amaci, Tanr1 hakkindaki inanclar, benlik ve
gercekligin dogasi, dogru ve yanlis konular1 ve insan olmanin ne anlama
geldigi hakkinda cetrefilli sorulari tetikler/kiskirtir. [2] Ogrencilerin
mensubu oldugu din, diger baslica dinler, dini gelenekler ve bunlarla

Keyifli, “Egitim ve Din Egitimi”; Bayraktar Bayrakl, [sldm’da Egitim (Istanbul:
Bayrakli Yayinlari, 2002), 288-304.

Cemil Orug, “Din Egitiminin Hedefleri”, Firat Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Der-
gisi 13/1 (2008), 259-269.

Mehmet Onal, “islam’in Hikmet Anlayisina Dayali Din Egitiminde Amag Biitiinlii-
gii”, Globallesme Siirecinde Kirgizistan’da Dinbilimleri ve Ahlak Bilgisi Ogretimi-
nin Meseleleri Sempozyumu (Biskek: 2007).

13 Omer Cam, “Din, Dil, Kiiltiir ve Egitim”, Din Egitimi Arastirmalar Dergisi (1994), 29.
14 John White, “The Aims of Religious Education: a Contribution to Phase 1 of the RE
Subject Review”, (01 Kasim 2012), 3-4.
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diinya goriisleri hakkindaki bilgi ve anlayislarini gelistirir. [3] Kisisel
yansima ve ruhsal gelisim icin firsatlar sunar. [4] Ogrencilerin dinler
ve inanclar, dgretiler, uygulamalar ve ifade bi¢imlerinin yam sira dinin
bireyler, aileler, topluluklar ve kiiltiirler iizerindeki etkisi konusundaki
farkindaliklarin1 ve anlayiglarini gelistirir. [5] Din egitimi, 6grencileri
kendi inanc¢larini ve anlam sorulari kesfederken farkli dinler, inanclar,
degerler ve geleneklerden 6grenmeye tesvik eder. [6] Ogrencileri hakikat,
inang, inan¢ ve etik konular1 lizerinde diisiinmeye, diigiinmeye, analiz
etmeye, yorumlamaya ve degerlendirmeye ve yanitlarini iletmeye zorlar.
[7] Din egitimi, 6grencileri kimlik ve aidiyet duygularini gelistirmeye
tesvik eder. [8] Topluluklar icinde bireysel olarak ve cogulcu bir
toplumda ve kiiresel toplulukta vatandaslar olarak gelismelerini saglar.
[9] Din egitimi, 6grencileri yetigkin yasamina, istihdama ve yasam
boyu 6grenmeye hazirlamada énemli bir role oynar. [10] Ogrencilerin,
ozellikle inanclart ve inanclari kendilerininkinden farkli olanlara karsi
saygl ve duyarlilik gelistirmelerini saglar. [11] Ayirt etmeyi tesvik eder
ve Ogrencilerin Onyargiyla savasmalarii saglar.”

Din egitiminin amaclart konusunda ele alinmasi gereken ©nemli
hususlardan biri de bu amaclarin insan o6zgiirliigii ile iligkisidir. Bu
noktada bu amaglarin sahip oldugu formlarin esnekliginin insana ne kadar
Ozgiirlik alant biraktii sorusu giindeme gelmektedir. Bu noktada en
yiizeysel bakisla dahi dinin (Islam’mn) amaglarmin insanin 6zgiirliigiinii
arttirmak yoniinde oldugu, bu nedenle dinin amaclartyla tutarli olan bir
din egitiminin amagclarinin da insanlarin dzgiirliiiinii kisitlamayacagi
sOylenebilir. Dinin insanlar i¢in sorumluluk ve insan iradesi gibi
kavramlara yiikledigi anlam insanin 6zgiir kararlar ve eylemler pesinde
olmasini gerektirir. Emir ve yasaklarin hacimce sinirli bir alana, insaninin
ise bilen bir varlik olarak bilmenin sorumluluguna sahip olmasiyla iligkili
olarak, din insana ¢ok genis bir alanda 6zgiirliik birakmigtir. Bu dogrultuda
din egitimin de insanmin Ozgiir bir bicimde kendini gerceklestirmesini
amaclamakta oldugu soylenebilir. Insanin ozgiirlestirilmesinin bizzat
din egitiminin amaglar1 arasinda olmasi bazi yazarlarca “iyi vatandag”
“iyi insan”, ‘“salih insan” vurgusunun yapilmasina neden olmustur.
Bu yazarlar “iyi insan/salih insan” olmanin her zaman “iyi vatandag”
olmakla 6zdes olamayacagina, iyi insanin iyi vatandasi icerebilecegine
ancak iyi vatandasin iyi insan nitelemesini kapsayamayacagina dikkat
cekmektedir.'s

Biitiin bunlarin yani sira “din” tanimlarmin biiyiik ol¢iide din egitimi

5 S. M. Nakib el-Attas, Islam, Sekiilerizm ve Gelecegin F elsefesi, gev. Mahmud Erol
Kilg (Istanbul: Insan Yaynlari, 2019); Muhammed Kutub, Isldm Teriye Metodu ve
Ahlak Sistemi, ¢ev. Ali Ozek (Istanbul: Hisar Yayinevi, 1977), 19.
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tanimlarini etkiledigi goriilmektedir. Bu etkilenme durumunun dogal bir
sonucu olarak din egitiminin amaclarinin ne oldugu konusundaki fikirler
de biiylik oranda “din” kavraminin nasil tanimlandigina ve sahip olunan din
anlayigina bagli olarak ortaya ¢ikmaktadir. Din egitimin amaglari arasinda
oncelik siralamasi da bahsi gecen din tanimlara ve din anlayiglarina
bagh degisebilmektedir. Bu baglamda din egitiminin inanilan dinin
egitimi olarak anlagilmasindan, dinin bir fenomen olarak anlagilmasina
ve din egitiminin de bu anlagilmaya dayali olarak yapilmasina varincaya
kadar bir¢ok din egitimi yaklagimi s6z konusudur. Ancak din tanimlar
veya din egitimi yaklagimlar1 farkli olsa da genelde bireyin, psikolojik
ve sosyal gelisim acisindan dengeli ve uyumlu bir gelisim gostermesi;
hayatin maddi ve manevi boyutu arasinda bir denge kurabilmesi din
egitiminin hedefleri arasinda gosterilmistir. Din egitiminin hedeflerini ele
alan yazarlarin biiylik kismi zimnen ya da aciktan din egitiminin dengeli
bir yasam siirme, i¢sel ve ¢evresel biitiinliigii koruma gibi amacglarinin
Onemini vurgulamistir.

2. ‘Belirsizlik/Miiphemlik’ Kavrami ve Din Egitimi Acisindan
‘Belirsizlik/Miiphemlik’

Miiphemlik kavram1 hem giinliik hayattaki hem de akademik alandaki
kullaniminda farkli anlasilan ve farkli anlamlar yiiklenen bir kavramdir.
Miiphem kavraminin sozliiklerde karsiligi, adeta bizzat miiphem olmanin
nasil bir sey oldugunu anlatmak ister gibi, bir¢ok farkli sozciikle
kaliplagmig bir bicimde kullanilmaktadir. Bu sozciikler: Belirsiz, belli
belirsiz, yart belirsiz/yart belirli, bilinmez, bilinemez, siipheli, muglak,
kapali-ortiik, gizli, anlasimaz, karisik, vb. sozciikler olarak sirlanabilir.
Bagoz de belirsizlik tanimlartylailgili literatiirii incelemis ve bu tanimlarda
“gelecekle ilgili belirsizlik”, “bilgi yetersizligi”, “celigkili bilgi”
“yenilik”, “karmagiklik”, “¢coziilmezlik” seklindeki anlamlarin 6n plana
ciktigina dikkat cekmistir.'® Cakir ise belirsizligin, “acik ve goriiniirde
olmayan, anlasilmayan, karistirilabilme olasiligi olan, sinirlandirilmamas,
kararlagtirlmamis” sozciikleriyle ifade edilebilecegini belirtmigtir."”
Miiphemlik kavraminin Avrupa dilleri acisindan giinliik hayatta cok
onemli bir kavram olduguna dikkat ¢eken Bauer, miiphemligi cok
anlamlilik”, “kararsizlik” ve “belirsizlik” olgularini iceren bir kavram
olarak tanimlar ve bazi durumlar disinda “belirsizlik” ile “miiphemlik”
kavramlar1 arasinda ayrim yapmayi dogru bulmaz.' Bu durumda; hicbir

16 Tutku Basoz, “Exploring the Relationship between Tolerance of Ambiguity of EFL
Learners and Their Vocabulary Knowledge”, Journal of Language and Linguistic
Studies 11/2 (2015), 53-66.

Buket Cakir, “Belirsizlik ve Korkunun Yeni Diizenin Olusmasina Katkisi1”, Journal
of Economy Culture and Society 36 (2007), 62-83.

Bauer, Diinyanin Tekdiizelesmesi — Miiphemlik ve Cesitlilik Kayb: Uzerine, 27.
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zaman bilinemez kabul edilenle, simdilik bilinmeyen olarak kabul
edilen ve belli bir oranda bilinen/bilinmeyen olarak varsayilan bilgiler,
kabuller veya olaylar “miiphem” olarak algilanabilmekte ve bu sekilde
tanimlanabilmektedir. Dolayisiyla miiphemlik kavraminin bizzat kendisi
miiphem kalmaktadir.

Miiphemlik kavraminin bahsi gegen bi¢cimde genis bir spektrumda
yayilmig olmasinin bu kavrama kars1 tutum ve degerlendirmeleri (olumlu
ya da olumsuz seklinde) belirledigi sdylenebilir. S6z gelimi miiphemligin
bunalim ve buhranlara neden olan bir durum olarak algilanmasi ya da
“simdilik belirsiz” diye nitelendirilen ve gelip gecici bir durum olarak
gorlilmesi miiphem (belirsiz) sozciigiiniin ¢ok anlamliligina dayanir.
Bu durumda miiphemlige karsi tutumlar; bir an 6nce asilmasi gereken
bir durum olarak gorildigl i¢in miiphemligi ¢6zme tesebbiislerinin de
olumlu bir girisim olarak goriilmesi ya da hi¢bir zaman ¢oziilemeyecek
bir diigiim olarak kabul edilip miiphemligi miiphem birakmay1 tercih
etme seklinde olmaktadir. Nitekim Berger ve Luckmann Anglo-Sakson
diinyada dinin suhudi (confession) inangtan, tercihi (preference) inanca
doniismesini; tercihin su ani ifade etmeye yogunlagsmasi ve gelecegin
bilinmezligini ima etmesi olarak yorumlamaktadir.”

Bauman, miiphemligi “bir nesne ya da bir olayin birden fazla
kategoriye sokulabilmesi”® olarak tanimlamakta ve bu olgunun dile 6zel
bir diizensizlik; dilin icra etmesi gereken adlandirma (siniflandirma)
fonksiyonunu yerine getirememesi olarak degerlendirmektedir. Ona gore
miiphemligin en temel belirtisi ise, “belli bir durumu dogru bicimde
okuyamadigimiz ve alternatif eylemler arasinda se¢cim yapamadigimiz
zaman hissettigimiz keskin rahatsizliktir.” Buna gore Bauman miiphemligi
dilin yetersizligine veya dilin yanhs kullanimina bagli gérmeyi dogru
bulmamaktadir. Ona gére miiphemlik dilin adlandirma ve siniflandirma
iglevini yerine getirememesinden zuhuredendogal bir sonugtur. Miiphemlik
ve karsiti olarak kesinlik diiglince tarihinin her déneminde onem arz
eden bir tartigma alani olmustur. Ancak bu tartigmalarin yogunlugunun
modernlik ve postmodernlik baglaminda arttig1 goriilmektedir. Cakir,
antik cagin dualistik yaklagimlart da dahil olmak iizere biitiin belirsizlik
durumlariyla savagmay1 lizerine vazife sayan Aydinlanma diisiiniirlerini
basarisizlikla sonuglanan bir net belirli bir diinya olusturma girisimine
dikkat ¢eker. Ona gore Aydinlanmanin etkisiyle belirginlesen belirsizlik
kargiti evren yaklagimi bir siire sonra giic kaybina ugramistir. Biiyiik ve
evrensel anlatilar ve ¢oziimler yerini daha kii¢iik ve daha yerel olanlarina

19 Peter L. Berger - Thomas Luckmann, Modernite, Cogulculuk ve Anlam Krizi Modern
Insanin Yonelimi, cev. Mustafa Dervis Dereli (Albaraka Yayinlari, 2022), 73-74.

2 Zygmunt Bauman, Modernlik ve Miiphemlik, gev. Ismail Tiirkmen (Ayrint1 Yayinla-
r1, 2003), 9.
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birakmistir.' Benzer fikirleri Bauer?? ve Bauman® da dile getirmektedir.
Bauer, Miiphemlik Kiiltiirii ve Islam adli eserinde genel olarak Batinin
modern doneminde saha kalkan miiphemlik kargiti kiiltiirtin bilhassa
Miisliimanlar bagsta olmak iizere diger toplumlari da olumsuz etkiledigine,
var olan miiphemlik hoggoriisiine dayali kiiltiirlerin kaybolmasina neden
olduguna dikkat cekmektedir.? Ayrica modernite ile birlikte kapitalizm’in
de miiphemlik karsit1 sdylemine de dikkat ¢eken Bauer, belirsizlikten ve
kararsizliktan kacinma yaklasiminin kapitalizmin bagariya ulagsmada 6n
sart olarak kabul ettigini ifade etmektedir. Bauman ise* “evren bogluk
kabul etmez” seklindeki basmakalip sdylemi adeta ret eder bir bi¢cimde;
bosluklarin (miiphemliklerin) evrenin dogal yapisina ait oldugunu
soylemektedir. Ona gore; “bosluga tahammiilii olmayan sey doga degildir,
modern pratiktir.?

Miiphem sozciigiiniin doga bilimleri acisindan da ele alinmasi gereken
boyutlart vardir. Sosyal bilimlerdeki belirsizligin belirginlesmesi doga
bilimlerine de sirayet etmigtir. Alman fizik¢i Werner Heisenberg tarafindan,
1927 tarihinde ortaya konulan “belirsizlik ilkesi” atom alt1 parcaciklarin
konum ve hareketinin tespit edilemeyecek boyutlarindan hareketle evren
yani varlik hakkinda bilgimizin sinirlari olduguna isaret etmistir?’ Sz
konusu bu ilke bircok sosyal bilim alaninda, din ve bilim mukayeselerinde
bir argliman olmustur. 1949°da Else Frenkel- Brunswik’in ilk kez insanlarin
“miiphemlik toleranslariin” farklilik gosterdigine dikkat cekmesinden
sonra psikoloji bu alana ilgisini arttirmistir. Ancak psikolojinin bu ilgisi
bireysel cerceve ile sinirli kalmistir. Kuskusuz ki bireyssel algilar ve
yargilar toplumsal algilardan ve yorumlardan bagimsiz algilar degildir.
Bu durumda “miiphemlik tolerans:” toplum bilimleri agisindan da ele
alimabilecek bir konudur.® Toplumlarin belirsizlige kars1 tutumlari
birbiriyle kargilastirilabilir, toplumlarda mevcut olan “miiphemlik kiiltiiri”
incelenebilir. Nitekim sosyologlar ve tarih¢iler miiphemlik olgusunu
toplumlar1 tanimlayici/ayirt edici bir 6zellik olarak ele almaya baglamigtir.

Insanin dogas: geregi diizene, acikliga, netlige meylettigi sdylenebilir.
Bu agidan insanin yagamaktan mutluluk duyacagi diinya onun tanidig:

2 Bk. Cakar, “Belirsizlik ve Korkunun Yeni Diizenin Olugsmasina Katkis1”, 62-83

22 Thomas Bauer, Miiphemlik Kiiltiirii ve Islam, ¢ev. Tanil Bora (Istanbul: Iletisim Ya-
yinlari, 2019); Bauer, Diinyamin Tekdiizelesmesi — Miiphemlik ve Cesitlilik Kayb
Uzerine.

Bauman, Modernlik ve Miiphemlik.

Bauman, Modernlik ve Miiphemlik.

Bauer, Diinyanin Tekdiizelesmesi — Miiphemlik ve Cesitlilik Kayb: Uzerine, 36.
26 Bauman, Modernlik ve Miiphemlik, 18.

27 Moles, Belirsizin Bilimleri, 31.

Bauer, Diinyanin Tekdiizelesmesi — Miiphemlik ve Cesitlilik Kayb: Uzerine, 33.
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diinyadir. Kugkusuz bireyin Oniinii gordiigii, basarili kestirimler
yapabildigi, olabilecekleri hesaplayabildigi, istemedigi durumlar1 veya
olaylar1 nasil engelleyebilecegini bildigi, ge¢mise ait tecriibe ve bilgi
birikiminin ise yaradigini gorebildigi bir diinya kulaga “mutluluklarin
diinyas1” olarak gelmektedir. Her ne kadar olumlu c¢agrisimlari tetiklese
de boyle diizenli bir diinyanin kulaga hos geldigi kadar giizel bir diinya
olup olmayacagimi tespit etme imkani heniiz gerceklesmemistir. Boyle
diizenli bir diinyanin bir mutluluk vesilesi mi yoksa can sikintisinin
kaynagi mi1 olacag test edilememektedir. Clinkii halihazirda insan kendisi
acisindan belirsizliklerin 6nlenemedigi bir diinyada yasamaktadir. Ayni
test edilememe durumunun mevcudiyeti miiphemliklerin ¢ok fazla
oldugu bir diinya i¢inde sdyleyebilir. Cogunluk i¢in diinyamiz bir sekilde
tolere edilebilen bir oranda miiphemliklerle ¢evrili oldugu icin insanlarin
miiphemlik karsisinda pes ettigi bir durum heniiz tecriibe edilmemigtir.

Diger taraftan asir1 belirlilikten ve diizenden kaginmanin da insanin
dogasinda oldugu sdylenebilir. Insan, belirsizlikten kagindig1 kadar asiri
belirlenmis olma halinden, kolayca tahmin edilebilirlikten ve siirekli
bir diizen igerisinden hareket etmekten de ¢ok kolay sikilabilmektedir.
Nitekim Standage® insanligin daha ilk diizenli yapilar, kentler olusturmaya
bagladig1 ve standartlasma temayiilleri gosterdigi antik Mezopotamya
uygarliklarinda bile insanlarin artan diizenli yasamdan sikilmaya
bagladigina ve bu sikintiy1 atasozlerine yansittiklarina dikkat cekmektedir.
Bu durumda insan dogasinin diizene meyletme, diizen arayisinda olma ile
diizeni sikict bulma arasinda bir yerde konuslandigin1 hem diizenin hem
belirsizligin insanin dogasina uyumu yansittig1 sdylenebilir. Iste tam bu
noktada “diizenin miktar1 ne kadar olmali?”, “diizensizligin/belirsizligin
ne kadari tolere edilebilir?” sorular1 giindeme gelmektedir. Bunun yaninda
dinin (islam’in) kendisini sunug bigimi diizen ve belirsizlik arasindaki
denge ¢izgisinin neresinde kalmaktadir? sorusu da cevap beklemektedir.

Bahsi gegen sorulara Islam dini agisindan yaklastigimizda Islam’m
Ogretilerinin insanin belirsizlikten kacisi ile diizenden rahatsiz olusu
arasindaki dengeyi gozettigi sOylenebilir. Bu denge noktasinda anahtar
sozciik, diger biitlin denge noktalar1 bahsinde oldugu gibi, “agirt”
sozcligiidiir. Insan dogasinin kagindigi ve aradigi belirlilik durumunun
olciisii bu belirliligin onun icin “agir” olup olmamast ile ilgilidir. islam’in da
dini metinlerinde bahsi gegcen bu “asirt” dl¢iitiinii gozettigi goriilmektedir.
Kur’an ve Siinnet 6greti ve ilkelerini genelde inanglari, ibadetleri ve ahlaki
davraniglar1 temellendirebilecek agiklikla sunmakta, onlarin kurtulus yolu
rotasini tereddiitsiiz bir netlikte ¢izmektedir. Diger taraftan ise inanirlariin

¥ Tom Standage, Alti Bardakta Diinya Tarihi, gev. Ahmet Fethi (Kirmizi Kedi Yayine-
vi, 2018), 33.
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merak ve kesfetme duygusunu canli tutmak ve kendini gergeklestirme,
bilgi iiretme, sorumluluk alma, zihinsel riskler yiiklenebilme imkani
sunabilmek i¢in ilke ve 6gretilerini onlara makul miiphemlikler igerisinde
sunmaktadir. Dinin miitesabihlik ve gaybilik iceren boyutlari adeta insanin
dogasinin diizenden kagan irrasyonel boyutunu gormezden gelmedigini
ilan etmektedir.

Bu denge unsurunu gozetmesi bir anlamda dinin insanin dogal
yeteneklerini goz ardi etmemesi, insanin kendisini “ifa” etmesine
zemin saglamasiyla ilgilidir. Bu dogrultuda din egitiminin amaclari
acisindan da miiphemlikler, tehdit ve firsat kutuplarini ifade etmektedir.
Miiphemliklerin varligindan duyulan rahatsizhigin makul diizeyde
tutulmasini saglama ve miiphemlikle savasabilmek veya onunla birlikte
yasayabilme becerisi kazandirma din egitimin 6ncelikli amagclari arasinda
yer almali ki din egitiminin “insanin kendini gerceklestirme” hedefine
katkist tam olarak ortaya ¢ikabilsin. Nitekim Bauman’in ifade ettigi gibi
0grenme, ezberleme, hesaplayabilme vb. yetilerimizden dolay: diizenli
bir diinyanin idame ettirilmesi insanligin ¢ikarma uygun olan, miiphem
olan ise rahatsiz edici ve tehditkdr olan olarak algilanmaktadir.® Bu
acidan bir anlamda insanin 6grenme yetenegini iist kapasitede kullanma
imkanina, mevcut miiphemliklerin coklugu sayesinde ulastig1 sdylenebilir.
Miiphem durumlarin, mevcut 6grenilmis semalardan hi¢birine uymamasi
ya da birkagina ayni1 anda uymasi; kararsizlik ve kontrol etmeye muktedir
olamama duygusu olusturmaktadir. Bu kararsizlik durumu ve kontrol etme
arzusu ise belirsizli§i ¢cozme girisiminin atesleyicisi olmaktadir. Elbette
ayni yaklasimla hareket edildiginde bu miiphemliklerin bag edilemez
saylya ulagmasi ise 6grenme yetenegini sondiirecek bir durum oldugu da
sOylenebilir. Bu durumda, belirsizliklerin toplumsal ve bilimsel ilerlemeye
hem zemin olusturma hem de onu tehdit etme rollerinin var oldugu ancak
bu rollerin ¢ogunlukla birlikte algilanamadigi goriilmektedir. Genelde
belirsizligi firsat veya tehdit unsuru olarak goérme algilarindan sadece
birinin tercih edilmesi s6z konusu olmaktadir.

Bahsi gectigi lizere bazi yazarlar “iyi bir insan yetistirmeyi” din egitimin/
Islam egitimin en 6nemli genel hedefleri arasinda saymustir. Bu genel
hedefin alt hedefleri arasinda “adil bir insan olma” hedefi zikredilmigtir.*!
Ancak “adil insan olma” hedefinin “iyi insan olma” hedefinin {istiinde bir
hedef olarak kabul edilmesi daha makul goziikmektedir. Zira adil insanin
dengeli ve uyumlu insan olarak tanimlanmasi miimkiindiir. Dinin asil
hedefinin diinya ve ahiret saadetini yakalama olarak formiile edilmesi din

30 Bauman, Modernlik ve Miiphemlik, 10.

31 Nakib el-Attas, Isldm, Sekiilerizm ve Gelecegin Felsefesi; Muhammet Sevki Aydin,
Din Egitimi Bilimi (Kimlik Yayinlari, 2017), 119-131.
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egitiminin de oncelikli hedefinin dengeli insan yetistirme hedefi olmasi
gerektigine isaret etmektedir.

Dinin dengeli insan (adil insan) yetistirmek seklindeki hedefi, her
acidan zitliklar arasinda bir uyumu gerektirir. Nitekim din (Is1am) hem
miijdeler hem korkutur hem rahatlatir hem tedirgin eder (makul olciide);
hem insanin istiin bir varlik olmasi hem aciz bir varlik olmas1 vurgulanir.
Iste miiphemlikler de din ve din(in) egitimi agisindan tam da bu denge
arayisinda 6nem kazanir. Din ve din egitimi inanan bireyin kendisiyle,
cevresiyle (diger insanlar ve doga ile) uyum saglamasini hedefler. S6z
konusu denge durumunu etkileyen bir¢ok unsur (psikolojik, sosyal, tabii,
vb.) oldugu icin dengeyi kurabilmek adina secilen destek noktasinin
nispeten genis bir bant iizerinde olmasini gerektirir. Kesin bir nokta
yerine belirli araliklarda® birka¢ noktadan destek alinabilmesi bahsi gecen
dengenin devam edebilmesini saglar. Iste s6z konusu bu belirli aralik
miiphemliklerle uyumun ortaya ¢ikmasini saglamaktadir. Bu durumda eger
din egitim amagclarindan birinin akil-din, madde-mana, akil- duygu arasinda
bir denge olusturma amaci oldugu gbz Oniine alinacak olursa insanin
bilgisi acisindan bu alanlarin birlesim noktalarinda bosluklarin séz konusu
olabilecegi ve miiphemlikle yagama becerisinin sdz konusu bosluklari
icine diisiilen dipsiz kuyular olmaktan kurtarabilecegi sdylenebilir.

Miiphemlik kavrami daha ¢ok epistemoloji kokenli bir kavram olsa da
sosyoloji alaninda da oldukg¢a ilgi gormiistiir. Miiphemlik sosyolojide ¢ok
kiiltiirliiliik, ¢cogulculuk, demokrasi, toplumsal hosgorii gibi kavramlarla
sik1 temas1 olan bir kavramdir. Bauman, hoggorii kavramimin dogusunu
miiphemlik kavramiyla ilging bir bicimde iligkilendirmektedir. Ona
gore hosgorii miiphemlige tahammiilsiizliigiin bir iiriintidiir. Kabul
goriilmeyenin gormezden gelinmesidir. Onun ifadesiyle: “Kolektif ve
bireysel eylemler miiphemligi yok etme amaci tarafindan yonlendirildigi
stirece, sonug, hosgorii maskesi altinda da olsa hosgoriisiizliik olacaktir.”
Bu baglamda din egitimi agisindan belirsizlik kavramini yeniden gézden
gecirilmesinin hosgorii kavraminin da yeniden gbzden gecirilmesi anlamina
gelebilecegi soylenebilir. Bu noktada hem ayni din mensuplar1 hem de
farkli din mensuplari agisindan bir tiirlii saglam bir zemine oturtulamayan
hoggoriiliiliik daha gercek¢i ve etkili bir bicimde yiiriirliige koyulabilir.
Boylece Bauman’in isaret ettigi, hosgoriiniin aslinda hosgoriisiizliigiin
yaniltict bir yansimasi olmasi durumu engellenebilir.

Derrida’nin; ¢ok anlamliligin ortaya ¢ikmasinda belirsizligin rolii ile
ilgili ilging bir teorisi daha vardir (6zetle): Bazi sozciikler yanlis terciimeden

32 Bu belirli aralik dinin ana esaslarini, 6ziinii, orijinalligi belirleyen ¢izgilerin olustur-
dugu araliktir.

3 Bauman, Modernlik ve Miiphemlik, 18.
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degil belirnemezlikten ya da asir1 belirleme gayretinden dolay1 ¢ok anlamli,
miiphem sozciikler haline gelmektedir. Bu sozciikler miiphemlikleri
oraninda anlam agisindan gii¢lii sozciikler olmakta, gii¢lii sozciik oldugu
oranda miiphemlik tagimaktadir. Hatta ayni sozciik zit anlamlari bile
icerebilmektedir (6rnegin “pharmakon” sozciigii: hem ila¢, deva hem
zehir anlamindadir) ** Derrida’nin (1) belirsizlik durumunu ortaya cikaran
belirsiz sozciiklerin bazilarinin agir1 belirleme gayretinden ortaya c¢iktig1 ve
(2) belirsiz sozciiklerin anlam agisindan giiclii sozciikler olduguna cektigi
dikkat olduk¢a 6nemlidir. Derrida’nin bu fikirleri din egitimi acisindan da
ele alindiginda “din alaninda bazi miiphemliklere, onlar1 agir1 bir bigcimde
netlestirme cabamiz mi neden oluyor?” sorusu giindeme gelmektedir.
Zira din alanma ait bazi durumlarin veya sozciiklerin zorlama olarak
tanimlanabilecek bir agsirilikta tanimlanmaya, acgiklanmaya calisildigi
goriilmektedir. Cogunlukla “gayb alemi” ya da “gayb bilgisi” alanina giren
konularda bu duruma diisiilebilmektedir. Ruh, nefs, melek, seytan, ahiret,
cennet, cehennem, cihad, bid’at, vb. kavramlarin etrafinda tartisilan bazi
konular bu baglamda degerlendirilebilir.** Bu noktada tefsirlerin bir kismi1
bagta olmak lizere bir¢cok klasik ve ¢cagdas dini kaynakta gayb alanina ait
konularda higbir seyi muglak birakmama kaygisinin oldukga yiiksek oldugu
sOylenebilir. Ancak bu kaygilar olumlu bir amaca hizmet etme endisesinin
lirlinii olsa dahi her zaman olumlu sonu¢ vermemektedir. Muglak olan
makul bir bicimde aciklanmadiginda daha biiyiik muglakliklar giindeme
gelmekte bunun yaninda gecersiz-zorlama agiklamalar mevcut muglakligi
da derinlestirebilmektedir. Ornegin “nefs” kavramindaki belirsizlikleri
giderme girisimleri farkli nefs tanimlarina neden olmustur. Felsefe,
psikoloji, tasavvuf gibi bazi alanlarda farkli anlamlarda kullanilmisgtir.
So6zctigiin belirsizligi hem olumlu hem olumsuz anlami yiiklenmesine sebep
olmustur. Bu durum nefs sézciigiindeki belirsizligi daha da arttirmisgtir.

Asirt belirleme girisimlerinin muglakliklari arttirdigi durumlara dinle
ilgili bilgilerin bilimin {rettigi bilgilerle karsilagtirilmasi c¢abalarimin
sonucu olarak da rastlanilmaktadir. Bu noktada yer yer dinle ilgili
bilgilerin Aydinlanma ile tohumlart atilan modernitenin kesin bilgi/kabul
edilebilir bilgi esittir bilimsel bilgi anlayisinin diimen suyuna sokularak
degerlendirilmesi soz konusu olmaktadir. Boylece bazi durumlarda bilim
kargisinda dinf bilgiyi agir1 belirginlestirme adina yapilan zorlamalar
gecersiz veya sorunlu bilgilerin {iretilmesine neden olmaktadir.’® Ayni

3% Akt. Bauman, Modernlik ve Miiphemlik, 77-78.

Allah’1n ars1 ve kiirsiisii, Iblisin Seytan olmadan 6nceki durumu, Hz. Nuh’un 950
sene yasamasl, Hz. Adem’in boyunun onlarca metre uzunlukta olmasi, Kizilde-
niz’de baligin canlanmasi, Ashabi Kehf’in uyku siiresi, Cennet nimetleri ve halleri,
cehennem azaplari ve halleri, Kimler cennetlik kimler cehennemlik bahisleri.

19. yiizyilda bir sikisma yasadigini, bu ylizyilin Batinin en fazla kesinlik takintisina
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zorlamanin bilim adina da yapilmasi s6z konusu olmaktadir. Bu agidan
bazi durumlarda muglak konularda Miisliimanlarin o konuya ait bireysel
bir fikre veya i¢ goriiye sahip olmasina ya da o konulardaki muglaklikla
yasama tercihine daha az tolerans gosterildigi; heniiz bilimin net
cevaplar veremedigi konularda dinin net cevaplar tiretmesinin beklendigi
sOylenebilir.

Siiphesiz belirsizlik olgusunun tartigildii en genis zemin modern-
postmodern yaklagim/soylem ayrimi {izerindedir. Descartes’in saglam
bir rasyonel temel lizerine insa ettigi Kartezyen yaklasim, gecerli bilgiyi
duyusal-deneysel bilgiyle 6zdestirmis ve bilim olarak tanimlamistir. Bu
acidan modernitenin Kartezyen yaklagiminin sadece kesinliginden emin
olunan duyusal-deneysel bilgileri konusmaya deger buldugu, duyular
diinyas: agisinda belirsizlik iceren bilgileri ise adeta dedikodu sinifinda
gordligii soylenebilir. Cakir’in belirti§i lizere belirsizligi benimseyen
postmodernist yaklasim ise belirsizlige dayanarak geleneksel yapilari
yikmaya yeltenmig, sistemlere giivensizligi 6n plana ¢ikarmig, yasami
“belirsizlik, gecicilik, pargalilik ve tesadiifilik” iizerine kurmugtur.”
Postmodernizm ile tehlike, risk ve belirsizlik kavramlarinin i¢ i¢e gecmis,
daha cok belirsizligi ifade etmek icin kullanilan riskin tehlikeli boyutuna
isaret eden anlaminda bir yumusama yasanmistir.

Modern-postmodern yaklagim ayrigmasinda modernitenin kesinlik
(bilimsellik) takintis1 kadar postmodernligin goreceligi, tesadiif yanlilig
ve ortaya ¢ikardigi risk toplumu da sorun tegkil etmektedir. Kuskusuz din
egitimi acisindan belirsizligin modern anlayisin kaliplarina sikigtirilmasi
kadar belirsizlik olgusunun tesadiiflerin egemenligine yol acabilecek bir
pasiflikte kargilanmasi da kabul edilemez. Bunun yaninda dindar bir birey
risk toplumunda belirsizliklerle nasil basa ¢ikacaktir? sorusunun cevabi
gittikce daha fazla 6nem kazanmaktadir.

Postmodern anlayista belirsizligin, “0zgiirligiin imkan1” olarak
degerlendirildigini dile getiren Koyuncu bu konuda Derrida’nin “kararin
Ozgiir bir karar olmasi i¢in, karar verilemez olanin ¢ilesinden ge¢melidir”
iddiasina dikkat cekmektedir.® Zira “karar verilemezlik” noktasindan
yani belirsizlik noktasindan baglamayan karar verme siireci 0zgiir bir
karar olmayacak, “hesaplanabilir bir siirecin programlanabilir bi¢cimde
uygulanmasini”, standartlarin tatbikini ifade edecektir. En 6nemlisi de bu

sahip oldugu dénemdir, bu kdseye sikismanin Miislimanlari basit ve net cevaplara
siginmak zorunda biraktigina dikkat ¢ekmektedir (Baver, Diinyanin Tekdiizelesmesi
- Miiphemlik ve Cegitlilik Kaybt Uzerine, 56).

Cakir, “Belirsizlik ve Korkunun Yeni Diizenin Olusmasina Katkis1”, 76.

Ahmet Ayhan Koyuncu, “Ozgiirliigiin Bir Imkan1 Olarak Belirsizlik: Bauman Bag-
laminda Elestirel Bir Degerlendirme”, Ekev Akademi Dergisi ICOAEF Ozel Sayist
(2019), 21-38.
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kararlarin yasal olabildigi halde adil olamamasi konusudur. Belirsizligin
ozgiirliik olarak degerlendirilmesi kismen Islam diisiincesi agisindan da
kabul edilebilir. Bu acidan miitesabih ayetler gibi unsurlar inananlarin
Ozglirce bilgi iiretme islevini harekete geciren unsurlar olarak goriilebilir.
Islam’1n “bilen insan”, “sorumluk sahibi insan” prensiplerine dayanan insan
tasavvuru belirsizlikten korkmayan ve belirsizligi asmak icin miicadeleye
girigebilen insan tipinde karsilik bulabilecegi soylenebilir. Dolayiyla din
egitimi silire¢lerinde miiphemlikler belli agilardan insanin ozgiirlesme

amacina hizmet eden araglar olarak goriilebilmelidir.

Eger bir yerde agir1 bir belirleme ihtiyacindan s6z ediliyorsa
“korku”nun, o yerin kadim sakinlerinden birisi olma ihtimalinden
bahsedilebilir. Bu minvalde belirsizlikle korku arasinda bir gereklilik
bagmin oldugunu sdylenebilir. Bu durumun din egitimi agisindan nasil
degerlendirilmesi gerektigi sorusu ise; “din alaninda hem belirsizliklerin
korkunun kaynagi oldugunu hem de korkulardan kurtulmanin yolunun
belirsizlikten korkmamaktan gectigini géz oniinde bulundurmak gerekir”
seklinde cevaplanabilir. Bu baglamda dini yagantilara ait korkularmn
belirsizlikle iligkisini iyi analiz etmek ve belirsizligi asir1 bir bicimde
kayg1 duyulacak kategorisinden normal ya da normale yakin kategorisine
alabilmeyi saglamak din egitimini amaclar1 arasinda olmalidir. Bu konuda
ilahi iradenin hicbir sekilde insanin {iistesinden gelemeyecegi, altinda
ezilecegi bir siddette korku yaratacak belirsizliklere miisaade etmeyecegi
kabulii dayanak noktasi olarak goériilmelidir. Insanin sorumluluk alaniyla
ilgili belirsizliklerin ancak onlar1 asmak i¢in makul diizeyde bir korku
veya endiseye kaynaklik edebilecegi goz ardi edilmemelidir. Insanin
sorumluluklar1 digindaki belirsizliklerin (mutlak gayb) ise bir kisminin
cevabi ahirete ertelenmis ve herhangi bir korku-endiseye neden olmayacak
belirsizlikler oldugu anlayisini yerlestirilmelidir. Bireylere verilen
din egitiminin bu yaklasimi yerlestirecek bir bicimde tasarlanmasi ve
yiiriitiilmesi gerekmektedir.

Bu tartismada din egitiminde belirsizlik konusundaki saglikli
yaklasima ornek tegkil etmesi acisindan gayb alanina ait bir bilgi olarak
rizik, ecel, saglik (sifa bulmak), basar1 (akademik basari, is hayatindaki
basart) konulariyla ilgili tutumlar 6nem arz etmektedir. Rizkin ¢alismaya
bagli olmas: ancak sadece ¢aligma miktar1 ve sekliyle rizik miktar1 ve
seklinin yiizde yiiz bagdagtirilamamas1 belirsizlikle kesinligin olgu ve
olaylardaki birlikteliginin daha iyi fark edilmesini kolaylagtiracaktir.
Benzer bir bigimde; her iste verilen emegin karsiligimin mutlak surette
alinacaginin ancak bu karsilifin bigimini ve Ol¢iisiinii etkileyecek farkli
degiskenlerin tamaminin insan tarafindan bilinemeyecegine ¢ekilen dikkat
ayn1 zamanda belirsizlik-kesinlik birlikteligine de dikkat cekmektedir.
Bu baglamda, yasam siiresini ve saglikli olmayi etkileyecek her faktoriin
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etkisini gosterecegi ancak biitiin faktorlerin ilahi bilginin digindaki bir
bilgiyle bilinemeyecegi gercegi; belirsizligin insanin bilgisinin, kesinligin
ise Allah’1n bilgisinin karakteristigi olduguna isaret etmektedir.

Gayb alanmna ait bilgilerin bir kisminin nisbi bir kisminin mutlak
olmasi, bazi agilardan “tam netligin her seyin sonu/kiyameti olacag: fikri”
ile uyumlu olarak degerlendirilebilir. Nishi gayb adindan da anlasilacagi
lizere insanlarin bir kismi ve diinya hayatinin bir zaman dilimi i¢in gecerli
olabilir. S6z gelimi heniiz kesfedilmemis bir ilkel kabilenin varlig1 nisbi
gayb olarak adlandirilabilir. Ancak sadece ilahi bilgide karsiligi olan ve
bir kismi ancak ahirette Allah’in bildirmesiyle bilinebilecek gaybi bilgi
mutlak gaybi bilgidir. Bu dogrultuda bahsi gecen “tam netlik tarihin
sonudur” ifadesi Miisliimanlar i¢in “tam netlik ahirettedir” ya da “tam
kesinlik ancak cennet nimetlerinden biri olabilir” seklinde ifade edilebilir.
Boylece Allah’in bilgisi ile insanin bilgisi arasindaki farklilik vurgulanmig
olur ki bu vurgulama din egitimi siireclerinde goz ard1 edilmemesi gereken
bir vurgulamadir.

Kesinlik takintisinin bazi durumlarda parca biitiin iliskisini tahrip
etmesi, bilyiik resmin goriilmesine engel olmasi s6z konusu olabilmektedir.
Bu konuda Bauman diigiincelerini soyle dile getirmektedir: “Modern
anlamda ustalik, bolme, siniflandirma ve tahsis etme giiciidiir (diisiincede,
pratikte, diisiince pratiginde ve pratigin diisiincesinde). Paradoksal olarak,
tam da bu ylizden miiphemlik, modernligin ana 1stirap kaynag: ve modern
endigelerin en kaygi vericisidir.”* Din alaninda da bazi durumlarda temel
ilkelerin, ana prensiplerin kesinlige ulasma adina goz ardi edilebildigi
soylenebilir. S6z gelimi bir fikhi hiikiimde kesin bilgi tretme adina
makasid-1 seria prensiplerinin yeterince goz Oniine alinamadig:r durumlar
ortaya cikabilmektedir. Bilhassa cihad, sirk, kiifiir, tevbe, giinah-sevap
vb. ¢ok boyutlu kavramlar etrafinda yapilan tartigmalarda bahsi gecen
netlestirme gayretinin agirilifindan kaynakli olarak dinin ana ilke ve
ogretilerine muhalif bilgilerin iiretilmesi, zararli olarak nitelendirilebilecek
din anlayislarin ortaya ¢ikmasinin vaki oldugu sdylenebilir. Bu noktada din
egitiminin, dindeki ilke ve 6gretilerde bahsi gecen parca biitiin iligkisinin
korunmasi adina zayif temelli, sinirlayici ve daraltici bilgi ve yorum tiretme
faaliyetlerini bertaraf etmeye yogunlagmasi 6nem arz etmektedir.

Bauman, belirsizligin insan i¢in tagidig1 anlami: “En iyi ihtimalle kafa
karistiricidir ve rahatsiz edici olarak yasanir. En kotli ihtimalle ise, bir
tehlike anlam tagir.” ifadesiyle dzetlemektedir.* Insanin en iyi ihtimalinde
bile rahatsiz oldugu belirsizlik olgusu tarihi siirecte insanlarin bagka
insanlari lider konuma ¢ikarmalariin da nedenlerinden biridir. Belirsizligi

3 Bauman, Modernlik ve Miiphemlik, 277.
4 Bauman, Modernlik ve Miiphemlik, 79.
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bertaraf etme, onunla basa ¢ikma giicii olan bireyler toplum tarafindan
benimsenmekte ve dogal liderler olarak goriilebilmektedir. Ister din
adam ister bilim adami hatta isterse de kahin, biiyiicii olsun, belirsizlik
durumlarinda ikna edici bi¢imde ¢oziimler sunabilen insanlar toplumda
kabul ve karsilik gorebilmektedir.

Genel olarak literatiirde hosgorii; belirsizliklerin kabulii, hoggoriisiizliik,
belirsizliklerin  huzursuzluk kaynagi olarak kabul edilmesi olarak
anlagilmaktadir. Bu noktada “belirsizlige tolerans, bir bireyin bilinmeyen,
karmasik veya celiskili ipuclartyla karsilastiginda belirsizlikle basa ¢ikma
sekli” olmakta ve belirsizlige toleransi diisiik olan bireyler belirsizliklerden
kacinirken, belirsizlige toleransi yiiksek olan kisiler belirsizlikleri ¢ekici
bulmaktadir.#* Bu durumda belirsizlife toleransin 6grenme bigimini,
o0grenme davramiginda yilmazligini, biligsel esnekligini ve 6grenmenin
kaliciligini-etkililigini belirledigi sonucu ¢ikarilabilir. Din egitiminde
de hedeflere ulagsma yolunda belirsizlige toleransin olumlu yénlerinden
miimkiin oldugunca faydalanmasi gerektigi, bunun i¢in din egitimcilerinin
ogrencilerin belirsizlige karsi tolerans diizeyini arttiracak etkinliklere
yonelmesinin 6nem arz ettigi sdylenebilir.

3. ‘Belirsizlikle Uyumlu Yasama Becerisi’ ve Din Egitiminin
Amaglari

“Belirsizlikle uyumlu yasama becerilerini kazanma/kazandirma
din egitiminin amaglar1 arasinda olmali midir?” sorusuna net bir cevap
verebilmek i¢in Oncelikle su sorulara cevap verebilmek gerekir: (1)
“Miiphemlik ve kesinlik miicadelesi her zaman berraklik ve bulaniklik
miicadelesi midir?” (2) “Her miiphem bulanikligi, kaosu mu ifade eder?”
(3) “Miiphemligin s6z konusu oldugu bir din egitiminin hedeflerinin iyi,
ideal ya da miikkemmel olmasi nasil miimkiin olacaktir?”+

Belirsizlik olgusu tartismalar1 modern-postmodern yaklagimlar
etrafinda yapildigi icin yukaridaki sorulari cevaplandirmaya gecmeden Once
egitimin ve din egitimini modernite ve postmodernite icindeki/karsisindaki
konumu ile ilgili birka¢ noktaya temas etmek gerekmektedir. Oncelikle
egitim alan1 da dahil olmak {izere giinlimiiz diinyasinin modernizm ile
postmodernizm arasinda sikigtigimi hatirlatmak gerekmektedir. Her ne
kadar egitimde postmodern yonelimler ve sdylemler popiilerligini devam
ettirse de modern yaklagimlar tebdil-i kiyafet egitime hiikmetmeye devam
etmektedir. Egitim anlayislar1 ve uygulamalari, sikigmig bir bi¢cimde iki

4 Bk. Bagoz, “Exploring the Relationship between Tolerance of Ambiguity of EFL
Learners and Their Vocabulary Knowledge”, 53-66.

Bu soru miiphemligin en iyi, en ideal ve en mikkemmel olmakla uyusma gostereme-
yecegi, ideal/miikemmel olmanin “tekilligi” gerektirecegi, miiphemligin ise tekillik-
ten uzaklagmayi ifade ettigi kabuliinden hareket edildiginde giindeme gelmektedir.
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kutup (modern-postmodern yaklasimlar) arasindaki gerilimden kendini
kurtaramamaktadir. Kugskusuz bu sikisma durumu din egitimini de
etkilemektedir. Her iki donem i¢in din egitiminin ¢agdas egitim karsisinda
kendine yer bulma veya yerini netlestirme sorunuyla kars1 karsiya kaldig:
goriilmektedir. Din egitiminin geleneksel yap1 ve uygulamalarinin modern
donem egitim anlayisiyla yiizlesmesi heniiz tamamlamisken postmodern
sOylemler cagdas egitim anlayisini 6nemli dl¢iide etkilemeye baglamistir.
Din egitimi bir taraftan bir dinin ve o dinin geleneklerinin egitimi gorevini
yerine getirmeye, diger taraftan belli agilardan ¢cagcil bir egitim anlayigina
da uyum saglamaya caligmaktadir. Oysa bahsi gectigi lizere cagdas
egitimin modern karakter mi? postmodern karakter mi? tagidig1 sorusunun
dahi heniiz net bir bicimde cevaplanmadig1 goriilmektedir.

Din egitiminin amaglart arasinda miiphemligin yerini tartisirken
modernite ve postmodernite baglaminda miiphemligin nasil algilandigi
da Onem arz etmektedir. Bilhassa modernitenin hiikiim siirdtigi
diinyada miiphemlik; kaos, bagdagmazlik, uyumsuzluk gibi anlamlarla
bir tutulmakta ve her kosulda diizenin ve kesinligin zidd:1 olarak
algilanmaktadir.® Bu algiya gore miiphemlik bir an 6nce asilmasi gereken
bir kriz durumunu temsil etmekte ve krizler ya bir an evvel asilmali ya
da krizlerden uzak durulmalidir. Dolaysiyla miiphem olan ¢6ziilemiyorsa
ondan uzak durulmalidir. Kugskusuz miiphemligin kendisi ile ilgili bu
olumsuz algilamayr hakli ¢ikartan, bircok agidan bireysel ve toplumsal
konforu tehdit eden boyutlar1 bulunmaktadir. Ancak miiphemligin bu
sekilde algilanmasinin tamamiyla dogru bir algilama oldugu sdylenemez.
Moles’in ifadesiyle “Muglaklik diistincesi, diisiincenin muglak olmasi
anlamina gelmemektedir.”#

Miiphemligin ve muglakligin biitiiniiyle kaosa denk geldigini soylemek
miiphemligin dogasinin tam anlagilmadiginm gostermektedir. Bu durum din
ile ilgili bilgiler s6z konusu oldugunda da gecerlidir. Dinin agik bir bicimde
ortaya koydugu ilke ve 6gretiler en ideal olanlar olarak kabul edilebilir. Bu
sekildeki kabul dinin inananlari i¢in tutarlt bir durumdur. Kesin dogmalar
sahibi olmanm dini ve dinin mensuplarini; farklilagtirdigi, belirledigi
ve belirginlestirdigi sOylenebilir. Sahip olunan dogmalar dini olusturan
unsurlar olarak goriilebilecegi gibi onun varligmi da devam ettiren
unsurlar olarak da goriilebilir. Dogmalarini kaybetmek veya dogmalardaki
agir1 zayiflama dinin orijinalinin bozulmasina hatta yok olmasina neden
olabilmektedir.# Ancak dinin ortaya koydugu 6gretilerin/ilkelerin en ideal

4 Bauman, Modernlik ve Miiphemlik, 12-15.
4 Moles, Belirsizin Bilimleri, 322.

“ W. Montgomery Watt, Miisliiman Aydin Gazdli Hakkinda Bir Arastirma, gev. Hanifi
Ozcan (Ankara: Ankara Okulu Yaynlart, 2017), 113.
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olarak kabul edilmesi ile dinin her zaman en ideal ilkeleri koydugunu
kabul etmek ayni anlama gelmemektedir. Bu durumda dinin doktrinlerinin
olmasi ile bir dinin doktriner olmasi farkli anlamlar icermektedir.* Her
kosulda en ideal olan Ggretinin/yolun apagik bir bicimde bizzat din
tarafindan belirlendigi diisiincesi sorunlu bir diislincedir. Zira bu diisiince
insanin diisiinme hiirriyeti, liretme yetenegi ve sorumluluk alma niteligi
acisindan dinin baskilayici, sinirlayict ve ilerleme, gelisme karsitt olmasi
olarak goriilmesine neden olabilir.

Meseleye Islam dini 6zelinde baktigimizda Islam’m vaz’ettiklerinin
en ideal olanlar oldugu kabuliiniin, en ideal olanin her zaman Islam’in
ogretilerinde hazir bir bicimde bekledigi kabuliinii zorunlu kilmadigini
vurgulamak gerekmektedir. Zira en ideal diisiince ve eylemlerin hazir
bicimde Isldm’in ana kaynaklarinda bulunacag: fikri Islim’m insan ve
tanr1 tasavvuru, insan-Tanri- evren iligkisine dair tasavvurlar, ahiret ve
imtihan prensipleri ile uyugsmamaktadir. Bahsi gecen bu tasavvur ve
prensipler ac¢isindan insanin eyleme giiciinii ve sorumluluk duygusunu
ac18a ¢ikarmak temel bir esas olmustur. Bu durumda dinin 6gretilerinde
her bilgi, her durum ve her fikir acikca ortaya koyulmamigtir. “Bilingli
bosluk alanlari” olarak tanimlayabileceg§imiz miiphemlikler Islam
acisindan, bazi durumlarda bireysel ve toplumsal ilerlemenin tetikleyicisi
konumunda olmustur.*” Boylece dinin bireyi ve toplumu gelistirme islevinin
yerine getirilmesinde “miiphemlik” anahtar sozciiklerden bir olmustur.
Nitekim tarihi siirecte miiphemlikten korkmadan girisilen yorumlama ve
degerlendirmelerin sagladig1 ilerlemelerin izlerini birgok acidan Islam
medeniyetinde takip etmek miimkiin olmugtur. Kuskusuz IslAm medeniyeti
acisindan miiphemliklerin her zaman olumlu sonuglar dogurmadig,
diismanliklara ve cekismelere neden oldugunu da g6z ardi edilmemelidir.
Bu durumlarin miiphemlik olgusunun dini ve teolojik degerinin yeterince
anlagilmamasindan kaynaklandig1 soylenebilir.

Bauman sorgusuz kabul etme davranisi ile ilgili “yerli” ve “yabanct”
ayrimina dikkat cekmektedir. Ona gore; “Yerliler, yabancinin, kendilerinin
zaten ve sorgulanmadan “i¢inde” bulunduklari seye dahil olma hakkini
sorguluyorlardir. Yabanci, cehaletinden ya da kendisine asilanan bilgiden
dolay1, yerlilerin hi¢ diisiinmeden kabul ettikleri seylerin cogunu
sorgulamak zorundadir.”*® Dini bilginin olusturulma/yorumlanma hakki

4 Hasan Meydan, “Doktriner Diisiince ve Din Egitimi: Anlamli Ogrenme ve Bireysel
Manevi Tecriibe Baglaminda Bir Degerlendirme”, Ondokuz Mays Universitesi lla-
hiyat Fakiiltesi Dergisi 40 (28 Kasim 2016), 85-114.

47 Fatih Ipek, “Islam Egitim Geleneginde Bilginin Uretim, Paylasim ve Dolagim Kiil-
tiirii Uzerine Bazi Degerlendirmeler”, Marife Dini Arastirmalar Dergisi 21/2 (30
Aralik 2021), 749-775.

* Bauman, Modernlik ve Miiphemlik, 104.
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yukaridaki ifadeler 1s1ginda diisiiniilebilir. Bu baglamda Miisliimanlar
arasinda genellikle eski yorumlari ve yorumculart ev sahibi, yeni olani
yabanci gbrme egiliminin yerlesik bir egilim oldugu soylenebilir. Boylece
¢ogu zaman bir kiiltiir, ekol, cemaat ya da benzer bir topluluk i¢inde
yetismis olmak Miisliimanlarin 6ziinde muglaklik iceren bir konuda zay1f,
yetersiz referanslarla bilgi iiretme ve iiretilen bu bilgiyi degismez- mutlak
bilgi olarak gdorme davranisi gostermesine neden olmaktadir.

Dinle ilgili bilgiler konusunda belirsizligin imkani konusunda
Bauman’in Yahudi gelenegine referansla dikkat ¢ektigi diger bir husus da
kutsal metinlerin canli olmasini, siirekli yenilenmesini-gelismesini, anlam
arayisinin siirekli devam etmesini, Tanrinin bir armagani olarak goren ve
boylece Tanri soziintin (vahyin) sonsuzlugunun gergeklestigini dile getiren
yorumlardir. Bu yorumlarda dini bilgideki miiphemlik Tanri armagam
olarak goriilmektedir: “... bitmeyen bir anlam arayis1 ihtiyaci; nasil ilahi
aklin derinligi kavranamiyorsa, anlam achgmin da doyurulamayacagi
bilgisi ve -0diilii ne kadar kismi ve gegici de olsa- bu arayisi siirdiirme
kararliligiydi. Tanr’nin armagani, tabiri caizse, miiphemlik bilgisi ve bu
bilgiyle yasama becerisiydi.”* Benzer yorumlar Islam kiiltiirii icerisinde
sikca dile getirilmistir. Hatta Miisliimanlar arasinda miiphemliklerden
dogan ihtilaflar bile rahmet olarak algilanmistir. Miiphemliklerin sorun
olarak algilanmamasi durumunu Isldam’in son din olmasi ve mesajlarinin
evrensel-zamansiz olmasi inanci acisindan da ele almabilir. Bu agidan
biitiin dénem ve zamanlarda Islim’mn miikemmel bi¢imde yasanmaya
elverisli bir din olmasinda birtakim belirsizliklerin mevcudiyetinin, siirekli
yenilenen ve geligtirilen yorumlar sayesinde, 6nemli bir katkisinin oldugu
sOylenebilir.

Miiphemliklerden rahatsizlik duyan kesimlerden birinin epistemik
acidan iktidari elinde bulunduran imtiyazli siniflar (bilim insanlar1, topluluk
liderleri vb.) oldugu soylenebilir. Zira “Mutlak bilgi arayis1 mutlak iktidar
arayisidir.” “Iktidar, miiphemlige kars1 bir savastir. Miiphemlik korkusu
iktidardan dogar; bu, iktidarin yenilme korkusu (6nsezisi) dir.”*' Kuskusuz
buradaki iktidar mutlak olmayan iktidardir. Yani insamin iktidaridir.
Mutlak iktidar sahibi Tanr1 karsisinda konumunu bilmeyen insanin iktidar
sahibi olma arayisinda karsisinda en biiylik engel miiphemliklerdir.
Miiphemlikler gercek iktidar sahibini belirleyen bir kriter olmaktadir
adeta. Bu noktada Tanr1 ile insanin bilgisindeki ayrimi fark etmeye dayali
saglikli bir miiphemlik yaklasimini saglayabilmek din egitimini amaglari
arasinda olmalidir. Diger taraftan boyle bir anlayisin tesis edilebilmesi

4 Bauman, Modernlik ve Miiphemlik, 223-224.
50 Bauman, Modernlik ve Miiphemlik, 248.
31 Bauman, Modernlik ve Miiphemlik, 225.
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din egitiminin diger amagclarmi gerceklestirmesine hizmet edecektir.
Insan bilgisi-tanr1 bilgisi farklilig1 konusunda tam bir idrak, belirsizlikleri
korkulacak kategorisinden cikarabilecek, onlari biiyiik ve asilamaz bir
sorun olarak gérme anlayiginin ortadan kalkmasina yardim edebilecektir.

4. Din Egitiminde Miiphemlikle Bas Etme Stratejileri Nasil
Olmahidir?

Bireyin benlik algisina, kisiliginin giiclenmesine, zihinsel ve duygusal
acidan gelismesine olanak saglama potansiyeline ragmen miiphemliklerle
bas edebilmek oldukca giictiir. Bauman’in ifadesiyle “Miiphemligin
ozellestirilmesinin bireyin omuzlarina yiikledigi yiik, ¢cok az bireyde
bulunabilen bir kemik yapist gerektiriyor. Zayif bir belkemigi bu yiikiin
altinda kirilabilir. Bunu 6nlemek icin yapay desteklerden yardim almak
gerekiyor... Ayrintili haritalar, giivenilir yol isaretleri, mesafe sayaglari
gibi.”? Kugkusuz din egitiminde miiphemliklerle bas edebilmek icin de
bahsi gecen yol isaretlerine, haritalara ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu isaretlerin
en etkili ve en Onem arz edeni ise dinde kesin bilgi ile yoruma dayali bilgiyi
ayirt etme becerisinin oldugu sdylenebilir.

Miiphemliklerle bas edebilmenin en temelde hem bir anlayis hem
de bir beceri meselesi oldugu goriilmektedir. Anlayis/yaklasim olarak;
miiphemlikleri bas edilemez korkun¢ bir durum kategorisinde ¢ikararak
onlar1 bag edilebilecek, gelismeyi ve ilerlemeyi saglayacak bir kategoride
degerlendirmek ilk adim olmalidir. ikinci adim ise c¢oziilemeyen
belirsizliklerle yasamayi asiri rahatsiz edici durum kategorisinden
cikartilarak az rahatsiz kategorisinde goriilmesidir. Beceriler agisindan ise
ilk adim; hangi bilgilerin belirsiz alana ait hangi bilgilerin kesin bilgi alanina
ait oldugunu tespit edecek bir bilgi donanimina sahip olmaktir. Ikinci
adimin ise belirsiz alandaki bir bilgiyi yorumlayarak hem dini hem sosyal
hem de psikolojik alandaki sorunlar1 ¢ozme becerileri gosterebilmektir.

Bauman’in igaret ettifi gibi postmodern bir sdylem olarak ele
alindiginda ¢ok sonuclu, birden fazla opsiyonu miimkiin kilan, gelecegin
dogrusal bir degisim yasamayacagina isaret eden miiphem durumlar insani
durumlarla birlikte var olacagi icin bu sdylemin kazanclar1 kayiplarina,
glic ve cazibe unsurlart ise zayifliklarina denk gelecektir. Postmodern
sOylem, kesin bir kopma ya da belirli bir farklilagmadan uzak oldugu icin
bu sdylemin diglama giicii olduk¢a zayiftir. Esas itibariyla modernligi dahi
diglamasi kendi kimligini diglamasi anlamina gelmektedir. Zira modernligi
diglamak paradoksal olarak modernligi benimsemek olmaktadir.® Bu
durumda postmodern anlayiglara dayanan kutsanmig ve mutlak sinirsizliga
sahip bir miiphemlik yaklagiminin din egitimin amaglarina dahil olmasinin

52 Bauman, Modernlik ve Miiphemlik, 252.
3 Bauman, Modernlik ve Miiphemlik, 327.
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s0z konusu olamayacagi acgikca goriilmektedir. Benzer bir bicimde
modernligin kesinlik takintili, insani-evreni belirlenmis (tanimlanmis)
evren olarak okuma girisimine dayanan bir yaklagimin da din egitiminin
amaglar1 ile Ortiismeyecegi sOylenebilir. Dolayisiyla din egitiminin
belirsizlik olgusuna yaklasimi onun hem olumlu hem olumsuz olarak
algilanmasiyla ilgilidir. Bu ag¢idan Koyuncu’nun belirsizlik olgusunu ele
alirken dikkat ¢ektigi “olgular en az bir olumlu bir olumsuz olmak iizere
iki boyuta sahiptir”* ilkesi din egitiminde belirsizlik olgusuna yaklagimin
nasil olmasi gerektigini de 6zetleyen bir ilke olmaktadir.

Din egitiminin tipki genel egitim gibi bireyi gelecege hazirlama iglevini
de sahip olmasi gerekmektedir. Her ne kadar bireyin egitimin “simdi”ye mi
yoksa “gelecege” mi yogunlagmasi gerektigi, egitim hayata mi1 hazirlamali,
hayatin kendisi mi olmali tartismalarinda egitim “simdiye” yogunlasip
bizzat hayatin kendisi olmal1 goriisii cagdas egitim anlayisinin olusmasinda
giiclii bir etkiye sahip olsa da egitimin gelecege hazirlama gorevi hicbir
zaman geri plana atilamaz. Bu durum din egitimi icinde gecerlidir. Bu
noktada dinin 6greti ve ilkelerinin 6ziimsenip gelecekte bir problem ¢ézme
araci olarak kullanilabilmesi din egitiminin bireyi gelecege hazirlama
islevleri arasinda goriilebilir. Benzer bigimde degisen durumlar ve sartlar
kargisindan bireyin; dinde kendini ve toplumu rahatlatacak coziimlere
ulagabilmesi, sorunlara din referansh ¢dziimler getirebilme becerisine sahip
olarak yetisebilmesi de din egitimini gelecege hazirlama igleviyle ilgili
olmaktadir. Ancak burada paradoksal bir durum ortaya ¢ikmaktadir. Ciinkii
gelecek biiyiik oranda belirsizligi ifade eder. Gelecege hazirlamak ise bu
nokta da hem belirsizlikten kurtarmayi ifade edebilir hem de belirsizlikle
yasamayi ifade edebilir. Iste din egitiminin burada konuslanacagi dogru
nokta bahsi gecen iki ihtimali de gerceklestirebilecek bir nokta olmalidir.
Bireyin belirsizlikle miicadelesinde iki bas etme startejisinin de goz ardi
edilmemesi gerekmektedir. Belirsizlikten kurtulmasini saglamak birincil,
belirsizlik altinda ezilmeden onunla birlikte yasayabilme ikincil bas etme
stratejisi olarak tercih edilmelidir. Nitekim yapilan arastirmalarda, sosyal
olaylarin neden sonug iligkilerini anlama yetenegine olan giivensizlik
(nedensel belirsizlik)le basa ¢ikma tutumlart agisindan incelendiginde; bu
giivensizligi inkar, davranigsal bos verme ve geri durma gibi stresorlerden
uzaklagan bag etme stratejilerinin yordadigi, bu giivensizligin ayni zamanda
pasif saldirganlik, degersizlestirme ve karsit tepki gelistirme savunma
mekanizmalarinca yordandig: tespit edilmigtir.’s

54 Koyuncu, “Ozgiirliigiin Bir imkam Olarak Belirsizlik: Bauman Baglaminda Elesti-

rel Bir Degerlendirme”, 227.

Gaye Ozen Akin vd., “Basa Cikma, Savunma Mekanizmalar1 ve Nedensel Belirsiz-
lik Arasindaki Iliskiler”, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 25
Ozel Say1 (29 Kasim 2021), 416-432.
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Gelenek olusturmak bagli basina belirsizlikten kurtulma girisimidir.
Bireyler gelecekte karsilasacagi muhtemel sorunlari ¢6zebilmek icin
ortak bir hafiza olusturur. Bu agidan gelenek oldukca kiymetli bir sorun
¢ozme aracidir. Berger ve Luckmann’in dikkat cektigi iizere gelenegin
toplumu ve bireyi muhtemel anlam krizlerine karg1 koruma fonksiyonu
yadsmamaz.®® Bilhassa gec¢is donemlerinde (yashlik, ergenlik vb.) daha
az belirsizlikle kargilagmast suretiyle bireysel ve toplumsal krizlerin
daha yiizeysel yasamasinda gelenegin islevi oldukca onemlidir. Ancak
gelenegin ongoremedigi veya ¢ozmeye muktedir olamadigi durumlarda
s6z konusudur. Iste bu noktada geleneksel olmak veya gelenek dist olmak
belirsizlik karsisindaki konumumuzdan kaynaklanmaktadir. Din egitimi
acisinda gelenekle uyumlu olmak fakat geleneksellik takintisindan uzak
kalmak belirsizlikle bag etmenin etkili bir yontemi olarak goriilmelidir.

Din egitiminin belirsizlik olgusuna yaklasimi konusunda Ipek’in
yiiksek din 6gretiminin niteligini epistemolojik yaklagimlar ¢ercevesinde
tartistigl ¢alismasinda bazi 6nemli tespitler bulunmaktadir. Bu tespitler
belirsizlikle bag etme stratejileri arasinda “anlayis olusturma” kategorisi
ile ilgili tespitlerdir. Ipek, farkli goriisleri karsilastirirken tamamen
ve pesin reddetme davranisi yerine “uzlastirma”, “belirsiz alanda
birakma”, “kismen kabul etme” ya da “kismen reddetme” davraniglarinin
benimsemesini kolaylastiracak bir egitim gelenegini olusturulmasi
gerektigini belirtmektedir. Onun bu konudaki goriislerini iceren anlatisi
ozetle su sekildedir: “Din egitiminin alanina giren ¢ogu problemin
“Iyi-kotii”, “dogru-yanls” gibi tek ve net bir cevabi olmadigi icin
dualistik bir bilgi anlayisina sahip olmak ¢ogu zaman din egitiminde
sorunlar olusturmaktadw. Her bilgiyi kesin bilgi diye sunma aliskanlig
ogrencilerde belirsizlik iceren veya yorum gerektirven bilgilerden kaginma
aliskanlhigina neden olmaktadir. Bu yiizden egiticiler, 6grenciler, aileler ve
diger tiim paydaglar din ile ilgili bilgilerin belirsizlik icermesini endige
verici olarak gormekten vazgeg¢meli; din o6gretiminde belirsiz alanlarin
varligint siiphe ve zihin karisikligina 6zdes gormek yerine, belirsizlikleri
bireysel ve toplumsal yeteneklerinin ortaya ¢itkmasini saglayan tetikleyici
bir gii¢ olarak gormelidir. Zira belirsizliklerin varligint asirt endige verici
bir durumdan ziyade “makul endise verici” bir durum olarak kabul etmek,
mutlak gayb alant hari¢ tutulmak kaydiyla, belirsizlikleri asabilecek
yontemlerin her zaman bulunabilecegi, gerekli ¢aba gosterildiginde
belirsizliklerin ~ sorun olmaktan ¢ikabilecegi  fikrini  benimsemeyi
kolaylastiracaktir. Din egitimcileri, ogrencilerin “niiansli bilgileri”57

56 Berger - Luckmann, Modernite, Cogulculuk ve Anlam Krizi Modern Insamn Yonelimi, 76.
57 “Niansh bilgiler” (nuanced information)” ifadesi Llyod tarafindan bilginin bag-
lamsalligin1 gézard1 etmemeyi ifade etmek amaciyla kullanilmistir. Bk. Annema-
ree Lloyd, Information Literacy Landscapes: Information Literacy in Education,



1430 | DIYANET iLMi DERGI - CILT: 58 - SAYI: 4 - EKIM-KASIM-ARALIK 2022

fark etme becerisi kazanmasina ve onlarin belirsizliklerin varligint “sorun
¢tkaran bir alandan” ziyade “kolaylik saglayan bir alan”in varligi olarak
gorebilmesini saglamaya oncelik vermelidir.

Kuskusuz din egitiminde belirsizliklerin varligiyla uyumlu yasama,
miiphemliklerden rahatsizlik duymama ve biitlin miiphemlikleri ¢6zme
adma zorlama coziimlerden kacinma adina miiphemlikleri oldugu gibi
birakma da (simdilik cevap yok seklinde) bir tercih olabilir. Ancak burada
vurgulanmasi gereken bir nokta daha bulunmaktadir: Miiphemliklere
bazi durumlarda bu sekilde yaklasmak miiphemlik konusunda nihil esse
respondendum (cevap verilmemeli)* tarzinda bir yaklagimi icermemektedir.
Zira boyle bir yaklagim ancak miiphemliklerle yiizlesmekten kacinmay1
ifade edebilir. Oysa din, Tanr1 ve insanin ontolojik farkliligindan
kaynaklanan, miiphemlik alaninin varligina bizzat dikkat cekmekte,
mensuplarimin bu alanin varhi§iyla uyumlu yasayabilmeleri icin onlara
ipuglar1 sunmaktadir.

SONUC

Belirsizlikle yasayabilme becerilerine sahip olabilmenin burada
bahsedildigi kadar kolay bir durum olmadigi acgiktir. Zira belirsiz olani
belirli kilma meyli insanin dogasinda vardir. Bu anlamda bilim, sanat ve
felsefe tam da bu dogal meylin {iriiniidiir. Bilimin olaylar1 a¢iklama, anlama
ve kontrol etme girisimi olarak tanimlanmasi, sanatin duygu ve diisiincenin
sira digt ve ortiik bir bigimde agiklamayi ifade etmesi ve felsefenin hayati-
varligi anlamlandirma etkinligi olmasi belirsizlikten kacinma giidiisiiyle
temellendirilebilir. Bunun yani sira Miisliimanlar agisindan “gayba iman”
olarak ifade edilen ve insanin bilgi sahibi olmasinin miimkiin olmadig1
bir alana ait bilgilerin dahi ahirette Allah tarafindan bildirilmesi timidi de
insanin belirsizligi belirli kilma arzusunun, belirsizden ka¢inma giidiisiiniin
giicline isaret etmektedir.

Belirsizlikten kaginma giidiisiine sahip olsa da insanin her ¢6zdiigi
belirsizlik yeni belirsizliklerin dogmasina neden olmaktadir. Insanlik
¢ozmeyi arzuladig: belirsizlerin pesinde gittikge daha once kargilasmadigi
belirsizlikler de onu takip etmektedir. Bu durumda belirsizlik durumlari ne
mutlak olarak hos goriilebilecek ne de mutlak olarak kacinilacak durumlar
olmamaktadir. Bag edilmesi gereken ancak bas edilinceye kadar da birlikte

Workplace and Everyday Contexts (Elsevier, Oxford: 2010).

58 Fatih Ipek, “Niteliksel lyilestirme Siireglerinde Yiiksek Din Ogretiminde ‘Bilgi An-
layis1’ ve “Bilgi Akist” Uzerine Bazi Degerlendirmeler”, Giimiishane Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 11/21 (15 Ocak 2022), 18-50.

3 Katolik kiliseninin Ortodoks Ermenileri katoliklestirme siirecinde onlarin Katolik-
likle bagdasmayan bazi taleplerine olumlu ya da olumsuz bir bigimde talep vermek-
ten kagman, uydurma bir ¢6ziim formiili, bir nevi “Katolik seriatinin hilesi” (bk.
Bauer, Diinyanin Tekdiizelesmesi — Miiphemlik ve Cesitlilik Kayb1 Uzerine, 39).
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yasamay1 bagarabilecek durumlar olmaktadir. Meseleye din egitimi siire¢leri
acisindan bakildiginda da miiphemlik iceren alanlarda ve durumlarda uygun
tavrin gosterilmemesinin, karsilagilan problemlere gecersiz, zayif, zorlama
ya da uydurma ¢oziimler iiretme davranigina neden oldugu soylenebilir. Bu
yiizden din egitiminin temel amaclarindan biri de “bireylerin belirsizliklerle
uyumlu yasayabilme becerilerine katkida bulunma amaci” olmalidir. Din
egitiminin temel amaclar1 dikkate alindiginda, din egitiminin dayanmasi
gereken bilgi teorilerinin modernlikle postmodernlik arasinda bir yerde
konuglanmas1 gerekmektedir. Bu baglamda din egitimi biliminin de
“miiphemliklerle yasama becerisi kazandiracak” teorileri, yontemleri,
yaklagimlari tartismasi ve din egitimi siireglerine kilavuzluk yapacak bir
literatiir ortaya koymasi beklenmektedir. Din egitimi acisindan sorun
olarak goriilmeyecek miiphemlikler postmodernligin “olumsalligin ve
farkliliklarin u¢suz bucaksiz siirlarinin neden oldugu ¢ikmaza girmeyen,
bunun yaninda modernligin tektiplik ve kesinlik dayatmasindan siyrilabilen
miiphemlikler olmalidir. Ayni 6l¢iit modern donem Oncesinde iiretilmis
teoriler ve benimsenen anlayislar i¢inde gecerlidir. Gergekligi pesindeki
anayolu takip etmek genel amag olsa da yolu takip ederken yol iizerinde
karsilagilan giicliikleri (dogal ve dogal olmayan) agmak i¢in izlenen
yontemlerin ¢esitli olmasi veya yola devam ederken ilerde ne olacaginin
tahmin edilememesi kaos nedeni olarak goriilmemelidir.

Elbette belirsizligin bireyi rahatsiz ediciligi engellenemez. Ancak
belirsizlige kars1 tutumlarin nispeten yumusatilmasi bu rahatsiz ediciligin
siddetini azaltabilir. Bu da din egitiminin ilk donemlerinden baslayarak
kademeli ve Olciilii olarak belirsizlikle uyumlu yasama aligkanli1
kazandirilmasiyla miimkiin olacaktir. Gelecege hazirligin bir anlamda
belirsiz durumlara hazirlik oldugu diisiincesinden hareketle hem lisans
oncesi hem de lisans ve lisansiistii programlarda belirsiz durumlarla
uyumlu yasamay1 daha belirgin bir sekilde hedef gosteren yetkinlik ve
kazanimlara yer verilmelidir.
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