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OZET

Bu ¢alismada ortadgretim dgrencilerinin  cografya dersine yonelik
motivasyon diizeylerini ortaya koyan él¢me aracinin gelistirilmesi amaglanmigtir.
Aragtrmamn  ¢alisma grubunu 2012-2013 egitim-6gretim  yitlinda Siirt il
merkezinde farkli okullarda 6grenim géren 314 (% 42) kiz ve 431 (% 58) erkek
olmak iizere toplam 746 ortaégretim ogrencisi olusturmaktadir. Arastirmanin
verileri literatiir taramast ve ortadgretim kademesi son sinifta okuyan 10
ogrenciden “Cografya dersinde motivasyonunuzu arttirabilecek unsurlar” konulu
yvazdiklart kompozisyonun icerik analizine uygun olarak incelenmesi sonucunda
olusturulan ve daha sonra uzman gortisleri dogrultusunda belirlenen 25 maddelik
Cografya Dersine Yonelik Motivasyon Olgegi’yle toplanmistir. Toplanan bu
veriler iizerinde acimlayict faktér analizi yapimistir. Analiz sonucunda yapi
gecerligi saglanmis olan 22 madde son élgekte yer almistir. Olgegin Ilgi alamina,
Ozgiivene, Bilgi edinmeye ve Performansa yonelik olmak iizere toplam dort
faktor altinda toplandigi tespit edilmistir. Son halini alan dlgegin Cronbach
Alpha i¢ tutarlilik katsayist hesaplanmustir.
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ABSTRACT

Purpose of this study is to improve the instrument that measures
motivation scale of secondary school students in learning geography. Workgroup
of this research consists of 314 female (42%) and 431 male (58%) in total 746
secondary school students, who study in 2012-2013 education year in various
schools of Siirt city center. Data of the research was collected with a 25 point
Motivation Scale that was formed through literature scanning and with content
analytically competent examination of compositions of 10 students with subject
“Factors that can increase our motivation in geography lesson’’; and determined
in accordance with expert opinions. An exploratory factor analysis is applied on
the collected data. 22 points, whose structure validity was achieved as a result of
analyze, took place in the scale. It was determined that the scale focused on total
of 4 factors, which were called Interest Field, Self-Confidence, Knowledge
acquisition and Performance. After the scale took its final shape, its Cronbach
Alpha internal consistency coefficient was calculated.

Keywords: Geography Education, Motivation, Development Scale.
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GIRIS

21. yiizyilda ulagim ve haberlesme araglarinda yasanan hizli gelismeler, diinyay1
kiiresel bir kdy haline getirerek, bireylerin yasadigi alani ve diinyayr anlamalarini ve
anlamlandirmalarmi saglayan, diger bir ifadeyle insan ve mekan iliskilerini inceleyen bir
bilim dali (Doganay ve Sever, 2011; Atasoy, 2010) olan cografyanin da Onemini
arttirmigtir. Dolayisiyla giiniimiiz diinyasinin karmasik iligkilerini anlamak, doga ve insana
ait cesitli problemlere ¢oziimler tiretebilmek, siirdiiriilebilir bir gelecegi tasarlayabilmek
ancak cografya egitimi ile dogru ve kalic1 olabilir (Oztiirk, 2007: 43).

Insanlik tarihi kadar eski olan cografyanm, bilim olarak dnemsendigi gelismis
iilkelerde cografya egitimi ihtiyaglari karsilayabilecek sekilde, dogru yontem ve arag-
gereclerle verilerek hak ettigi ilgi ve ciddiyeti bulmustur. Gelismekte olan iilkelerde ise
cografya hala sikici kavramlar ve sehir, gol, nehir isimlerini ezberleten bir ders olmaktan
ileri gidememistir (Demirci, 2010; Sengiil, 2007). Tirkiye’de ise cografya egitimi; temel
derslerden biri olarak birinci kademede Hayat ve Fen Bilgisi dersi ile baglamakta, ikinci
kademede Sosyal Bilgiler dersi igerisinde ve ortadgretimde bagimsiz bir ders olarak
verilmektedir (Tag, 2007; Turan, 2002). Cumhuriyetin kurulugsundan giiniimiize, cografya
egitimi; ortadgretim programlarinin her zaman bir parcasi olmasina ragmen, siirekli
degisiklige ugramistir. 1980°1i yillara kadar, programlardaki igerikler, sadece Milli Egitim
Bakanlig1 Talim ve Terbiye Kurulunun yayimlamis oldugu Tebligler Dergisinde duyurulan
icerikler ile sinirli kalmistir. 1982 yilindan sonra ise, cografya miifredatinin her sinif
seviyesi i¢in belirlenen igerige ilave olarak genel hedef ve amagclar tespit edilmis ve
cografya ders kitaplar1 bu kriterlere goére hazirlanmigtir. 2005 yilinda ise, genel
egitimimizdeki degisime paralel olarak, ortadgretim cografya miifredati da degismis ve
“Cografya Ogretim Programi-2005” bashig1 ile yaymlanmstir. Bu yeni program, cografya
egitimi sahasinda yapilmis olan en kapsamli egitim-6gretim programi olarak goriilmektedir
(Tas, 2007).

Yeni 6grenme yaklagimlarina gore, 6grenenlerin farkli ilgi, ihtiyag ve yeteneklerini
dikkate alan O0grenme ortamlarmin hazirlanmasi etkin bir 6grenmenin gergeklesmesini
saglayacagi kabul edilmektedir. Bu nedenle 6gretmenlerin egitim &gretim siirecinin etkin
bir pargasi olarak gerek konu igerigine uygun planlamanin yapilmasinda gerek etkin
Ogretim yontemlerinin se¢imi ve uygulanmasinda gerekse 6gretim siirecinde 6grencilerin
etkin ve kalict bir 6grenmeyi gerceklestirmelerinde etkin bir rol alarak kilavuzluk etmeleri
en 6nemli hususlarin basinda gelmektedir. Bu durumun gergeklesebilmesi i¢in 6grenme
stirecinde 0grenme iginin ¢gogunun &grenciler tarafindan yapilmasini saglayacak ydntem,
etkinlik ve planlarin yapilmasi gerekmektedir (Sahin, 2010: 158).

Cografya egitimi siirecinde 6gretmenlerin, 6grencilere iyi sekilde organize edilmis
ve aktarilmig bir cografya 6grenimi deneyimi yasatmak gibi bir mesleki sorumluluklari
vardir. Bu, 6grencilerin gelecekteki yasamlarinda ihtiyag duyacaklart cografi perspektifi,
bilgi, beceri ve degerleri kazanmalari ile gelecekte girecekleri sinavlarda basarili
olabilmeleri igin gereklidir (Oztiirk, 2010: 39).
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Ogrenme ile ilgili yapilan galismalar, bireylerde var olan 6n fikirlerin, 6grenme
stirecinde oldukga etkili oldugunu ortaya koymaktadir (Akdeniz, Yildiz ve Yigit, 2001).
Dolayisiyla 6grenme siirecinde Ogrencinin derse karsi olan motivasyonu hedeflere
ulasilmasi agisindan 6nemli bir faktordiir. Motivasyon; istekleri, arzulari, gereksinmeleri,
diirtiileri ve ilgileri kapsayan genel bir kavram (Ciiceloglu, 2011: 229); o6grenci ile
ogrenilecek yeni davranig arasinda psikolojik bir bag kurabilme, 6grencinin ilgisini ¢ekip
onu Ogrenme siirecine katabilme baska bir deyisle ongoriilen davranigi baglatan veya
gelistiren, devam etmekte olan bir faaliyeti ise belirli bir yone kanalize eden bir siireg
(Schunk, Pintrich ve Meece, 2009; Agwrbas, Celik ve Biiyiikkayikei, 2005; Hunt ve
Morgan, 1995) olarak tanimlanmaktadir. Bu tanimlar dogrultusunda motivasyonun temelini
olusturan ¢ faktdr sOyle siralanabilir; insanin bir davranista bulunmasini saglama,
davranig1 yonlendirme ve siirdiirme, bu davranisi yapmaktan dolayr 6zel bir mutluluk
duyma (Tutar, Yilmaz ve Erdonmez, 2005).

Motivasyonu yiikksek olan O6grenci derslere katilma, soru sorma, calismalara
katilma gibi akademik alandaki ¢alismalarda daha basarili olmaktadir (Wolters ve
Rosenthal, 2000). Motivasyon eksikligi ise okulda, dncelikle akademik basarinin diismesi
ile kendini gosterir. Ogrenci etkinliklerde dikkatsizlesir, diisiik notlar almaya baslar ve
umursamaz tavirlar gostermeye baglar. Birey basarisiz olup, degersizlik duygusu
yasamaktansa, denememeyi tercih eder. Motivasyon eksikligi ve yanlis tutumlar sonucunda
basarisiz olma kaygisi giderek daha ¢ok yasanmaya baglar. Yapilacak kiigiik yardimlar bile,
bir¢ok 6grencinin motive olmasi igin yeterli olabilmektedir (Selguk ve Giiner, 2000). Birey,
kolay 6grenmesi igin motive edilmis olmalidir. Ciinkii motivasyon dgrenmeyi kolaylastiran
onemli bir etmendir (Kaya, 2001). Motivasyonun iki énemli 6zelligi vardir: Birincisi,
motivasyon Kkigisel bir olaydir. Birisini motive eden herhangi bir durum ya da olay
baskasin1 motive etmeyebilir. Ikincisi, motivasyon ancak insanin davranislarinda
gozlenebilir  (Kogel, 2011). Ogrencilerin  okuldaki basarilarm1i  ve akademik
performanslarmi etkileyen etmenlerin incelenmesi gerek egitim sisteminin kalitesinin
gostergesi olarak gerekse de egitim politikalarindaki degisimlere neden olmasi agisindan
oldukga 6nemlidir (Alnabhan, Al-Zegoul ve Harwell, 2001). Bu noktada diisiiniildiigiinde,
ogrencilerin cografya dersindeki basarilarmi etkileyen etmenlerden biri de Ogrencilerin
cografya dersine yonelik motivasyonlaridir. Dolayisiyla cografya dersinde &grencilerin
o0grenme siirecinde motivasyon diizeylerinin dikkate alinmasi oldukg¢a yararli olacaktir.

Bu c¢alismada ortadgretim Ogrencilerinin cografya dersine yonelik motivasyon
diizeylerini ortaya koyan Olgme aracinin gelistirilmesi amaglanmistir. Calisma sonunda
gelistirilen 6lgegin, dgrencilerin cografya dersine yonelik motivasyon diizeylerini belirleme
asamasinda 6gretmenlere ve bu alanda ¢aligma yapacak akademisyenlere katki saglayacagi
diistiniilmektedir.

YONTEM

Arastirma nicel arastirma yontemlerinden tarama modeline gore desenlenmistir.
Tarama modeli bir grubun belirli 6zelliklerini belirlemek igin verilerin toplanmasini
amaglayan (Biyiikoztirk, Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2009: 16) calisma
modelidir.
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Calhisma Grubu

Aragtirmanm ¢aligma grubunu 2012-2013 egitim-6gretim yilinda Siirt il
merkezinde farkli okullarda 6grenim goren 314 (% 42) kiz ve 432 (% 58) erkek olmak
lizere toplam 746 ortadgretim Ogrencisi olusturmaktadir. Caligma grubunun sayisinin
belirlenmesinde Tavsancil (2002), Comrey ve Lee’nin (1992) faktér analizi igin verdigi
oOlgiitler dikkate alinmugtir. Tavsancil (2002), calisma grubu biiyiikliigiiniin 6l¢ekteki madde
sayisinin en azindan 5 kati olmasi gerektigini belirtmistir. Comrey ve Lee (1992) ise faktor
analizi yapilacak bir ¢aligma grubunun biiyiikliik dl¢iitii; “50” ¢ok koti, “100” koti, “200”
orta, “300” iyi, "500” ¢ok iyi ve “1000 ve fazlas1” milkemmel olarak belirtilmistir.

Madde Havuzu

Bu asamada literatiir taramasi yapilarak benzer calismalarda (Kogakoglu ve
Tirkmen, 2010; Ekici, 2009; Dede ve Yaman, 2008; Kara, 2008) kullanilmis olan &lgekler
incelenmis, ayrica ortadgretim kademesi son sinifta okuyan 10 &grenciden “Cografya
dersinde motivasyinunuzu arttirabilecek unsurlar” konulu kompozisyon yazmalar
istenmistir. Arastirmact tarafindan, ilgili literatiir taramasi ve kompozisyonlarin igerik
analizi sonucunda 44 maddelik bir havuz olusturulmustur. Olcekteki maddelere iliskin
katilma diizeyini ifade etmek i¢in 5’li Likert (Kesinlikle Katilmiyorum “1”, Katilmiyorum
“27, Karasizzm “3”, Katilyyorum “4” ve Tamamen Katiliyorum “57) tipi dereceleme
Olcegi kullanilmustir.

Uzman Goriisii (Kapsam Gegerligi)

Madde havuzunda yer alan maddeler, li¢ uzman (egitim uzmani, cografya
ogretmeni ve Tirk¢e Ogretmeni) goriisiine sunularak maddelerin 6ncelikle kapsam
gegerliligi saglanmaya ¢alisilmistir. Uzman goriisleri dogrultusunda taslak maddeler bir 6n
elemeye tabi tutularak madde sayisi 33’e diigiirilmistiir.

Deneme Calismasi

Uzman goriisii dogrultusunda belirlenen maddeler, ortadgretim son sinifinda
o0grenim goren 10 Ogrenciye sunularak 6grencilerden anlamakta zorlandiklar1 maddeleri
isaretlemeleri istenmistir. Isaretlenen tiim maddeler, uzman goriisleri ve destegi
dogrultusunda yeniden diizenlenmis ve dlgek 25 maddeye diisiiriilerek uygulamaya hazir
hale getirilmistir.

Faktor Analizi ve Giivenilirlik Calismasi

Taslak dlgek 746 ortadgretim Sgrencisine uygulandiktan sonra a¢imlayici faktor
analizi yapilmistir. Analiz sonuglarina gore, yapt gecerligi saglanmis olan maddeler son
Olcekte yer almistir. Faktor analizi yapilarak son halini alan dlgegin Cronbach Alpha ig¢
tutarlilik katsayist hesaplanmustir. Islemler Spss 15 ortaminda gergeklestirilmistir.
Acgimlayici faktor analizi ile ortaya konan yapinin uygunlugunun test edilmesi amaciyla
Lisrel 8.51 programi ile dogrulayici faktor analizi yapilmistir
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Faktorlerin Adlandirilmasi

Olgegi olusturan faktorler belirlendikten sonra, her faktorde yer alan maddelere
iliskin ifadelerden hareketle her faktor i¢in uygun baslik belirlenmeye ¢alisiimistir.

BULGULAR

Analizler dogrultusunda elde edilen veriler; (i) Verilerin faktoér analizine
uygunlugunun degerlendirilmesi, (i7) Faktor deseninin belirlenmesi, (iif) Dogrulayici faktor
analizi, (iv) Faktorlerin adlandirilmasi ve (v) Gelistirilen 6lgegin puan dagilimi, bagliklart
altinda verilmistir.

Verilerin Faktor Analizi i¢cin Uygunlugunun Degerlendirilmesi

Calisma grubundan elde edilen verilerin agimlayici faktor analizine uygun olup
olmadigr Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) ve Barlett testi ile agiklanabilir (Cokluk,
Sekercioglu, Biiyiikoztiirk, 2012; Biiyiikoztirk, 2007; Karagdz ve Kosterelioglu, 2008).
Kaiser-Meyer-Olkin degerinin yiiksek olmasi, Olgekteki her bir degiskenin, diger
degiskenler tarafindan miikemmel bir sekilde tahmin edilebilecegi anlamma gelir.
Degerlerin sifir ya da sifira yakin ¢ikmasi durumunda, korelasyon dagiliminda, bir
dagniklik oldugu i¢in bu degerlere dayali olarak yorum yapilamaz. Kaiser-Meyer-Olkin
testi sonucunda, degerin 0.50’den disiik olmasi halinde faktdr analizine devam
edilemeyecegi yorumu yapilir (Cokluk ve ark., 2012: 207). Field (2000) de Kaiser-Meyer-
Olkin testi i¢in 0.50 degerinin alt sinir olmasi gerektigini ve KMO<0.50 i¢in veri kiimesinin
faktorlenemeyecegini belirtmistir. Bu dogrultuda Barlett Testinin anlamli ve Kaiser-Meyer-
Olkin Testinin ise 0.50’den biiyiik ¢ikmasi beklenmektedir. Barlett Testi ve Kaiser-Meyer-
Olkin testi sonuglar1 Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. ngrafya Ogrenmeye Yonelik Motivasyon Olgeginin Faktor Analizine
Uygunluguna Iligkin Veriler

Kaiser-Mayer-Olkin (KMO) 94
Orneklem Ol¢iim Deger Yeterliligi

Ki-Kare 6860.679
Barlett Testi Sd 300

Sig. .000
Cronbach’s Alpha 921

(p<0.01)

Tabloda 1 de gorildiigii gibi KMO degeri .94 olarak tespit edilmis ve bu deger
orneklem biiyiikliigiinin faktdr analizi i¢in “miikkemmel” (Cokluk ve ark., 2012: 207)
oldugu sonucuna ulasilmistir. Ayrica Barlett kiiresellik testi sonuglar1 incelendiginde ki-
kare (X2(300=6860.679; p<.01) degerinin anlamli oldugunu gdstermektedir. Cronbach’s
Alpha degeri. 921 oldugundan verilerin giivenilirliginin olduk¢a yiiksek oldugu
sOylenebilir. Biiylikoztirk (2007) faktor yik degerinin. 70 ve iizeri olmasinin yeterli
olacagini belirtmektedir. Bu baglamda, verilerin ¢ok degiskenli normal dagilimdan
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geldigini ve degiskenler arasinda faktor analizi yapmaya yeterli bir iligkinin oldugunu
ortaya koymaktadir.

Faktor Deseninin Belirlenmesi

Cografya Ogrenmeye Yonelik Motivasyon Olgegi’nin faktor desenini ortaya
koymak amaciyla faktorlestirme yontemi olarak temel bilesenler analizi; dondiirme yontemi
olarak da dik dondiirme yontemlerinden maksimum degiskenlik (varimax) secilmistir.

Faktor Sayistnin Belirlenmesi

Maddeler arasindaki iligkiyi ortaya koyabilecek faktor sayisini belirleyebilmek i¢in
yamag birikinti grafigi, 6zdeger ve varyans yiizdelerinden yararlanilmistir (Cokluk ve ark.,
2012). Ozdeger ve varyans yiizdelerine iliskin tablo ve yamag birikinti grafigi asagida
verilmistir.

Tablo 2. Cografya Ogrenmeye Yonelik Motivasyon Olgegi’nin Faktér Yapilari
(Dondiiriilmemis Varyans Degerleri)

Faktor Ozdeger Varyans Yiizdesi Topl;ririlZZ:sriyans
Faktor 1 8.767 35.070 35.070
Faktor 2 1.887 7.548 42.618
Faktor 3 1.423 5.692 48.309
Faktor 4 1.081 4.324 52.634

Agimlayict faktoér analizi sonucunda 25 madde i¢in 6z degeri 1’in {izerinde dort
bilesen ve toplam varyansm % 35.070’ini birinci, % 7.548’ini ikinci, 5.692’sini tiglincii ve
4.324%\ini ise dordiincii bilesenin acikladigi, toplam varyansa ise % 52.634 oraninda katki
yaptig1 tespit edilmistir. Bu durum, yamag birikinti grafiginde de goriillmektedir (Sekil 1).
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Sekil 1. Cografya Qgrenmeye Yonelik Motivasyon Olgeginin Faktor Sayisina
[liskin Yamag Birikinti Grafigi

Dikey eksende 6zdegerlerin yatay eksende ise faktorlerin yer aldigi yamag birikinti
grafigi incelendiginde, yiikksek ivmeli diigiisiin besinci noktadan sonra azaldigi
goriilmektedir. Birinci noktadan itibaren goriilen inis egilimi varyansa yapilan katki
derecesinde noktalarla gosterilmektedir ve iki nokta arasindaki her aralik bir faktor
anlamima gelmektedir (Cokluk ve ark., 2012). Besinci noktadan sonra bilesenlerin varyansa
yaptiklar1 katki azalmakta ve ek varyanslarin katkilarinin birbirine yakin oldugu
goriilmektedir.

Ozdeger ve varyans yiizdeleri ile yamag birikinti grafiginden elde edilen veriler
dogrultusunda analizin dort faktor i¢in yapilmasina karar verilmistir.

Faktor Maddelerinin Belirlenmesi

Olgegin faktor sayis1 belirlendikten sonra maddelerin faktorlere  dagilimi
incelenmistir. Maddelerin hangi faktdrde giiclii korelasyonun oldugunu belirlemek icin
dondiiriilmiis bilesenler matrisi (rotated component matrix) olusturularak maddelerin
binisiklik ve faktor yiik degerlerinin kabul diizeyini karsilayip karsilamadigi incelenmistir
(Tablo 3). Bir maddenin binisik olmasi i¢in iki durumun gergeklesmesi gerekir. Bunlardan
birincisi, bir maddenin birden fazla faktérde kabul diizeyinin yiiksek yiik degeri vermesidir.
Ikincisi ise maddenin iki ya da daha fazla faktorde sahip oldugu yiik degerleri arasinda
farkin .1°den kiiciik olmasidir (Cokluk ve ark., 2012: 233). Cografya Ogrenmeye Yonelik
Motivasyon Olgegi’nin faktér desenini ortaya koymak amactyla yapilan agimlayici faktor
analizinde, faktor yiik degeri .32 olarak belirlenmistir.
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Tablo 3. Dondiiriilmiis Bilesenler Matrisi Tablosu

Dondiiriilmiis Faktor Yiik Degerleri
Maddeler " - - -
Faktor 1 Faktor 2 Faktor 3 Faktor 4

014 725 185 210 .023
016 .703 155 261 136
013 679 142 155 232
015 676 -.040 164 230
018 .584 288 229 -.182
017 542 159 212 299
021 .462 .075 192 421

025 400 333 318 .394
08 .057 773 153 .163

07 071 684 263 169
012 269 677 .089 110
019 266 673 122 228
06 .059 624 280 255
05 295 257 674 054
01 .190 383 639 .081

04 332 284 627 .048
022 .069 .027 570 336
03 434 .088 .564 078
02 218 .090 .549 252
023 242 285 456 201

024 176 237 .389 344
010 012 246 156 .730
09 177 .104 294 654
o11 192 169 .004 649
020 114 353 184 525

Tablo 3 incelendiginde biitiin maddelerin yiik kabul diizeyinin (.32) yiiksek degerde
oldugu ve ii¢ maddenin (21, 24 ve 25) ise binigik oldugu goriilmektedir. 21. maddenin
birinci faktorde .462 ve dordiincii faktorde .421 faktor yik degeri; 24. maddenin {igiincii
faktorde .389 ve dordiincii faktdrde .344 faktor yik degeri verdigi goriilmektedir. 25.
maddenin ise en fazla .400 ve en az .318 yiik degerleri arasinda biitiin faktorlerde birbirine
yakin yiik degeri verdigi dikkat ¢ekmektedir. 21. maddenin iki yiik degeri arasindaki fark
41 (1462-.421), 24. maddenin iki yiik degeri arasindaki fark .45 (.389-.344), 25. maddede
degerlerin birbirine yakin olmasi ve her li¢ maddenin yiik degerleri arasindaki farkin .1’den
kiiciik olmas1 bu maddelerin binisik oldugunu ve bu maddelerin tek bir 6zelligi 6lgmedigini
de gostermektedir. Bu maddeler analiz dis1 birakilmistir. 21., 24. ve 25. maddelerinin analiz
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dist birakilarak yapilan analiz sonucunda elde edilen faktoér deseni, maddelerin faktor yiik
degerleri ve ortak varyanslart Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. Cografya Ogrenmeye Yonelik Motivasyon Olgegi’nin Faktor Deseni (Dik
Doéndiirme-Varimax)

Maddeler Dondiiriilmiis Faktor Yiik Degerleri Ortak Faktor Varyansi
Faktor 1 | Faktor 2 | Faktor 3 | Faktor 4 )
016 725 136 254 170 64
014 725 185 211 .005 .60
015 .686 -.035 .165 240 .53
013 .668 158 164 184 .53
018 .575 282 238 -.192 .50
017 .554 150 218 328 A48
08 .061 776 .148 156 65
07 074 .695 256 .140 .57
012 271 .678 .092 .100 .55
019 275 .676 118 217 .59
06 .049 .637 281 224 54
05 293 248 677 .052 61
01 .191 380 .639 078 .60
04 330 287 .629 .038 .59
022 .070 .041 .573 330 44
02 206 .100 .565 247 43
03 434 .106 .560 .052 52
023 235 295 456 184 38
010 022 254 .165 749 65
0o11 216 165 -.001 .673 53
09 .168 119 319 .647 .56
020 .100 .380 211 .491 43

Yapilan analiz sonucunda 016, O14, 015, 013, O18 ve O17. maddelerin birinci
faktorde; 08, 07, 012, 019 ve 06. maddenin ikinci faktorde; 05, O1, 04, 022, 62, O3 ve
023. maddenin ticiincii faktorde ve 010, 011, 09 ve 020. maddelerin ise dordiincii faktor
altinda toplandig1 goriilmiistiir (Tablo 4). Faktor yiik degerlerinin; birinci faktor i¢in .55 ile
.73, ikinci faktor icin .64 ile .78, {igiincii faktor igin .46 ile .68 ve dordiinct faktor igin .49
ile .75 arasinda degistigi goriilmektedir. Faktor yiik degerleri biiyiiklik agisindan
incelendiginde, iki madde (23. ve 20. madde) disinda iyiden miikemmele dogru
nitelendirilebilir (Comrey ve Lee, 1992; akt. Cokluk, Sekercioglu ve Biiyiikoztiirk,
2012:194).

Cografya Ogrenmeye Yonelik Motivasyon Olcegi'nde yer alan maddelerin ortak

faktor varyanslarinin .38 (22. madde) ile .64 (16. madde) arasinda degistigi goriilmektedir.
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Bu durum ortak faktor varyansin .20°den biiyiik olmasindan hareketle degiskenler arasinda
homojenligin oldugu seklinde yorumlanabilir (Tabachnick ve Fidel, 2001; akt. Cokluk ve
ark., 2012:240-241).

Analiz dig1 birakilan maddelerden sonra tekrarlanan analizde, faktdrlerin toplam
varyansa yaptiklari katki Tabo 5’de verilmistir.

Tablo 5. Analiz Disi Birakilan Maddelerden Sonra Cografya Ogrenmeye Ydonelik
Motivasyon Olgegi’nin Faktor Yapilart (Dondiiriilmiis Varyans Degerleri)

Faktor Ozdeger Varyans Yiizdesi Toplar.r.l Var:yans
Yiizdesi
Faktor 1 3.374 15.338 15.338
Faktor 2 3.239 14.723 30.061
Faktor 3 3.061 13.915 43.977
Faktor 4 2.305 10.477 54.453

Tablo 5’de de goriildiigii gibi, faktorlerin toplam varyansa yaptiklari katkinm birinci
faktor i¢in % 15.338, ikinci faktor igin 14.723, {igiincii faktor i¢in 13.915 ve dordiincii
faktor icin ise 10.447°dir. Belirlenen bu faktorlerin varyansa yaptiklari toplam katkinin %
54.453 oldugu goriilmektedir. Cok faktorlii desenlerde, agiklanan varyansin % 40 ile % 60
arasinda olmasi yeterli olarak kabul edilebilir (Cokluk ve ark., 2012: 245).

Yapilan analizler sonucunda 22 madde ile son hali verilen dl¢egin alt boyutlarina ve
tamamina iligkin giivenilirlik analizleri Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. Giivenilirlik Istatistigi

Faktor Cronbach’s Alpha
Faktor 1 812
Faktor 2 811
Faktor 3 .818
Faktor 4 710
Toplam .909

Tablo 6°da da goriildiigii gibi Faktor 1 igin .812, Faktor 2 i¢in .811, Faktor 3 icin
.818, Faktor 4 i¢in .710 ve 6l¢egin tamami igin (22 madde) .909 degerleri hesaplanmistir.
Bayram (2004) Cronbach Alpha degerinin giivenirlik i¢in 70’in iizerinde olmasinin yeterli
oldugunu belirtmektedir (Bayram, 2004: 128). Bu durum 6l¢egin giivenilirliginin yiiksek
oldugunu da gdstermektedir.

Cografya Ogrenmeye Yonelik Motivasyon Olgegi’ne iliskin korelasyon matrisi
Tablo 7°de gosterilmistir.
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Tablo 7. Cografya Ogrenmeye Yonelik Motivasyon Olgegi Alt Faktorlerinin Korelasyon

matrisi
F1 F2 F3 F4 Toplam
F1 1 462% .655% A425% 812%
F2 1 S578%* S13%* J197*
F3 1 S17* .855%
F4 1 J143%
Toplam 746*
(p<0.01)

Tablo 7°de de goriildiigii gibi Cografya Ogrenmeye Yonelik Motivasyon Olgegi alt
boyutlar1 arasinda ve toplam oOl¢ekle pozitif yonde anlamli iligki oldugu goriilmektedir.
Elde edilen sonuglar yap1 gecerliligine iliskin kanit olarak gdsterilebilir.

Cografya Ogrenmeye yonelik motivasyon oOl¢eginde yer alan 22 maddenin
ayirdedicilik giiciinii saptamak i¢in madde analizi yapilmistir. Olcekte elde edilen toplam
ham puanlar biiyiikkten kiigiige dogru siralanarak alt ve {ist % 27’lik dilimde yer alan
gruplarin puan ortalamalarinin t degeri hesaplanarak maddelerin ayirdedicilik giicleri elde

edilmistir.
verilmistir.

Tablo 8. Madde Ayirdedicligine iliskin t-Testi Sonugclari

22 maddeden olusan testin ayirdedicilik giiciine iliskin sonuglar Tablo 8’de

Madde Madde
Grup X SS Sd t ] Grup X SS Sd t )]
No No
Alt Alt
3.08 | 120 288 | 122
. %27 . %27
01 ) 400 000 012 ) 400 000
Ust % 16.77 Ust % 17.18 | -
465 | 56 456 | .65
27 27
Alt Alt
338 | 120 280 | 128
R %27 R %27
02 ) 400 013 ) 400
Tsi% 1325 | 000 Tsi% 17.09 | 000
466 | .66 459 | 76
27 27
Alt Alt
292 | 122 262 | 120
. %27 400 . %27
03 - O14 _ 400
Tsi% 17.52 | 000 Tsi% 17.40 | 000
460 | .62 441 | 83
27 27
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Alt %27 2.78 1.21 Alt %27 3.10 1.40

04 400 -20.77 000 015 400 -13.30 000
Ust%27 | 472 .62 Ust % 27 4.60 81
Alt %27 3.18 1.35 Alt %27 297 1.29

05 400 -16.08 000 016 400 -18.67 000
Ust%27 | 478 44 Ust % 27 4.78 49
Alt %27 341 1.22 Alt %27 3.30 1.26

06 400 -13.97 000 017 400 -15.26 000
Ust%27 | 472 54 Ust % 27 4.76 .50
Alt %27 3.20 1.17 Alt %27 2.38 1.25

07 400 | -1421 | oo | O18 400 | -16.73 | 000
Ust% 27 | 4.60 .68 Ust % 27 422 95
Alt %27 3.37 1.21 Alt %27 3.31 1.21

08 400 -13.29 000 019 400 -16.18 000
Ust%27 | 4.63 .58 Ust % 27 4.79 46
Alt %27 3.52 1.28 Alt %27 3.76 1.30

09 400 | -13.04 | oo | 020 400 | -11.41 | goo
Ust%27 | 4.79 51 Ust % 27 4.86 .39
Alt %27 4.20 1.09 Alt %27 3.99 1.25

010 400 -8.82 000 022 400 -8.59 000
Ust%27 | 4.92 38 Ust % 27 4.82 .55
Alt %27 3.94 1.23 Alt %27 3.50 1.18

o011 400 -9.83 000 023 400 -13.91 000
Ust%27 | 4.84 43 Ust % 27 4.71 51

(p<0.05)

anlamli bulunmustur.

Alt ve st gruplar arasinda yapilan t testi sonucunda biitiin maddeler .05 diizeyinde

Dogrulayici Faktor Analizi

Agimlayici faktor analizi sonucu yapi gegerliligi dogrulayict faktdr analiziyle test
edilmistir. Elde edilen modelin uygunlugu; RMSEA, GFI, AGFI, RMR, NNFI ve CFI
uyum Olgiitleri ile test edilmistir. Yapilan analizler sonucunda, GFI'nin 0.93, AGFI’nin
0.92, Standardize edilmis RMR uyum indeksinin 0.053, NNFI’'nin 0.92, CFI'nin 0.93
oldugu tespit edilmistir. GFI, AGFI, NNFI ve CFI indekslerinin 0.90’m iizerinde olmasi,
RMR degerinin ise 0.08’in altinda olmas1 iyi uyuma karsilik gelmektedir (Marsh, Hau,
Artelt, Baumert ve Peschar, 2006; Schermelleh-Engel, K., Moosbrugger, H., ve Miiller,
H.2003; Siimer, 2000).
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Yapilan analizlerin ardindan ortaya ¢ikan modele ait diyagram Sekil 2’de
verilmistir.

o

.62 01

o
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o
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06 1.0.52
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01

-
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put
©

0.52 019
0.62 020
0.68 022
0.62 023

Chi-Square=594.36, df=203, P-value=0.00000, RMSEA=0.051

Sekil 2. Cografya Ogrenmeye Yonelik Motivasyon Olgegine Iliskin Path Diagram

Uyum indekslerinden elde edilen degerlere bakildiginda dogrulayici faktér analizi
ile ortaya ¢ikan dort boyutlu 6lgegin kabul edilebilir bir nitelikte oldugu sdylenebilir. Sekil
2’de de goriildiigii gibi maddelere iliskin korelasyon katsayilart 0.41 ile 0.85 arasinda
degismektedir. Ayrica Chi-Square (X?) degerinin 594.36, sd degerinin ise 203 oldugu
goriilmektedir. Bu degerleri birbirine oranlandiginda X?/sd (594.36/203) sonug 2.93
¢ikmistir. Elde edilen sonucunda 3’iin altinda olmasi uyumun miikemmel oldugu seklinde
yorumlanabilir (Cokluk ve ark., 2012). RMSEA incelendiginde ise 0.051 diizeyinde bir
uyum indeksi elde edildigi goriilmektedir. RMSEA’nin 0.08’den kiigiik olmasi uyumun iyi
oldugu seklinde yorumlanabilir (Cokluk ve ark., 2012).
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Dogrulayici faktdr analizi sonucunda elde edilen verilerden hareketle dort faktdrden
olusan Cografya Dersine Yonelik Motivasyon Olgegi’nin bir model olarak dogrulandigi

sOylenebilir.

Faktorlerin Adlandirilmasi

Faktorlerin igerdigi maddeler Tablo 8 de verilmistir.

Tablo 9. Cografya Ogrenmeye Yonelik Motivasyon Olgegi’ndeki Maddelerin Faktorlere

Gore Dagilimi

1 E | s
- . - . R 29 5| &| 2| 23
Cografya Ogrenmeye Yonelik Motivasyon Olgegi = N 5] ~ 9
T8 E| g| 2| 22
MM M M| M MM
Cografya biliminin konusu ilgimi ¢eker [17 | [2] | [3]1] [4] [5]
Faktor 1 Cografyayla ilgili her tiirlii dokiiman ilgimi geker [17 | [2] | [3] ] [4] [5]
i ?A;Z;ma Unlii cografyacilari tanimak isterim [17 | [2] | [3]1] [4] [5]
gY[)'nelik Cografyayla ilgili yapilacak etkinliklerde rol almak isterim [17 | [2] | [3] | [4] [5]
Kitap segerken cografya konulu kitaplari tercih ederim [17 ] [2] | [3] ] [4] [5]
Cografya giincel olaylari igerdigi i¢in ilgimi ¢eker [17 | [2] | [3] | [4] [5]
Cografya dersinden yiiksek not alacagima inantyorum [17 | [2] | [3] ] [4] [5]
B Cografya dersinde konusurken kendimden eminim [17 | [21 | [3] | [4] [5]
Faktor 2 = - - -
P Cografya derslerinde konular ister kolay ister zor olsun, bu
Ozgiivene S g [17 | 2] | [3] | [4] [5]
Yonelik konular anlayabilecegimden eminim
Cografya dersi smavinda basarili olacagima inantyorum [17 ] [2] | [3] ] [4] [5]
Cografya dersine katildigimda kendime giiveniyorum [17 ] 2] | [31] [4] [5]
Cografya biliminde yasanan gelismeler hakkinda bilgi
edinmek isterim () 21| B 4 [3]
Cografya dersinde 6gretmenimin daha detayli agiklama
gralya dersinde og e 0] 21| 61| [
yapmasini 1sterim
Giincel cografi olaylarin neden ve sonuglarini aragtirmak
Faktor 3 isterim (11| 21 B1| M [5]
Bilgi Edinmeye | Cografyayla ilgili birgok kaynagimin olmasini isterim [17 ] 2] | [31] [4] [5]
Yonelik Arkadaslarimla cografyayla ilgili bilgi alis verisi yapmak
ctori | sratyayia Tt DTt alls verst yap 0] 21| 61| [
Cografyayla ilgili daha fazla bilgi edinmek igin 6dev almak
Copmfyayla ilg anre emodey 0] 21| 61| ]| [
Okulda 6gretilmeyen cografya konularmi da 6grenmek
Okulda dgretimeyen cografy £ | 21| B @ s
Cografya dersi sinavinda en yiiksek notu almak isterim [17 ] 2] | [31] [4] [5]
Cografya dersi kitabindaki biitiin sorular1 ¢6zebilmeyi
Faktor 4 isterim (11| 21 B1| 4 [5]
Performansa Cografya dersiyle ilgili her tiirlii etkinliklerde en iyi olmay1
Yonelik isterim (1] 21| B 4 3]
Cografya dersinde kimsenin bilmedigi sorulara cevap
vermek isterim (21 ] 31 18] [5]
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Tablo 9 incelendiginde Faktor 1 altinda toplanan maddelerin Zlgi alanina, Faktor 2
altinda toplanan maddelerin Ozgiivene, Faktor 3 altinda toplanan maddelerin Bilgi edinmeye
ve Faktor 4 altinda toplanan maddelerin ise Peformansa yonelik oldugu tespit edilmis ve bu
dogrultuda adlandirilmagtir.

Gelistirilen Ol¢egin Puan Dagihm

Cografya ogrenmeye Yonelik Motivasyon Olgegi’nde yer alan maddeler 5°li
Likert tipi derecelendirme dlgegine gére hazirlanmistir. Olgekte 1-5 arasinda dort aralik
bulunmaktadir. Her araligin puanlanmasi; aralik sayisinin madde sayisina boliinmesiyle
elde edilmektedir. Yapilan islem 4:5=0.80 seklinde formiile edilmis ve elde edilen sonugtan
hareketle her araligin 0.80 puani kapsamasi gerckmektedir. Puan araligi asagida
gosterilmistir (Yenilmez, 2008):

® 1.00-1.80 aralig1: Hi¢ Katilmiyorum,

e 1.81-2.60 aralig1: Kismen Katiliyorum,

® 2.61-3.40 aralig1: Kararsizim,

© 3.41-4.20 araligr: Katiliyorum

©4.21-5.00 araligi: Tamamen Katilryorum

Gelistirilen 22 maddelik 6l¢egin alt boyutlarina iliskin puan araliklar1 Tablo 10°da

verilmistir.

Tablo 10. Alt Boyutlar {liskin Puan Araliklart

Alt Boyut Likert Maddeleri
.. Madde Kesinlikle Kesinlikle
Faktor Sayist Katilmiyorum Katihyorum Kararsizim Katihyorum Katiliyorum
Faktor 1 6 6-10.8 10.9-15.6 15.7-20.4 20.5-25.2 25.3-30
Faktor 2 5 5-9 9.1-13 13.1-17 17.1-21 21.1-25
Faktor 3 7 7-12.6 12.7-18.2 18.3-23.8 23.9-29.4 29.5-35
Faktor 4 4 4-7.2 7.3-10.4 10.5-13.6 13.7-16.8 16.9-20
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SONUC VE ONERILER

Bu calismada ortadgretim Ogrencilerin cografya dersine yonelik motivasyon
diizeylerini belirlemek amaciyla bir 6lgme aract gelistirilmistir. Olgek toplam 22 maddeden
olusmaktadir.

Yapilan faktor analizi sonucunda dlgegin dort faktor altinda toplandigi tespit edilmis
ve dogrulayici faktor analizi ile test edilmistir. Birinci faktor ilgi alanina (016, 014, O15,
013, 018, O17); ikinci faktor 6zgiivene (08, 07, 012, 019, 06), iigiincii faktor bilgi
edinmeye (05, 01, 04, 022, 02, 03, 023) ve dérdiincii faktor ise performansa yonelik
(010, 011, 09, 020) olarak adlandirilmistir.

Olgegin toplamdaki Cronbach’s Alpha degeri .909 ve alt boyutlarindan; birinci
faktor igin .812, ikinci faktor icin .811, tigiincil faktor i¢in .818 ve dordiincii faktor igin .71
olarak tespit edilmistir. Bu sonuglar 6l¢egin giivenilirliginin de yiiksek oldugunu
gostermektedir.

Gelistirilen 6lgegin alt boyutlarinin birbiriyle ve toplam o6lgek dlgekle pozitif yonde
anlaml iliski gostermistir. Bu durum yapi gegerliliginin oldugunu géstermektedir.

Gelistirilen olgek; (i) oOgretmenlerin cografya Ogretim siireglerini diizenlemek
amactyla ogrencilerin motivasyon diizeylerini tespit etmede, (i/) Ogretme-6grenme
siirecinde dgrencilerin cografya dersine yonelik motivasyon diizeyleri tizerinde etkili olan
gesitli degiskenler kullanilarak yapilacak arastirmalarda, (iii) Basari, 6grenme stilleri,
ogrenmeye iliskin tutum gibi alanlarda yapilacak olan iliskisel aragtirmalarda, kullanilabilir.
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