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Ozet

Birinci Diinya Savasi, Osmanli Devleti’nin tamamen yikilip tarihe karismasiyla sonug-
landi81 i¢in Tiirk siyasi hayatinda ayr1 bir 6neme sahiptir. Gerek devletin yikilmasi ge-
rek savasin yol actig1 diger maddi ve manevi kayiplar dolayisiyla Osmanl Devleti'nin
bu savasa girisi her zaman tartisilan bir konu olmustur. Savasa giris kararini veren
dénemin iktidar partisi ittihat ve Terakki Cemiyeti ile cemiyetin yéneticileri yasanan
bu siirecin sorumlusu kabul edilmislerdir. Tiirk siyasi hayatinda ve diisiince diinyasin-
da savasa giris karari, 6zellikle tarafsiz kalmanin miimkiin olup olmadigy, savasa dogru
tarafta girilip girilmedigi, savas sirasinda ve sonrasinda yasananlarin sorumlusu ola-
rak ittihatgilarin goriiliip gériilemeyecegi ekseninde tartismalara da konu olmustur.
Bu ¢alisma savasa giris kararinin gerekliligine ve sorumluluguna dair farkh goriisleri
bir araya getirmek amaciyla hazirlanmistir.
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Some Turkish Political Memory Assessments of the Necessity
and Responsibility of Entering the First World War

Abstract

The First World War has a special significance in Turkish political life since it led to
the complete abolition of the Ottoman Empire and its history. The Ottoman Empire’s
involvement in this war has always been debatable due to the state’s demise and other
material and moral losses brought on by the conflict. The managers of society and
the ruling party at the time, Committee of Union and Progress, were acknowledged
as being in charge of this process and responsible for the decision to enter the war.
The decision to enter the war has also been a topic of discussion in Turkish political
life and thought, particularly in relation to whether it is possible to remain neutral,
whether the right side is chosen to enter the war, and whether the Unionists can be
held accountable for what transpired during and after the war. The goal of this study
was to assemble many points of view regarding the need and accountability of the
choice to enter the war.

Keywords
First World War, Committee of Union and Progress, Turkish Political Memory, Turkish
Foreign Policy, Second Constitutional Period.

Extended Abstract

The World War I and its consequences have a significant place in Turkish political life
due to the fact that it constitutes the transition phase between the fall of the Ottoman
Empire and the rise of the Republic of Turkey. Therefore, the decision to enter the
war and the consequences of the war have been discussed from various aspects of the
Turkish world of thought. The aim of this study is to comparatively discuss the evalua-
tions regarding the necessity and responsibility of the decision to enter the war, which
is among the discussions in question. This comparison was not only conducted be-
tween the different opinions expressed by intellectuals but also a holistic perspective
was adopted by including the justifications given by the executives who made the deci-
sion to enter the war. From this point of view, the main sources we used in our study to
understand how the executives who made the decision to enter the war and evaluated
the matter of entering the war were the memories and biographies of the relevant
persons. Examples of novels, which have the potential to be an important source to
understand the reflections of the decision to enter the war in the world of thought and
social consciousness but, according to our opinion, are not utilized enough in social
sciences, were also used. The press archive of the period was also used to see the ini-
tial reactions and comments on the decision to enter the war.

Our study is divided into two sections in accordance with the above-mentioned objec-
tive. In the first section, the evaluations of the group of executives regarding the deci-
sion to enter the war are presented. In the second section, the opinions of intellectuals
on the subject are presented with reference to the press archive and novel examples.

The Ottoman Empire’s entry into the war was influenced by the ruling party of the
period, the Committee of Union and Progress, especially by a few prominent names
of the committee: the Minister of War Enver Pasha, the Minister of Internal Affairs
Talat Pasha, the Minister of the Navy Cemal Pasha, and the Chairperson of the First
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Parliament Mr. Halil Mentegse. The will to enter the war demonstrated by these names
without the knowledge of the sultan and the parliament, particularly the insistent at-
titudes and behaviors of Enver Pasha on this matter, caused major consequences of
the war to be imposed on this group. The faith in the probability that the Ottoman
Empire could remain impartial lies behind these criticisms. However, the group of ex-
ecutives defended the decision to enter the war by relying on the argument that they
had no choice but to enter the war against the imperialist appropriation threat against
the Ottoman Empire. According to the executives, the desire to appropriate Ottoman
lands had always existed among European states. In particular, a Russian invasion of
Istanbul and the straits was another expected threat. The fact that the Allied Powers
rejected the alliance proposals made by the Ottoman Empire, inculcated neutrality,
and acted reluctant to ensure the territorial integrity requested by the Ottoman Em-
pire in return caused these assumptions to be strengthened. According to the group of
executives, the invasion process encountered following the war revealed how serious
the appropriation threat they mentioned was and how valid their judgment to enter
the war was.

Although they could not have an influence on the decision-making mechanism during
the period of entering the war, names such as Mustafa Kemal Atatiirk, Rauf Orbay, and
Kazim Karabekir, who were involved in the war through their assignments on various
fronts and created the group of founders of the Republic of Turkey in the post-war
period, also regarded the Russian invasion as a strong probability.

The process of entering the war started with the alliance treaty signed secretly with
Germany on August 2, 1914. The act of entering the war, which took place on the the-
oretical level, turned into an actual state with the Black Sea Raid actualized within the
knowledge of the group of executives, as would be found out later. Containing several
conflicts between the Russian navy and the Ottoman navy in which two German ships
also got involved, the Black Sea Raid would be welcomed with excitement and joy by
the Ottoman public opinion and the war would be entered with great expectations.

In the first days of entering the war, there was support for the decision to enter the war
among public opinion, as observed by the Ottoman press. That situation was regarded
as an opportunity for the East to settle its scores with the West and to take revenge
against Europe. However, the speeches of support would start to fade when the news
of defeat and disaster started to arrive from the fronts. The opposition against the
Union and Progress, which could not be clearly expressed during the period of war
due to the censorship, started to be put into words out loud when the leaders of the
Committee of Union and Progress fled the country after the war was over.

Although there was a tendency to interrogate and try those responsible for the deci-
sion to enter the war and its consequences during the Armistice Period, these attempts
remained unfinished in the legal aspect for various reasons. The operations started on
November 9, 1918 in the Parliament regarding the interrogation of the war cabinet
could not proceed due to the termination of the parliament by Sultan Vahdettin on
December 21, 1918. The trials carried out by the Martial Court turned into a means of
revenge by the anti-Unionist circles, especially by the Damat Ferit Pasha Government,
and those who were convicted were punished not for the responsibility of entering the
war but for the failure to perform their duties in the Armenian Displacement.

It is observed from the novels written in the years of war that the unfinished reckon-
ing for the decision to enter the war on the legal level also remained limited in terms
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of the ideational aspect. The works written in this period usually addressed personal
subjects and remained silent about the war. Limited examples of the subject started to
emerge after the war.

One theme that immediately stands out in the works addressing the subject of enter-
ing the war is the loss of territory caused by the war and the fall of the Ottoman Em-
pire. The Committee of Union and Progress was ultimately held accountable for both
the loss of territory and the vanishing of the Ottoman Empire. Names such as Ahmet
Hamdi Tanpinar, Kemal Tahir, Yakup Kadri Karaosmanoglu, and Mithat Cemal Kuntay
depicted the fall through the pictures they drew about the post-war and highlighted
this subject in their novels. In the same works, the entertainment life of the upper class
in Istanbul during the Armistice Period was also seen as the social and cultural stage
of the fall and particularly included in that picture.

The trials conducted by the Martial Court and other related events during the Armi-
stice Period were directly or indirectly criticized in the novels written by authors such
as Halide Edip Adivar, Ahmet Hamdi Tanpinar, and Mithat Cemal Kuntay and the mat-
ters subject to the trials such as the events during the Armenian Displacement were
taken out of the area of responsibility. On the other hand, themes instilling that the
European states had committed a crime were included by pointing out the invasions
taking place in Anatolia and their outcomes. The Unionists were often criticized on
this matter as well, as the group causing the invasions.

The subject of war profiteers composes one of the most frequently and most freely
criticized areas of responsibility in the works we analyzed. All the authors addressing
this subject told the stories of the profiteering performed by the individuals associat-
ed with the Union and Progress administration or personally involved in the Commit-
tee during the war by taking advantage of the conditions of warfare. Addressing this
theme more freely is probably encouraged by the fact that the subject in question is
relatively less political and less traumatic.

It is observed in the novels we analyzed that the new regime rising in Ankara was
mentioned as well as the fall of the Ottoman Empire which was frequently addressed
as a consequence of the First World War. The majority of the authors pointed out the
continuity between the group of saviors and founders in Ankara and the group of
Union and Progress but made a point of distinguishing them from the former deci-
sion-makers causing the disasters encountered. However, following the novel dynam-
ics, it is observed that later on, the authors gave up on Ankara, which they greeted as
aray of hope in the beginning. This is because the profiteers of the former regime had
surrounded the group of founders in Ankara and started to prevent them from seeing
the truths, and there they established a regime that was similar to the former one in
Istanbul. The most important outcome of this matter in terms of our subject is the
probability of preventing or limiting the discussions regarding the necessity and re-
sponsibility of entering the war. It is possible to say that the aforementioned continui-
ty influenced the works written in the Republican Period and addressed the subject of
entering the war in terms of not being able to go beyond the argument stating that the
Unionists caused the fall of the empire, not deeply filtering the period of war through
criticisms, and not bringing the decision to enter the war into the question from the
legal aspect.



Hasan KENDIRCI

Giris

Biitlin biiyiik giiclerin ve neredeyse biitiin Avrupa devletlerinin katildig I.
Diinya Savasi kiresel acidan eski siyasi dengelerin degismesiyle sonuglan-
mistir (Hobsbawm, 1999: 327-337; T.Y.: 36-37). Ittifak Devletleri blogundaki
devletlerin hi¢biri beklenenden uzun siiren bu savastan sonra ayakta kalama-
mis, devrimlere sahne olarak yerlerini yeni rejimlere birakmislardir (Sander,
2009: 356; Hobsbawm, T.Y.: 44).

Osmanli Devleti de I. Diinya Savasi’'ndan sonra benzeri bir silire¢ yasayarak
yerini Tirkiye Cumhuriyeti’'ne birakmistir. Savasa girmenin ve Osmanli Dev-
leti’nin yikilmasinin sorumlulugu da o dénemde devleti yéneten ittihat ve
Terakki Cemiyeti'ne yiiklenmis, bu konuda en ¢ok cemiyetin ileri gelenleri
elestirilmistir. ittihatcilarin ilk baglarda Uclii itilaf bloguna katilmak konu-
sundaki karsiliksiz kalan 1srarlari, sonra da Almanya ile ittifak imzalayarak
tarafsizliktan hizla uzaklasmalari ve bir oldu bitti ile tilkeyi savasa sokmalari
bu elestirilerin temelini olusturur (Kasiyugun, 2014: 77; Armaoglu, T.Y.: 107-
108; Ogiin, 2013).

Bu calisma, bugiine kadar siklikla islenen I. Diinya Savasi'na giris konusuna
farkli bir yerden bakmak; savasa giris kararinin gerekliligine ve sorumlulugu-
na dair alg1 bicimlerini irdelemek amaciyla hazirlanmistir. Bu ¢cercevede savas
doneminde karar verme mekanizmalarina hitkkmeden, savasa giris kararinda
pay1 bulunan devlet adamlarinin hatiralar1 ve biyografileri ana kaynaklari-
mizdan birini olusturmaktadir. Karar mekanizmasina etki etmemis olsalar da
o doénemde gelismelere iceriden bakan isimlerin de hatiralarina ve biyogra-
filerine karsilastirma yapabilmek adina basvuracagiz. Ana kaynaklarimizdan
ikincisi ise Osmanl Devleti'nin I. Diinya Savasi'na girisine ve sonuglarina de-
ginen roman drnekleri olusturmaktadir. Bu tiire ydonelmemizin temel nedeni,
tarih arastirmalarinda pek kullanilmayan edebi eserlerin toplumsal hafizay:
yansitmasi 6zelligidir. Bu, hem o toplumun bir diisiiniirii olarak yazarinin gé-
riisiinii yansittigl icin dyledir hem de yazarin iginden geldigi toplumun politik
bilincine ayna tutmasindan dolay1 dyledir. Edebl metinler eser, yazar ve top-
lumsal biling¢ arasindaki bu etkilesim dolayisiyla politik hafizanin bir biitiin
olarak degerlendirilmesinde énemli bir ara¢ olma 6zelligine sahiptirler (Ti-
mur, 1991: 8; Karpat, 1971: 15; Tiirkes, 2005: 209). Biz de bu nedenle, Tiirk
edebiyatinda I. Diinya Savasi'na deginen roman drneklerinden hareketle sa-
vasa giris kararinin ve sonuglarinin toplumun ve aydinlarin bilincindeki etki-
lerini bir de bu agidan ele almaya calisacagiz. Bunu yaparken basin arsivinden
de yararlanmaya ¢alisacagiz.
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Calismamiz iki ana boéliimden olusmaktadir. Birinci boliimde hatiratlardan
yararlanarak savasa giris karar1 ve sorumlulugu konularinin yoneticilerin
bellegindeki yansimalarini degerlendirmeye calisacagiz. ikinci boliimde ise
ayni konunun toplumsal bilingteki izlerini, romanlardan ve diger kaynaklar-
dan hareketle anlamaya ¢alisacagiz.

Karar Vericilerin Penceresinden Savasa Girisin Gerekliligi

Avrupa devletleri arasinda xix. ylizyilin sonlarina dogru baslayan kamplasma
ortami ve giderek hizlanan silahlanma yarisi genel savas ihtimalini giderek
kacinilmaz kilmistir. xx. yiizyila girilirken Osmanli devlet adamlar1 da dahil
olmak tizere herkes savasin er ya da ge¢ baslayacagi konusunda kesin bir fikre
sahipti (Indnii, 2006: 134; Karabekir, 1995a: 28). Osmanl devlet yéneticile-
ri agisindan asil cevaplanmasi gereken soru savas ihtimali karsisinda, taraf
olma bakimindan nasil bir politika izlenecegi idi. Bu konuda tarafsizlik fikrini
savunanlar oldugu kadar savasa girmemeyi Osmanli Devleti acisindan daha
tehlikeli bulanlar da vardi.

Savasa girilmeyip tarafsiz kalinmasinin Osmanl Devleti'nin yoneticileri tara-
findan tehlikeli bulunmasinin temel nedeni istanbul ve bogazlara yonelik bir
Rus istilasinin gii¢lii bir olasilik olarak goriilmesidir. Savasa girilmesi kararin-
da dogrudan paylari olan dénemin Sadrazami Sait Halim Pasa, Meclis-i Mebu-
san Reisi Halil (Mentese) Bey, Bahriye Nazir1 Cemal Pasa, Dahiliye Nazir1 Talat
Pasa gibi isimlerin hatiratina bakildiginda bu kararlarina dair savunmalarini
Rus istilasi tehlikesine dayandirdiklarini goriiriiz (Sait Halim Pasa, 2019: 27,
122-123; Osmanli Meclis-i Mebusan Reisi..., 2019: 106, 108, 116; Cemal Pasa,
2012:175-176; Talat Pasa, 2006: 185-186).

Ingiltere ve Fransa’nin Rusya’y1 frenleyebilecegine inanildig1 icin de savasa
itilaf Devletleri’nin yaninda girilmek istenmistir. Ancak ti¢ kere yapilan itti-
fak tekliflerinin iiciinde de Osmanh Devleti itilaf Devletleri'nden olumsuz ya-
nit almis ve tarafsiz kalmasi yoniinde tavsiyelerle karsilasmistir (Cavid Bey,
2014: 186-187; Osmanli Meclis-i Mebusan Reisi..., 2019: 112-115; Kasiyugun,
2014: 77). Osmanh yoneticileri tarafsizlik tavsiyelerine uymak karsiliginda
kapitiilasyonlarin kaldirilmasini ve toprak biitiinliiklerinin korunacagina dair
teminat istemislerdir. Ancak tilaf Devletleri'nin Osmanl talepleri karsisinda
takindig1 oyalayici tutum, 6zellikle Rusya’nin bu kutupta bulunuyor olmasi
dolayisiyla Osmanl Devleti’ne giiven vermemistir. ingiltere’nin, Osmanh Dev-
leti'nin parasinmi 6dedigi iki dretnotu teslim etmekten vazge¢mesi de bu gii-
vensizligi percinlemistir.

Osmanl devlet yoneticileri de bu gelismeler karsisinda Osmanli’nin kendini
savunmak amaciyla savasa girmekten baska seceneginin olmadigini, tarafsiz
kalmanin biiylk giliclerin karsisinda tiimden savunmasiz kalmak anlamina
geldigini iddia etmislerdir (Talat Pasa, 2006: 179; Osmanl Meclis-i Mebusan
Reisi..., 2019: 126-127, 132-133; Sait Halim Pasa, 2019: 14). Osmanli'nin
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tarafsiz kalabilecegine dair sdylemler ise yonetici kadro tarafindan makul
bulunmamistir. Cemal Pasa’ya gore tarafsizlifl savunanlar maglubiyetten
sonraki zayif durumdan hareketle bunu sdyleyenlerdir (Cemal Pasa, 2012:
175-176). Sait Halim Paga’ya gore belki 1914’te Itilaf Devletleri’nin niyeti
herkesce acgik goriilemiyordu. Ancak savas sonrasi donemde yasananlar, biz-
zat Sevr Antlagmasi, Kurtulus Savasi gibi gercekler Osmanli Devleti'nin ne tiir
tehlikelerle kars1 karsiya oldugunu ve hareketsiz kalmasinin varligi icin za-
rarli oldugunu goéstermistir (Sait Halim Pasa, 2019: 31-32).

Miitareke Dénemi’'nde Damat Ferit Pasa Hiikiimeti'nin ittihatcilar suglamasi
ve yargilamasi da Sait Halim Pasa’ya gore anlasilir bir sey degildir. Diger dev-
letler savasa girmelerini mesrulastirmaya calisirken bu hiikiimet ittihatgilar,
Osmanlr’y: ingiltere ve Fransa’ya karsi savasa sokmakla suclamigtir. Damat
Ferit Paga siyasi rakipleri olan Ittihatgilar1 yenme, Ingiltere ve Fransa’ya hos
gorinme kaygisi gitmek yerine savasa girmenin nedenlerini Avrupa’ya karsi
savunsaydi belki de kendisine Sevr Antlasmasi gibi bir metin dayatilmayacak-
t1 (Sait Halim Pasa, 2019, s. 42-47).

Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin kurucu lideri Mustafa Kemal Pasa da Osmanli Devle-
ti'nin bu catismadan uzak duramayacagini diistinen isimlerden biriydi. Kurtu-
lus Savasi yillarinda Heyet-i Temsiliye bagskani olarak Ali Riza Pasa kabinesi ile
yazismalarinda hiikiimet heyetten 1. Diinya Savasi’na girme kararinin alinma-
sinda etkili olanlarin elestirilmesini ve sorumlularinin cezalandirilmas: fik-
rinin desteklenmesini istemistir. Heyet adina yazilan cevapta Mustafa Kemal
Pasa bu konuda hiikiimet ile farkl bir tutum takinarak savasa girme kararinin
yerinde oldugu tezini, Rus tehlikesini 6n plana ¢ikararak savunmustur. Daha
sonra I. TBMM'’de de 24 Nisan 1920’de yaptig1 bir konusmasinda bu cevabini
aynen okumus ve savunmustur (TBMM Zabit Ceridesi, 1336: 21).

Sevket Siireyya Aydemir, savasa giris konusunda Mustafa Kemal Pasa’nin
gorisleri ile uyusmayan bir yorumlama yapmistir. Savas basladigi siralarda
Mustafa Kemal Pasa Sofya’da askeri atase olarak gorev yapmaktaydi ve Ayde-
mir’in anlatimina gore biiyiikelci Fethi Okyar’dan ittihat ve Terakki yénetimi-
ni savastan uzak tutmak icin onlari telkin etmesini istemistir (Aydemir, 2005:
184). Benzeri bigimde Falih Rifki Atay da Mustafa Kemal Pasa'nin tarafsizlik
politikasini savundugunu iddia etmistir (Atay, 2004: 88). Ugur Uciincii, Mus-
tafa Kemal Pasa'nin savasa girilmesine karsi olduguna dair tezleri ileri siiren
kaynaklarin hepsinin onun Nutuk’'u okudugu 1927 sonrasina ait oldugundan
bahseder. Bu nedenle ona atfedilen tarafsizlik goriisiiniin tartismali oldugunu
iddia etmektedir. Ugiincii’ye gére Mustafa Kemal Pasa 1927 dncesi sdylemle-
rinde savasa girmenin, Almanlarla birlikte hareket etmenin zorunlulugundan
bahsederken ittihatcilar1 rakip olarak gérmeye basladiktan yani 1927’den
sonra bu konudaki tutumunu degistirmistir. Bu tarihten sonra Ittihatcilar
Osmanli Devleti'ni savasa stiriiklemekle sonra da birakip kagmakla suglaya-
rak itibarsizlastirmaya ¢alismistir. Daha sonra bu goriisleri Falih Rifki Atay,
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Sevket Siireyya Aydemir, Salih Bozok gibi ¢agdasi olan veya sonraki donem
yazarlar tarafindan devam ettirilmistir (Ugiincii, 2016: 246-247, 251).

Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurucu kadrosunda yer alip savasa girilmis olmasini
savunan bir 6rnek de Rauf Orbay’dir. I. Diinya Savasi sirasinda gerek cephede
gerek siyasi alanda cesitli gérevler almis olan Rauf Orbay! savasa girmenin
“zaruri” oldugunu soyleyecek kadar verilen karar1 dogru bulmaktadir. Savasa
girmenin bas sorumlusu olarak goriilen Enver Pasa'nin vatansever bir insan
oldugunu, devleti savasa siiriiklemekle su¢glanamayacagin1 ve Osmanli Dev-
leti savasa girmeseydi Rusya'nin Tirkiye'ye saldiracagini belirtmistir. Clinkii
Osmanlr’nin tarafsizhil durumunda Rusya’da Bolsevik fhtilali'nin gercekles-
meyecegini, ¢carlik rejiminin yikilmayacagini iddia etmistir. Carlik rejimi yikil-
may1p savasi kazansaydi mutlaka Istanbul’u ve bogazlari ele gecirmek i¢in ha-
rekete gecerdi. Bu durumda savasa girmek “katiyen zaruri idi” (Orbay, 2004:
24-25).

Cumbhuriyetin bir diger kurucu ismi olan ve 1. Diinya Savasi’'nda Kafkas ve Su-
riye cephelerinde gorev yapmis olan? Ismet (Inénii) Paga da hatiralarinda sa-
vasa bir emrivaki ile girildigini soylemistir. Ona gére Osmanli Devleti tarafsiz
kalinabilecek bir savasa yanls ve zayif saflarda girmistir (inonii, 2006: 96-97,
137).

Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurucu kadrosundaki bir diger isim olan Kazim Ka-
rabekir de savastan uzak durulmasi konusunda gerekli uyarilar1 zamaninda
yaptigini dile getirmistir. Savas baslamadan énce Istihbarat Sube Miidiir Yar-
dimcisi olarak gorev yapmakta olan3 Kazim Karabekir’e gore Ruslarin bogaz-
lar1 ve Istanbul’u ele gecirme niyetlerine kars izlenebilecek en etkili politika,
savasin ilk aylarinda uygulanmis olan silahli tarafsizlik politikasiyd: (Karabe-
kir, 1995a: 29, 88-91).

Zorunlu Tercih: Almanya ile ittifak

itilaf Devletleri ile girisilen ittifak denemelerinin basarisizlikla sonuglanma-
s1 Osmanl Devleti’ni Almanya ile ittifak yapmaya itmistir. Daha sonra yogun
elestirilere ugrayan bu ittifakin temelini 2 Agustos 1914’te Sait Halim Pasa
yalisinda gizli olarak imzalanan Osmanli-Alman ittifak anlasmasi1 meydana
getirmektedir (Aydemir, 1986: 518). Anlagmay1 taraflar adina Sait Halim Pasa
ile Alman biiytikelcisi Baron Von Wangenheim imzalamissa da burada bulu-
nan Osmanl yoneticilerinin hepsi; Harbiye Nazir1 Enver Pasa, Dahiliye Nazir1
Talat Bey, Meclis-i Mebusan Reisi Halil Bey de bu anlagsmanin mimarlari olarak

1 Ozgecmisi icin bkz. “Hiiseyin Rauf (Orbay) (1880-1964)", https://ataturkansiklopedisi.gov.
tr/bilgi/huseyin-rauf-orbay-1880-1964/ (Erisim Tarihi: 23.09.2022)

2 Ozgecmisiicin bkz. “Ismet Paga (Inonii) (1884 - 1973)”, https://ataturkansiklopedisi.gov.tr/
bilgi/ismet-pasa-inonu-1884-1973/ (ET. 23.09.2022)

3 Ozgecmisi igin bkz. “Kazim Karabekir (1882 - 1948)”, https://ataturkansiklopedisi.gov.tr/
bilgi/kazim-karabekir-1882-1948/ (ET. 25.09.2022)
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sorumlu tutulmaktadirlar. Anlasmanin imzasi siirecinde sadece bu isimlerin
bulunmasi, kabinenin onayina bir emrivaki seklinde sunulmasi stirecin iler-
leyisinin sagliksiz olduguna dayanak olarak gosterilmektedir (Aydemir, 1986:
517-519). Ancak sonug ne olursa olsun ittifakin mimari olan isimler, bunu
devletin varligl icin atilmasi kaginilmaz olan bir adim olarak degerlendirmis-
lerdir (Talat Pasa, 2006: 176, 186; Aydemir, 1985: 19-20). Rus tehlikesi karsi-
sinda yalniz kalmaktansa savasi kazanacagina inandiklar1 Almanya ile ittifak
yapmay1 daha tercih edilir bulmuslardir (Cemal Pasa, 2012: 158-159, 163;
Osmanli Meclis-i Mebusan Reisi..., 2019: 115-116; Sait Halim Pasa, 2019: 14).

Donemin Maliye Nazir1 Cavid Bey kabinede oldugu halde anlasmadan son-
radan haberdar olmus ve ittifak konusunda olumsuz tavir takinmistir. Cavid
Bey Almanya Rusya ile savasa tutusmusken Almanlarin yaninda hareket edil-
mesini basarisiz bir siyasi hamle olarak degerlendirir. Ciinkii ona gére Alman-
lar savastan galip ¢ikacak olsalar Osmanli Devleti’'ne zarar veremezlerdi. An-
cak Almanya yenilirse Ruslar Osmanli Devleti'ne saldiracakti. Cavid Bey bu
nedenlerle sorumluluga ortak olamayacagim her firsatta ittihat ve Terakki
liderlerine sdylemistir (Cavid Bey, 2015: 613-615).

Kazim Karabekir, o donemde kendisinden gizlendigi ve bazi eksiklikleri oldu-
gunu diistindiigi halde ittifak konusundaki fikrinin olumlu oldugunu belir-
tir. Osmanli Devleti tarafsizligini koruyabilecegi bir iliski kurup Almanlardan
saglayabilecegi maddi imkanlar: saglayabilseydi ittifak yararh olabilirdi. Ka-
rabekir bu goriisiinii Rus tehlikesine karsi bogazlarin savunmasi icin baska
sanslar1 olmadig tezine dayandirmistir (Karabekir, 1995a: 79, 89-90). Ancak
Ismet Inénii ise hatiralarinda ittifakin imzalanmasina tiimden Kkarsi oldugu-
nu séylemistir. imzalandiktan sonra da yapabilecekleri tek seyin savasa gi-
rilmemesini {imit etmek oldugunu belirtmektedir (Inénii, 2006: 93). Benzer
bir yaklasim, yukarida belirttigimiz iizere tartismali olmakla birlikte Sevket
Siireyya Aydemir ve Falih Rifki Atay tarafindan Mustafa Kemal Pasa’ya da at-
fedilmistir (Aydemir, 2005: 188; Atattirk’iin Anilari, T.Y.: 13). Ancak onayla-
madiklari, o dénemde yetki mekanizmasina etki edemedikleri i¢in engel de
olamadiklari bu ittifak Osmanli Devleti'nin adim adim savasa girisinin ilk asa-
masini olusturmustur.

ittifak imzalandiktan sonra Almanya ve Avusturya-Macaristan elcileri Os-
manli Devleti'ni yanlarinda savasa ¢ekmek i¢in baski yapmaya baslamislardir.
Sait Halim Pasa seferberlik hazirliklarinin uzunlugundan bahsedip bu baski-
lar1 savusturmaya ¢alissa da basarili olamamistir (Sait Halim Pasa, 2019: 17-
18). Sait Halim Pasa’nin temel argiimani asker sevkiyatinin ¢cogunlukla Kara-
deniz lizerinden yapilacagl, aceleye getirilmis bir savas ilaninin “kendilerini
bu mithim yoldan mahrum birakacag: ve seferberligi oldukca geciktirecegi”
seklindeydi. Ciinkii “kisa siire 6nce Edirne’yi ele gegiren”, “gozii Tiirkiye'de
olan” Bulgaristan’dan bir saldir1 gelmesinden endise ediliyordu. Ancak Al-
manya Goben ve Breslau gemilerinin Karadeniz’deki giivenligini saglamaya
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yeteceginden s6z ederek ileride Osmanli’'nin savasa girmesinde basrolii oy-
nayacak olan bu iki geminin Osmanl kara sularinda gezinmesinin alt yapisini
da olusturmuslardi. Her ne kadar Sait Halim Pasa’'nin olumsuz yanitinda bir
degisme olmamissa da Almanlarin israrci tutumlarinda da bir farklilik olma-
mistir (Sait Halim Pasa, 2019: 19).

Planli Kaos ve Savasa Giris: Karadeniz Baskini

Almanya ile ittifakin imzalandig1 2 Agustos 1914’te Osmanli’da genel sefer-
berlik ilan edilmis, ayni giin Meclis-i Mebusan, Padisah Mehmet Resat'in mec-
liste okunan iradesiyle sonraki toplant1 devresine (1914 Kasim’a) kadar tatil
edilmistir (Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi, 1330: 662-663). Bu noktadan
sonra lilke idaresinin kontrolii tamamiyla, gecici kanunlarla iilkeyi idare ede-
cek olan kabineye gecmisti. Ciinkii Kanilin-u Esasi’'nin 36. maddesi, meclisin
toplant1 halinde olmadig1 zamanlarda tilke yonetimi ile ilgili acil durumlar s6z
konusu olursa hiikiimete gecici kanun diizenleme yetkisi veriyordu (Erdem,
1982: 6).

Bu durumda Alman kontroliindeki Goben ve Breslau gemilerinin Osmanh
sinirlarinda gezinmesiyle baslayip Karadeniz Baskini’'na kadar uzanan kritik
stire¢ Meclis-i Mebusan'in tatilde oldugu, hiikiimetin iilke idaresinde kontrolii
ele aldig1 bir ortamda yasanmistir.

Kazim Karabekir Meclis-i Mebusan’in boylesi bir kritik donemde tatil edilme-
sinin, tatil iradesi karsisinda mebuslarin sessiz kalmasinin mesrutiyet yone-
timiyle bagdasmadigini séylemis ve durumu elestirmistir. Ona gore hiikkiimet
boyle kritik bir donemde meclisi kapatmak i¢in acele ediyor, Baskan Halil
(Mentese) Bey de dahil olmak iizere Meclis-i Mebusan {iyeleri, tepki goster-
meleri gerekirken tatil kararini destekliyorlardi. Kantin-u Esasi savas ve baris
ilan etme yetkisini padisaha vermis olabilirdi ancak meclisin tatil edilerek
bu siirecte devre disi birakilmasi yine de dogru bir karar degildi (Karabekir,
1995b: 22-27).

Sevket Siireyya Aydemir, Osmanli Devleti'nin savasa girmesinde 6nemli bir
rol oynayan Goben ve Breslau gemilerinin Osmanli sularina girmesinden iti-
baren baslayan siirecin Enver Pasa'nin kontroliinde ilerledigini ileri slirmiis-
tiir. Ona gore Alman makamlarina gemilerinin gerektiginde Osmanli’ya sigin-
mas1 konusunda gerekli izni Enver Pasa vermistir (Aydemir, 1986: 534-535).
Aydemir’e gore bu izin sadrazamdan ve bakanlardan habersiz verilmistir. En-
ver Pasa Goben ve Breslau adli gemilerin Osmanl sularina girisini Sait Halim
Pasa'nin evinde Cavit Bey, Talat Pasa ve Halil Mentese'nin oldugu bir sirada
sakayla karisik bir tavirla, “bir oglumuz oldu” climlesiyle arkadaslarina haber
vermistir (Aydemir, 1986: 536; 2005: 189; Sait Halim Pasa, 2019: 21; Cemal
Pasa: 2012, s. 168).

Bunun savasa bir adim daha siiriiklenmek anlamina geldigini orada bulunan
herkes bildiginden yeni duruma bir ¢6ziim yolu aranmistir. Varilan sonug
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gemilerin ya uluslar arasi hukuka gore silahsizlandirilmasi ya da Osmanl su-
larini terk etmeye zorlanmalar1 yoniinde olmustur. Sadrazam Sait Halim Pasa
bunu Alman elgisi Vangenheim’a aktardiginda aldig1 yanit, Almanya'nin Rusya
ile birleserek Osmanli’y1 paylasmasi tehdidi olmustur (Cavid Bey, 2015: 618).
Yani Alman el¢isi Almanya'nin o sirada savas halinde oldugu Rusya ile bir-
leserek kendi miittefiki olan Osmanli Devleti'ni paylasma tehdidinde bulun-
mustu. Mevcut politik durum diisiiniildiigiinde, imzalanan ittifak geregince
Almanya Osmanli Devleti’ni Rusya’ya kars1 korumakla ytikiimlii idi (Aydemir,
1986: 537). Alman elcisinin belki de anlik bir durum olarak goériilebilecek bu
¢ikis1 yine de Almanya’'nin Osmanli Devleti'ni koruma konusunda ittifaka ne
kadar sadik kalabilecegine dair soru isaretleri de barindirmaktaydi.

Gemilerin yol actig1 gerilime ¢6ziim aranirken Halil Mentege goriis olarak ge-
milerin satin alinmis gibi yapilmasini énermistir (Osmanli Meclis-i Mebusan
Reisi..., 2019: 118). Bu fikri Alman el¢isine kabul ettirdikten sonra gazetelere
bu iki zirhlinin 80 milyon marka satin alindigi ilan edilerek sorun ¢éziime
baglanmustir (Cavid Bey, 2015: 618). itilaf Devletleri satin alma seklinde du-
yurulan bu olay1 biiylitmeyerek gemi olayini gormezden gelmislerse de siire¢
burada noktalanmamistir (Aydemir, 1986: 537).

Almanlar, gemilerin satin alinmis gibi yapilmasina gemileri komuta eden
Amiral Souchon’'un Osmanli askeri hizmetine kabul edilmesi sarti ile razi
olmuslardi. Souchon’'un Osmanli askeri hizmetine alindigina dair padisah
iradesi yayinlandiktan sonra Yavuz ve Midilli isimlerini almis olan Goben ve
Breslau16 Agustos 1914’te Istanbul’a gelerek Istanbul Limani'na demirledi-
ler (Cemal Pasa, 2012: 170, 188; Aydemir, 2005: 188). Amiral Souchon’un em-
rine verilen ve Yavuz ve Midilli'nin de dahil oldugu Osmanl donanmasina ait
bazi birlikler Karadeniz'de 29 Ekim 1914’te bogaz ac¢iklarinda Rus gemileri
ile catismaya girmistir. Bu catismalarda Rus gemilerinden biri batirilir biri de
hasar alir ve miirettebatin bir kismi esir alinir. Devaminda da Rus sahillerin-
deki Odesa, Sivastopol, Novorosisk gibi sehirler Yavuz ve Midilli tarafindan
bombalanir (Sait Halim Pasa, 2019: 35-36).

Kendiliginden gelismis gibi goriinen ve Karadeniz Baskini olarak adlandiri-
lan bu olay Cavit Bey’e gore; Enver, Talat ve Cemal pasalarin bilgisi dahilinde,
planlh bir sekilde meydana getirilmistir. Savasa girilmesinde istekli olan bu
kadro siireci hizlandirmak i¢in Almanya ile birlikte bdyle bir siireci bilerek
ve isteyerek tasarlamislardir (Cavid Bey, 2015: 671-673). Nitekim daha sonra
ortaya cikan belgeler de Enver Pasa’nin Osmanli donanmasina Rus gemilerini
gordiikleri yerde, savas ilan etmeksizin vurmalar1 yoniinde bir emri oldugunu
gostermektedir (Aydemir, 1986: 563; 0giin, 2013: 93). O dénemde Istihbarat
Sube Miidiir Yardimcisi olarak orduda gorev yapan Kazim Karabekir de sa-
vasa giris konusunda bu ti¢ ismin planh bir isleyis tasarladiklarini ve bunu
Tiirk Erkan-1 Harbiyesinden dahi gizli tuttuklarini iddia etmistir (Karabekir
1995b: 280).

11
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Karadeniz'deki olaylarin bu ii¢ ismin bilgisi dahilinde gerceklestigini diisii-
nen Sait Halim Pasa istifa ederek tepkisini ortaya koymustur. Ancak bu isim-
ler sadrazamin evine gelerek yeminler etmek yoluyla olaylardan haberdar
olmadiklarini séylemis, onu istifadan vazgecirmeye ¢alismislardir. Sadrazam
da hasar goren tarafsizlik politikasinin tamir edilmesi i¢in ¢aba gosterilmesi
sartiyla istifasim geri almistir. Ancak Itilaf Devletleri nezdinde girisilen bii-
tiin tamir cabalari sonucsuz kalmis, Ingiltere ve Rusya’nin Osmanh Devleti’ne
savas ilani ile beraber geri doniilmez bir siirece girilmistir (Sait Halim Pasa,
2019: 38-39; Osmanli Meclis-i Mebusan Reisi..., 2019: 139-143; Talat Pasa,
2006: 184-186).

1 Kasim 1914’te toplanan hiikiimet savas durumunu kabul etmek zorunda
kalmis, ti¢lii itilafa savas ilanini1 dngoren bir kararname bakanlarin imzasina
sunulmustur. imzadan kaginan ii¢ bakan bu toplantida istifa etmislerdir (Ce-
mal Pasa, 2012: 182). istifa eden isimler ve kabineden savas karari ¢ikacagini
tahmin ettigi i¢cin hastalik bahanesiyle toplantiya katilmayan Maliye Nazi-
r1 Cavit Bey disindaki bakanlar kararnameyi imzaladilar. Cavid Bey de daha
sonra ittifaki en basindan beri onaylamadig ve savasa girmenin sorumluguna
ortak olmak istemedigi icin, ittihat ve Terakki Cemiyeti’nden gelen biitiin bas-
ki ve tehditlere ragmen bakanlik gérevinden istifa etmistir (Cavid Bey, 2015:
680-683).

Savas karari ile beraber basin lizerinde siirmekte olan sansiir uygulamasi
daha da agirlastirilmis, savas karsiti yayinlar yapmak imkansiz hale getiril-
mistir (Ogiin, 2013: 103-104). Hatta savas karsitlari vatana ihanet suglama-
larina maruz kalmislardir (Cemal Pasa, 2012: 183; Osmanli Meclis-i Mebusan
Reisi..., 2019: 137; Cavid Bey, 2015: 683). Padisah Mehmet Resat’in kabinenin
aldig1 savas kararimi 11 Kasim 1914’te onaylamasiyla Karadeniz olayimndan
sonra iilkeye genelinde goriilen savas taraftarligi ve seving¢ dalgasi ylikselise
gecmistir (Ogiin, 2013: 106; Cavid Bey, 2015: 673).

Politik Hafizada Savasa Girmenin Sorumlulugu

Karadeniz Baskini gerceklestiginde yasanan seving biraz da dahil olunan ta-
rafin galip gelecegine duyulan inanc¢tan kaynaklanmaktaydi. Dénemin basi-
ninda gerek baskindan 6nce gerek baskindan sonra Almanlarin Bat1 Cephe-
si'nde basarili bir ilerleme gosterdiklerine dair haberlere siklikla yer veril-
mekteydi.4 Ayni sekilde 2 Agustos’ta ilan edilmis olan genel seferberlige dair
yapilan haberlerde de olumlu bir dil kullanilmistir. Askerlik subelerine basvu-
rularin ihtiyacin cok tistiinde oldugu, Balkan yenilgisinden iyi dersler ¢ikaril-
dig1 sdyleniyordu (Tiirkiye’de Seferberlik, 1914). Benzer tislubu Osmanli'nin

4 Ornegin bkz. “Avrupa’da Umumi Harb”, Tanin, 27 Agustos 1914, s. 1; “Alman Teyyareleri Paris
Uzerinde”, [kdam, 2 Eyliil 1914, s. 1; “Almanlar Her Tarafta ilerliyor”, [kdam, 2 Eyliil 1914, s. 2;
“Alman ve Avusturyahlarin Senligi”, [kdam, 4 Eyliil 1914, s. 1; “Fransizlarin Hezimeti Resmen
Teyit Olunuyor”, fkdam, 4 Eylil 1914, s. 2; “Alman Muvaffakiyeti”, Terciiman-1 Hakikat, 13
Kasim 1914, s. 1; “Avusturyalilarin Muzafferiyeti”, Terciiman-1 Hakikat, 17 Kasim 1914, s. 1.
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karasularina girerek savasa siiriiklenmesine neden olan Goben ve Breslau’a
iliskin haberlerde de izlemek miimkiindiir (Goézbebegimiz “Yavuz”, 1914).

Karadeniz olayindan sonra, olasi bir savas durumunda Osmanli’'nin hem
karada hem denizde galip gelecegine dair beyanatlar basinda gortiinmeye
baslamistir (Tiirkiye'nin Muzafferiyeti, 1914). Durum bdyle olunca Padisah
Mehmet Resat’'in 11 Kasim 1914’te ilan ettigi cihad-1 ekber basin ve toplum
nezdinde olumlu karsilik bulmustur. Cihat ilan1 diinyadaki tiim Miisliman-
larin birlesip kendilerini her firsatta ezen diismanlarina gereken dersi ver-
meleri i¢in bir sans diye sunulmustur (Cihad-1 Ekber ve Tesirati, 1914). Cihat
ilan1 dolayisiyla yapilan seving mitingleri kamuoyunun genel egiliminin sa-
vasa destek vermek yoniinde oldugunu gostermektedir.5 Mittefik iilkelerin
kamuoyundan gelen destek haberleri de savas havayi yanlisi pekistiriyordu.
Ornegin Viyana basminda cihat ilani ile beraber Osmanli Devleti'nin yeni bir
kahramanlik devresine girdigi sdyleniyordu (Cihad-1 Ekber, 1914).

Savasa girerken yasanan bu cosku yasanan ilk zorluklarla beraber sénmeye
baslayacaktir (Koroglu, 2004: 169). Savasin yenilgiyle sonu¢lanmasi ile bera-
ber zaten riizgar tersine esmeye baslayacak bastaki coskunun yerini ittihat-
c¢ilara yonelen kizginlik ve nefret alacaktir. Kamuoyunda yenilginin sorum-
lulugu tamamen ittihatcilara yiiklenerek onlarin yargilanmasi konusunda
bir egilim ortaya ¢ikmis, onlara engel olmadig: i¢in padisah Mehmet Resat
da elestirilmeye baslanmistir (Hiikiimet, 1918; ittihatcilar ve Hissiyat-1 Mil-
liye, 1918). Oyle ki baz1 basin cevreleri kamuoyunda gériilen bu hizh tavir
degisikligini elestirmistir. Terciiman-1 Hakikat gazetesi bu tavir degisimini
“zamaneperestlik” olarak adlandirmistir. Herkesin bu savasi baslarda milli
savas olarak goriip yenilgiyle sonu¢lanmasi iizerine savas karsiti kesilmesi
gazetenin siddetli elestirilerine konu olmustur (Zamaneperestlik, 1918). Ka-
muoyundaki ittihatc1 karsithg ise 6zellikle Enver, Talat ve Cemal pasalar ile
bazi ittihatg ileri gelenlerin yurt disina kagmalart ile tirmanisa gegmeye bas-
lamistir (Demirbas, 2002: 135).

Miitarekenin imzalanmasindan sonra ittihatcilarin savasa giris karari ve sa-
vas sirasinda yol actiklar1 hasarlar dolayisiyla yargilanmalarina yonelik bazi
tesebbiisler de ortaya ¢ikmistir. Bunlarin ilki savas déneminde yiiriitme er-
kini elinde bulunduran Sait Halim Pasa ve Talat Pasa kabinelerinin Meclis-i
Mebusan’da Divan-1 Ali sorgulamalarina tabi tutulmasidir. 9 Kasim 1918’de
baslayan ve savasa girme kararindan Almanlarla ittifak imzalanmasina kadar
bir¢ok konuda dénemin bakanlarini sorgulamay1 hedefleyen bu siire¢ padi-
sah Vahdettin’in 21 Aralik 1918’de Meclis-i Mebusan'i feshetmesi nedeniyle
sonug¢suz kalmistir (Miiezzinoglu, 2015: 122). Bunun {lizerine artan baskilar
dolayisiyla ortaya ¢cikan Divan-1 Harb-i Orfi yargilamalar1 da daha ¢ok ittihatg

5 Ornegin bkz. “Muazzam Bir Miting”, [kdam, 13 Kasim 1914, s. 2; “Istanbul’da Tezahiirat-1
Vatanperverane”, [kdam, 13 Kasim 1914, s. 2; “Diinkii Ihtifal-1 Muhtesem”, [kdam, 15 Kasim
1914, s. 2; “Diinkii ve Bugtinkii Tezahtirat”, Terciiman-1 Hakikat, 14 Kasim 1914, s. 1.
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karsit1 cevrelerin 6zellikle Damat Ferit Pasa Hiikiimeti eliyle intikam alma
aracina doniismiis, ceza verilen Kkisiler de savasa girisin sorumlulugundan
degil Ermeni Tehcirindeki gorev kusurlarindan dolay1 cezalandirilmislardir
(Ata, 2004: 308-319; Akin, 2014: 67,77, 144).

Savasa girme kararinin ve sonuglarinin hukuksal zeminde saglikli bir muha-
sebesi yapilmamistir. Konu gerek Miitareke Déonemi’nde Divan-1 Ali ve Divan-1
Harb-i Orfi gerekse Erken Cumhuriyet Dénemi’'nde 1926 sonrasi Istiklal Mah-
kemeleri yargilamalarinda daha ¢ok politik bir argiiman olarak islenmistir
(Savasal Savran, 2006: 66-77).

Savasa girmenin gerekliligi ve sorumluluguna dair zihinsel bir hesaplasma
da yeterince yapilamamis goriinmektedir. Edebiyat cephesini baz alarak bir
degerlendirme yaptigimizda bu durum daha somut olarak goriiliir. Ornegin
I. Diinya Savasi yillarinda yazilan romanlarin ele aldigi konular genellikle
bireyseldir. Gerek sansiir uygulamasinin gerekse cephelerden gelen felaket
haberlerinin yazarlari savas konusunu ele almaktan uzaklastirdig1 diistiniil-
mektedir. Bu konuya deginen roman érnekleri savastan sonra goriilmeye bas-
lanmistir (Yilmaz, 2020: 113). Var olan drnekler de ¢ogunlukla cephe bazh
olarak olayi ele alan érneklerdir (Ercilasun, 2014: 247-248). Savasa girme-
nin gerekliligine ve sorumluluguna dair izler aradigimizda karsimiza ¢ikan
degerlendirmeler sinirhidir. Bu sinirli 6rnekler 6zellikle birka¢ ana temada
konuya yaklasmislardir. Bunlardan birisi savasin Osmanli Devleti'nin ¢okii-
siindeki payi ve ittihatgilarin bu konudaki sorumluluklaridir. Bir baska tema
ise savas sirasinda yasanan; Ermeni Tehciri, haksiz zenginlesmeler vb. konu-
lara dair sorumluluklardir. Ayrica savastan sonraki Kurtulus Savasi ve yeni
devletin belirme siireci de bu tartisma alanlar1 arasindaki yerini kaginilmaz
olarak almistir.

Osmanli Devleti’'nin Cokiisii Bakimindan Birinci Diinya Savasi’nin Politik
Hafizaya Yansimalari

Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin I. Diinya Savasi'na katilma konusundaki istekli
tutumunun arkasinda halen devam eden fetih¢i devlet refleksinin etkisi ya-
dsinamayacak bir gercektir. Turancilik diisiincesi buna 6rnek gosterilebilir.
Ayni zamanda kaybedilen yerleri geri almak arzusu da bunla iligkili bir du-
rumdur. Ancak yeni yerler kazanmak isterken eldekileri de kaybetmesi, arka-
sindan Osmanli Devleti'nin tarih sahnesinden silinmesi edebiyat diinyasinin
dikkatleri ¢ektigi ilk alandir.

Ahmet Hamdi Tanpinar’in Sahnenin Disindakiler romaninda Avrupa’da egitim
gormiis olan tarih 6gretmeni fhsan okulda Balkan Harbi’nin intikamini al-
mak lizerine mars sdyleyen 6grencileri duyunca bunu “lizumsuz” ve topluma
zarar veren bir duygusal tutum oldugunu 6grencilerine anlatacaktir. Clinkii
Osmanli Devleti “iki yiizyilldan beri, alalim diismandan eski yerleri... diyerek
yasiyor][...] ve miitemadiyen kaybediyor”du (Tanpinar, T.Y.: 55). Oysa ihsan’a
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gore Osmanli Devleti icin “asil gidilmesi lazim gelen yol” zararlarini telafi et-
mek pesinde kosmak degil cahisip gelismektir (Tanpinar, T.Y.: 145). Ama Ih-
san’in temenni ettigi lizere duygusal hareket tarzindan vazge¢mek bir anda
miimkiin olmayacak, Balkan yenilgisinin sicakligi devam ederken Osmanl
Devleti kendini 1. Diinya Savasr'nda bulacaktir (Tanpinar, T.Y.: 55). fhsan'in
soziinii ettigi siirekli kaybetme durumu burada da degismeyecek ve sonug-
ta Anadolu isgal edilecektir. “Asil sahne” olarak kabul edilen Anadolu’da Milli
Miicadele siirerken “sahnenin disinda’ki Istanbul kendi kabuguna ¢ekilip bir
zevk ve eglence uykusuna dalmistir. Bir yandan “divaniharp kararlari birbiri
pesinden en biiyiik haksizliklar1 yaparken” bir yandan da sahnenin disinda
kalan aydinlar Anadolu’da siirdiiriilen miicadele tizerinden ge¢misin hesap-
lasmasina girisirler (Tanpinar, T.Y.: 167, 300). Ittihatcilara ve Milli Miicade-
le’ye kars1 olan Arif Bey Milli Miicadele yanhsi ihsan’la tartisirken milletin ba-
r1s ve slikinete ihtiya¢ duydugunu, maceradan “biktigini1” séyleyecektir. Ona
gore alt1 asirlik biiyiik devleti yikan ittihatcilar “simdi de elde kalan1 mahvet-
mek istiyor”lardi (Tanpinar, T.Y.: 168). Romanin basinda savas karsiti olarak
goriinen Thsan simdi ise miicadelenin mecburi oldugunu séyleyerek durumu
savunacaktir. Ama Arif Bey’in goziinde ittihatgilar “hiirriyet, hiirriyet” diyerek
“bu milleti batir’miglardir. Onun géziinde Milli Miicadele, ittihatcilarin yeni
bir “serglizest”’inden baska bir sey degildir (Tanpinar, T.Y.: 169). Burada Arif
Bey'in gozlemlerinde dikkat ¢ceken noktalardan biri iilkeyi I. Dlinya Savasi’na
sokan Ittihatgilarla Milli Miicadele’yi yiiriiten kadroyu birbirinin devami ola-
rak gormesidir. Benzeri bir tespiti Hasan izzettin Dinamo’'nun Kutsal Isyan
romaninda da goririiz. Dinamo, Talat Pasa’nin agzindan “biraz da birakalim,
mutedillerimiz idare etsin memleketi” dedirterek tarihsel alanda varlig: ka-
bul edilen bu devamliligi6 tekrar etmis olur (Dinamo, 1990: 15).

Kemal Tahir, Esir Sehrin Insanlar’nda romanin, sonradan Milli Miicadele’yi
destekleyecek olan kahramani Kamil Bey’in agzindan savasa girisin gereksiz-
ligini isler. Kamil Bey’in beklentisi biiyiik giicler bu savasta ¢arpisirken Os-
manli Devleti'nin de tarafsiz kalarak toparlanmasidir (Kemal Tahir, 1992: 9).
Ama dyle olmamis, “bir sandal 1smarlamaya giicii yetmeyecek kadar yoksul”
ve “temelleri birkag¢ ylizyildir ¢atirdayan” Osmanli Devleti Almanlardan iki
gemi satin almis gibi gosterilerek “Almanya’nin yagma savasina” sokulmus-
tur (Kemal Tahir, 1992: 10, 118). Yenilgiden sonra istanbul’da gézlemlenen
eglence odakli yasam tarzi Kemal Tahir’'in miitareke sonrasi i¢in siyasi ola-
rak vurguladig: “¢okiis”iin ahlaki yozlasma ayagini temsil eder (Kemal Tahir,
1992: 7, 35, 37, 56, 114, 279, 421; Kemal Tahir, 2005a: 287, 333). Savastan
sonra omuzlarinda “artik apolet degil, yenilginin sucunu” tasiyan ittihatcilar
yasanan ¢okiisiin bas sorumlusudur (Kemal Tahir, 2005b: 33). Ciinkii onlar
milletten dyle bir talep gelmedigi halde daha kendilerinin bile ne anlama

6 Bukonu hakkinda bkz.: Erik Jan Ziircher, Milli Miicadelede Ittihatcilik, Gev: Niizhet Salihoglu,
fletisim Yayinlari, istanbul, 2003; Feroz Ahmad, ittihatciliktan Kemalizme, Cev: Farmagiil
Berktay Baltali, Kaynak Yayinlari, stanbul, 1999.
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geldigini bilmedikleri “hiirriyet” ile ¢cokmekte olan devleti kurtarabilecek-
lerine inanmislardi. Ancak kendilerini iktidarda bulduklarinda ne bir prog-
ramlar1 ne de bir kadrolar1 vardi. Savasa giris karariyla bu programsiz iktidar
devresi ¢okiisle sonuglanmistir (Kemal Tahir, 2005b: 137-139).

Yakup Kadri'nin Kiralik Konak romaninda Abdiilhamit déneminin eski bi-
rokratlarindan Naim Efendi ve konagi son demlerini yasamakta olan Osmanl
Devleti’ni temsil etmektedirler. Romanin istibdat Dénemi’nden baslayan za-
man ¢izelgesinde son nokta I. Diinya Savasi’dir. Bu savas ayni1 zamanda Naim
Efendi’'nin en zayif an1 olup artik tek tiik kalmis olan Osmanh konaklarindan
biri olan konaginin “hafif bir 6kce darbesiyle temellerinden” yikildig1 andir
(Karaosmanoglu, 2011: 166-167). Bu yikilisin sorumlusu yine Naim Efendi
ve onun gibilerdir. Tanzimat Fermani ile baslayan yenilesme hareketi kendine
mahsus bir cizgide ilerlerken sonradan yoériingesinden saparak milli olmak
ozelligini kaybetti (Karaosmanoglu, 2011: 10; 1991: 147). Bu da imparator-
lugun ¢okiisii de dahil bir¢ok felakete sebep oldu. Sebebi de yolundan sapan
yenilesmenin tirettigi yeni insan tipidir (Karaosmanoglu, 2011: 167). Yakup
Kadri’'nin degerlendirmelerinde Osmanli Devleti'nin ¢ékiisii daha uzun vadeli
bir siirecin sonucu olarak yorumlanmakta ve romaninda agikga ifade etmese
de Ittihatcilar da siiregelen yanlhislar tekrar ettikleri icin bu genel degerlen-
dirmenin bir pargasi gibi goriinmektedir.

Mithat Cemal Kuntay’in U¢ Istanbul romaninda aslinda imparatorlugun ka-
derine etki edecek kadar ittihatgilarin arasinda olan ve onlar1 her defasinda
savunan Adnan, savasin baslarinda bu konumunu hala korumaktadir. Itti-
hate1 karsiti Hidayet'in Trablusgarp’in kaybedilmis olmasini partisine fatu-
ra etmesine karsilik hiddetlenerek Bosna-Hersek ve Trablusgarp’in esasen
Abdiilhamit zamaninda kaybedildigini iddia ederek partisini savunmustur.
Abdiilhamit Dénemi’'nde Trablusgarp’taki italyan yatirimlarinin yayginhgimi
bu goriisiine dayanak yapmistir (Kuntay, 2013: 400-402). Fakat savas bitip
Ittihatcilar sokakta dolasamaz olunca ya da dolasabilenlere selam verilmez
olunca Adnan da i¢ dlinyasinda partisine sirt ¢evirecek, Sevr Baris Antlasmasi
da dahil yasanan felaketlerden partisini sorumlu tutacaktir. Ancak i¢ diinya-
sindaki bu hesaplasmanin dile doékiilmesi ve Ankara’da siirmekte olan Mil-
li Miicadele’ye katilmasi i¢in kendisine davet gonderilmesini bekleyecektir.
Oradan davet gelse Adnan siyasi olarak ¢o6ziilmeye hazirdir (Kuntay, 2013:
520, 556-557).

Ittihatgilarin sahneden silinen kesimini temsil eden Adnan’in hayati savastan
sonra bir yoksullasma ve yalnizlasma hikayesidir (Kuntay, 2013: 520). Biiyiik
bir umutla giderek gii¢ merkezi haline gelmekte olan Ankara’nin kendisini de
davet etmesini beklese de umdugu ¢agr bir tiirlii gerceklesmez. Lozan imza-
lanip sular duruldugunda bile bekleyisi devam eder. Bekleyis siirdiikce de An-
kara'ya diisman kesilmeye baslayacaktir (Kuntay, 2013: 556-570). Hatta Milli
Miicadele’nin zaferle sonuclanmasindan sonra bir giin istanbul’da karsilastig1
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ve Ankara'y1 temsil eden bir “kalpakli”, “.. Vekili M. E. Bey” ile “hesaplasma”
lizerine bir tartismaya girmistir. Aslinda kendisinin Ankara’ya ¢agrilmamis
olmasina icerlemis olsa da, bunu Ankara’ya “ne Enver’i ¢cagirdiniz ne Cemal'’i”
diyerek tepkisini dolayli da olsa gosterecektir. Ayrica bu konusmada “kal-
pakli”y1 “bu millet sizden bir giin hesap soracak”tir diyerek tehdit etmistir.
Kalpakli ise milletin kendilerine olsa olsa “li¢ kitali vatan haritasindan” bir
parca dahi kurtaramayan ittihatcilara hesap sormadiklar igin kizabilecegi-
ni séyleyerek imparatorlugun ¢ékiisiinii tamamen ittihatcilara mal eden bir
yaklasimla cevap vermistir (Kuntay, 2013: 657-658).

Bazi eserlerde Milli Miicadele’yi yiiriiten kadro ile eski ittihatci kadro arasin-
daki devamlilia yapilan vurgu da kayda degerdir. Ornegin Ahmet Hamdi Tan-
pinar, Hasan Izzettin Dinamo, Mithat Cemal Kuntay gibi isimlerin eserlerinde
bu devamlilik vardir. Ancak bu devamlilik sergilenirken kalanlarin kaganlarin
hatalarina ortak edilmemesine dikkat edildigi de rahatlikla gézlemlenebilir.

Ister yeni kadro ile eski kadro arasindaki devamliigi éne ¢ikarsin ister ¢i-
karmasin incelenen eserlerin genelinde isgal kosullar: ele alinirken Anka-
ra’nin kurtulusun oldugu kadar kurulusun da merkezi olarak selamlandigini
goruriiz. Ankara eski rejimden ayrisan, eski kadronun hatalarini tekrar et-
meyecegi umulan yeni bir umut 1s181dir (Karaosmanoglu, 2018a: 259; 2011,
168; Kemal Tahir, 1992: 189, 346; Kemal Tahir, 2005b: 168; Kuntay, 2013:
566-568; Tanpinar, T.Y.: 167, 170). Ancak roman dinamiklerini takip etmeye
devam ettigimizde Ankara’yl umut 15181 olarak goéren yazarlarin, bir yerden
sonra burada toplanan eski ¢ikar gruplarinin giderek cekirdek kadroyu sara-
rak hedeflerinden uzaklastirdigi yoniinde bir kaniya vardiklarini gériiriiz. Bir
bakima istanbul’da yok olan eski rejim Ankara’da yeniden kurulmus gibidir
(Karaosmanoglu, 1991: 17, 181; Kemal Tahir, 1973: 102-103; Tanpinar, T.Y.:
169).

Savas Sirasinda Yasanan Olaylarin Sorumlulugu Bakimindan Birinci
Diinya Savasi'nin Politik Hafizaya Yansimalari

Birinci Diinya Savasi bittikten sonra gerceklesen Divan-1 Harp yargilamalarin-
da odak noktasindaki konu Ermeni Tehciri sirasinda yasanan gelismelerdir.
Yargilanip cezalandirilanlar yukarida da belirttigimiz {izere bu konudan do-
lay1 sorumlu tutulanlardir. Stirecin i¢ siyasi hesaplasmaya doniismesi ise bu
konunun da saglikh bir sekilde tartisilmasina engel olmustur. Savas sirasinda
elde ettikleri haksiz kazanglarla zenginlesenler, askeri idare bakimindan var-
sa hata isleyenler vb. konular hukuksal veya siyasi olarak yeterince giindeme
gelememistir. Edebiyat araciligiyla yakaladigimiz goriintiiler ise farklhiliklar
sergilemektedir.

Ornegin Ahmet Hamdi Tanpinar romaninda isgal istanbul’'unu anlatirken “di-
vantharp kararlar1 birbiri pesinden en biiyiik haksizliklar1 yaparken” gibi bir
ifade kullanarak konuya bakisina dair isaret de vermis olur (Tanpinar, T.Y.:
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300). Halide Edip Adwvar Atesten Gémlek romaninda Peyami’'nin agzindan Is-
tanbul’'un miitarekenin ilk giinlerindeki karamsar ve kendi kabuguna cekil-
mis ruh halini 6zetlerken kahramanina savastan bikmis olan halkin ni¢in sim-
di sevinmedigi sorusunu sordurur ve cevabini da ona séyletir: “Harpte akan
beyhude kanlar1 mi, yoksa Miitarekenin istanbul’da karistiracag, sagacag
dahili ¢irkefi [...] mi diistintiyor” (Adivar, 2009: 28)? Adivar, harpte akan kan-
larin “beyhude” akitilmis olmasina dair bir sorumlu arayisina ise girmez. Tam
aksine 1921’de yayimladig1 romaninda, Istanbul’da esen Ittihate karsiti riiz-
gara ragmen romanin olumlu kahramanlarindan biri olan Ayse’nin agzindan
onlarin sorumluluguna dair yorumlara sert cevaplar verir. Avrupa devletleri-
nin kendilerine karsi savastig1 icin Osmanli Devleti'ni su¢layamayacagini ve
yargilayamayacagini soyler. “Ne zamandan beri ve hangi milletle harp edilir
de magllp oldugu zaman ona katil denilir” Sonra da isgalcilerin Anadolu’daki
hukuk ve insanlik dis1 uygulamalarini anlatmaya giriserek af dilemesi gere-
kenlerin Avrupa devletleri oldugunu belirtir (Adivar, 2009: 33-34, 53).

Mithat Cemal Kuntay’in U¢ Istanbul romaninin ana kahramanu ittihatci Adnan
Bey de kendilerine Ermeni Tehciri dolayisiyla yoneltilen elestirilere siddetle
karsi ¢ikar. Ona goére Ermeniler Osmanli Devleti'ne karsi Rus saflarinda sava-
sarak ihanet etmislerdir (Kuntay, 2013: 399-400). Mithat Cemal’'in romanin-
da Ittihatcilar yiizlestirdigi tek sorumluluk alan1 Ermeni meselesi de degildir.
Ornegin Sarikamis Harekati’'nda sehit diisen on binlerce askerin sorumlulugu
da tartismaya dahil edilmistir. Bu konuda Enver Pasa, ittihat ve Terakki’'nin
onde gelen {li¢ - dort isminden biri olarak tanitilan Adnan Bey tarafindan bile
suglanir (Kuntay, 2013: 685). O, cepheyi Erzurum valisinin kendisine tahsis
ettigi bir kizakla ve sonra da otomobille terk ederek felaket haberinden dnce
[stanbul’a yetismek arzusuna kapilmistir (Kuntay, 2013: 473-474). Elbette bu
terk edisin tekrar1 miitarekenin imzalanmasindan sonra ittihatci liderlerin
yurt disina kagisiyla daha kritik bir sekilde yasanacaktir. Simdi hesap vermesi
gerekenler hesap vermeden kagmislardir. Bu bakis acisi geride kalan ittihat-
¢ilara da hakimdir (Kuntay, 2013: 518-519).

Hasan izzettin Dinamo ise Kutsal [syan’da yine Talat Pasa’y1 konusturarak il-
kenin Rus istilasina ugramasi riski nedeniyle savasa girildigi tezini isleyecek-
tir. Savas sirasinda “bazi idaresizlikler, yolsuzluklar ve ihtikarlar dolayisiyla”
sorumlu goriilmelerinin dogal oldugunu, gerektiginde hesap vermeye hazir
olduklarini da ona séyletecektir (Dinamo, 1990: 41).

Savas kararini verenlerin bir diger sorumluluk alani ise Yakup Kadri Karaos-
manoglu'nun Yaban’da Ahmet Celal’in agzindan cizdigi isgal tablosudur: “Is-
tanbul’da ne padisahin ne devletin ne hiikiimetin bes paralik itibar1” kalmistir.
Halka yapilmadik zulim kalmamistir. Memleketin biiytikleri, akilli adamlar
ise Malta adasina siiriilmiislerdir (Karaosmanoglu, 2018b: 26-27). isgal altin-
daki Istanbul’u ve isgalcilerle isbirligi yapanlarin saplandiklari eglence hayat-
larimi sert elestirilerle anlattig1 Sodom ve Gomore’'de yasanmakta olan ¢okiisii
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millikten uzaklasan insan tipiyle iliskilendirir (Karaosmanoglu, 2018a: 193-
195, 257). Romanin olumlu kahramani Necdet'in agzindan selamladig1 Milli
Miicadele zaferle sonuclanip isgaller bitince bunun Anadolu’daki miicadele-
den dogan milletin zaferi oldugunu soéyler. Bu zafer ne Osmanl saltanatina
aittir ne de “Babiali denilen viranede uluyan yillanmis baykuslar”a aittir di-
yerek yeni rejimle eski yonetici kadrolarin arasina mesafe koyar (Karaosma-
noglu, 2018a: 259, 269).

Savas zenginleri konusu ise en sik ve en rahat elestirilen sorumluluk sahala-
rindan birini meydana getirmektedir. Konuya deginen biitiin yazarlar savas
sirasinda Ittihat ve Terakki yénetimiyle iliskili veya bizzat cemiyette yer alan
kisilerin savas kosullarin firsat bilerek yaptiklar1 vurgunlarin hikayelerini
anlatir (Kuntay, 2013: 408, 417, 701; Kemal Tahir, 1992: 13, 25; Karaosma-
noglu, 1991: 107, 113). Ozellikle Mesrutiyet Donemi'nde ittihat ve Terakki'ye
muhalifligiyle 6n plana ¢ikip yine cemiyet tarafindan siirgiin edilen Refik Ha-
lit Karay savasin son giinlerinde yayinladig1 Istanbul’'un Bir Yiizii romaninda
parti eliyle zenginlestirilen, kdh yag ticaretinden kah kalay stokculugundan
milyonlar kazanan tiplere siklikla yer verir (Kéroglu, 2004: 391; Karay, 2005:
86-96). Savas bittikten sonra ittihatci liderlerin biitiin bu siireclerin hesa-
bin1 vermeden tilkeyi terk etmelerini tepkisel bir dille karsilar. Tevfik Fik-
ret'in 1912’de yazdigy, ittihatcilara yonelik elestiriler iceren “Han-1 Yagma”
siirini animsatan ifadelerle bu kacisa isyan eder: “ziyafet bitti, fakat agzinizi
silmeden, elinizi yikamadan, bir de ac1 kahvemizi icmeden efendiler nereye”
(Koroglu, 2004: 410)?

Sonug¢

Birinci Diinya Savas1 daha baslamadan énce ittihat ve Terakki yonetimi olas1
bir ¢atisma durumunda Rusya’dan gelecek saldirilar konusunda endise iceri-
sine girmistir. Ruslarin istanbul’u ve bogazlari almak icin Osmanli Devleti’ne
saldirabilecegi diisiincesi yadsinamayacak diizeyde doénemin yonetici kad-
rosuna egemen bir durumdadir. Hatiratlara bakildiginda siklikla s6zii edilen
Rus yayilmacilig1 tehlikesi 6zellikle Enver, Talat ve Cemal pasalardan olusan
ticlil yonetim kademesini, Halil (Mentese) Bey, Sait Halim Pasa gibi isimleri te-
dirgin etmis goriinmektedir. Hatta Mesrutiyet Donemi'nde dn planda olmayip
sonradan cumhuriyetin kurucu kadrosunu olusturan isimler de bu tehlikeyi
tartismasiz kabul etmislerdir.

Biiyiik gliclerin birbirine meydan okudugu bir ¢agda, tarafsiz kalmanin ge-
rekliliklerini karsilayamama endisesinin Ittihatcilar iizerinde bir tarafa an-
gaje olunmasi yoniinde baski yarattig1 bir gercektir. Bir yandan da bu savas
ittihatcilar acisindan hem Turancilik 6rnegindeki gibi fetihci reflekslere hitap
edecek hem de i¢ politikada yasanan basarisizliklar1 kazanilacak bir zaferle
unutturacak bir firsat olarak da gériilmiistiir.
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Osmanli Devleti'nin baslarda itilaf bloguna yaptig ittifak teklifleri geri ¢ev-
rilince bu cepheden gelebilecek yayilmaci emellere iliskin korkunun da pe-
kistigi anlagilmaktadir. Osmanlh Devleti’ne tarafsiz kalmasini salik veren itilaf
Devletleri Osmanli'nin bunun karsiliginda talep ettigi kapitiilasyonlarin kal-
dirilmasi ve toprak bitiinliigliniin temin edilmesi konularinda istekli davran-
mayinca ittihatg1 kadro ittifak Devletleri safina yonelmistir. Almanya ile cogu
kabine tliyesinden, Meclis-i Mebusan’dan ve padisahtan habersiz bir sekilde
ittifak imzalayanlar yukarida adlarini andigimiz kisilerden meydana gelen
oldukca dar bir kadrodur. Gazetelerde Almanlarin Bati Cephesi'ndeki ilerle-
yislerine dair haberlerin sayfalar1 kapladig1 bir ddonemde savasa girmemek
ittifaki imzalayan kadro tarafindan adeta biiytik bir firsati kacirmakla esdeger
kabul edilmistir. Nitekim bu kadronun Almanlarla diizenledikleri planli kaos
Osmanli'nin da I. Diinya Savasi’'na dahil olmasiyla sonug¢lanacaktir.

Savasa giris durumunun kabinenin ve padisahin onayindan gegerek resmi-
lesmesiyle beraber iilke genelinde savas yanlisi bir hava esmeye baslamistir.
Bu durum Dogu’nun Bati’yla hesaplasmasi, Avrupa’dan intikam alinmasi i¢gin
bir firsat olarak goriilmiistiir. Sansiir uygulamasinin neden oldugu tek tarafh
propagandanin da etkisiyle iilkede goriilen bu savas yanlis1 tutum gelen ba-
sarisizlik haberleri ile beraber zayiflamaya baslamistir. Ancak yine de savas
boyunca zayiflayarak da olsa devam etmis goriinmektedir. Savasin Osmanli
Devleti ve toplumu {lizerinde yarattig1 maddi ve manevi tahribat ancak savas
bittikten sonra, dzellikle isgallerle beraber anlasilmaya baslanacaktir. Elesti-
riler de ézellikle Ittihatei liderlerin yurt disina kagmasiyla daha acik sekilde
yapilmaya baslanacaktir.

Miitareke Donemi’'nde, lilkenin savasa sokulmasinda pay1 bulunan yoneticile-
re yonelik olarak bu kararlarindan dolay1 gerek meclis icinde gerekse meclis
disinda bir yargilama arzusu ortaya ¢ikmistir. Ancak yargilama tesebbiisle-
rinin i¢ siyasi ¢cekismelere alet edilmek istenmesi, isgalci devletlerin intikam
pesinde kosmalari, ittihatci liderlerin yurt disina kagmis olmalari gibi faktér-
lerden dolayi savasa girme kararinin saglikli bir siyasal ve hukuksal muhase-
besi yapilamamistir. Dolayisiyla konu daha ¢ok zihniyet diizeyinde elestiri-
lebilecek bir alana sikisarak hukuksal ve siyasal alanin malzemesi olmaktan
giderek uzaklasmistir.

Zihniyet degerlendirmesi yapmak agisindan Osmanli Devleti'nin 1. Diinya
Savasr'na girmesinin gerekliligi ve sorumlulugu ekseninde bir edebiyat ta-
ramasi yapildiginda konuyla ilgili eserlerde ittihatcilarin savaga giris karari
dolayisiyla elestirilmesinin ortak bir nokta oldugu gériiliir. Genel kani ittihat-
¢ilarin uzak durulabilecek bir savasa devleti zorla sokarak imparatorlugun
yikilmasina sebep olduklar1 yoniindedir. inceledigimiz eserlerde savas sira-
sinda yasanan bazi gelismelerin, 6rnegin askeri kararlarin cephelerde yarat-
t1g1 sonuglarin, Ermeni Tehciri sirasinda yasanan olaylarin sorumluluguna bir
iki istisna disinda ya hig girilmemis ya da Halide Edip Adivar’in, Mithat Cemal
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Kuntay’in, Ahmet Hamdi Tanpinar’in eserlerinde gortlecegi tizere kahraman-
larin agzindan bu konudaki sorumluluk sahasi daraltilarak siire¢ normallegti-
rilmeye calisilmistir. Savas stirecine dair en fazla ve en rahat elestirilen konu
ekonomik bir ¢arpiklik 6rnegi olarak harp zenginleridir. Bu temanin daha ra-
hat ele alinmasinda; muhtemelen konunun nispeten daha az politik ve daha
az travmatik olmasinin etkisi vardir.

Savas sonrasinin en ¢ok elestirilen konularindan biri de isgal siirecidir. it-
tihatgilarin sebep oldugu bu isgal siireci simdi ortaya c¢ikan yeni bir kadro
tarafindan bertaraf edilerek eski kadronun yol ac¢tig1 hasarlar onarilacaktir.
Inceledigimiz eserlerde Milli Miicadele'yi yiiriiten yeni kadro ile eski Ittihatc
kadro arasindaki tarihsel devamlilik baz1 yerlerde vurgulansa da Ankara’daki
kurtarici kadronun eskinin sorumluluguna ortak olmadigina ve onarici yonii-
ne mutlaka vurgu yapilmistir.

Ankara’y1 yeni donemin umut 15181 olarak karsilayan kimi yazarlarin, sonra-
dan burada da eski kadrolarin aktif rol oynadig1 ve eski rejimin benzerinin
insa edildigi tezine ulasmalar1 yine dikkat ¢ekici bir konu olarak karsimiza
cikmaktadir. Yakup Kadri Karaosmanoglu, Kemal Tahir, Ahmet Hamdi Tanpi-
nar gibi yazarlarin eserlerinde bu durumun bir hayal kiriklig1 seklinde yan-
sitildigin1 gozlemlemek miimkiindiir. Bunun konumuz acisindan en dnemli
boyutu ise savasa girmenin gerekliligine ve sorumluluguna dair tartismalari
engellemis veya kisitlamis olmasi ihtimalidir. Cumhuriyet Dénemi’'nde ka-
leme alinan ve savasa giris konusuna deginen eserlerin Ittihat¢ilarin impa-
ratorlugun yikilmasina sebep olduklar: tezinden ileriye gidememelerinde,
savas siirecinin derinlemesine bir elestiri siizgecinden gecirilmemesinde,
savasa girme kararinin hukuksal olarak giindeme getirilmemis olmasinda bu
devamliligin da etkili oldugunu sdylemek miimkiindiir.
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