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Bu arastirmamin  amaci, sirdiiriilebilir gelisme ve siirdiiriilebilir egitime iliskin 9. simif
ogrencilerinin goriislerini ortaya ¢ikarmaktir. Bu arastirma nitel arastirma desenlerinden
olgubilim ¢alismasi olaraK tasarlanmigtir. Arasturmanin ¢alisma grubu amagl drnekleme
yontemlerinden uygun ornekleme yontemi ile belirlenmistir. Arastirma kapsaminda goriisme
yontemiyle elde edilen veriler ile siirdiiriilebilir gelisme ve siirdiiriilebilir egitime iliskin 6grenci
gortisleri belirlenmistir. Arastirma sonucunda ogrencilerin siirdiiriilebilir gelisme hakkindaki
bilgilerine iliskin gériisleri incelendiginde bu arastirmanin kritik sonuglarindan biri olarak
kattlimcilarim tamamwn bu konu hakkinda herhangi bir bilgi sahibi olmadigr géoriilmiistiir.
Ayrica dgrencilerin - goriisleri,  siirdiiriilebilir - gelisme ve siirdiiriilebilir  egitime iliskin
beklentilerinin oldugunu gostermistir.

Anahtar Sézciikler: Siirdiiriilebilirlik, Sirdiiriilebilir egitim, Siirdiiriilebilir gelisme, Ogrenci
goriisleri.

ABSTRACT

The purpose of this research is to reveal the views of 9th grade students on sustainable
development and sustainable education. This research was designed as a phenomenology study,
one of the qualitative research designs. The study group of the research was determined by the
convenient sampling method, one of the purposive sampling methods. Within the scope of the

*Ahntilama: Yalgmn, K. ve Kéybast Semin, F. (2023). Siirdiiriilebilir gelisme ve siirdiiriilebilir
egitime iliskin 6grenci gorisleri. Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 44(1), 171-207.

™ Bu galigma ilk yazarin tezinin bir kismindan iiretilmistir.
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research, students' views on sustainable development and sustainable education were determined
with the data obtained through the interview method. As a result of the research, when the
students' views on their knowledge about sustainable development were examined, it was seen
that not all of the participants had any knowledge about this subject, as one of the critical results
of this research. In addition, students’ opinions showed that they have expectations regarding
sustainable development and sustainable education.

Keywords: Sustainability, Sustainable education, Sustainable development, Student views.

GIRIS

Sanayi devrimiyle beraber hem niifus artig1 hem de niifusun sehirlerde yogunlagmasi,
ormanlarin azalmasi, betonlagsma, zenginlik artisina karsin fakirlesmenin de artmasi,
cevre kirliligi, dogal kaynaklarin azalmasi, yagsamimizi ve yarinlarimizi tehlikeye atacak
birgok degisim diinyay1 etkilemeye baslamistir. Bu etkilerin sonuglariin giiniimiizde
belirgin sekilde goriilmesi acil miidahaleyi zorunlu kilmistir (Bulut ve Cakmak, 2018).
18. yiizyilda endiistrilesmenin etkisiyle baslayan siirecte, ekonomik amaglarla dogal
kaynaklar sorumsuzca kullanilarak iiretim ve tiiketim artirilmis, odaklanilan hedef daha
fazla gelisme ve refah seviyesini artirma ¢abasi olmustur. Yapilan {iretim ve gelir artisi
kisa vadede gecici bir refah saglasa da bu refahin 6denecek faturasi gelecek nesillere
birakilmaktadir (Yiiksel ve Barut, 2023). Biitiin bu durumlar yapilmasi ve gidilmesi
gerecken yoniin ne olmasi gerektigi konusunda insanligi bir sorgulama yapmaya
yoneltmistir. Yapilan sorgulama sonucunda insanlarin toplumsal baglamda ezici bir
rekabet ve bencillik iginde degil is birligi icinde yasama, gelir dagiliminda adalet ve
ekolojik olarak zenginlik i¢in bir arayisa girdigi goriilmektedir (Myers, 2015). Bu arayis
icinde de siirdiiriilebilir geligme ve bunun saglanmasi i¢in egitimin on plana ¢iktigi

goriilmektedir (Sterling, 2004).

Tiirkgede kullandigimiz kalkinma ifadesi daha c¢ok ekonomik bir biiyiime ile
iligkilendirilmektedir. ~Siirdiiriilebilir kalkinma, dogaya zarar vermeden, dogal
kaynaklar1 tiketmeden gelisebilmektir. Bu tanimda yer alan “kalkinma” kavrami ile
kastedilen aslinda “gelisme”dir (Yiicel ve Kurnaz, 2021). Bu sebeple ¢alismamizda
stirdiiriilebilir kalkinma yerine siirdiiriilebilir gelisme ifadesi kullanilmasi tercih

edilmistir. Strdiiriilebilir gelismenin amaglar1 (Birlesmis Milletler, 2020) sunlardir:
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1. Yoksullugu her yer her yonii ile sona erdirmek.

2. Acgligi sona erdirmek, gida giivenligini saglamak, herkesin saglikli ve besleyici

yiyeceklere ulagmasini saglamak ve siirdiiriilebilir tarimi giiglendirmek.

3. Saglikli yasam kosullart korumak ve her yasta herkes i¢in esit yasam ile saglikli

olmay1 benimsemek.

4. Tim insanlar icin kapsayici ve iyi egitimin saglanmasi ve hayat boyu egitim

olanaklarinin desteklenmek.

5. Cinsiyet esitligini saglamak ve tiim kadinlar1 ve kiz ¢ocuklarinin toplum igindeki

yerlerini giiglii kilmak.
6. Herkes i¢in temiz su, giivenli ve hijyenik altyapiya ile erigiminin saglanmasi.

7. Herkes diigiikk maliyetli, giivenilir ve siiriindiiriilebilir temiz ve modern enerjiye

ulasimi saglanmali.

8. Devamli, kapsayici ve siirdiiriilebilir ekonomik biiyiimeyi desteklemek, verimli ve

uygun ¢alisma kosullarini olusturmak.

9. Dayanikli bir altyap1 insa etmek, kapsayicit ve siiriindiiriilebilir sanayilesme ve

inovasyonu desteklemek.
10. Ulkeler aras1 ve iilke icindeki kisiler arasinda esitsizligi azaltmak.

11. Sehirleri ve insan yerlesimlerini kapsayici, giivenli, dayanikli ve siirdiiriilebilir hale

getirmek.

12. Siirdiiriilebilir tiretim ve tiiketimin saglanmasinin yaninda gida atiklari ve israfin

durdurulmasini saglamak.

13. Iklim degisikligi ve etkileriyle miicadele etmek igin acil ve hizli ulasilabilir

¢Oziimler tiretmek.

14. Okyanuslari, denizleri ve sualtt yasamini korumak ve siirdiiriilebilir kalkinma

ekseninde kullanmak.
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15. Ekosistemi korumak verilen zararlar1 gidermek ve siirdiriilebilir kullanim
ortamlarini saglamak ve iginde yasayan canli tiirlerini korumak, ¢ollesme ile savagmak,

toprak verimliligi ve bio gesitlilik kaybin1 durdurmak ve tersine ¢evirmek.

16. Siirdiiriilebilir kalkinma hedefleri c¢ergevesinde barig igerisinde ve kapsayici
toplumlar1 desteklemek, herkes i¢in adalet saglamak, her seviyede hesap verilebilirlik
ilkesine sahip verimli ve kapsayici kurumlar olusturmak.
17. Siirdiiriilebilir kalkinma i¢in global destek aginin canlandirilmasi ve hedeflerin
uygulanabilirliginin gii¢clendirilmesini saglamak.

Siirdiiriilebilir Egitim

Stirdiiriilebilir gelisme kavramu ii¢ temel boyut etrafinda odaklanmaktadir. Bunlar ¢evre,
ekonomi ve sosyal boyutlaridir (Bal, Tutar ve Balkaya, 2023). Sirdiiriilebilir gelismenin
sosyal boyutunun altinda yer alan en 6nemli unsur “Siirdirilebilir Egitim”dir. “Nasil bir
egitim?” sorusunun cevabi siirdiiriilebilir egitimi ylizeysel bir sekilde tanimlayacaktir.
Bunun yerine egitimin kendisine, amaglarina, uygulamalarina, egitim modellerine,

prensiplerine, i¢inde bulundugumuz yiizyilin gereksinimlerine ve yeterlilik durumuna

yonelerek agiklamalar getirilmesi gerekmektedir (Marim, 2021).

Alanyazinda siirdiiriilebilirlik ve egitim iliskisinde iki farkli bakis agis1 vardir.
Bunlardan ilki sirdiiriilebilir gelisme igin egitim olup dinamik bir 6grenme odagi
olugturarak gelecek kusaklara daha yaganilabilir bir diinya birakmaya yardimci olan
(Tavsan ve Yanilmaz, 2019) deneyimlerle gergek problemler {izerinde diisiinme
stireclerini etkin kilan, problem ¢dzme ydnteminin iizerinde duran, ilerlemeci felsefenin
izlerini tasiyan uygulamalara yer verilmesine dayanir (Tozduman Yarali ve Didin,
2018). Digeri ise siirdiiriilebilir egitim olup diinya diizeninin sosyal, ekonomik ve
ekolojik sistemin anlagilmasini saglayan ve bu sistemlerin hayata aktarilmasina
yardimc1 olacak davraniglar ortaya koyan bir paradigma degisikligini ifade eder
(Koybast Semin, 2022; Sterling, 2004; Seker, 2019; Thomas 2009). Bu ¢alismada
stirdiriilebilir egitimin tercih edilme nedeni ¢agin gereklerine ve ihtiyaglarina cevap

verebilecek bir egitim modeline ihtiyag duyulmasidir.
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Siirdiiriilebilir egitim verilebilmesi i¢in siirdiiriilebilir 6grenme ortamlarina ihtiyag
duyulmaktadir. Egitim ortamin toplumla olan iliskilerin niteligi ve toplum diizenini
belirleyen ekonomik, sosyal ve kiiltiirel faktorler dikkate alinmasi gereken boyutlardir

(Koybast Semin, 2022).
Arastirmanin Onemi

Bu ¢aligma siirdiiriilebilir gelisme ve siirdiriilebilir egitime iliskin verileri birlikte ele
almasi hem i¢inde bulundugumuz sistemin hem de bu sistemin igerisindeki egitimin
birbirlerinden nasil etkilendiklerini gostermesi agisindan 6nemlidir. Alanyazinda yer
alan aragtirmalar ¢ogunlukla siirdiiriilebilir gelismenin sadece ¢evre boyutu ile ilgili
caligmalardir (Akgay ve Pekel, 2017; Belen, 2020; Bilim, 2013; Karahan Aydin, 2019;
Zeegers ve Clark, 2014).

Bu c¢aligma ile diinyamiz ve gelecegimiz i¢in hayati dneme sahip olan siirdiiriilebilir
gelisme ve siirdiiriilebilir egitim kavramlarina dikkat ¢ekilmek istenmektedir. Bu
aragtirma  siirdiiriilebilirligin  sadece ¢evre boyutu ile ilgili olmaktan ziyade
stirdiiriilebilirligin diger boyutlar1 olan toplum ve ekonomi baglamlarini da igermektedir
ve strdiiriilebilir egitime dair 6grenci diisiincelerini ortaya koymayi amaglamaktadir.
Ayn1 zamanda bu ¢alisma kiiresel bir sorun olan siirdiiriilemezlige kargt hem ulusal hem
uluslararasi bir egitim paradigmast gelistirilebilmesi i¢in bir ipucu yakalama sansi

verebilecek ve bu alandaki bir boslugu kapatabilecektir.
Arastirmanin Amaci

Bugiin diinyada dogal dengenin bozuldugunu, temiz su kaynaklarmin giderek
azaldigini, tahrip edilen ormanlarin arttigini, havanin, topragin ve denizlerin kirliliginin
her gecen giin daha tehlikeli boyutlara ulagtigini gériiyoruz. Tiim bu olumsuzluklarin
artarak devam etmesi problemlerin ¢6ziimiine yonelik eyleme gegme zaruriyetini
dogurmustur (Dere ve Cinikaya, 2023). Bu olumsuzluklarm hepsi dogrudan insan
kaynaklidir ya da insanlarin yaptigi tercihlerle alakalidir (Biiyiikuslu, 2021). Bu durum

su sorular akla getirmektedir: insanlar 6zellikle geng nesil bu durum hakkinda yeterince
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bilgi sahibi mi? Cevre, ekonomi, sosyal hayat baglaminda ve aldiklar1 egitim {izerine

neler diisliniiyorlar?

Arastirmanin amaci ortadgretim &grencilerinin siirdiiriilebilir gelisme ve stirdiiriilebilir
egitime yonelik sahip olduklar bilgilerini ve goriiglerini belirlemektir. Bu amagla

asagidaki sorulara yer verilmistir:

1. Ogrencilerin siirdiiriilebilir gelisme ile ilgili bilgileri ve goriisleri nelerdir?
2. Ogrencilerin siirdiiriilebilir egitim ile ilgili bilgileri ve goriisleri nelerdir?
Simirhiliklar

Bu aragtirma 2021-2022 egitim o6gretim yilinda Sivas ilinde &grenim goéren lise
ogrencilerinin goriigleri ile smirlidir. Orgiin egitime tabii olan grencilere ydnelik
aragtirma calismasi Milli Egitim Bakanliinca izin verilen zaman ve uygulamalar ile
kisithdir. Bu arastirma siirdiiriilebilir gelismenin ekonomi, egitim, sosyal yasam

standartlari, ekoloji boyutlari ile sinirlidir.
YONTEM

Bu aragtirma nitel arastirma desenlerinden olgubilim ¢aligmasi olarak tasarlanmistir.
Yildirirm ve Simsek’e (2018) gore olgular olay, algi, yonelim, kavram ve durumlar
olarak cesitli bicimlerde karsimiza ¢ikmaktadir. Olgubilim arastirmalari tam olarak
anlagilamayan olgular1 arastirmak icin kullanilmakta olup, baglica veri toplama aract
goriismedir. Katilimeilar tarafindan siirdiiriilebilir gelisme ve siirdiiriilebilir egitime
iliskin olusturulan anlamlar1 derinlemesine tamimlamak ve agiklamak amaciyla

olgubilim yontemi segilmistir.
Calisma Grubu

Saglikli ve giivenli veriler toplayabilmek adma iiniversite smav stresinden uzak
olmalari, ders yiiklerinin uygun olmasi ve uygulamalar i¢in zamanlarinin miisait olmast

gibi nedenlerle ¢aligmanin evreni 9. sinif 6grencileri olarak belirlenmistir.
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Calisma grubunun belirlenmesinde amagli 6rnekleme yontemlerinden “Uygun
Ornekleme” yontemi kullamlmistir. Amagcli 6rnekleme yontemleri gesitli olgu, durum
ve olaylarin ortaya g¢ikartilmast ve agiklanmasi igin faydalidir (Yildirim ve Simgek,
2018). Arastirmaya zaman ve isgiicli olarak olumlu katkilar saglayan ve arastirmaciya
erisebilme kolaylig1 sunan bir yontem (Biiyiikoztiirk, Kili¢ Cakmak, Akgiin, Karadeniz
ve Demirel, 2020) olmas1 sebebiyle érnekleme ydntemi olarak “Uygun Ornekleme”

tercih edilmistir.

Arastirmaci tarafindan rastgele belirlenen ortaggretim 9. smuf 6grencilerinden her
okuldan iki farkli subeden 5’er O6grenci olmak iizere 30 katilimci ile goriisme
gerceklestirilmistir. Katilimcilardan 10°u erkek, 20’si ise kiz dgrencidir. Ogrenim
gordiikleri okul tiiriine gdre ise 10 6grenci Anadolu Imam Hatip Lisesinde ve kalan 20
ogrenci Anadolu Lisesinde 6grenim gormektedir. Katilimeilar K1, K2, K3, ... K30
seklinde kodlanmustir.

Veri Toplama Araci

Arastirmanin veri toplama aract olarak demografik bilgi formu ve yar1 yapilandirilmis
goriisme formu kullanilmigtir. Arastirmacilar tarafindan hazirlanan yari yapilandirilmis
goriisme formu siirdiiriilebilir gelisme ve siirdiiriilebilir egitim alanyazindan

yararlanarak (Biiyiikuslu, 2021; Koybagt Semin, 2022; Sterling, 2004) hazirlanmustir.

Arastirmada kullandigimiz  yar1 yapilandirilmis goriisme sorularinin  hazirlanmast
asamasinda gecerlilik ve giivenirligini saglamak amaciyla inandiricilik, aktarilabilirlik,
teyit edilebilirlik ve tutarlilik ilkelerine (Yildirim ve Simsek, 2018) yonelik olarak;
inandiricilik  konusunda aragtirmact arastirmanin  amacini, nasil yiiritiilecegini
ogrencilere aktarmustir. Katilimeilarin yari yapilandirilmisg gériisme sorularina verdikleri
yanitlar metne donistiiriilmiistir. Metindeki ifadelerin sdylemek istedikleri goriisleri
olup olmadig: katilimcilara dogrulattirilmistir. Aktarilabilirligin miimkiin kilinmast igin
aragtirmanin amaci, siireci, veri toplama araglari, yontemi, bulgular1 agik bir sekilde
sunulmustur. Teyit edilebilirlik amaciyla ulasilan sonuglara ornek olacak dogrudan

alintilar sunulmus ve ham veriler gerektiginde tekrar incelenmek {iizere sakli
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tutulmugtur. Tutarliligin saglanmast amaciyla da her bir katitlimeinin goriislerinin kendi
arasindaki bagdasimina dikkat edilmigtir. Tutarli olmadigi disiiniilen goriislerin
dogrulatilmasi i¢in katilimcilara sormak iizere ek sonda sorular gelistirilmistir. Ayrica

tema ve kategoriler arasindaki tutarlilik uzman goriisii alinarak diizenlenmistir.

Arastirma da kullanilan yar1 yapilandirilmis goriisme sorularinin  hazirlanmasi
asamasinda Egitim Bilimlerinde uzmanlasmis bir 6gretim gorevlisinin goriisleri
dogrultusunda ilgili konunun kapsam uygunlugu degerlendirilmis ve sorularin
Ogrenciler tarafindan anlasilirligi konusunda bir Tiirkge dgretmeninin fikirleri alinarak

sorulara son sekli verilmistir.
Verilerin Analizi

Yari yapilandirilmis goriisme sorulariyla elde edilen nitel veriler igerik analizi yontemi
ile ¢oziimlenmistir. Biiytikoztirk vd. (2020) igerik analizini genellikle goriismelerin,
alan notlarinin veya yazili dokiimanlarda bulunan igeriklerin sistematik, biitiinsel ve
amaca uygun analizi olarak tanimlamistir. Arastirmamizda igerik analizi yapilirken
Egitim Bilimleri alaninda uzman bir 6gretim gorevlisinin goriislerine bagvurulmustur.

Ayni1 temalarda bulusana kadar %90 oraninda uyum aranmustir.
BULGULAR

Ogrencilerin Siirdiiriilebilir Gelisme ve Siirdiiriilebilir Egitimle ilgili Bilgilerine

iliskin Bulgular

Katilimeilarin  verdikleri cevaplar igerik analizi yontemi ile ¢Oziimlenmis, tablolar
araciligiyla sunulmustur. Ayrica tablolar yaninda katilimcilarin goriisleri dogrudan

alitilar ile aktarilmistir.

Katilimcilara sorulan her bir soru bir tema kabul edilmis ve buna goére olusan
stirdiiriilebilir egitim temalari: a) Katilimcilarin egitimle ilgili kendi yillik okuryazarlik
diizeylerini degerlendirmeleri, b) Aldiklar1 egitimden beklentileri ve nasil bir egitim

almak istedikleri, c) Simdiye kadar aldiklar1 egitimin okul disindaki yasamlarinda
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karsilastiklar1 durumlara katkisi seklindedir. Siirdiiriilebilir gelisme ile ilgili temalar ise
a) Siurdirtlebilir gelisme hakkindaki bilgileri, b) Ekolojik sistem, ekonomik sistem,
yasam kalitesi olarak memnuniyet algilari, ¢) Nasil bir diinyada yasamak istedikleri

seklindedir.
Katiimeilarin Siirdiiriilebilir Egitimle Tlgili Goriisleri

a) Egitimle ilgili kendi yillik okuryazarhk diizeylerini degerlendirmelerine yonelik

goriisler

Sekil 1. Katilimcilarin Yillik Okuryazarlik Diizeylerine Iliskin Goriisleri

Katimecilarin Kendi Yilik Okuryazarhk Diizeylerin
Degerlendirmelerine Yonelik Goriisleri

M Ye
mO
Ye

Sekil 1°de gorildiigi gibi Katilmcilarin kendi yillik okuryazarlik diizeylerini
degerlendirmelerine yonelik goriisleri “yeterli, orta diizeyde yeterli ve yetersiz” olmak
iizere ii¢ boyutta toplanmustir. Katilimcilarin kendi yillik okuryazarlik diizeylerini
degerlendirmelerine iligkin yeterli (f:11) boyutunda en fazla kendini “iyi diizeyde” (f:9)
olarak degerlendiren katilimeilar yer almistir. Orta diizeyde yeterli (f:10) boyutunda en
fazla kendini “normal diizeyde” (f:9) olarak degerlendiren katilimcilar yer almustir.
Yetersiz diizeyde (f:9) boyutunda ise en fazla kendini “k6tii” (f:6) olarak degerlendiren

katilimeilar yer almistir.

Kendini “iyi diizeyde” olarak degerlendiren katilimcilar genel olarak egitimle ilgili
kitap okuduklarmi, belgesel ve filmler izlediklerini, egitimle ilgili haberleri ve

geligsmeleri takip ettiklerini ifade etmistir.
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“... kendimi iyi olarak degerlendiriyorum. Belgesel ve film izleme faaliyetlerine sadece
tistiimde sorumluluk olmayan yani bog vakitlerimde katilirim. Egitimle ilgili haberleri,
dergileri nadir olarak takip ederim. Yillik ansiklopedi, makale okuma sayim degisir ama
bu say fazla degil.” (K19).

Kendini “orta diizeyde” olarak degerlendiren katilimcilardan bazilarinin ¢ok az okudugu
halde kendini boyle degerlendirirken, bazilarinin ise kendini daha iyi olabilecek

kapasitede gordiigii i¢in boyle degerlendirdigi goriilebilmektedir.

“Kendimi orta diizey olarak degerlendirebilirim. Haftada birka¢ defa egitimle ilgili
gelismeleri, haberleri takip ederim. Haftada 1 veya 2 kitap okumaya ¢alisirim. Konusu
farklilaswyor.” (K5).

Kendini “yetersiz diizeyde” olarak ifade eden katilimcilardan birinin 6rnek goriisiine

asagida yer verilmistir:

"Kendimi kotii olarak degerlendiriyorum. Belgesel ve film izleme etkinliklerine hig
katilmryorum. Sadece sosyal medyada karsima ¢iktik¢a egitimle ilgili haberleri takip

ederim. Genelde hi¢ okumam.” (K2).

b) Katihmcilarin Aldiklar1t Egitimden Beklentileri ve Nasil Bir Egitim Almak
Istedikleri

Katilimeilarin  goriigleri dogrultusunda aldiklar1 egitimden beklentileri Tablo 1’de

gosterilmistir.

Tablo 1. Katilimcilarin Aldiklar1 Egitimden Beklentileri

Kategoriler Kodlar f
Iyi bir meslek/Is sahibi 8
olmak (K1, K3, K6, K8, K10, K20, K27,
K28)
Kariyer Gelistirme 6
Gelecege Dair (K6, K19, K20, K21, K25, K30)
Beklentiler Kiiltiirlii / Bilgili olmak 3

(K5, K9, K12)
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Iyi bir iiniversite 2
kazanabilmek (K7, K29)
Adil Egitim 2
Aldiklar (K2, K17)
Egitime Dair Faydali egitim 2
Beklentiler (K18, K26)
Bilgi, Beceri, Yeterliligi 2
artirmasi (K21, K24)
Ozgiir Egitim 1
(K4)
Kaliteli egitim alabilmek 1
(K11)
Her alanda* tecriibe 1
kazandirmast (K13)
Sinav odakli olmamasi 1
(K14)
Yetenekleri gelistirmesi 1
(K22)
Anlayisl 6gretmenler 1
(K23)
Beklentisi Beklentileri yok 2
Olmayanlar (K15, K16)

*Gercek yasamda gerekli olan tiim beceriler.

Tablo 1 incelendiginde katilimeilarin egitimden beklentileri gelecege dair beklentiler
(f:19), aldiklan1 egitime dair beklentiler (f:12), beklentisi olmayanlar (f:2) olarak ii¢

kategoride toplanmustir.

Gelecege dair beklentiler kategorisinde iyi bir meslek/is sahibi olmak (f:8) cevabi 6ne
¢ikmistir. Bu cevabi kariyer gelistirme (f:6), kiiltiirlii/bilgili olmak (f:3) ve iyi bir
iniversite kazanabilmek (f:2) goriisleri takip etmistir. Gelecege dair beklentiler

kategorisi konusunda katilime1 goriisleri agsagidaki gibidir:

“Hayallerimin gerceklesmesine basamak olacak bir egitim.” (K6), “Egitimden
beklentim iyi bir meslek sahibi olabilmek.”(KS8).

Aldiklar1 egitime dair beklentiler kategorisinde ise adil egitim (f:2), faydali egitim (f:2)
ve bilgi, beceri, yeterliligi artirma (f:2) gortsleri 6ne ¢ikmustir. Ayrica olusan diger
kodlar ozgiir egitim (fi1), kaliteli egitim alabilmek (f:1), her alanda tecriibe
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kazandirmasi (f:1), smav odakli olmamasi (f:1), yetenekleri gelistirmesi (fi1) ve
anlayight 6gretmenler (f:1) seklindedir. Aldiklar1 egitime dair beklentiler kategorisinde

ornek katilimei goriisleri asagida yer almaktadir.

“Kaliteli, icerigi dolu egitim almak isterim.” (K11), “Egitimin adil olmasini beklerim.

Calisan emegini alsin.” (K17).

Egitimden beklentim yok (f:2) diyen katilimcilar goriislerini “Herhangi bir beklentim
yok.”(K15) ve “Cok bir beklentim yok.”(K16) seklinde ifade etmislerdir.

Katilimeilarin bu beklentilerinin aldiklar1 egitimle karsilanip, karsilanmadigina dair
goriisleri ise karsiliyor (f:6), karsilamiyor (f:14), kismen karsiliyor (f:8) ve beklenti yok
(f:2) seklindedir.

Katilimeilarin nasil bir egitim almak istediklerine dair goriisleri ise Tablo 2’de

sunulmustur.

Tablo 2. Katilimcilarm Nasil Bir Egitim Almak Istediklerine Dair Goriisleri

Kategoriler Kodlar f
Yetenek, ilgi ve beceriye 7
Varolusguluga gore egitim (K12, K16, K18, K23, K24,
Dayanan Egitim K27, K30)
Istege gore egitim 3
(K4, K8, K25)
Sinav/test odakli olmayan 4
(K5, K6, K14, K22)
Verimli ve faydali egitim 3
Pragmatizme (K1, K11, K26)
Dayanan Egitim Uygulamaya ydnelik 2
egitim (K10, K13)
Derslerin az oldugu, ders 1
stirelerinin kisa oldugu (K7)
Is garantisi veren egitim 1
(K9)
Ezbere dayali olmayan 1
(K19)
Ozel okul sistemi gibi 1

(K3)
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Elestirel Egitime Adaletli egitim 2
Dayanan Ozellik (K17, K28)
Olanaklarin fazla oldugu 1
(K2)
Uygulamadaki Simdiki gibi egitim 2
Egitime Dayanan (K15, K29)
Sorumluluk yiiklemeyen 1
Utopik istekler (K20)
Odev verilmeyen 1
(K21)

Tablo 2 incelendiginde katilimcilarin almak istedikleri egitime dair goriisleri bes
kategoride toplanmugtir. Bunlar varolusculuga dayanan egitim (f:10), pragmatizme
dayanan egitim (f:13), elestirel egitime dayanan 6zellik (f:3), uygulamadaki egitime
dayanan (f:2), iitopik istekler (f:2) seklindedir. Olusan bu kategorilerden varolusguluga
dayanan egitim, pragmatizme dayanan egitim ve elestirel egitime dayanan o6zellikte
egitim kategorileri; katilimcilarin agik¢a ifade edemeseler de aslinda siirdiiriilebilir bir

egitim almak istediklerine isaret etmektedir.

Varolusculuga dayanan egitim kategorisinde yetenek, ilgi ve beceriye gore egitim (f:7),
istege gore egitim (f:3) olmak iizere 10 katilimc1 goriisii yer almaktadir. Varolusguluga
dayanan egitim kategorisinde drnek goriis olarak: “Su anki egitim bana agwr ve yorucu
geliyor. Boyle bir egitim sistemi yerine insanlar nerede basariliysa o alanda gelismesini

saglayan bir egitim sistemi isterim.” (K12) ifadesi verilebilir.

Pragmatizme dayanan egitim kategorisinde; sinav/test odakli olmayan (f:4), verimli ve
faydali egitim (f:3), uygulamaya yonelik egitim (f:2), derslerin az oldugu, ders
stirelerinin kisa oldugu (f:1), is garantisi veren egitim (f:1), ezbere dayali olmayan (f:1)

ve ozel okul sistemi gibi (f:1) kodlart olusmustur.

Pragmatizme dayanan egitim kategorisinde yer alan goriiglere 6rnek olarak “Sinaviarn
olmadigr bir egitim sistemi ¢iinkii sinavlar olunca sadece o dersi ge¢mek igin
calisiyoruz ve sonrasinda bilgileri unutuyoruz. Kalici 6grenmeyi saglayan egitim

olmalidw.” (K5) ifadesi verilebilir.
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Elestirel egitime dayanan 6zellik kategorisinde; adaletli egitim (f:2) ve olanaklarin fazla
oldugu (f:1) kodlart olugsmustur. Elestirel egitim kategorisinde yer alan goriislere 6rnek
olarak su goriis verilebilir: “Adaletli, ozel okullarin olmadigi, herkesin ayni egitimi
alabildigi.” (K17).

Utopik istekler kategorisinde ise sorumluluk yiiklemeyen (f:1) ve édev verilmeyen (f:1)
kodlar1 yer almistir. Utopik istekler kategorisindeki katilimci gériislerine drnek olarak:

“Odev verilmeyen bir egitim sistemi isterim.” (K21) ifadesi verilebilir.

c¢. Aldiklar1 Egitimin Okul Disindaki Yasamlarinda Karsilastiklari Durumlara
Katkis1 Hakkindaki Goriisler

Katilimcilarin vermis oldugu cevaplar dogrultusunda simdiye kadar aldiklari egitimin
yasamlarina katkisi olup olmadigiyla ile ilgili olarak 14 katilimci aldiklari egitimin
yasamlarina katkisi oldugunu, 10 katilimci aldiklari egitimin yasamlarina katkist
olmadigint ve 6 katilimci da aldiklar1 egitimin yasamlarina katkisinin kismen oldugu

belirtmiglerdir.

Katilimeilardan aldiklart egitimin yasamlarina katkisi oldugunu diislinenlerin aldiklari

egitimi ne agidan faydali gordiiklerine iliskin goriisleri Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. Katilimeilarin Egitimin Yasama Nasil Katkis1 Oldugu Hakkindaki Goriisleri

Kategoriler Kodlar f
Degerler ve Ahlaki katkilar 3
(K4, K5, K21)
Farkindalik 2
(K20, K16)

Azim ve kararlilik 1

Psiko-sosyal (K6)
Beceriler Bakis agisin1 degistirme 1

(K7)
Kisiyi gelistirme 1

(K8)
Ozgiiven 1

(K3)

Sorun ¢ozme becerisi 1
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(K29)
Okuma-yazma, Matematik, Fizik, 4
Akademik Cografya gibi derslerde 6grenilen (K3, K6, K10, K29)
Beceriler bilgiler
Bilgi Diizeyi 2
(K16, K30)
Mesleki Meslek sahibi olabilme 2
Beceriler (K15, K21)

Tablo 3 incelendiginde katilimcilarin aldiklari egitimin okul disindaki yasamlarinda
karsilastiklart durumlara katkisi hakkindaki goriisleri psiko-sosyal beceriler (f:10),

akademik beceriler (f:6) ve mesleki beceriler (f:2) olarak 3 kategoride toplanmugtir.

Psiko-sosyal beceriler kategorisinde degerler ve ahlaki katkilar (f:3) kodu 6ne ¢ikmistir.
Bu kodu farkindalik (f:2), azim ve kararlilik (f:1), bakis agisin1 degistirme (f:1), kisiyi

gelistirme (f:1), 6zgiiven (f:1) ve sorun ¢ézme becerisi (f:1) gibi goriisler izlemektedir.

“Ahlaki olarak aldigim egitimin hayatima katki sagladigini ve birbirimizi daha iyi

anlayabilmemizi sagladiginm diigtintiyorum.” (K5). (Ahlaki Katkilar)

Akademik beceriler (f:6) kategorisinde ise okuma-yazma, matematik, fizik, cografya

gibi derslerde 6grenilen bilgiler (f:4), bilgi diizeyi (f:2) kodlar1 yer almaktadir.

“Okulda &grendiklerimiz hayatta karsimiza ¢ikabilivor. Ornegin elektrik konusunda

ogrendiklerimiz.” (K10). (Derslerde 6grenilen bilgiler)
Mesleki beceriler kategorisinde meslek sahibi olabilme (f:2) kodu yer almaktadir:

“Evet, bunun sonucunda meslek edinebilmek var. Ayrica egitimde edep, adap da
ogreniliyor. Bunun i¢in egitimin yasama katki sagladigin diistiniiyorum.” (K21).

(Meslek sahibi olma)

Katilimcilarin aldiklart egitimin yasamlarina katkisi olmadigini diisiinenlerin neden

boyle disiindiiklerine iliskin goriisleri Tablo 4°te gosterilmistir.
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Tablo 4. Katilimcilarin Aldiklart Egitimin Yasamlarina Katkist Olmamasi Hakkindaki

Goriisleri
Kategoriler Kodlar f
Sadece sinava yonelik egitim 4
Islevsel olmamasi verilmesi (K13, K17, K22,
K23)
Olmak istedikleri meslege yonelik 3
olmamasi (K12, K23, K24)
Yasama yonelik faydali bilgiler 2
olmamasi (K11, K26)
Uygulamali egitim verilmemesi 1
(K9)
Kisisel ozelliklere Ilgiye yonelik degil 1
gore olmamasi (K27)

Tablo 4 incelendiginde katilimcilarin aldiklari egitimin yasamlarma nigin katkist
olmadigi hakkindaki goriislerinin islevsel olmamasi (f:10) ve kisisel 6zelliklere gore

olmamasi (f:1) kategorilerinde toplandig1 goriilmektedir.

Islevsel olmamas: kategorisinde sadece smava yonelik egitim verilmesi (f:4) kodunun
one ¢iktig1 goriilmektedir. Verilen diger goriislerin ise olmak istedikleri meslege yonelik
olmamasi (f:3), yasama yonelik faydali bilgiler olmamasi (f:2), uygulamali egitim
verilmemesi (f:2) oldugu goriilmektedir. Sinava yonelik egitim verilmesi konusunda bir
ogrenci “Meslek sahibi olunca bu bilgiler ise yaramayacak sadece sinava ydnelik

bilgiler bunlar.” (K23) seklinde goriis bildirmistir.

Kisisel ozelliklere gore olmamasi kategorisinde ise ilgiye yonelik degil (f:1) kodunun

oldugu goriilmektedir. Ornek katilime1 gériisii soyledir:

“Temel konular haricinde her dersten bu kadar detaya girilmesi yasamima katk

saglamiyor. Bunun yerine herkes ilgi duydugu dersleri detayli 6grenebilir.” (K27).

Aldiklar1 egitimin yasamlarma katkisinin kismen oldugunu disiinen bir Ornek

katilimcinin ise goriisii soyledir:
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“Kismen. Matematik, fizik, biyoloji, cografya gibi derslerin giinliik yasamda isime
yarayacagim diigimmiiyorum. Ingilizce, Almanca, Edebiyat gibi derslerin giinliik

hayatta isime yarayacagini diigtintiyorum.” (K18).

Katihmeilarin Siirdiiriilebilir Gelisme ile lgili Bilgilerini Ortaya Cikarmak Uzere

Sorulan Sorulara iliskin Goriisleri
a) Siirdiiriilebilir Gelisme Hakkindaki Bilgileri

Katilimcilarin tamaminin stirdiiriilebilir gelisme hakkinda herhangi bir bilgi sahibi
olmadigi goriilmektedir. Katilimeilarin siirdiiriilebilir gelisme konusundaki goriisleri
daha 6nce bu ifadeyi duydugunu ifade edenler “haberdar” (f:5) ve daha 6nce bu ifadeyi
hi¢ duymadigini ifade edenler “haberdar degil (f:25)” olarak iki boyutta toplanmustir.

Katilimcilarin bu konudaki 6rnek ifadelerine agagida yer verilmistir:
“Bu konuda hichir bilgim yok.” (K3), “Bilgim yok.” (K11).
Bu konuya iligkin tahmin yiiriitmeye yonelik 6rnek katilimcilarin ifadeleri soyledir:

“Bilmiyorum, tahminen ¢ok calisip gelisebilecegimiz.” (K8), “Bilgim yok, gelisimi

stirdiirme olabilir diye tahmin ediyorum.”(K12).

Haberdar olan katilimcilarin nereden duydugunu hatirlamayanlar (f:3) ve televizyondan

duyanlar (f:2) olarak iki alt boyuta ayrildigi goriilmektedir.

“Televizyondan duydum sadece. Bir sey bildigim soylenemez.” (K2), “Birka¢ kez
duydum ama bilgim yok bu konuda.” (K28).

b) Ekolojik Sistem, Ekonomik Sistem, Yasam Kalitesi Olarak Memnuniyet Algilar:

Katilimcilarin ekolojik sistem, ekonomik sistem ve yasam kalitesi olarak memnuniyet
algilan ti¢ farkli diizeyde ele alinmistir. Katilimcilar (f:17) ekolojik sistemden memnun
olmayanlar, (f:12) ekolojik sistemden memnun olanlar ve (f:1) kismen memnun olanlar
seklinde farkli goriisler belirtmistir. Katilimcilarin yarisindan fazlasinin (%58) ekolojik
sistemden memnun olmadiklarini ifade ettikleri goriilmistiir. Katilimcilarin ekolojik

sistem ile ilgili memnun olmadiklar1 durumlar Tablo 5’te verilmistir.
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Tablo 5. Katilimcilarin Ekolojik Sistemden Memnuniyetsizlik Sebepleri

Kategoriler Kodlar
Cevrenin yeterince yesil 6
olmamasi (K4, K14, K24, K26,
K27, K28)
Cevrenin kirli olmast 6
Memnun Degilim (K7, K12, K17, K18,
K22, K28)
Carpik yapilanma 4
(K9, K17, K21, K23)
Hayvanlara zarar verilmesi 2
(K16, K24)
Doganin tahrip edilmis 2
olmasi (K2, K20)

Tablo 5 degerlendirildiginde ekolojik sistemden memnun olmadigin1 sdyleyen
katilimcilarin memnun olmama sebeplerinin baginda ¢evrenin yeterince yesil olmamast
(f:6) ve cevrenin kirli olmasi (f:6) gelmektedir. Ayrica katilimeilarin ¢arpik yapilanma
(f:4), hayvanlara zarar verilmesi (f:2) ve doganin tahrip edilmesi (f:2) sebepleriyle
¢evreden memnun olmadiklarmi ifade ettikleri goriilmektedir. Katilimcilarin 6rnek

ifadelerine asagida yer verilmistir:

“Cevre temiz ve diizenli degil.” (K17), “Su bol degil, yeterince yagmur yagmiyor ¢tinkii
doga tahrip edilmig durumda.” (K20).

Katilimeilar ekonomik sistemden memnun olmayanlar (f:21) ve ekonomik sistemden
memnun olanlar (f:9) seklinde iki goriis bildirmis olup, katilimcilarin biiyiik
cogunlugunun (%70) ekonomik sistemden memnun olmadiklarini ifade ettikleri
goriilmiistiir. Katilimeilarin ekonomi ile ilgili olarak memnun olmadiklari durumlar

Tablo 6’da gosterilmistir.

Tablo 6. Katilimcilarin Ekonomik Memnuniyetsizlik Sebepleri

Kategoriler Kodlar f

10
Gelir Adaletsizligi (K7, K12, K15, K17,
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K18, K20, K21, K22,

K24, K28)
Enflasyon 4
(Pahalilik) (K1, K10, K14, K26)
Memnun Degilim Yoksulluk 3
(Ekonomik Yetersizlik) (K9, K23, K27)
Devaliiasyon 1
(Paranin Degerinin Diigmesi) (K2)
Istikrarsizlik 1
(K4)
Uretim-Tiiketim Dengesizligi 1
(K11)
Ekonominin Gelismemis 1
Olmasi (K16)

Tablo 6 incelendiginde ekonomiden memnun olmadigimi sdyleyen katilimcilarin
memnun olmama sebeplerinin baginda gelir adaletsizligi (f:10) gelmektedir. Ayrica
katilimcilarin enflasyon (pahalilik) (f:4), yoksulluk (ekonomik yetersizlik) (f:3),
devaliiasyon (f:1), istikrarsizlik (f:1), tiretim-tiikketim dengesizligi (f:1) ve ekonominin
gelismemis olmasi (f:1) gibi sebeplerle ekonomiden memnun olmadiklarimi belirttikleri

goriilmektedir. Asagida katilimcilarin bu konudaki 6rnek ifadelerine yer verilmistir:

“Fkonomiden memnun degilim ¢iinkii insanlarin esit kazanct olmasint isterim.” (K12);

“Fiyatlar ihtiyaglar: karsilamaya elverisli, uygun olmali.” (K14).

Katilimcilar yagam kalitesinden memnuniyetlerini kismen memnun olanlar (f:13),
memnun olanlar (f:12) ve memnun olmayanlar (f:5) seklinde goriislerini belirttikleri

goriilmektedir. Katilimcilarin bu konudaki 6rnek ifadelerine asagida yer verilmistir:

“Yasam kalitemden ¢ok fazla memnun degilim.” (K4), “Su anki yasamimdan ¢ok
memnun degilim, daha iyi olabilir.” (K12).

Katilime1 goriisleri incelendiginde genel olarak c¢evresel ve ekonomik sistemden
memnuniyet durumlarina paralel olarak cevap verdikleri goriilmektedir. Bir katilimeinin

goriisii bu durumu destekler niteliktedir.

“Yasam kalitesinin iyi olmasi i¢in ekonominin ve sosyal iligkilerin iyi olmasi gerekir. Bu

sebeple kismen memnunum.” (K21).
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c) Nasil bir diinyada yasamak istedikleri

Katilimeilarin genel olarak nasil bir diinyada yasamak istedikleri sorusuna vermis
oldugu cevaplar; ekolojik, ekonomik ve sosyal yapi kategorileri altinda toplanmig ve

Tablo 7°de verilmistir.

Tablo 7. Katilimcilarin Genel Olarak Nasil Bir Diinyada Yasamak Istedikleri

Kategoriler Kodlar f
Adaletli 5
(K2, K17, K18, K24, K27)
Esit 4
(K16, K18, K19, K25)
Demokratik Ortam Ozgiir 4
(K9, K22, K25, K27)
Giivenli 1
(K12)
Kadina Siddetin 1
Olmadig1 (K11)
Cehaletin Olmadig: 1
(K24)
7
Mutlu/Huzurlu (K4, K5, K6, K10, K13, K14,
K21)
Iyilik Dolu 1
(K30)
Deger Odakl Sevgi Dolu 1
(K10)
Empati Olan 1
(K23)
Onyargisiz 1
(K22)
Ahlakli 1
(K1)
Rahat/Sikintisiz 2
(K16, K28)
Utopik Ortam Bedava 1
(K26)
Viriissiiz 1
(K29)

Degismeden Kalmasi Simdiki gibi 1
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(K3)

Tablo 7 incelendiginde katilimcilarin goriislerinin demokratik ortam (f:16), deger
odakli (f:12), Gitopik ortam (f:3) ve degismeden kalmasi (f:1) seklinde dort kategoride
toplandig1 goriilmektedir. Katilimcilar tarafindan en fazla mutlu/huzurlu (f:7) yanitinin
verildigi, sonrasinda adaletli (fi5), esit (fi4) ve Ozgiir (fi4) gorislerinin geldigi
goriilmektedir. Diger verilen goriislerden bazilari ise rahat/sikintisiz (f:2), iyilik dolu
(f:1), sevgi dolu (f:1) vb.dir. Katilimcilarin bu konudaki 6rnek ifadelerine asagida yer

verilmistir:

“Daha ahlakli, daha temiz, kadinlarin, hayvanlarin katledilmedigi bir diinyada, is
ahlakinin, davramiglarin daha iyi oldugu bir diinyada yasamak isterdim.” (K1);
“Adaletli, herkesin esit oldugu bir hayat isterim.” (K2).

Katilimcilarin ekolojik bakimdan nasil bir diinyada yasamak istedikleri kategorisine

iligkin bulgular Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8. Katilimeilarin Ekolojik Bakimdan Nasil Bir Diinyada Yasamak Istedikleri

Kategoriler Kodlar f

Yesil/Yemyesil 13
(K4, K5, K7, K11, K14, K17,
K18, K22, K24, K26, K27,
K28, K29)

Temiz 11
(K1, K5, K10, K12, K15, K17,
K18, K22, K25, K28 K30)

Diizenli 3
(K21, K23, K17)

Cevresel olarak Dogast Bozulmamis 2

(K2, K9)
Dogaya Saygili /Duyarlt 2

Olunan (K8, K19)
Hayvanlarla I¢ ice 2

(K16, K24)
Simdiki gibi 2

(K6, K13)

Kaynaklarin Tiikenmedigi 1
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(K20)

Kiiresel Isinmanin Olmadigt 1
(K25)

Tablo 8 incelendiginde ekolojik bakimdan nasil bir diinyada yasamak istedikleri
sorusuna iligkin katilimcilarin en fazla yesil/yemyesil (f:13) ve temiz (f:11) seklinde
goriislerinin oldugu anlagilmaktadir. Diger verilen goriisler arasinda diizenli (f:3),
dogasi bozulmamis (f:2), dogaya saygili /duyarli olunan (f:2) vb. oldugu goriilmektedir.

Ornek katilime: gbriisleri asagida verilmistir:

“Temiz, kiiresel isinmamn olmadigi, denizlerin kirlenmedigi bir dogada yasamak
isterim.” (K25), “Yemyesil agaglar, tertemiz masmavi denizler olmaly, kirlilik degil.”
(K28).

Katilimeilarin ekonomik sistem bakimindan nasil bir diinyada yasamak istediklerine

iligkin goriisleri Tablo 9°da verilmistir.

Tablo 9. Katilimcilarin Ekonomik Sistem Bakimindan Nasil Bir Diinyada Yagamak

Istedikleri
Kategoriler Kodlar f
Herkesin refah iginde yasadigi 9
(K6, K9, K15, K18,
K19, K20, K21, K27,
K28)
6
Herkes i¢in esit imkanlar (K1, K5, K8, K10, K22,
K24)
Fiyatlarin artmadigi/ucuz 4
Ekonomik olarak oldugu (K2, K14, K25, K29)
Simdiki gibi 2
(K3, K13)
Herkesin hak ettigini 2
kazandigi/Adil (K17, K30)
Her seyin iicretsiz oldugu 2
(K23, K26)

Esit gelir diizeyi 2
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(K7, K12)
Bol kazangl 1
(K4)
Zenginlik 1
(K16)
Uretim-Tiiketim dengesi olan 1
(K11)

Tablo 9 incelendiginde katilimcilarin ekonomik olarak nasil bir diinyada yasamak
istedikleri sorusuna en fazla herkesin refah iginde yasadigi bir diinya (f:9) cevabii
verdikleri goriilmektedir. Bu cevabi herkes igin esit imkanlar (f:6), fiyatlarin
artmadigi/ucuz oldugu (f:4), simdiki gibi (f:2), herkesin hak ettigini kazandigi/adil (f:2)
ve her seyin licretsiz oldugu gorisleri takip etmektedir. Birer katilimci da bol kazangli,
esit gelir diizeyi, zenginlik ve iiretim-tiiketim dengesi olan goriislerini de Ornek

katilimc goriisleri asagida verilmistir:

“Zengin fakir ayrimi olmadan herkesin refah icinde yasadigi bir hayat.” (KG6),
“Fiyatlarin ihtiyaglart karsilamaya elverigli, uygun oldugu bir ekonomi.” (K14).

Katilimeilarin = sosyal/toplumsal yap1 kategorisinde nasil bir diinyada yagamak

istediklerine iliskin goriisleri Tablo 10°da verilmistir.

Tablo 10. Katilimcilarin Sosyal/Toplumsal Yap1 Olarak Nasil Bir Diinyada Yasamak

Istedikleri

Kategoriler Kodlar f
Aktif / Eglenceli 5

(K4, K7, K14, K19, K24)
Yardimlagma /Dayanigsma 5

olan (K5, K19, K20, K21, K22)
Sevgi dolu / sefkatli 4

(K10, K24, K25, K30)
Saygili/Terbiyeli 4
(K5, K6, K11, K25)
Simdiki gibi 3
(K3, K13, K15)

Sosyal/Toplumsal yap: Dost /Arkadas canlisi 3

olarak (K25, K16, K27)
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Esit 3
(K2, K12, K18)

Insanlarin birbirine iyi 3
davrandigi (K1, K28, K30)

Kavgasiz/Barisgil 3
(K6, K9, K26)

Ozgiir/Rahat 2

(K17, K22)
Onyargisiz 1
(K9)

Tablo 10 degerlendirildiginde katilimcilardan en fazla aktif/eglenceli (f:5) ve
yardimlagma/dayanigma olan (f:5) goriislerinin alindigi, bunlar1 sevgi dolu/sefkatli (f:4)
ve saygili/terbiyeli (f:4) goriislerinin izledigi goriilmektedir. Diger goriislerin dost
/arkadas canlist (f:3), simdiki gibi (f:3), esit (f:2), insanlarin birbirine iyi davrandigi
(f:2), kavgasiz/bariseil (f:3), 6zgiir/rahat (f:2) ve 6nyargisiz (f:1) oldugu goriilmektedir.

Ornek katilimei goriisleri asagida verilmistir:

“Herkesin sevgi dolu oldugu bir sosyal yasam isterim.” (K10), “Aktif bir sosyal yasam
olsun. Gezebilelim, gorebilelim.” (K14).

TARTISMA VE SONUC

Elestirel diigiinebilme, problem ¢6zme, iletisim, is birligi, yaraticilik, bilgi
okuryazarligi, medya okuryazarligi, bilgi ve iletisim teknolojileri okuryazarligi ve esnek
distinebilme  bireylerin  sahip olmast istenen c¢agimizin becerileri arasinda
goriilmektedir. Okuma kiiltiiri, ulusal ve uluslararas1 giincel bilgilerin takibi, bilgiyi
anlamlandirabilme ve gergekle iligkilendirebilme siirdiiriilebilir egitimin iglevsellik alt
boyutuna isaret eden bulgular saglamaktadir. Bu amacgla calisgmada siirdiiriilebilir
egitime dair farkliliklari belirlemeye yonelik katilimeilarin kendi yillik okuryazarlik
diizeylerine iliskin goriisleri sorulmustur. Katilimeilarin ¢ogu (%67) kendini yeterli ve
orta diizeyde yeterli olarak degerlendirmistir. Katilimcilarin genel olarak kendi
okuryazarlik diizeylerini degerlendirme konusunda daha 6nceden hi¢ diisiinmedikleri ve

kendilerini nasil degerlendirecekleri noktasinda kararsiz kaldiklar1 da goriilmistiir. Bu
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durum genel olarak test agirlikli olarak disaridan degerlendirmeye tabi tutulmalarimin
sonucu olarak 6z degerlendirme ve elestirel diigiinme yeteneklerinin az geligsmis olmasi
seklinde yorumlanabilir. Bu yorum Akilli’nin (2012) yaptig1 “lIkégretim sekizinci simf
Ogrencilerinin  elestirel  diisiinme  egilimleri ve  yaraticihik  diizeylerinin
degerlendirilmesi” baglikli calismasinda arastirmaya katilan 6grencilerin %93,6’sinin
diistik diizeyde elestirel diisiinme egilimine sahip oldugu bulgusu ile ortigmektedir.
Balc1 (2009) arastirmasinda Ogrencilerin genel anlamda okuma aliskanligina iligkin
tutumlarinin orta ve iist diizeyde oldugunu tespit etmistir. Akkaya ve Ozdemir (2013)
yaptiklart arastirmada ortadgretim Ogrencilerinin okumaya yonelik tutum diizeyini
%60,6 oraninda yiksek olarak bulmustur. Okumaya dair olumlu tutumlara sahip olsalar
da 6grencilerin bu tutumlarimi davranmisa doniistiirme konusunda problem yasadiklarini
gosteren arastirmalar da bulunmaktadir. Akbaba (2017) arastirmasinda Tiirkge
Ogretmeni adaylarmin okuma tutumlarinin yiiksek olarak bulunmasina karsin okuma
aligkanliklarinin istenilen diizeyde olmadigini belirlemistir. Bu noktada ortaya ¢ikan

sonug egitimin islevsellik boyutunda sorun olduguna isaret etmektedir.

Arastirmada katilimcilarin  ¢ogunun aldiklart egitimi hayata doniik bulmadiklart
gdriilmiistiir. Ogrenecekleri bilgilerin hayatta gerekli olmadigim diisiinen dgrencilerin
sadece dersi gegmek amaciyla bilgileri ezberleyecekleri agiktir. Oysa derslerin hayata
doniik olmas bilgiyi igsellestirmelerini ve kalici olarak 6grenmelerini saglayacaktir
(Koybast Semin, 2022). Sener (2018) arastirmasinda 6gretmenlere Milli Egitim sistemi
icinde yasadiklar1 giincel sorunlari sormus ve program boyutunda en 6nemli sorunun
miifredat kaynakli oldugu ortaya cikmistir. Miifredatin hem yogun olmasi hem de
hayata gorelikten uzak olmasi sorun olarak degerlendirilmigtir. Arastirmamizin bu
sonucu egitim sisteminde kritik bir bulgu olup iizerinde arastirilma yapilmasi gereken

“Egitim nasil hayata doniik hale getirilebilir? ” sorusunu akla getirmistir.

Nasil bir egitim almak istediklerine dair katilimeilarin goriisleri incelendiginde genel
olarak siirdiiriilebilir egitimin islevsellik boyutuna isaret eden isteklerinin oldugu
goriilmekte ve katilimcilarin aldiklari egitimin faydali olmasimi bekledikleri ve

ogrendikleri bilgilerin hayatta bir karsiliginin olmasini istedikleri anlasilmaktadir. Bu
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konuda zorunlu egitim kapsaminda yapilan bir ¢alismaya ulagilamamistir fakat lisans ve
lisansiistii calismalar incelendiginde Ozeng (2017) ve Aydemir ve Cam’in (2017)
arastirma sonuglar1 goze ¢arpmaktadir. Ozeng (2017) yaptig1 calismasinda 6grencilerin
egitim aldiklar fakiilteleri bireysel anlamda kisiligine olumlu yonde katkida bulunacak,
hayata atilip kendi ayaklari iizerinde durmay1 saglayacak ve mesleki yeterlilik
edindirecek kurumlar olarak gordiiklerini tespit etmistir. Bu 6zellikler aldiklar1 egitimi
islevsel olarak gordiiklerini gostermektedir. Aydemir ve Cam (2017) da yaptifi
arastirmasinda Ogrencilerin aldiklar1 egitimin beklentilerini karsilamasi durumunda

egitimin iglevsel oldugundan s6z edilebilir olabilecegi sonucuna ulasmistir.

Arastirmada katilimcilarin yaklagik yarisinin (%47) aldiklar1 egitimin beklentilerini
karsilamadig1 seklinde goriis belirttigi goriilmiistiir. Katilimcilarin nasil bir egitim
istedikleri incelendiginde dogrudan ifade edemeseler de siirdiiriilebilir egitimin
ozelliklerinden bahsettikleri goriilmiistiir. Bu konuda zorunlu egitim kapsaminda
yapilmis bir arastirmaya rastlanamadig icin lisans ve lisansiistii 6grencileri lizerinde
yapilan arastirmalar incelendiginde benzer olarak Caliskan (2007) “Egitim-issizlik ve
yoksulluk iliskisi” isimli calisgmasinda egitim seviyesi ile isgiiciine katilim orani, issizlik
ve yoksulluk arasindaki iligkiyi analiz etmis ve issizlik oranlari agisindan egitim
sisteminin beklentileri karsilamadig1 sonucuna ulagmistir. Alabas, Kamer ve Polat da
(2012) yaptiklar1 aragtirma sonucunda Ogrencilerin yaridan fazlasinin kaydoldugu

programin beklentilerini karsilamadigi seklinde goriis belirttigi sonucuna ulagmustir.

Arastirmada katilimeilarin siirdiiriilebilir gelisme hakkindaki bilgilerine iliskin sorulara
verdikleri cevaplar incelendiginde bu arastirmanin kritik sonuglarindan biri olarak
katilimeilarin  tamaminin bu konu hakkinda herhangi bir bilgiye sahip olmadig
goriilmiistir. Benzer sekilde Demir ve Atasoy (2021) “Ortaokul ogrencilerinin

1

stirdiiriilebilir kalkinmaya yonelik algilarimin  incelenmesi” isimli ¢alismalarinda
ogrencilerin cogunun siirdiiriilebilir gelisme kavraminin farkinda bile olmadigini tespit
etmistir. Bu kavrami hi¢ duymayan Ogrenci sayisi olduk¢a fazla iken (%83,3),
duydugunu sdyleyen ogrencilerin 6nemli bir kisminin da siirdiiriilebilir gelisme

kavramindan ne kastedildigini bilmedikleri belirlenmistir. Belen (2020) de ortadgretim
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ogrencilerinin  siirdiiriilebilir ¢evre hakkindaki bilgi, tutum ve davraniglarinin
belirlenmesine yonelik olarak yaptig1 caligmada &grencilerin bilgi diizeylerinin disiik
oldugunu vurgulamistir. Farkli olarak Ates (2018) yaptigi caligmada Ogretmen
adaylarmin siirdiiriilebilir gelisme kavramina yonelik bilgilerinin yeterli diizeyde
oldugunu belirlemistir. Lisans 6grencileri iizerinde yapilan bu arastirmada yas ve egitim
faktoriiniin etkisiyle stirdiiriilebilir gelisme kavramima yonelik bilgilerinin  yeterli

diizeyde oldugu sonucuna ulasildigini sdylemek miimkiindiir.

Arastirmada siirdiiriilebilir gelismenin kapsamlarindan biri olan ekolojik sistem ile ilgili
olarak katilimcilarin ¢ogunun ekolojik sistemden memnun olmadigini ifade ettigi
goriilmiistiir. Katilimeilarin verdikleri cevaplar gevrelerinde olup bitenlerin farkinda
olduklarim, g¢evre problemlerini 6nemsediklerini ve daha giizel bir ¢evrede yasamak
istediklerini gostermektedir. Ersoy ve Tirkkan (2010) 6grencilerin ¢izdikleri
karikatiirlere yansittiklart sosyal ve cevresel sorunlari inceledikleri arastirmalarinda,
ogrencilerin karikatiirlerinde yerel diizeyde ¢evresel sorunlarin yani sira kiiresel 1sinma,
hava kirliligi gibi kiiresel ¢evre sorunlarini da ele aldiklarini gérmiistiir. Yine benzer bir
calismada Yardimci ve Bagh Kilig (2010) g¢ocuklarin goziinden ¢evre sorunlarini
arastirdiklar1 ¢alismalarinda, ¢ocuklarin biiyiik ¢ogunlugunun cesitli ¢evre sorunlarini
dile getirdikleri vurgulamslardir. Ozdemir Ozden ve Ozden (2015) arastirmalarinda
Ogrencilerin insanlarin ortak sorunlari olarak degerlendirilebilecek O6nemli gevre
sorunlarmin  farkinda olduklarim1 tespit etmislerdir. Ilgili calismalarin sonuglari
arastirmamizda ki bulgularla ortiismekte ve ¢ocuklarin kiiresel ¢apta yasanan sorunlara

kars1 ilgili ve duyarli olduklarini géstermektedir.

Caligsmada siirdiiriilebilir gelismenin kapsamlarindan biri olan ekonomik sistem ile ilgili
olarak katilimcilarin biiylik ¢ogunlugunun (%70) ekonomik sistemden memnun
olmadigi sonucuna ulasilmistir. Katilimeilarin memnun olmama nedenlerinin baginda
gelir adaletsizligi gelmektedir. Kanmaz (2019) 7. ve 8. smf Ogrencilerinin
strdiiriilebilir gelismeye yonelik tutumlarini belirlemeye yonelik olarak yaptig:
calismasinda dgrencilerin siirdiiriilebilirlik tutumlarinin en yiiksek degerde ekonomik

stirdiiriilebilirlik boyutunda oldugunu, daha sonraki en yiiksek degerin g¢evresel
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stirdiiriilebilirlik boyutunda oldugunu, en diisiik olarak ise sosyal siirdiiriilebilirlik
tutumlarinin oldugunu bulmustur. Siirdiiriilebilir gelismenin sosyal boyutunun diisiik
olmasi, bu boyutun i¢inde egitimin de yer almasi, 6grencilerin bu konuda tutumlarinin

olumsuz oldugunu gostermektedir.

Calismada siirdiirtilebilir gelisme kapsamlarindan biri olan sosyal/toplumsal hayat ile
ilgili olarak katilimcilarin genel olarak cevresel sistem ve ekonomik sistemden
memnuniyet durumlarina paralel olarak hayat memnuniyetlerinin de ayni1 sekilde oldugu
goriilmiistiir. Benzer sekilde Gocen (2015) yaptigi g¢alismasinda genglerin hayat
memnuniyeti {izerinde sosyo-ekonomik durum gibi birgok faktoriin etkili oldugunu ve
ekonomik olarak rahat harcama yapma olanagina sahip olan ¢ocuklarin diger ¢ocuklara
gore hayatlarindan daha ¢ok memnun olduklari sonucuna ulasilmistir. Acat (2019) da
hayat memnuniyeti ile harcama durumlart arasindaki iligkiyi belirlemek amaciyla
yaptigi analiz sonucunda, bireylerin ekonomik durumlarmin artmasiyla hayat
memnuniyet diizeylerinin de dnemli diizeyde arttigini tespit etmistir. Korkmaz, Germir,
Yiicel ve Giirkan (2015) yaptiklari ¢alisma sonucunda bireyin yagam tarzinin iginde
yasadigi sosyal ¢evre ile olan iliskilerinin ve bu sosyal ¢evrenin nicel ve nitel bir biitiin

olarak hayat kalitesi kavramiyla ifade edildigini belirtmislerdir.

Arastirmada katilimcilarin en fazla mutluw/huzurlu olduklart bir diinyada, sonrasinda
adaletli, esit ve Ozgiir, rahat/sikintisiz, iyilik dolu, sevgi dolu vb. bir diinyada yasamak
istedikleri ortaya ¢ikmistir. Yigittir (2012) yaptig1 arastirmasinda 6grencilerin 6nemli
bir kismimin 6zellikle ¢evre ve doga ile ilgili degerler basta olmak {izere bireysel ve
toplumsal degerlere 6nem verdikleri sonucuna ulasmustir. Ogrencilerin en fazla
yasamlarinda olmasini istedikleri degerlerin basinda c¢evre temizligi, sevgi, saygi,
yardimseverlik, iyi insan olma, hosgori, diristlik, ¢evreye duyarli olma ve doga
sevgisi vb. gelmektedir. Diktas ve Uztemur’un (2016) yaptiklar arastirmada ise
ogrencilerin ozellikle esitlik ve hosgorii kavramlarina vurgu yaptiklari goriilmektedir.
Bu da dgrencilerin hayatlarinda neyi 6nemli gérdiiklerini ve nasil yasamak istediklerini

gosteren bilgiler olarak degerlendirilebilir.
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Arastirmada katilimcilarin - yasamak istedikleri ¢evre konusundaki goriislerinin
stirdiiriilebilir ¢evrenin 6zelliklerine isaret ettigi goriilmiistiir. Arastirmada katilimcilarin
genel olarak herkes i¢in adaletli ve esit bir ekonomik diizen istedikleri goriilmiistiir. Bu
durum gelecege siirdiriilebilir gelisme acisindan umutlu bakmamizi saglayabilir.
Girliik’e (2010) gore stirdiiriilebilir gelismenin saglanmasinda sosyal ve ekonomik
boyutlar; gelir dagilimi, igsizlik sorunlarinin ¢6ziimii ve yoksullugun azaltilmasi gibi
konularla etkilesim igindedir. Sosyal ve g¢evresel boyut gelir dagilimindaki esitlik

yaninda, dogal kaynaklarin da esit sekilde kullanimini 6ngoriir.

Arastirmada katilimcilara nasil bir sosyal yasam istedikleri soruldugunda katilimcilarin
toplumsal yasam baglaminda en fazla aktif/eglenceli bir yasam istedikleri goriilmiistiir.
Bu durum katilimcilarin pandemi siirecinde sosyal hayattan uzaklagmis olmalart veya
ergenlik caginda olup genglik enerjisine sahip olmalar1  vb. Ozelliklerden
kaynaklanabilir. Aver Aksoy da (2021) calismasinda izolasyon, karantina ve eve
kapanma siirecinde sosyal iligkilerin kisitlandigini ifade etmistir. Bu bulgu ¢aligmamizin

sonucu ile ortiismektedir.
Oneriler
Arastirmadan elde edilen sonuglara gore asagidaki hususlar 6nerilmektedir:

Katilimeilarin  siirdiiriilebilir egitimle ilgili bilgilerinin yetersiz oldugu bulgusuna
dayanarak; ogretmen egitimlerinde stirdiiriilebilir egitim programimin alt boyutlarini
(cevreye duyarlik, etik ilkeler, islevsellik, biitiine katki bilinci, paylasimcilik) icerecek

sekilde egitim programlarina yer verilebilir.

Katilimeilarin tamaminin siirdiiriilebilir gelisme hakkinda herhangi bir bilgi sahibi
olmadig1 gorildiiglinden Ogretim programlarinda siirdiiriilebilir gelismeye dair

kazanimlar yer alabilir.

Ogrencilerin aldiklar egitimden memnun olmamalarinin sebepleri egitim uzmanlar,
ebeveynler ve ogrenciler boyutlarinda ¢alismalar yapilarak arastirilabilir. Egitim

politikacilari tarafindan 6gretim programlart yeniden ele alinabilir.
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Siirdiiriilebilir gelismenin kapsamlarindan biri olan ekolojik sistem memnuniyetlerine
iliskin olarak Kkatilimcilarin nasil bir ¢evrede yasamak istedikleri konusunda gorisler
strdiirtilebilir ¢evreyi isaret etmektedir. Bu isteklerinin yasadiklari bolgede vali,
kaymakam, belediye baskanlar1 vb. yoneticilere iletilmek iizere dgrenciler i¢in sosyal

eylemlere katilma platformlar: olusturulabilir.

Strdiiriilebilir gelismenin kapsamlarindan biri olan ekonomik sistem memnuniyetlerine
iligkin  olarak  Ggrencilerin  ekonomik sisteme dair isteklerinin  karsilanip
karsilanamayacagi ve neler yapilabilecegi konusunda ilgili mecralarla iletigim kurmalar1

ve network gibi aglarla seslerini duyurmalari 6nerilebilir.

Ulkemizde &grenci goriislerine gore siirdiiriilebilir egitimi ele alan calismalarin kisith
olmasi bu konuda arastirmalara ihtiya¢ oldugunu gostermektedir. Arastirma ortadgretim
ogrencileri ile yliritilmiis olup ayni arastirma ortaokul ve {iniversite 6grencileri ile de

yapilabilir.
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SUMMARY

Introduction

With the industrial revolution, both population growth and concentration in mass cities, the
departure of forests, concretization, the children of impoverishment against the increase in
wealth, the environment, natural evacuations, many changes that will put our lives and our future
in danger have begun to affect the world. The obvious implementation of the results of these
results today has necessitated urgent intervention (Bulut and Cakmak, 2018).

In the process of industrialization in the 18th century, production and consumption were
increased by using natural resources irresponsibly for economic purposes, and the focus was on
the effort to increase the level of development and welfare. All these actions have led people not
to question what should be done and what direction should be taken. As a result of the inquiry, it
is seen that people's social contexts are in search of living in cooperation rather than
overwhelming competition and selfishness, justice in income distribution and ecological wealth
(Myers, 2015).

Method

This research was designed as a phenomenology study, one of the qualitative research designs.
The phenomenology method was chosen in order to define and explain the meanings created by
the participants regarding sustainable development and sustainable education.In order to collect
healthy and safe data, the universe of the study was determined as 9th grade students due to
reasons such as being away from the stress of university exams, suitable course load and having
time for applications. Demographic information form and semi-structured interview form were
used as data collection tools of the research. The semi-structured interview form prepared by the
researchers was prepared by making use of the sustainable development and sustainable
education literature..

Results and Conclusion

In the study, the opinions of the participants on their annual literacy levels were asked to
determine the differences in sustainable education. In the study, it was observed that most of the
participants did not find the education they received life-oriented. When the opinions of the
participants about what kind of education they want to receive are examined, it is seen that they
generally have wishes pointing to the functionality dimension of sustainable education, and it is
understood that the participants expect the education they receive to be useful and they want the
information they learn to have a counterpart in life.

When the participants were examined what kind of education they wanted, it was seen that they
talked about the characteristics of sustainable education even though they could not express it
directly. When the answers given by the participants to the questions about their knowledge about
sustainable development were examined, it was seen that not all of the participants had any
knowledge about this subject, as one of the critical results of this research.
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Ek-1. Arastirma Goriisme Sorulari

1. Egitimle ilgili y1llik okuryazarlik diizeyinizi nasil degerlendirirsiniz?

Sonda: Gorsel okuryazarlik olarak egitimle ilgili belgesel, film izleme vb. faaliyetlerine
yilda kag kere katilirsiniz?

Sonda: Medya okuryazarlik olarak egitimle ilgili haberleri okuma, dergileri takip etme
sikliginiz nedir?

Sonda: Bilgi okuryazarlik olarak egitimle ilgili ka¢ kitap, ansiklopedi, makale
okursunuz?

2. Siirdiiriilebilir gelisme hakkinda bilgi diizeyiniz nedir?

Sonda: Bu konu hakkinda neler biliyorsunuz?

3. Su anki yasaminizdan memnun musunuz?

Sonda: Cevre, ekonomi, yasam kalitesi olarak yasadiginiz hayattan memnun musunuz?
4. Nasil bir diinyada yasamak istersiniz?

Sonda: Yagamak istediginiz hayatin dogasinin nasil olmasini isterdiniz?

Sonda: Yagamak istediginiz hayatin ekonomik sisteminin nasil olmasini isterdiniz?
Sonda: Yagamak istediginiz hayatin sosyal yasaminin nasil olmasini isterdiniz?

5. Aldigimiz egitimden beklentileriniz neler?

Sonda: Bu beklentilerin aldiginiz egitimle karsilandigini diigiiniiyor musunuz?

Sonda: Nasil bir egitim almak istersiniz? Nigin?

6. Simdiye kadar aldiginiz egitimin yasaminiza katki sagladigini diisliniiyor musunuz?

Sonda: Evet ise Nasil? Hayir, ise ni¢in?
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