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gibi Tiirkiye'nin taraf oldugu pek gok uluslararasi insan haklari s6zlesmesinde de egitim hakki bir insan hakki
olarak ifade edilmigtir. Insan haklari, insanlarin dogustan sahip olduklar: esit haklar olmak bakimindan adalet
ve esitlikle iliski icerisindedir. Esitlik ve 6zellikle firsat esitligi tizerine gesitli fikirler vardir. Ornegin Nozick,
bireylerden kamusal bir amacin gergeklestirilmesi i¢in fedakarlik beklemenin adil olamayacagini savunurken
Rawls, adaletin en dezavantajli sinufin ¢ikarlarini koruyarak mimkiin olabilecegini savunmusgtur. Dworkin ise Makale Tiirii
baslangi¢ icin esit sartlarin saglanmas: gerektigini sonrasindaysa sorumlulugun bireylere yiiklenmesi gerektigi
kanaatindedir. Egitimde firsat esitligi mevzubahis oldugu zaman egitim hakkinin hem firsat esitligi saglanmasi - .
gereken bir alan oldugu hem de diger alanlarda firsat esitligi saglamakta egitim hakkinin bir yontem oldugu Critical Review
ortaya ¢ikar. Bu sebeple yirirliikteki Tirk hukuku firsat esitligini saglamay: amaglamig, bu kapsamda parasiz

ve zorunlu egitim basta olmak tzere firsat esitligini saglamak amaciyla kimi diizenlemelere yer vermistir. Bu

caligmada egitim hakkinin insan haklar: igindeki yeri tespit edilmis, yiiriirlikteki Tirk hukukunda egitim

hakkinin ne sekilde diizenlendigi incelenmis, ardindan firsat esitligine iligkin bazi felsefi diigtincelere de yer

vermek suretiyle ytrirlikteki Tirk hukuku firsat esitligi baglaminda degerlendirilmistir.
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Bir giin birkag ¢ocuk ellerindeki misketleri taksim etmesi i¢in Nasrettin
Hoca’ya verirler. Nasrettin Hoca ¢ocuklara “Allah adaleti mi yoksa kul adaleti
mi istersiniz” diye sorar. Gengler hi¢ kugsku duymadan “tabii ki Allah adaleti
isteriz hocam” derler. Nasrettin Hoca kimisine g, kimisine beg, kimisine on
bes misket verir, kimisine ise hi¢ vermez. Cocuklar hemen sinirlenir “bizimle
alay m1 ediyorsun, bu nasil Allah adaleti” diye. Nasrettin Hoca Allah taksiminin
de boyle oldugunu; Allah’in kimine ¢ok kimine az para, kimine ¢ok kimine az
saglik verdigini soyler.

Nasrettin hoca insanlarin esit kosullarda diinyaya gelmediklerini sylerken
haklidir. Gergekten de kimi insanlar imkan bakimindan bir bagkasina gére daha
avantajli olarak diinyaya gelmektedir. Dogustan gelen bu farkliliklar insanlarin
tzerinde tasarruf edemeyecekleri bir durumdur. Kimine gore bu esitsizlik
bir imtihan aracidir ve insanlarin infak ederek esitlige yénelmeleri gerekir,
kimine goreyse dogadan kaynaklanan bu adaletsizlik insani bir miidahale ile
diizeltilmelidir. Insanlarin deger bakimindan esit oldugu, adil bir paylagimin
saglanmasi yoniinde bir hedefin olmas: gerektigi hemen hemen her diinya
gorisinden insanin uzlagabilecegi bir distincedir. Bu digiince ayni zamanda
bugiinki insan haklar: anlayiginin da temelinde yer almaktadir.

Insanlar arasinda esitsizligin giderilmesi amaciyla baslangic sartlarinin
esitlenmesi firsat esitligi olarak isimlendirilmektedir. Firsat esitliginin 6nemli
oldugu alanlardan bir tanesi de kugkusuz egitim alanidir. Zira egitim bir yandan
bir insan hakk: olarak firsat esitliginin saglanmas: gereken bir alani ifade eder
diger yandan esitsizliklerin ortadan kaldirilmasinda bir ara¢ konumundadir.
Egitimin bu hususiyeti bir insan hakk: olarak anayasalarda ve uluslararasi insan
haklar1 belgelerinde kendisine yer bulmasina imkén saglamigtir.

Egitim hakkinin insan haklari icerisindeki yeri nedir? Egitim hakkinin anayasal
ve uluslararas: insan haklari metinlerinde nasil bir gérinimui vardir? Egitim
hakkinin yirtrlikteki hukukta diizenlenis bi¢imi insan haklari igerisindeki
yeriyle uyumlu mudur? Dahas: adil bir paylagim nasil mimkindiir? Adil olan
devletin firsat esitligini saglamak amaciyla pozitif edimlerde bulunmasi mi1
yoksa piyasanin serbestligini mimkiin kilarak aktorlere ahlaki olma imkam
tanimast mudir? Yurirlikteki hukuk en azindan lafzen firsat esitligini saglamak
bakimindan yeterli midir? Caligmamizda bu sorulara cevap aranmistir.

Cevap verebilmek i¢in 6ncelikle bir insan hakk: olan egitim hakkinin insan
haklar1 ve hukuk sistemi icindeki yerini belirlemek, daha sonra egitim
hakkina iligkin yasal diizenlemeleri firsat esitligi baglaminda tartigmak gerekir.
Calismamizin konusunu yirirlikteki hukuk teskil edecegi icin uygulamadaki
eksiklikler ¢aligmamizin kapsami diginda birakilmistir. Yine c¢aligmamizi
stnirlandirmak amaciyla egitim hakkini insan haklarinin en temel metinleri
olan anayasa ve uluslararasi sozlesmelerle sinirlandirarak inceledik. Bu
kapsamda egitime iligkin kanun ve -yonetmelik gibi- diger diizenleyici islemler
konunun agiklanmas: i¢in ¢ok lizumlu olmadik¢a bu ¢aligmanin kapsami
diginda brrakilmistir.

Caligmamizin ilk bolimi egitim hakkinin insan haklari icerisindeki yerini tespit
etmeye ayrilmigtir. Ik bélimde insan haklari kavramina ve insan haklarinin
hukuki dayanaklarina genel olarak degindikten sonra insan haklarinin nasil



siniflandirildigini incelenerek bu siniflandirma igerisinde egitim hakkinin yeri
tespit edilmeye ¢aligilmistir. Tkinci bolimde egitim hakki 6nce anayasada, daha
sonra uluslararasi sozlesmelerde incelenmistir. Bu boliimin sonunda elde edilen
bilgilerden de yararlanilmak suretiyle egitim hakkinin mahiyet ve kapsami
belirlenmistir. Ardindan son bolimde firsat esitligi baglaminda egitim hakks
ele alinmigtir. Bu maksatla evvela esitlik ve adalet tizerine farkli yaklagimlara
sahip olan Nozick, Rawls ve Dworkin'e kulak vererek tartigmalardan haberdar
olunmak istenmis, ardindan esitlik kavramini tartigarak firsat esitliginin tanima,
kapsami ve onemi tartigtlmistir. Hepsinden sonra egitim hakkina iligkin yasal
duzenlemeler firsat esitligi baglaminda degerlendirilmistir.

Egitim Hakkinin Insan Hakki I¢indeki Yeri
Insan Haklar: Kavram:

Insanlik tarihinin en eski zamanlarindan beri hak ve adalet iizerine diisiincelerin
kendisine tartigma alani buldugunu biliyoruz. Insan dogasi, insan ihtiyaglari ve
adil bir paylasimin nasil olmas: gerektigi insanhigin ilgisini ¢eken konularin
baginda gelmektedir. Insan haklarinin temelinde insant her seyin 6lgiisii (homo
mensura) olarak degerlendiren sofist diiginceyi bulmak miimkindir. Yine
insan haklarina temel tegkil edebilecek bir hiirriyet fikrinin ilk defa Stoacilarda
oldugu doktrinde ifade edilir (Gozler, 2020, s. 126). Aydinlanma ve dogal
hukuk dﬁ§ﬁncesiyle birlikte ortaya ¢ikan “ber insanin sahip oldugu dogustan gelen
haklar?” distincesi modern insan haklar1 haline son yiizyilda gelmistir (Aybay,
2015, 5. 25; Cegen, 2015, s. 27). Ozellikle John Locke’un (1632-1704) insanin
dogu:;*tan blrtaklm haklara sahip oldugu yonindeki distincesiyle, Immanuel
Kant’in (1724-1804) dinya yurttashg: ve ebedi baris tzerine fikirleri insan
haklar anlayiginin gelisimine 6nemli katkilar saglamugtir (Isiktag, 2019, s. 158,
200-201; Kant, 1960, s. 28; Locke, 2016, s. 16). Insan haklarinin dogumu i¢in
cesitli metmlere ve tar1h1 olaylara referans verilebilir. Ozellikle birinci kusak
haklarin ortaya ¢ikmasini Fransiz Ihtilali'ne (1789), Amerikan Bagimsizlik
Savagi’'na (1175-1783), kolelige karsi miicadele ve Amerikan I¢ Savagi’na
(1861-1865) tarihlemek mimkindir (Aybay, 2015, s. 28 ve devami). Bu
dénemde, agagida tekrar deginecegimiz tizere, birinci kusak insan haklar: birer
hukuk normu olarak tevelliit etmeye baglamigtir. Ancak buna ragmen insan
haklarinda yasanan ve ¢cogunlukla ulusal diizeyde kalan gelismeler modern bir
insan haklar1 anlayisinin tegekkiil ettigini séylemek i¢in heniiz erken oldugunu
gostermektedir. Modern insan haklari anlayiginin ortaya ¢ikmasinda en 6nemli
etken diplomasinin ve uluslararas: hukukun gelismesi olmustur.

Gergekten de insanlik tarihi buyiik catigmalarin, kiyimlarin, zulimlerin ve
savaglarin 6rnekleriyle doludur. Ancak bu savaglarin en sedit ve k1y1c11ar1ndan
bir tanesi olan Ikinci Diinya Savagi’yla (1939-1945) birlikte insan haklart
anlayisinin ulusal sinirlar iginde kalamayacag: anlayisi gelismeye baslamugtur,
Ikinci Diinya Savagi’na giden tarihi siiregte ortaya ¢ikan totaliter rejimler ve
savagin yaratmus oldugu tahribat ulusal sinirlari agan modern insan haklar
anlayisini gindeme getirmistir. Insan haklari anlayisinin etkili bir hukuki
gegerlilige kavusmasi amaciyla birtakim orgltler kurulmus ve bu sireg
uluslararasit sozlegmelerin imzalanmasina imkin hazirlamistir (Gemalmaz,

2012a, s. 3; Kalabalik, 2017, s. 28).

Insan haklari, en genis ve en bilindik tanimiyla “insanin insan olmaktan
kaynaklanan haklar”’dir. Bu temel haklar dogustan kazanilan, evrensel,
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mutlak, vazgecilemeyen, bitinlikli bir hiviyete sahiptir (Kalabalik, 2017,
s. 35 ve devami). Tim ¢atigmalardan sonra bugiin itibariyle insan haklarinin
birbirinden farkli kiltiirler ve diinya gérisleriyle insanligin asgari uzlagimi
oldugunu soyleyebiliriz (Gemalmaz, 2012b, s. 539). Insan haklar1 tabiri
birtakim yanilmalara sebebiyet verebilir. Insan haklari, insanlarin sahip oldugu
tim haklar1 kapsamayip belirli nitelikteki temel haklari konu edinmektedir.
Yine bu haklar manzumesinde yer alan haklar insanlarin tamam tarafindan
kullanilabilecek diye bir sey yoktur; séz gelimi segme segilme hakk: yalnizca
vatandaglar tarafindan kullanilabilen bir insan hakkidir (Aybay, 2015,s.9). Yine
insan haklari kavramsal olarak “insan” tabirine yer veriyor ve hatta “insanin
insan olmaktan kaynaklanan haklar?” olarak tamimlaniyorsa da bahis konusu
olan insan, her zaman “gercek kisi” olarak insan olmak zorunda degildir. $oyle
ki, insanlarin bir araya gelerek olusturduklar: birlikler, 6rgiitler, milletler veya

sair tiizel kigiler de insan haklarinin sijesi olabilirler (Aybay, 2015, s. 11).

Insan haklari digiincesinin geligmesi ve uluslararasi metinlerde hukuki
mesruiyet bulmasi diinya tizerindeki insan hakki ihlallerini bitirememis olsa da
hi¢ kuskusuz ortadan kaldirmaya muktedir oldugu her bir hak ihlali i¢in biyik

kazanimlar saglamis ve insanlifa yeni bir ufuk kazandirmigtir.
Insan Haklarinin Hukuki Dayanaklar:

Insan haklarinin felsefi ve ahlaki bir distince olarak ortaya ¢ikmast hukuki bir
dayanaga kavugmas: icin yeterli degildir. Insan haklari hukukunun tesekkiild,
diger bir tabirle insan haklarinin pozitif hukuk sistemi icerisinde talep
edilebilmesi i¢in belirli bir hukuki prosediir meveut olmalidir (Gézler, 2020, s.
165). Insan haklarinin hukuki dayanag: tarihi gelisimiyle de paralel olarak ilkin

ulusal diizeyde, daha sonra uluslararas: diizeyde ortaya ¢ikar.

Insan haklari hukukunu ulusal insan haklari hukuku ve uluslararas: insan
haklar1 hukuku olarak ayirmak mimkindir (Gézler, 2020, s. 43). Ulusal
diizeydeki insan haklari anayasa ve kanunlarda yer alan hiikiimlerle tanzim
edilmektedir. Bu noktada hemen ifade etmek gerekir ki insan haklari 6nem
ve niteligi dolayisiyla ulusal sinirlar icerisinde kalamaz. Gergekten de 20. yy.in
totaliter rejim tecriibeleri bize insan haklarinin ulusal hiikumetlerin insaf ve
iyi niyetine birakilamayacak énemde oldugunu géstermistir. Bu itibarla insan
haklar1 hukuku ulusal hukuku asan bir yapiya sahip olmustur.

Temel bir ilke olarak devletler dis egemenlige sahiptir, diger bir tabirle
bagimizdirlar. Bu ayni zamanda Birlesmis Milletler (BM) antlagmas: ile de
taninmig bir ilkedir (Gozler, 2012, s. 163; Pazarci, 2013, s. 148-152). Boyle
olunca insan haklarina iligkin belgelerin bir devlete dayatilmasi miimkiin
degildir. Bir devletin uluslararas: insan haklar1 belgesine taraf olabilmesi ve hak
stjesinin insan hakki talebini devlette yoneltebilmesi i¢in s6z konusu haklarin
i¢c hukukla butinlik arz eden (yani usGliine gore yurtrlige konulmus) bir
uluslararast hukuk metninde yer almas: gerekir.



Tirkiye Cumhuriyeti Anayasas: 90'inct maddesinde milletlerarasi antlagmalarin
uygun bulunma ustli diizenlemis ve 90/5’inci fikrasinda usuliine uygun olarak
yirtrlige konulmus milletleraras: antlagmalarin kanun hikmiinde olduguna,
temel hak ve ézgirliklere iligkin milletleraras: antlasmalarin ise kanundan
Ustiin bir konumda olduguna yer vermistir’. O halde Turkiye Cumhuriyeti’'ne
yoneltilebilecek taleplerin Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’'na, kanunlarina veya
usuliine uygun sekilde yurirligi konulmus milletleraras: antlagmalara gore
bir hak olarak taninmig olmas: gerekir. Yine aymi sekilde hak talepleri ilgili

mevzuatta diizenlenen kapsam ve sinir icerisinde mimbkiin olabilir.
Insan Haklarimin Siniflandirimasinda Egitim Hakkinin Yeri

Insan haklarimi sayarak tiketmek mimkin degildir. Bu yoniiyle insani
bir talebin insan haklari listelerinde yer almamasi dolayisiyla insan hakki
olmadig: sdylenemez. Mevcut insan haklar: listeleri hukuki sijeler tarafindan
kabul edilmis ve pozitif hukuk agisindan sonu¢ doguran bir aractan ibarettir
(Gemalmaz,2012b, s. 668). Bu anlamda insan dogasina dair ortaya atilacak yeni
fikirler ve ortaya ¢ikacak yeni ihtiyaclar insan haklari listesinin genislemesini
mumkiin kilabilir.

Insan haklarinin  daha iyi incelenebilmesi amaciyla doktrinde kimi
siniflandirilma yéntemleri kullanilmigtir. Bunlar; konularina gére siniflandirma
(fiziki hurriyet, digtince hirriyeti, kolektif hiirriyet), kullanilis bigimlerine
gore siiflandirma (bireysel hurriyet, kolektif hiirriyet), ortaya ¢ikis sirasina
gore siniflandirma (birinci kugak haklar, ikinci kusak haklar, Gglinct kusak
haklar), JellineK'in siniflandirmas: (negatif statii haklari, pozitif stati haklar:
ve aktif stati haklari) ve baglayiciliklarina gore siniflandirma olmak tzere
siralanabilir (Gozler, 2020, s. 152). Bu siniflandirmalardan doktrin tarafindan
en yaygin kullanilan siniflandirma, haklari ortaya ¢ikiglarinin tarihi siirecine
ve ideolojilerine uygun olarak kusaklar halinde simiflandirmaktir (Cally, 2009,
s. 10; Gemalmaz, 2012b, s. 668; Sahin, 2018, s. 63; Tezcan, Erdem, Sancakdar
ve Onok, 2021, s. 67). Bununla birlikte Jellinek’in siniflandirma metodu da
doktrinde sik¢a atifta bulunulan ve olduk¢a kullanigli kabul edilen (Gozler,
2020, s. 152; Tezcan ve digerleri, 2021, s. 65) bir siniflandirma metodudur. Bu
sebeple biz egitim hakkinin insan haklari icerisindeki yerini once kusaklara
gore sonrasinda JellineK'in siniflandirma metoduyla tespit etmeye caligacagiz.

Insan Haklarinin Kusaklar Hilinde Tasnifi

Kusaklara dayali siniflandirma, insan haklarini ortaya ¢iktiklar: ideolojik-tarihi
zemini ve haklarin icerigini dikkate alarak kusaklar halinde siniflandirmaktadir.
Buna gore birinci kusak haklar medeni ve siyasi haklardir. Bu haklar ayni
zamanda “klasik haklar” olarak da isimlendirilirler. Medeni ve siyasi haklar
insan hakk: olarak ortaya ¢ikan ilk haklar olup tarihi olarak 17. ve 18. yy.da
ortaya ¢iktiklarini séyf;mek miumkindir. Burjuva ile aristokrasi siniflari
arasindaki mucadelenin bir Giriind olarak ortaya ¢ikan bu haklar en asgari insan
haklari olarak degerlendirilebilir. Bu haklara 6rnek olarak yagam hakks, iskence
ve kolelik yasag, milkiyet hakki gibi en temel haklar sayilabilir (Aybay, 2015, s.
59-61; Calli, 2009, s. 10; Gemalmaz, 2012b, s. 668; Sahin, 2018, s. 69).

1 Anayasa md. 90/5 : “Ustiliine gore yiiriirlige konulmus Milletleraras: Andlagmalar kanun hitkmiindedir.
Bunlar hakkinda Anayasaya aykirilik iddias: ile Anayasa Mahkemesine bagvurulamaz. Ustliine gore yiriirliige
konulmus temel hak ve 6zgiirliiklere iliskin milletlerarasi andlagmalarla kanunlarin ayni konuda farkl hitkiim-
ler icermesi nedeniyle ¢ikabilecek uyusmazliklarda milletleraras: andlagma hitkiimleri esas alinir” Temel hak ve
ozgiirliiklere iligkin milletleraras: antlagmalarin kanunlarla gelistigi durumlarda antlagmalara tistiinliik verilecek
olmasi s6z konusu antlasmalarin kanunlardan daha st bir konumda oldugunu gostermektedir.
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Ikinci kugak haklar ekonomik, sosyal ve kiiltiirel haklar bagligiyla incelenir.
Bu haklar aristokrasiye karsi verdikleri miicadeleyle birinci kugak haklarin
kazanimina vesile olan burjuvazi sinifina kargt is¢i sinifinin miicadelesinin
bir driind olarak 19. yy.da ortaya ¢ikmugtir. Bu haklara sendikal haklar, sosyal
glivenlik haklari, saglik hakks ve egitim hakki 6rnek verilebilir (Aybay, 2015: 61-
63; Cally, 2009:11; Gemalmaz, 2012b:668; Sahin, 2018: 72 ve devami). Birinci
kugak haklar tim insanlik (veya tim yurttaglar) i¢cin hak iddiasinda bulunsa da
yalmizca belirli bir siifin (burjuvazinin) bu haklar: kullanabilmesi miimkiin
olmustur. Ikinci kugak haklar birinci kugak haklarin tabana yayilmasina ve
burjuva digindaki simiflarin da insan haklarindan yararlanmalarina imkan
saglamayr amaclamigtir (Aybay, 2015, s. 61). Bu sebeple ikinci kugak haklarin
insan ihtiyaglarindan kaynaklanan ve karsilanmadiklarinda birinci kusak
haklarini da islevsiz hale getirecek nitelikte olduklari sdylenebilir (Gemalmaz,

2012b:670).

Ugiincii kugak haklar ise dayanigma haklari ya da halklarin haklari olarak
anilan haklardir. Bu haklar 6zellikle ¢evre hakks, barig hakks, insanligin ortak
degerlerine sahip ¢ikilmasini isteme hakk: gibi nispeten yakin tarihlerde ortaya
¢tkan insan haklaridir (Aybay, 2015:63; Calli, 2009:11; Gemalmaz, 2012b:676;
Sahin, 2018:74 ve devami.).

Tim bu degerlendirmelerden sonra egitim hakkinin ikinci kugak (ekonomik,

sosyal ve kiiltiirel) haklar arasinda yer aldig: ifade edilebilir.
Jellinek’in Tasnifi

Jellinek insan haklarini negatif statii haklari, pozitif stati haklar: ve aktif stati
haklar1 olmak tizere tigli bir ayrimda ele almigtir. Bu simiflardan ilki olan
“negatif statii haklari” kiginin sahip oldugu ve miidahale edilmemesini, saygt
gosterilmesini isteme hakkina sahip oldugu alandir. Diger bir deyisle devlet
bu haklara “miidahale etmeme” 6devine sahiptir. Kisiyi korumay: amaglayan,
devletin negatif bir edim (diger tabirle “yapmama”) 6devi altina girdigi bu
haklara doktrinde “kigisel haklar”, “koruyucu haklar” veya “hiirriyet haklari”
denildigi de vakidir (Gézler, 2020:153; Kalabalik, 2017:55-56; Tezcan vd.,
2021:65-66). Bu haklara yagama hakki, konut dokunulmazlig hakk: gibi
haklar 6rnek gosterilebilir.

Pozitif statii haklar1 ise, negatif statii haklarinin tersine devlete olumlu bir
edimde bulunma (yapma) 6devi yiikleyen haklardir. Bu nevi haklar s6z konusu
oldugunda devletin harekete gegerek haklar: temin etmesi, bir talep oldugunda
bu talebi imkén ve sartlar 6l¢lsiinde yerine getirmesi gerekir. Doktrinde bu
haklar “sosyal haklar”, “hizmet haklar1”, “isteme haklar1” veya “alacak haklar1”
olarak da isimlendirilmigtir (Gozler, 2020:153-154; Kalabalik, 2017:55-56;
Tezcan vd., 2021:65). Bu haklara saglik hakk: ve egitim hakk: ornek olarak
gosterilebilir.

Aktif stati haklar1 ise hak sahibinin devlet iglerinde aktif katilim saglamasini
temin eden haklardir. Demokrasinin bir geregi olarak ortaya ¢ikan bu haklar
ozellikle vatandaglarin devlet yonetimine katilmalarini temin eder. Doktrinde
bu haklara “katilma hakki” veya “siyasi haklar” da denilmektedir (Gozler,
2020:154). Tum bu incelemelerden sonra egitim hakkinin pozitif stati
icerisinde yer alan bir hak oldugu ifade edilebilir. Diger bir tabirle egitim hakk:
s6z konusu oldugunda devletin olumlu bir edimde bulunma ve hak sahibine
hakkini kullanabilme imkanini temin etme 6devi s6z konusudur.



Egitim Hakkina Iligkin Yasal Diizenlemeler

Hukuk kavraminin kapsam ve mahiyeti hukuk felsefesinin temel tartigma
konularindan bir tanesini teskil eder. Kant birkag yiiz yil 6nce “Hukukgular hala
hukukun tanimini aramakla mesguller.” (Isiktag ve Metin, 2016:43) demekteyse
de gecen yiizyillara ragmen hukukcularin bir hukuk tanimi ortaya koymaya
halen muvaffak olamadiklar1 soylenebilir. Ancak hukuku incelemek i¢in tim
bu tartigmalardan siyrilarak belirli bir tarihte ve belirli bir yerde yiirtrliikte olan
pozitif (koyulmus) hukuk kurallarini masaya yatirmak gerekir.

Dogma, dogrulugu veya yanhshg: tartiglmadan kabul edilen bilgiyi ifade
etmektedir. Anayasa, uluslararas: szlesmeler, kanunlar gibi hukuk kurallart
uyruklarin dogrulugunu yanlishigini tartigmadan uymalari beklenen normlardir.
O hilde bu kurallar dogmatiktir. Hukuk dogmatigi yirtrlikteki hukuk
kurallariyla ilgilenir. Hukuk kurallari uyruklara emir verdigi halde uyruklar kimi
zaman bu emirleri yerine getirmezler. Bu, esasinda hukuk kanunlarinin fizik
kanunlarindan farkidir (Isiktag ve Metin, 2016:66). Hukuk kurallari normatif
bir yapiya sahip olup “olmas: gereken”i gosterirler. Fakat olan ve olmasi gereken
farkli kategorilerin alanidir ve her zaman insanlar olmasi gerekene uygun hareket
etmezler. Hukuk dogmatigi kurallarin neden ihlal edildigiyle ilgilenmez. Hatta
insanlar tarafindan kuralin uygulanip uygulanmadigi da hukuk dogmatiginin
ilgi alan1 digindadir. Hukuk dogmatigi yalnizca yirirlikteki hukuk kurallarryla
ilgilenir.

Biz bu bolimde herhangi bir deger yargisindan uzak olarak yirtrlikteki Turk
hukukunun egitim hakk: dizenlemelerini dogmatik bir bi¢imde inceledik.
Bu 1ncelemey1 yaparken ¢alismamizi simirlamak amaciyla yalnizea anayasa ve
uluslararast insan haklar: antla§malarm1 ele aldik. Ilgili duzenlemelerin firsat
esitligine uygun olup olmadigini ise yine teorik bir incelemeyle bir sonraki
(Giglinct) bolime biraktik. Ilgili kanun hikimlerinin sahada uygulanip
uygulanmadifi veya uygulamanin amaci gergeklestirmede elverisliligi ise
¢aligmamizin kapsami digindadir.

Anayasada Egitim Hakk:
Egitim hakk: Turkiye Cumhuriyeti Anayasasfnm “Sosyal ve Ekonomik

Haklar” baghgin: tagtyan tigiincii boliimiiniin 42’nci maddesinde kendisine yer
bulmustur?. 1lgili dizenlemenin ilk fikrasi “Kimse, egitim ve 6grenim hakkindan
yoksun birakilamaz.” hitkmiine yer vermek suretiyle agagida ayrica gérecegimiz

2 “1) Kimse, egitim ve 6grenim hakkindan yoksun birakilamaz.
2) Ogrenim hakkinin kapsami kanunla tespit edilir ve diizenlenir.
3) Egitim ve 6gretim, Atatiirk ilkeleri ve inkilaplar: dogrultusunda, ¢agdas bilim ve egitim esaslarina gore, Devle-
tin gozetim ve denetimi altinda yapilir. Bu esaslara aykiri egitim ve 6gretim yerleri agilamaz.
4) Egitim ve 6gretim hiirriyeti, Anayasaya sadakat borcunu ortadan kaldirmaz.
5) llkogretim kiz ve erkek biitiin vatandaglar icin zorunludur ve Devlet okullarinda parasizdir.
6) Ozel ilk ve orta dereceli okullarin bagh oldugu esaslar, Devlet okullart ile erisilmek istenen seviyeye uygun
olarak, kanunla diizenlenir.
7) (Ek fikra: 9/2/2008-5735/2 md.; Iptal: Anayasa Mahkemesinin 5/6/2008 tarihli ve E.: 2008/16, K.: 2008/116
sayili Karari ile.)
8) Devlet, maddi imkanlardan yoksun basarili 6grencilerin, 6grenimlerini siirdiirebilmeleri amac ile burslar ve
baska yollarla gerekli yardimlar: yapar. Devlet, durumlar: sebebiyle 6zel egitime ihtiyaci olanlar: topluma yararh
kilacak tedbirleri alir.
9) Egitim ve 6gretim kurumlarinda sadece egitim, ogretim, arastirma ve inceleme ile ilgili faaliyetler yiiriitiiliir.
Bu faaliyetler her ne suretle olursa olsun engellenemez.
10) Tiirkgeden bagska hicbir dil, egitim ve ogretim kurumlarinda Tiirk vatandaglarina ana dilleri olarak oku-
tulamaz ve 6gretilemez. Egitim ve 6gretim kurumlarinda okutulacak yabanc: diller ile yabanci dille egitim ve
ogretim yapan okullarin tabi olacag: esaslar kanunla diizenlenir. Milletleraras: andlasma hiikiimleri sakhdir”
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uluslararas: s6zlesmelerle paralellik arz eden bir yaklagim sergilemistir.

Anayasanin 42/1’inci fikrasi “kimse” tabirine yer vermek suretiyle vatandaslik,
cinsiyet, dil, din, ik gibi herhangi bir ayrima yer vermeyen bir yaklagim
sergilemistir. Ancak bu hiikiim mutlak bir esitlik anlamina gelmemelidir (Calls,
2009:80). Anayasanin 42/8’inci fikrasinda yer alan pozitif ayrimeilik hiktimleri
egitim hakkinin mutlak bir esitlige dayanmadigini bize gostermektedir. Ancak
s6z konusu esitsizligin Anayasanin 10’'uncu maddesinde yer alan “kanun éniinde
esitlik” ilkesine uygun olmasi gerekir.

Yine 42/1’inci fikrada yer alan hak mutlak bir hak degildir. Egitim hakk:
Anayasanin “sosyal ve ekonomik haklar” baghig1 tagtyan tglinci boliimiinde
yer almaktadir. Anayasanin 65’inci maddesinde sosyal ve ekonomik haklarin
devletin mali kaynaklarinin yeterliligi él¢iistinde yerine getirmesi sinir olarak
belirlenmigtir.

Anayasanin  42/2'nci  fikrasinda 6grenim  hakkinin  kapsaminin  kanunla
diizenlenecegi hikmine yer verilmistir. Anayasanin 13incii maddesindeki
temel hak ve hiirriyetlerin kanunla sinirlandirilabilecegi hiikmii de goz 6nitinde
bulunduruldugunda gerek kanundan gerekse egitim faaliyetinin tabiatindan
kaynaklanan bazi sinirlamalar s6z konusu olabilir. Sézgelimi lisans ve lisansiistii
egitim icin OSYM sinavlarina girmek ve belirli bir puan almak tipik olarak
egitim hakkinin kisitlanmasi olsa da aksi yonde bir uygulama hayatin olagan

akigina uygun degildir.

Din ve vicdan hiirriyetini diizenleyen Anayasanin 24/4linct fikrasinda egitim
hakkiyla iligkili hiikiimlere yer verilmigtir. Bu fikra din egitiminin devlet g6zetimi
altinda yapilacagini, ilk ve orta 6gretimde de zorunlu olarak din kiltiirt ve ahlak
bilgisi derslerinin okutulacagini dizenlemistir. 24/4tincti maddede yer alan
diizenlemenin din egitimine yonelik bir kisitlama oldugu séylenebilir. Benzer
sekilde Tevhidi Tedrisat Kanunu'ndan kaynaklanan kisitlamalar da egitim
hakkinin kapsamini belirlerken 6zellik arz etmektedir. Gergekten de “Inkilap
kanunlarinin korunmasi” baghgini tagiyan Anayasanin 174lnci maddesinde
yer alan kanunlardan bir tanesi de egitim alaninda diizenleme yapan 430 sayili
Tevhidi Tedrisat Kanunu'dur. Bu kanun, asagida daha ayrintisiyla ele alinacag:
uzere, egitim hakkina iligkin uluslararas: sozlesmelerde Turkiye'nin pek ¢ok
¢ekince® koymasina sebebiyet vermigtir.

Son olarak Anayasanin 42/5’inci fikrasiyla egitim kademeleri arasinda bir fark
yaratildig, ilkégretimin zorunlu ve parasiz oldugu gériilmektedir. Ilkégretim
egitiminin zorunlu tutulmas: esasinda diinyanin pek ¢ok tlkesinde mevcut
olan ve egitim hakkinin islevselligini garanti altina almay: amaglayan bir
uygulamadir (Calli, 2009:108). Ozellikle kiz ve erkek ¢ocuklari vurgusuna yer
verilmesi kanun koyucunun kiz ¢ocuklarinin egitim hakkinin engellenmesi
yontndeki olumsuz vakiay1 ortadan kaldirmay: amagladiini gostermektedir.
Egitimin zorunlu olmas: tabiatiyla parasiz olmasi sonucunu da dogurmustur.
Esasinda, agagida gortilecegi Uzere, uluslararas: insan haklari metinlerinde bir
hedef olarak egitimin parasiz hile getirilmesi diigtincesi mevcuttur.

Bunun yaninda doktrinde “maddi ve manevi varhgin gelistirme hakks” da egitim
hakk: baglaminda degerlendirilmistir (Soysal, 1970:246). Anayasanin 17'nci
3 Cekince (ihtirazi kayit) devletlerin uluslararasi s6zlesmelerde ilgili maddeyi ne sekilde veya hangi sinirlarda

anladiklarini / kabul ettiklerini gosteren, kimi zaman ilgili maddenin ¢ekinceyi koyan devlete uygulanmamasi
imkan1 saglayan teknik bir terimdir.




maddesinde ve bagta ATHS olmak iizere insan haklar1 belgelerinde yer alan bu
hak gercekten de egitim hakkina da kaynaklik eden temel insan haklarindan
bir tanesidir. Bununla birlikte bu hak tibbi deneylerde kullanilmama, iskence
ve eziyet gormeme, haksiz tutuklanmama gibi haklara da kaynaklik ettiginden
17'nci maddede yer alan maddi ve manevi varligini gelistirme hakkinin genel
dizenlemeyi (lex generalis), 42’'nci maddede yer alan egitim hakkinin ise 6zel
dizenlemeyi (Jex specialis) ifade ettigi soylenebilir.

Anayasada egitim hakkiyla iligkilendirilebilecek hiikiimler bunlarla sinirh
degildir. Anayasanin 27'nci maddesinde yer alan bilim ve sanati 6grenme ve
6gretme hiirriyeti, egitim hakk: kapsaminda degerlendirilebilecek haklardan
bir tanesidir. Bu hak temel egitimin diginda bilim ve sanata iliskin egitimin
nitelikli bir dizenlemesi olarak degerlendirilebilir. Bu madde devlete negatif
bir yikimliliik getirmektedir. Diger bir soyleyisle 27’nci madde devleti bir
“yapma” 6devi altina sokamamakta, vatandaglarin bilim ve sanat 6grenmesinin
devlet tarafindan engellenmesinin 6niine gegmeyi amaglamaktadir.

Uluslararas: Sozlesmelerde Egitim Hakk:
Avrupa Insan Haklar: Sozlesmesi (ATHS) Ek 1 Numaral: Protokol

Egitim hakks, Tirkiye'nin gerekli ustl islemlerini yaparak taraf oldugu,
dolayisiyla i¢ hukuk hikimleri gibi sonu¢ doguran bir¢ok uluslararas: insan
hakki metninde kendisine yer bulmugtur. Bu metinlerden ilki Avrupa Insan
Haklar1 Sézlesmesi Ek 1 Numarali Protokol'in 2'nci maddesidir.

ATHS , Avrupa Konseyi'ne iiye devletler tarafindan imzalanan bir insan haklar1
metn1d1r Ayni zamanda Turkiye'nin taraf oldugu en 6nemli uluslararas:
sozlesmelerden bir tanesidir. AIHS nin en biytik 6nemi, hak ihlaline ugradig:
iddiasindaki tiim bireylerin gerekli usul sartlarini da sagliyor olmak kaydiyla
hak ihlaline ugradiklar: devlet aleyhine AIHS ye dayali olarak Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi (AIHM) nezdinde dava acabilmeleridir.

AIHS'nin egitim hakkini da ihtiva eden ek 1 numaral protokolii 1954 yilinda
6366 say111 onay kanunuyla birlikte ATHS ile ayni anda yiiriirlige girmistir.
ATHS™nin orijinal hitkiimleri arasinda egitim hakkina 111§k1n bir hiikiim yer
almamaktadir. Bununla birlikte ek 1 numarali protokoliin 2’nci maddesi egitim

hakkin diizenlemektedir. Tlgili madde hitkmii goyledir:

“Hig kimse egitim hakkindan yoksun birakilamaz. Devlet, egitim ve igretim
alaninda yiiklenecegi gorevlerin yerine getirilmesinde, ana ve babanin bu
egitim ve ggretimin kendi dini ve felsefi inanglarina gore yapilmasini saglama
haklarina sayg: gosterir.”

S6z konusu hitkim iki cimlede birbirinden farkli iki hak icermektedir.
Hikmin ilk cimlesi dogrudan bireylerin egitim hakkini dizenlemektedir.
Ikinci ciimlede ise ebeveynlerm ¢ocuklarinin kendi dini ve felsefi inaniglarina
uygun egitim gérmesini isteme haklarina saygi gosterilmesi giivence altina
alinmigtir. Bu yontyle ilk hikim dogrudan egitim hakkina yonelik bir
diizenleme igerirken ikinci hiikiim aile hayatina saygi, din ve vicdan 6zgirligu
gibi haklarla iligkili bir hitkme yer vermistir. Bununla birlikte Turklye tarafindan
AIHS ek 1 numarali protokoliin egitim hakkini dizenleyen 2'nci maddesine
cekince koyulmugtur. Cekinceye gore ilgili madde 430 sayili Tevhidi Tedrisat

Kanunu’na aykir yorumlanamaz.
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Birinci ciimlede yer alan egitim hakkina iligkin hiikiim ayrintili degildir.
Béyle olunca hitkmiin ayrintisini belirlemek noktasinda AIHM igtihatlary
yol goster1c1 olmaktadir. AIHM ictihatlarina gore egitim hakki egitim
kurumuna erisim hakki, bilgi aktarimi ve distinsel gelisim hakki, tamamlanan
egitimin taninmasini ve bu egitimden yarar saglama hakkini kapsamaktad1r
Bu baglamda egitim hakki ilkokul, ortaokul, yliksekokul ve uzmanlik egitimi
olmak tizere tim egitim kademelerini icerir (AIHM Rehberi, 2015:9). Her ne
kadar ilgili hitkiimde hi¢ kimsenin egitim hakkindan mahrum b1rak11amayacag1
ifade edilse de bu hak mutlak bir hak degildir. ATHM bu hakkin tabiat: geregi
bazi kisitlamalara tabi oldugu goristindedir. Ancak ilgili kisitlamalarin hakkin
6zuni zedelemeyecek nitelikte, dngoriilebilir, megru bir amag i¢in ve amagla
orantili olmasi, diger taraftansa keyfi olmamas: gerekir (ATHM Rehberi, 2015,
s. 8). Bu sartlara uymak koguluyla giris sinavlari, egitim tcretleri, 6grenciye
oturma izninin verilmemesi, anadil diginda bagka bir dilde egitim yap11mama51
gibi durumlar s6zlesmeye aykirilik olugturmamaktadir.

(Gozden Gegirilmis) Avrupa Sosyal Sartr (ASS)

Avrupa Sosyal Sarti Avrupa Konseyi'ne tye devletler tarafindan 1961 yilinda
imzalanmigtir. AIHS’nin birinci kusak haklari diizenlemesinin yaninda
AIHSde diizenlenmeyen ve gorece tali olan ikincil kusak haklar ASSde
dizenlenmigtir (Gemalmaz, 2012b:169). ASS 1996 yilinda revize edilerek
(Gozden Gegirilmis) Avrupa Sosyal Sarti (ASS) ismiyle yeniden imzalanmistur.
Tirkiye ASS’yi 2004 yilinda imzalamig ve ASS,2007 yilinda 26488 sayili Resmi
Gazete'de yayinlanarak yiiriirlige girmistir. Avrupa Konseyi'nin insan haklarina
iligkin belgelerinde egitim hakk: kendisine AIHS ek 1 numarali protokoliinde
yer buldugundan ASS dogrudan egitim hakkini diizenlememistir. Bununla
birlikte AS$’nin bazi hikkiimleri egitim hakk: kapsaminda degerlendirilebilir.

Bu hiikimlerden en 6nemlisi sozlesmenin ¢ocuklari ve gengleri koruma
amaci tagtyan 17'nci maddesidir. Bu maddenin 2'nci fikrasi kapsaminda
taraf devletler ¢ocuk ve gencleri okula devama ézendirmeyi, parasiz ilk ve
orta 6gretimi saglamay: taahhiit etmiglerdir. Bu kapsamda taraf devletlerin,
cocuk ve genglerin egitim-6gretim imkénina kavusmalari i¢in uygun ve
yeterli hizmeti sunmay1 saglamalar1 17/1’inci maddenin geregidir. ASS 7'nci
maddesinde ¢ocuklarin ve genglerin korunmas: hakkini diizenlemistir. Cocuk
igciliginin siki sartlara baglandigi bu maddenin 3linci fikrasinda zorunlu
egitim cagindaki genglerin egitimlerini engelleyecek islerde caligtirilmalarinin
engellenmesi amaglanmugtir. S6zlesmenin mesleki egitim hakkini diizenleyen
10’'uncu maddesinde salt kisisel yeteneklere dayali olarak teknik egitim ve
tniversite 6grenimi kolayliginin saglanmas: taahhiit edilmistir. Bu taahhit,
hakkin 6znesini belirlerken “engelliler de dahil olmak iizere herkese” ibaresine yer
verilmek suretiyle 6zellikle engelli kimseler i¢in de bu hakkin kullanabileceginin
alt1 ¢izilmistir. Engellilerin toplumsal yasama entegrasyonu i¢in kamusal yahut
uzmanlagmis 6zel organlar vasitasiyla yonlendirilmeleri, 6grenim ve mesleki
egitim almalarinin saglanmasi i¢in gerekli 6nlemlerin alinmas: sézlesmede yer

alan diger dizenlemelerdir (ASS md. 15).
Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklara Iliskin Uluslararas: Sozlesme (ESKHS)

Egitim hakkinin yer aldig: bir diger s6zlesme 1976 tarihli Ekonomik, Sosyal
ve Kultirel Haklara Iligkin Uluslararast Sozlesmedir (ESKHS). Birlesmis
Milletler Genel Kurulu tarafindan 1966 yilinda kabul edilerek imzaya agilan



ESKHS 1976 yilinda yurirlige girmis, Turkiye agisindansa 2000 yilinda
imzalanmig ve 2003 yilinda 25196 sayili Resmi Gazete ile yirtrlige girmistir.
ESKHS 13%incii maddesi dogrudan egitim hakkina yonelik ayrintili bir
duzenlemeye yer vermistir. 13’lincli maddenin ilk fikrasinda ayrimsiz sekilde
herkesin egitim gorme haklini diizenlemektedir. Tkinci ciimlede séz konusu
egitimin niteliginin insan kisiligi ve onuru tzerinden insan haklarina saygih
olmas: gerektigi, tim farkhiliklar arasinda anlayig, hosgdri ve dostlugu
gelistirecek mahiyette oldugu ifade edilmistir. Tkinci fikra bu kapsamda atilmast
gereken adimlar: siralarken egitim kademeleri arasinda ayrim yaratmis ve tipkt
Anayasanin 42/5’inci fikrasinda oldugu gibi ilk6gretimin herkes i¢in zorunlu
ve parasiz olmasi gerektigini ifade etmistir. Yine ESKHS parasiz egitimin
asamali olarak gelistirilmesi, yetenege dayali olarak firsat esitliginin saglanmasi,
ilkogretim gérmemis kimselerin bu eksikliginin kapatilmas: ve 6grencilere burs
saglanmastyla 6gretim personelinin maddi kogullarinin siirekli iyilestirilmesini
taraf devletlere hedef olarak belirlemistir. S6z konusu dizenlemelerin
Anayasada yer alan hiikiim ile uyum icerisinde oldugu gérilmektedir.

ESKHS 13%incii maddesinin 3%incii fikrasi tipki AIHSnin ek 1 numarah
protokolii 2/2nci fikrasinda oldugu gibi taraf devletlerin ebeveynlerin
cocuklarin egitiminde kendi dini ve ahlaki inanclarina uygun karar verme
serbestisine sayg1 gosterme yukumliligi diizenlenmistir. Yine 4%inci fikrada
13’tinci madde hikiimlerinin bireylerin ve kuruluglarin kendi egitim kurumu
kurma 6zgiirliiklerini kls1tlayacak sckilde yorumlanamayacag1 diizenlenmistir.
Tirkiye t1pk1 AIHSnin ek 1 numarali protokol 2/2'nci fikrasina oldugu g1b1
ESKHSnin 13/3 ve 13/4%inci fikralarina da ¢ekince koymustur. Turkiye’nin
koymus oldugu ¢ekincelere sézlesmenin bir¢ok taraf devleti tarafindan itiraz
edilmigtir (Gemalmaz, 2012a:329-330). Turkiye’nin 13’lincti maddeye koymus
oldugu ¢ekinceler Ekonomik, Sosyal ve Kiiltirel Haklar Komitesi tarafindan
da sorunlu bulunmustur (Gemalmaz, 2012a:331).

Cocuk Haklarina Dair Sozlesme (CHS)

Egitime iligkin hikimlerin yer aldigi ve Tirkiye'nin taraf oldugu bir diger
sozlesme 1990 tarihli Cocuk Haklarina Dair Sozlesmedir (CHS). CHS
Birlegmis Milletler Genel Kurulu'nda 1989 yilinda imzaya agilmig ve 1990
yilinda yuriarlige girmistir. Turkiye ise sozlesmeyi 1990 yilinda imzalamis ve
sozlesme 1995 yilinda 22184 sayili Resmi Gazetede yayinlanarak sozlesme
yurirlige girmigtir. CHS birden fazla maddesinde egitim hakkina iligki
diizenlemelere yer vermistir. Bunlardan egitim hakkina iligkin olan en 6nemli
diizenleme 28inci maddede yer almaktadir. 28inci madde ¢ocuklarin egitim
hakkinin kabuliinii vurgulayarak taraf devletlerin firsat esitligi temelinde bazi
amaglar1 agamali olarak gerceklestirme hedefini dile getiriyor. Bu amaglar
arasinda ilkogretimin herkes i¢in zorunlu ve parasiz olmasi, genel ve mesleki
nitelikli ortadgretimin tiim ¢ocuklara agik olmasiyla mali yardimlar ve 6gretimin
parasiz kilinmas: gibi 6nlemlerin alinmasi, yliksek 6gretimin yetenege dayali
olarak herkese agik olmasi ve her kademeden ¢ocuk i¢in egitim ve meslege iliskin
bilgi ve rehberligin saglanmasiyla okul terk etme oranlarinin digirtilmesi i¢in
caligilmas: sayilabilir. Ayrica maddenin 3’linct fikrasi cehaletin ve Gmmiligin
kiresel olarak ortadan kaldirilmas: i¢in taraf devletleri uluslararas: is birligi
yapmaya yonlendirmektedir.

CHS egitim hakkinin herkes i¢in cari olabilmesi amaciyla firsat esitligi
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saglamayr ama¢ edinmistir. Bu baglamda 6ziirli ¢ocuklarin haklarina iligkin
23%incti maddesinde egitim hakkina iligkin diizenlemelere yer vermigtir.
CHS 23’incti maddenin 3inct fikrasinda 6ztrli ¢ocuklara temel ve mesleki
egitim olanaklarini saglamasini, cocugun toplumla biitiinlegerek kiiltir ve ruh
yontinden gelisim saglamasina yardimc: olunmasini taraf devletlere hedef
olarak belirlemigtir.

CHS’nin egitim hakkyla iligkili son hitkmi ¢ocuk egitiminin amacina yonelik
dizenlenen 29uncu maddesi hiikmidir. Bu madde ilk fikrasinda ¢ocuk
egitiminin amacini dizenleyerek ¢ocugun ruh ve beden gelisimine katki
saglanmasini; insan haklarina ve CHSde benimsenen ilkelere, cocugun kendi
tilkesinin veya bulundugu tilkenin kiltiriine, ayrica farkli tilkelerin kiltiirlerine
saygisinin gelistirilmesini, tim insanhk arasinda dostlugun desteklenmesi
ve dogal cevreye sayginin saglanmasini egitim icin amag olarak belirlemistir.
Ilgili madde ikinci fikrasinda 28 ve 29’uncu maddenin gergek ve tiizel kisilerin
ogretim kurumu kurma 6zgirligine sayg: gosterilmesini engelleyecek sekilde
yorumlanamayacagini dizenlemigtir. Turkiye tarafindan CHSnin ¢ekince
konmug ti¢ maddesinden birisi de bu 29uncu madde hikmidir. Tirkiye
$6z konusu hikmin Lozan Antlagmasi’'min hikimlerine ve ruhuna aykiri
yorumlanamayacagini ifade etmistir. Tirkiye'nin bu ¢ekincesi Finlandiya,
Irlanda, Hollanda, Norveg, Portekiz ve Isve¢’in itirazina konu olmustur
(Gemalmaz, 2012a:725).

Diger Sizlesmeler

Bu sozlesmelerin yaninda BM biinyesinde 2003 yilinda yiirarlige g1ren
1966 tarihli Medeni ve Siyasi Haklara Iligkin Uluslararas: Sézlesme’nin
(MSHS) 18/4tncti maddesi dogrudan egitim hakkini dizenlememekle
birlikte ebeveynlerin ¢ocuklarini kendi inanglarina uygun bi¢imde egitmesi
bzgiirligiine sayg hakkini diizenlemektedir. Ancak bu 6zgirlik ATHS ek 1
numarali protokolin 2'nci maddesinin 2'nci climlesinde yer alan ebeveynlerin
kendi inanglarina uygun bir egitim isteme hakkiyla karigtirilmamalidir. Turkiye
tarafindan ¢ekince konulan AIHS dizenlemesinde verilen egitimin dini ve
telsefi inanca uygun olmasina yoénelik bir diizenleme s6z konusuyken MSHS
18’inci maddesindeki diizenleme; taraf devlete, cocugun tedibine iligkin olarak
ebeveynlerin ¢ocugu kendi dini ve felsefi inanglarina uygun olarak egitmesi
ozgurligiine saygi gosterme ytkimlialigi yiklemektedir®.

Tirkiye'nin taraf oldugu ve hukuken baglayici bu sozlesmeler yaninda BM
Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi'nin 26'nc1 maddesinde de egitim hakkina
yonelik dizenlemeler yer almakla birlikte s6z konusu diizenleme baglayic
degil, yol goster1c1 niteliktedir. Yine 1960 tarihli BM Egitimde A r1mc1f' 15a
Karg1 gozlegne egitim hakkina iligkin hiikiimlere yer vermekteyse ci, Tiirkiye
bu s6zlesmeye taraf degildir.

Egitim Hakkinin Mabhiyeti ve Kapsami

Calismamizin ilk bolimiinde insan hakkinin anlam ve mahiyetiyle egitim
hakkinin insan haklar: listesi ierisindeki yerini tespit etmistik. Bu boliimdeyse
egitim hakkinin  Anayasada ve Tiirkiye'nin taraf oldugu insan hak]);rl
belgelerinde ne sekilde diizenlendigini tespit ettik. Tim bu arka plan bilgisinden
sonra buttinliikli bir bakis atmak amaciyla artik egitim hakkinin mahiyetini ve
kapsamini inceleyebiliriz.

4 Ilgili maddelerin yorumlanmasinda bana yardimci olan sayin Dr. Onur Hamurcu'ya tegekkiir ederim.



Egitim hakkinin insan haklari icerisindeki yeri ilk boéliimde incelenmisti.
Buna gore egitim hakk: 6ncelikle ikinci kusak haklardan biridir. Bu, egitim
hakkinin ekonomik, sosyal ve kiltirel bir hak oldugu anlamina gelir. Egitim
hakk: ilk olarak ortaya ¢ikan ve cekirdek insan haklari olan birinci kusak
haklardan degildir. Bu niteligi egitim hakkinin birinci kusak haklara gore daha
ihmal edilebilir bir hiviyete sahip oldugunu gostermektedir. Bu durumun en
munasip 6rnegi 2020 yilinda yagsanan Covid-19 pandemisi esnasinda egitim-
6gretime ara verilmesidir. Bu dénemde birinci kugak haklardan olan yagam
hakkini koruyabilmek amaciyla ikinci kusak haklardan olan egitim hakkina ara
verilmisti. Kapanma tedbirlerine dair miilkiyet hakki ve yagam hakk: tizerinden
yuritilen tartismalarda egitim hakkinin bir nebze olsun arka planda kaldig:
soylenebilir. Egitim hakk: diger taraftan da bir pozitif statii hakkidir. Pozitif
statii hakk: olmasi egitim hakkinin saglanabilmesinin devletin goérevi oldugu
manasin tasir. Diger bir sdyleyisle devlet uygun egitim kurumlarini saglamakla,
egitime engel olan durumlar: ortadan kaldirmakla ve egitimi tegvik etmekle
gorevlidir.

Gergekten de Anayasada ve insan haklari sozlegmelerinde egitim hakkinin insan
haklar1 igerisindeki bu yerine uygun birka¢ hususiyeti 6n plana ¢ikmaktadir.
Bunlardan ilki egitim hakkinin herhangi bir ayrima yer vermeksizin herkes
tarafindan talep edilebilir olusudur. Saglikli veya sagliksiz, cocuk veya yetigkin,
vatandag veya yabanci fark etmeksizin cinsiyeti, dili ve dini ne olursa olsun
herkes egitim hakkina sahiptir; kimse bu haktan mahrum birakilamaz.

Anayasa ve uluslararas: sézlesmeler egitim hakkini ele alirken kademeli bir
inceleme yapmaktadir. Bu kapsamda ilkégretimin zorunlu ve parasiz olmasi
bilhassa dikkat gekicidir. Ilkogretime gosterilen bu ihtimam 6ncelikle egitim
hakkinin 6zellikle de ebeveynler tarafindan engellenmesinin 6niine ge¢mek
yoniinde devletin pozitif bir yukimlilige sahip oldugu distincesinden
kaynaklanmaktadir. Gergekten de zorunlu ilkégretim kurumuyla s6z gelimi
kiz ¢ocuklarinin egitim hakkinin engellenmesi gibi vakialarin 6niine ge¢gmek
amaglanmaktadir. Egitimin zorunlu olmas: tabiatiyla parasiz olmasini da
beraberinde getirmistir. Anayasada yer alan hikmiin yaninda AS$'de daha ileri
bir diizenlemeye yer verilerek ortadgretimin de parasiz olmas: diizenlenmistir.
Bu hikim Tirkiye bakimindan baglayicidir. Bunun diginda kalan sozlegmeler
ilkogretim hari¢ olmak tizere diger kademelerde parasiz egitimi taraf devletlere
bir zorunluluk olarak yiiklememislerdir. Ancak sézlesmelerde her kademede
egitimin burslarla ve kamu organlariyla tesvik edilmesi yaninda parasiz hile
getirilmesi de bir hedef olarak belirlenmistir.

Egitim hakki tabiat: itibariyle kimi kisitlamalar: barindirmaktadir. S6z gelimi
her isteyenin tip veya hukuk egitimi alabilmesi dustinilemez. Fakiiltelere
giris sinavlarinin yapilmasi, ongorilen egitim siresi icerisinde bagarili
olamayan 6grencilerin okuldan uzaklagtirilmas: gibi kisitlamalar sézlesmelere
aykirilik teskil etmedigi gibi ATHM ictihatlar da kisitlamaya 1h§k1n kriter ve
kapsami belirlemede etkili olmustur. Yine Anayasanin 65’inci maddesinde
yer alan sinirlandirma dolayisiyla devlet sosyal ve ekonomik haklari mali
guct dlgiistinde yerine getirecektir. Sosyal ve ekonomik haklardan birisi olan
egitim hakkinin sinirlarindan bir tanesi de devletin mali gliciidir. Doktrinde
bu hikim sebebiyle egitim hakkinin savsaklanmasinin kapisinin aralandigi
elestirisi mevcuttur (Soysal, 1970:247).
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Egitim hakk: baglaminda Tirkiye Cumhuriyeti devleti agisindan 6nem arz
eden diger bir husus da Tevhidi Tedrisat Kanunu'dur. Tevhidi Tedrisat Kanunu
Anayasanin 1747incii maddesinde koruma alina alinan inkilap kanunlarindan
biridir. Tevhidi Tedrisat Kanunu ile Turkiye Cumhuriyeti'nde egitim Milli
Egitim Bakanligi’na baglanmusg, dini ve medent egitim ikiligine son vererek tek
bir milli miifredat altinda egitim birligini saglamak amaglanmstir. Ulkemizin
uluslararas: sézlesmelerde egitim hakkina iligkin koymus oldugu ¢ekinceler
genellikle konumuz agisindan Tevhidi Tedrisat Kanunu’'na ve dini azinliklarla
ilgili olarak Lozan Antlagmasi’na dayanmaktadir. Ancak bu mesele, burada
teferruatina yer veremeyecegimiz farkli bir ¢alismanin konusudur.

Anayasa ve uluslararasi antlagmalarin egitim hakkini tiim insanlar i¢in bir hak
olarak diizenledigine kusku yoktur. Ancak egitim hakkinin herkes i¢in bir anlam
ifade edebilmesi firsat esitligini, 6zellikle de egitimde firsat esitligini tartigmay1
zorunlu kilmaktadir. Bir sonraki boliimde bu tartigmaya yer verilecektir.

Firsat Esitligi Baglaminda Egitim Hakk:
Esitlik ve Adalet Uzerine Baza Diisiinceler

Modern insan haklari anlayisi insanlarin insan hakkina sahip olmak bakimindan
esit olduklar: fikri tizerine oturur. Ancak esitlikten ne anlagilmas: gerektigi,
dahasi esitligin adaletle iligkininin ne oldugu sorunu hukuk felsefesinin kadim
tartigmalarindan biridir. Isiktag artik kendisine mal olmus vecizesiyle hukuku
“adalete yonelmis toplumsal yasama diizeni” (Isiktag ve Metin, 2016:43), adaleti
ise “bir esitlik disuncesi” olarak tanimlamaktadir (Isiktag ve Metin, 2016, s.
46). Bu iki tanimdan dediiksiyonla elde edilecek bir ¢ikarim olarak hukukun
esitlige yonelmis oldugu séylenebilir. Hukukun yonelmekte oldugu esitlikten
ne anlamak gerekir?

Insanlar arasindaki esitsizligin sebeplerini aragtiran ilk diistiniirlerden birisi
olan Jean-Jacques Rousseau (1712-1778) esitsizlikleri dogal ve politik
esitsizlikler olarak ikiye ayirmaktadir (Rousseau, 2015:87). Dogal esitsizlikler
yas, saglik, zeka gibi dogadan gelen farkliliklari, politik esitsizlikler ise politik
diizenle birlikte ortaya ¢ikan esitsizlikleri ele almaktadir. Doga hili tizerine
cokea dugtince treten filozofa gore esitsizlik doga hilinde etki sahibi degildi
(Rousseau, 2015:130). Nihayet bir kimse bir toprak pargasinin etrafini ¢itle
kapatip da milk edindiginde hem doga halinden ¢ikilarak medeni yagam
baslad: hem de dogal olmayan (politik) esitsizlikler ortaya ¢ikti (Rousseau,
2015:133). Bir kimsenin kir etmek amaciyla kendisine yeteceginden fazla mal
edinmesiyle miilkiyet anlayis1 gelisti ve esitlik bozuldu. Calisma ve kélelik de
buradan tevelliit etti (Rousseau, 2015:144). Boylece miilkiyet tiim haksizliklarin
sebebi oldu (Rousseau, 2015:143). Dogal esitsizlikler de milkiyet ve ticaretin
dogmas: sebebiyle agilip genisledi (Rousseau, 2015:148).

Gergekten de esitlik izerine tartigma yapmamig bir adalet kurami veya kuramecist
yoktur (Erdogan, 2008:12; Yesiltepe Sanver, 2019:42). Esasinda esitlik ve
adaletle ilgili olarak yapilan tartismalar Aristoteles’in (MO 384-322) dagitica
ve denklestirici adalete iligkin tartigmasina kadar dayanmaktadir. Aristoteles
adaletin igerigini tartigan ilk filozoftur (Isiktag, 2019:81). Aristoteles fertler
arasinda ayirt edici 6zelliklerin dikkate almadan esitligin uygulanmasina dayali
adaleti denklestirici adalet, 6zel durumlarin dikkate alindig: adaleti ise dagitict
adalet olarak isimlendiriyordu (Isiktag, 2019:82-83).



Robert Nozick

Denklestirici adalete dayanan prosediirel anlayigin en énemli temsilcilerinden
birisi Robert NozicK'tir (1938-2002). Prosediirel adalet, esitlifin yatay degil
fakat dikey iligkide agiga ¢iktii, devletin vatandaglarina esit muamele ettigi
bir anlayistir (Erdogan, 2008:15). Prosediirel adalet anlayis: firsat esitliginin
tamamen saglanmasinin tiim fiziki ve begeri faktorleri kontrol altina almay:
gerektirdiginden imkénsiz oldugunu, dahas: tarafsiz olmayan bir muameleye
dayandigindan sosyal adalet distincesinin adaletsiz oldugu distincesine
dayanir (Erdogan, 2008:19-20). Boylece adaletin esitligin tim anlamlarinda
degil, belirli bir anlaminda ortaya ¢iktigini digiintr (Erdogan, 2008:12).

Bireyci bir anarsizme sahip olan Nozick, toplum i¢indeki insanlarin daha biyik
menfaatler elde etmek icin bazi fedakarliklar yapmasini anlamli bulmaktadir.
Fakat Nozicke gore sadece kendi bireysel yagamina yonelmis bireylerden boyle
bir menfaatin beklenmesi o kimsenin bagka insanlarin menfaatine olacak
sekilde kullanilmasidir (Nozick, 2006:66; Ozcan, 2017:247). Bir insanin arag
olarak kullanilmas: Kantgi deontolojik etige gore ahlaka aykinidir (Nozick,
2006:64; Yikselbaba, 2016:189). Kant etiginde “kendinde amag olarak insan
ilkesi” NozicKin dusincesinde “kendi zizerinde hak sahibi olma ilkesi” halini
almustir (Yikselbaba, 2016:192). Bu sebeple 6rnegin yeniden paylagim icin
vergi alinmasi ahlika aykiridir (Nozick, 2006: 89; benzer fikirler i¢in bkz.
Yiikselbaba, 2016:188). NozicKin teorisinde adaletin esas vazifesi miilkiyet
haklarinin  korunmas: ve bireysel ozglrligin saglanmasidir (Yikselbaba,

2016:89-190).

Anarsi, Devlet ve Utopya isimli kitabinda firsat esitligini tartisan Nozick firsat
esitliginin iki sekilde mimkin oldugunu disinmektedir: Ya daha talihli
olanlarin durumunu talihsiz olanlara firsat saglamak amaciyla kétiilestirerek
esitligi saglamak ya da talihsiz olanlarin durumunu iyilestirerek esitligi
saglamak. Ancak talihsiz olanlarin durumunun kamu kaynaklari kullanilarak
iyilegtirilmesi de bu kaynaklardan yararlanamayan (baslangicta talihli olan)
kimseler agisindan bir kotiilesme olacaktir (Nozick, 2006:303; Yesiltepe Sanver,
2019:98). O halde firsat esitligi saglanmasi dogustan talihli olanlara bir kétilik
yapmadan miimkiin olamaz. Nozick insan hak ve 6zgirliklerinin miilkiyet
haklarina dogru genisletilmesini savunmakta, bu maksatla insan 6zgtirligini
kisitladign distincesiyle dagiticr adalet distincesini reddetmektedir. (Gurler,
2007:97-99; Bkz. Yiikselbaba, 2016:196). Cagdas diinyada gliciini arttirmakta
olan neoliberal fikirler Gizerinde ¢okea etkisi olan bir dustinir olarak Nozick
iyinin bireye birakilmasi gerektigini diisiinerek devletin iyiyi dayatmasini
elestirmektedir (Ozcan,2017:249; Yiikselbaba, 2016:203). Ttiim bu diigiincelerle
Nozick kamusal hedefleri tamamen diglayarak minimal bir devlet anlayigin
savunmustur (Gtirler, 2007:95; Nozick, 2006:59; Ozcan, 2017:278). Kisaca
ozetlemek gerekirse NozicK'in teorisinde birey topluma 6nceliklidir (Giirler,
2007, s. 96-97; Yiikselbaba, 2016, s. 191).

John Rawls

Nozickin distincesine kargi, dagitict adalet digtincesine sahip (Nozick
tarafindan da siddetle elestirilen) bir digtntir olarak John Rawls'un (1921-
2002) duistincelerini incelemek faydali olabilir. Rawls adaleti esitlik olarak
anlamig bir digtinirdir (Istktag, 2019:370). Bu sebeple Rawls'un adalet
anlayisinda esitlik 6nemli bir yere sahiptir. Rawls iyi toplumu uyelerinin
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menfaatlerini gelistirmeye ¢alisan bir toplum olarak tanimlar. Adalet toplum
tyelerinin esit ve 6zgiir olmasiyla mimkiindir (Yiikselbaba, 2016:72). Rawls
adalet anlayigini gelistirirken adaletin ilkelerini tespit etmeye ¢aligmustir. Bu
itibarla iki adalet ilkesi tespit etmistir: Bu ilkelerden birincisi, adaletin, her
bireyin diger bireylerle uyumlu olmak sartiyla en genis ozgiirliklere sahip
olmasiyla saglanacagidir. Ikincisiyse esitsizligin ancak su iki durumda megru
kabul edilecegidir: Hakkaniyetli bir firsat esitligi kosuluyla mevkilerin herkese
acik olmasi ve toplumun dezavantajli kesimine en biytik yararin saglanmasi.
(Girler, 2007:91; Isiktag, 2019:378; Rawls, 1999:53,2020:71; Yesiltepe Sanver,
2019:76-77; Yiikselbaba, 2016:109). Rawls'un dugiincesinde asil olan diger
bireylerle uyumlu bir 6zgiirliktir. Bu ézgirliklerin yaratti1 esitsizliklereyse
firsat esitligini korumak ve dezavantajlilarin yararini gdzetmek sartiyla izin
verilebilir. Rawls'un teorisinde ilkeler arasinda bir siralama mevcuttur. Buna
gore ilk 6nce birinci ilke olan 6zgurliik ilkesi gerceklestirilmelidir. Insanlar
ozglr olduktan sonra ortaya ¢ikacak esitsizliklere 6ncelikle adil bir firsat esitligi
imkani taninmalidir. Ancak firsat esitligine ragmen ortaya ¢ikan esitsizliklerin
adil olarak kabul edilebilmesi i¢inse en dezavantajli sinifin yararina (fark ilkesine
uygunluguna) bakilmalidir (Giirler, 2007:92; Yesiltepe Sanver, 2019:77).

Rousseau'nun aksine doga hilinde esitligin  olmadifina, giigliilerin
dezavantajlilar aleyhine bir toplum s6zlesmesi gerceklestirdiklerine inaniyordu.
Baglangictan dogan bu esitsizligi ortadan kaldirmak amaciyla “cehalet pegesi”
adin1 verdigi bir digtince deneyi tasarladi. (Giirler, 2007:89-90; Rawls, 1999:
118, 2020:38; Yesiltepe Sanver, 2019:69; Yiikselbaba, 2016:88). Rawls’a gore
kisiler hangi aile, cinsiyet veya sosyal sinifa mensup olduklarini bilmelerini
engelleyecek bir cehalet pecesinin arkasinda adil bir paylagim yaparlar. Byle bir
cehalet pegesinin arkasinda yapilacak bir paylagimda kimi farkliliklar mevcut
olsa bile, kimse hangi sinifa mensup olacagini bilmediginden dezavantajli
kigilerin yararinin korunacagi bir dagitim mevzubahis olacak, béylelikle
ortaya ¢ikan farkliliklar kabul edilebilir sayilacaktir (Gurler, 2007:89; Rawls,
2020:38; Yesiltepe Sanver, 2019:41; Yiikselbaba, 2016:90 ve devamz). Béyle bir
diislince deneyiyle tasarlanan diinya, halihazirda elimizde bulunan diinyadan
daha adil olacaktir. Béyle bir dagilimda asgari esitlik saglanmis oldugu gibi
firsat esitligine, dolayisiyla da 6zgurlige imkin verilmis olur. Burada dikkat
edilmesi gereken husus, Rawls’un tasarisinda esitligi bozacak olan durumlarin
dezavantajli sinifin da ¢ikarina olacak olmasidir. Zira cehalet pegesini takan
kisiler hangi imkénlara sahip olacaklarini bilememektedir.

Adalet teorisinde firsat esitligine de yer veren Rawls firsat esitligi tizerine
baz: fikirler gelistirmistir. Buna gore firsat esitligi oncelikle esit baglangict
hedeflemektedir. Ozellikle yetenek ve istek sahibi gengler, icinde dogduklar:
sinif sebebiyle dezavantaj yasamamalidir. Rawls adil bir sistemde aile zenginligi
veya dogustan gelen yetenekler gibi hak edilmemis avantajlardan kaynaklanan
esitsizliklerin de giderilmesi gerektigini dugtntr. (Rawls, 1999:83; Yesiltepe
Sanver, 2019:64-65, 82; Yiukselbaba, 2016:115) Egsitsizliklerin giderilmesi i¢inse
sigorta ve fonlarin kurulmasi, 6zellikle egitimde firsat esitliginin saglanmas:
gerektigi kanaatindedir (Yikselbaba, 2016:116). Bu baglamda (“fark ilkesi”
olarak da isimlendirilen) dezavantajli sinifin yararinin gozetilmesiyle pozitif
ayrimeihik yapilarak firsat esitligi saglanabilir (Yikselbaba, 2016:118). Fark
ilkesindeki amag esitsizligin ortadan kaldirilmasidir. Ancak bu tiim esitsizliklerin
ortadan kaldirilmasiyla degil dezavantajlarin ortadan kaldirilmasiyla saglanir



(Yesiltepe Sanver,2019:82; Yiikselbaba, 2016:124). Toparlamak gerekirse Rawls
icin mithim olan, asgari standardin herkes i¢in saglanabildigi hakkaniyetli bir
firsat esitliginin temin edilmesidir®. Bu iki durum temin edildikten sonra fertler
birbirlerinin 6zgiirlik sinirlarina saygi gostermek sartiyla 6zgiirce hareket

edebileceklerdir. Rawls’in teorisinde dezavantajlilarin ihtiyaclarini karsilamak
devletin yikimliltigudir (Gurler, 2007:94).

Ronald Dworkin

Denklestirici-dagitic: adalet tartigmalarinda isminin anilmamas: eksik olacak
distnirlerden biri de Ronald Dworkindir (1931-2013). Dworkin 20’nci
yizyilin hukuk felsefesi digiincesine oénemli katkilart olmug bir digtintrdir.
Dworkin'in hukuk felsefesine yaptig: katkinin esas 6nemi hukukun kurallardan
ibaret olmadig, ilkelerin de hukuk icerisinde 6nemli bir yere sahip oldugu
yontndeki distinceleriyle hukuki pozitivizme getirmis oldugu elestirilerdir
(Istktag, 2019:338; Yiikselbaba, 2016:141). Hukuk dugiincesinde adalete yer
veren Dworkin adil bir paylasimin nasil yapilacagini dustinerek esitlik tizerine
de fikirler gelistirmigtir (Dworkin, 1981:185). Hakka dayal: bir liberal dizeni
savunmus, esitlikle 6zglrligl dengede tutmaya caligmigtir (Isiktag, 2019:338;
Yiikselbaba, 2016:146).

Dworkin iki kurucu ilke benimsemigtir. Bunlar herkesin esit degerde oldugu
ilkesiyle 6zel sorumluluk ilkesidir (Dworkin, 2002:5-6; Yiikselbaba, 2016:149).
Dworkine gore esitligin saglanmas: insanlarin birbirine haset duymadiklar: bir
durumda mimkindir. Rawls gibi fikirlerini diisiince deneylerine bagvurarak
aciklamaya calisan Dworkin bir haset testi onerir. Buna gore tim refah
dagitildiktan sonra bir haset testi yapilmalidir. Herkes elindekinden memnunsa
ve akli bagkasinin payinda kalmadiysa dagitimin adil yapildig: kabul edilmelidir.
Ancak haset testi bagarisiz olursa bu hilde boligiimiin tekrar test basarili olana

kadar yapilmas: gerekir (Dworkin, 2002: 67; Yikselbaba, 2016:159, 161).

Insanlarin elindekinden memnun olmas: kendi tercihlerinin sonucu olmasina
baglidir. Dworkin bu fikrini de agik arttirma diistince deneyiyle agiklamaktadur.
Issiz bir adaya disen kazazedelere nimetler agik arttirmayla satilsa, her bir
kazazedeye 100 deniz kabugu kredi verilse ve paylasim bittikten sonra haset testi
yapilsa insanlar arasinda daha adil bir durum yaratilabildigi gorilir (Dworkin,
2002:68; Yiikselbaba, 2016:160). Ustelik haset testinden sonra esitsizliklerin
dogmasi adalete aykir1 olmayacaktir ¢linki ortada sahsi tercihlerin bir sonucu
vardir.

Ancak bu noktada herkesin firsatlarinin esit olmadigi sorunu kargimiza ¢ikar.
Kimi insanlar dogustan sakattir bu sebeple kredilerinin bir kismini engellerini
asmak tzere harcamak zorunda kalirlar. Dworkin béyle bir dagitimin adil
olamayacagini ¢linkii dagitim bittiginde sakat kimselerin kredilerini engelleri
agmaya harcadiktan sonra geriye diger insanlara gore eksik refah kalacagini ve
haset testinin basarili olamayacagini digtinir. Birisinin su digerinin meyve suyu
istedigi bir baglangic durumunda meyve suyu isteyen kisinin daha ¢ok deniz

5 Cehalet pegesinin arkasindaki ii¢ kisiye pay dagilimini gésteren su ti¢ segenegin verildigi varsayalim:
a) 10:8:1 b)7:6:2 c¢)5:4:4
Bu segeneklerde genel yararin en yiiksek oldugu segenek a, bireysel yararin en yiiksek oldugu segenek ise cdir.
b ise bu ikisi arasinda yer alir. Rawls’a gore cehalet pegesinin arkasindaki kisi i¢in hangi pay1 kendisinin ala-
cagini bilemeyeceginden en makul (ve ahlaki) segenek genel yararin aleyhine olacak olsa da dezavantajhilarin
yararini gozeten c segenegidir (Yitkselbaba, 2016, s. 94-95).
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kabugu harcamas: esitlige aykiri degildir ancak bir ailenin iki ¢ocugundan
birisinin sakat olmasi durumunda ihtiyaglar1 daha fazla olacagindan payinin
da daha fazla olmas: daha adil gortinmektedir (Yikselbaba, 2016:151). Zira
bu kimse 6rnegin yiiriime engelli ise aradaki bu farkla tekerlekli sandalye veya
bedensel iste ¢caligamayacag icin ¢aligabilecegi 6zel aletler almak durumunda
kalabilecektir.

Dworkin sonradan ortaya ¢ikabilecek talihsizliklerle alakali bir distinceye de
sahiptir. Sonradan ortaya c¢ikacak esitsizlikler iki sebepten kaynaklanabilir;
bunlardan birincisi kaba sans 6buri ise se¢ime dayali sanstir. Kaba sans
kalitsal sebeplerle ortaya ¢ikan, kisinin elinde olmayan talihsizlikleri; se¢ime
dayali sans ise sigara i¢ip kanser olmak veya kumar oynayip para kaybetmek
gibi kiginin kendi se¢imleri sonucunda ortaya ¢ikan talihsizlikleri ifade eder.
Se¢ime dayali sans tercihlerin sonucu oldugundan insanlarin bu nevi talihlerine
katlanmalar1 gerekir (Dworkin, 2002:73-74; Yikselbaba, 2016:167-168).
Kaba gans insanlarin tercihlerine dayali bir durum olmadigindan Dworkin’in
ozgiirlik ve esitlige dayanan ilkelerine aykir: ve adaletiz olacaktir. Dworkin bu
sorunu agabilmek amaciyla sigorta yontemi gelistirmigtir (Dworkin, 2002:331-
334). Baglangicta kaynaklar esit dagitilirken saglikli kimselere bir secenek
olarak sigorta sunulur boylelikle sigorta sistemine katilanlar hastalandiklarinda
bundan faydalanabilir ya da hastalanmayip imkanlarini bosa harcamus olabilirler,
insanlar burada Rawls'unkine benzer bir cehalet perdesinin arkasindadir
(Yikselbaba, 2016:169). Ancak herhalde boylelikle Dworkin kaba sanst da
secime dayali gansa donigtirmis ve sorumlulugu insanlarin sirtina yiiklemis
olmaktadir. Boylelikle agik arttirma ve haset testiyle ortaya konulan kuram
sigortayla birlikte daha adil bir gortinim kazanir (Yikselbaba, 2016, s. 171).
Dworkin baslangicta kaynaklarin olabildigince esit sekilde dagitilmasini ve
risklerin insanlarin sorumluluguna yiiklenmesini temin etmeye ¢alisir. Bunun

ardindan artik adil bir “/aissez-faire” © gerceklesebilir (Yiikselbaba, 2016:174).
Egitimde Fursat Esitligi

Herbirinsanin hayat tecriibesi biriciktir. Herhangi birinsanin hayat tecriibesinin
diger bir insanla 6zdes oldugunu séylemek miimkin degildir. Varoluggulardan
Sartre’in meshur tabiriyle diger tiim var-olanlarda 6z varolustan énce gelirken
insan icin varolus 6ze onceliklidir (Sartre, 1985:63). Insanlar éncelikle belirli,
kendilerinin se¢emedikleri imkanlarla var-olurlar; daha sonra ellerindeki imkan1
degerlendirerek ozlerini yaratmak bakimindan 6zgirliige mahkim olurlar.
Ancak insanlar esit imkanlarla diinyaya gelmezler. Kimi insanlar saglikli olarak
diinyaya gelirken kimi insanlar bedensel veya zihinsel hastaliklarla micadele
etmek zorundadirlar. Kimi insanlar bin rakiml, belirli saatlerde elektrik verilen
dag kéyiinde egitim alamamug ebeveynlerin ¢ocugu olarak diinyaya gelirken
kimileriyse metropolde entelektiiel ebeveynlerin sohbetleri arasinda yetisirler.

Baslangi¢ noktalar: arasindaki bu esitsizligin giderilmesi hedefi firsat esitligi
olarak tanimlanabilir. Daha ciddi bir tanimlamayla firsat esitligi “zoplumsal,
siyasal ve ekonomik kokenlerine bakilmaksizin, herkesin yetenek wve becerileri
olgiisiinde yarisabilecegini ongoren liberal bir ilkedir” (Celebi vd., 2014:35).
Firsat esitliginin amact baglangi¢ kosullarini firsatlar bakimindan olabildigince
esitlemektir. Firsat esitligi egitim hakk: baglaminda ele alindigindaysa

6 “Laissez-faire” (“Birakiniz yapsinlar!”) liberalizmin serbest piyasa ekonomisini ve devleti sinirlandiran
yaklagimini vurgulayan mottosudur.



kendi degerini ikiye ¢ikartmaktadir. $6yle ki bireylerin firsat esitligine sahip
olabilmeleri yetenek ve becerileri ol¢tsinde yarigabilmelerine, yetenek ve
becerilerine iligkin potansiyellerini ortaya ¢ikartabilmeleri ise iyi bir egitimden
gegmelerine yani egitimde firsat esitliginin olmasina baghdir. Bu bakimdan
egitimde firsat esitliginin saglanmasi bizzat firsat esitliginin saglanmas:
bakimindan olduk¢a 6nemlidir (Celebi vd., 2014:36; Tabak, 2019:383).

Firsat esitligi, esit imkan ve kaynaklara sahip olarak yarigmay: ifade ederken
egitimde firsat esitligi ise egitim kaynaklarinin tim 6grencilere agik olmasini
ifade eder (Akgil, 2019:129). Somutlagtirmak gerekirse egitim imkanlarindan
mahrum olan 6grencilerin, egitim imkéanlarina sahip diger 6grencilerle ayn:
sartlara sahip kilinmasi firsat esitliginin bir geregidir (Tabak, 2019:373).
Bu baglamda nitelikli 6greticilerin, nitelikli egitim materyallerinin ve fiziki
imkanlarin merkeze ve ¢evreye esit sekilde dagitilmasi firsat esitliginin geregidir.

Hemen bu noktada firsat esitliginin neoliberal bir sistemin trtini olarak
bizzat esitsizligin kaynag: oldugu yoniindeki elestirilere yer vermek gerektigini
dugtintiyoruz. Gergekten de firsat esitligini tasvir ederken stirekli olarak yarig
alegorisine bagvurmak ihtiyaci hissediyoruz. Yaristan bahsetmek birilerinin
birilerine Gstinlik kurmasindan, dolayisiyla esitsizlikten bahsetmek demektir.
Hiliyle her ne kadar baglangi¢c noktasinda esitlik saglanmak bir hedef olarak
belirleniyorsa da varis noktasinda uretilen esitsizlikler yeni nesiller i¢in egitsiz
kogullarin yeniden {iretimine sebebiyet vermekte, boylece firsat esitligi ihtiyact
yinelenmektedir (Benzer gorusler i¢in bkz. Celebi vd., 2014:35). Ilk nesiller
icin adil bir firsat esitligi saglanabilse de sonradan gelecek nesiller murislerinin
ekonomik ve sosyal statiilerini miras almaya devam ettigi middetce firsat
esitlifinin korunabilmesi mimkiin degildir (Yesiltepe Sanver, 2019:131).
Hatirlanacagy gibi yukarida Rousseau’nun esitsizlik iizerine fikirlerini ifade
ederken benzer bir yaklagima sahip oldugunu gérmiistiik. Rousseau esitsizligin
bizzat miilkiyet diizeninden kaynaklandigini, ihtiyactan fazla mal edinmenin ve
bunun ticaretini yaparak kir elde etmenin tiim haksizliklarin kaynag: oldugunu
soyliiyordu. Diger taraftan egitim hakkinin bugiin el Gstiinde tutuluyor olmas:
sanayi devrimi dolayisiyla nitelikli iggiicii ihtiyacinin ortaya ¢ikmasinin bir
sonucudur (Celebi vd., 2014:40). Egitim bugiin kamusal alana katilimin ilk
sartidir. Deger odakli degil de meslek edindirmeye odakli egitim anlayis:
arkasinda kapitalist bir diinya goriigiini barindirmaktadir. Ustelik uluslararast
insan haklar1 metinlerinde temel egitimle meslek egitiminin stirekli bir arada
zikrediliyor olmas: bu distincenin bir yansimasidir.

Bununla birlikte esitsizlik tistesinden gelinebilir bir sey degildir. Zira varsayimsal
bir ilk nesil firsat esitligine uygun bir yaris neticesinde bazi kazanimlar elde
etse de bunu sonraki nesillere aktaramadigi miiddetce elde ettigi sonuglarin
bir anlami kalmayacaktir. Dworkinci bir agik arttirmanin ve haset testinin
stirekli yenilenmesi miimkiin olamayacagindan firsatlarin tamamen esitlenmesi
muimkiin gozikmemektedir. Ustelik tartigmalarda kolaylik sagladigindan “ilk
nesil”, “sonraki nesil” gibi stniflandirmalar yapiliyorsa da her giin yeni bir ¢ocuk
diinyaya gelmekte ve nesiller arasinda tasnif yapmak miimkiin olamamaktadir.
Ne kadar esitlik saglanirsa saglansin tim ¢ocuklarin aym kalitsal ézelliklere
sahip olmasi veya ayni cografyada dinyaya gelmesi mimkin degildir. Bu
sebeplerle esitligin vazifesi, adil ve hakkaniyetli bir dagitim i¢in ulagilamaz
ancak yol gosterici bir ideal olmaktir.
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Diger taraftan egitim kadim zamanlardan beri degerli bir ugras olarak
goriilmektedir. Platon akademinin Aristoteles ise lisenin kurucusu olarak kabul
edilmektedir. Bu egitim kurumlarinda yagam pratiklerinin yaninda varliga
ve hakikate dair digtinceler de gelistirilir, erdemli olmanin yollar1 aranirdi.
Bugiin de egitimin pek ¢ok sahsi ve ictimai faydast mevcuttur. Egitim insan
bedensel ve ruhsal yonden gelistirir. Zekanin gelismesine, kavrama yeteneginin
gliclenmesine, yasanilan diinya ve toplum hakkinda bilgi sahibi olunmasina,
hak ve sorumluluklara dair bilinglenmeye imkan saglar. Kiltir ve meslek
edinilmesine, sanattan ve bilimden haberdar olunmasina imkan verir (Yesiltepe
Sanver, 2019:120-121). Egemenligin milletin oldugu bir sistem ancak egitimli
bir milletin mevcudiyetiyle mimkiindir. Bu hiliyle egitim demokratik
sistemin de bir geregidir. Gergekten de Anayasanin 101’inci maddesinde yer
alan cumhurbagkan: se¢ilme yeterliliklerinden bir tanesi de yiiksek 6grenim
yapmis olmaktir. Béyle olunca firsat esitliginin saglanmasi ve herkesin egitim
imkanlarindan faydalanmas: etik bir deger tasimaktadir (Tabak, 2019:379).
Egitimde firsat esitliginin saglanmasinin, tiim ahlaki ve etik degerinin yaninda
toplumun dezavantajli olarak dinyaya gelmis ancak potansiyele sahip olan
genclerin kesfedilmesiyle genel yarara hizmet ettigi de ayrica disunilebilir.

Firsat esitsizliginin cesitli sebepleri vardir. Esitsizlik saglik gibi dogal sebeplere
dayanabilecegi gibi belirli bir siyasi goriisten dolayr ayrimcilik yapilmas:
gibi dogal olmayan sebeplerden de kaynaklanabilir. Firsat esitsizliginin ana
sebepleri arasinda ekonomik esitsizlikler, sosyal statii esitsizlikleri, cinsiyet
farkhiligy, cografyadan kaynaklanan esitsizlikler, kalitimsal farkliliklar 6rnek
gosterilebilir (Akgtil, 2019:129; Celebi vd., 2014:36; Tabak, 2019:371; Yesiltepe
Sanver, 2019:123-124). Arastirmalar 6zellikle ailelerin ekonomik dizeyinin
ogrencilerin okul bagarisi izerinde etkisi oldugunu ortaya koymaktadir (Celebi
vd., 2014:38, 40; Tabak, 2019:374-375).

Esitsizlik o kadar dogal ve yaygindir ki esitsizligin ortadan kaldirilmas:
veya en azindan kabul edilebilir seviyeye getirilebilmesi ancak devlet gibi
devasa bir organizasyonun varligiyla miimkiin olabilir. Devlet firsat esitligini
kamu politikalariyla saglar. Nozick gibi liberaller tarafindan elegtirilse de
devlet, vergi gibi kamu politikas: araglariyla esitsizlikleri dengeleyici bir rol
tstlenebilmektedir (Tabak, 2019:374). Ayrica egitim alaninda s6zgelimi burs
gibi dogrudan ekonomik desteklerin yani sira tilke igerisindeki gelir adaletinin
saglanmasi ve yoksullugun ortadan kaldirilmas: da egitimde firsat esitliginin
saglanmasi i¢in 6nemlidir. Egitimde bigimsel bir firsat esitliginin saglanmas:
adil ve hakkaniyetli bir firsat esitligi i¢cin yeterli olmamaktadir ( Yesiltepe Sanver,
2019:130). Bu sebeple firsat esitliginin nasil saglanacagi, egitim organizasyonu,
egitim modelleri, 6gretmenlerin egitimi ve adil bir sekilde atanmasi gibi
konularda egitim bilimciler ¢aligmalarini stirdiirmektedirler (Calismalar i¢in

bakilabilir: Tabak, 2019).

Egitim Hakkina Iliskin Yasal Diizenlemelerin Fursat Eysitligi
Baglaminda Degerlendirilmesi

Tirk hukukunda egitimde firsat esitligi baglaminda ele alinacak ilk hikim
dogrudan esitlige iligkin dizenlemelere yer veren Anayasanin 10’uncu
maddesidir’. “Kanun 6niinde esitlik” baghigini tagiyan bu madde ilk fikrasinda

7 “X. Kanun Oniinde Esitlik
MADDE 10. 1) Herkes, dil, ik, renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle
ayirim gozetilmeksizin kanun oniinde esittir.



dil, din, 1rk, cinsiyet ve sair ayrimlar1 gézetmeksizin herkesin kanun 6ntinde
esit oldugunu diizenlemistir. Bu hiikiim siyasi kaynakli ayrimciligin kesinlikle
yasaklandigini gostermektedir. Maddenin ikinci fikrasinin ilk ctimlesinde
esitligi saglamada devlete pozitif bir yikimlilik gelistirilmistir. Anayasanin
bu hiikiimleriyle tiim insanlar: esit degerde gordigi soylenebilir. Ger¢ekten de
4incu fikrada hicbir kiginin, ailenin, ziimrenin veya sinifin imtiyazli olmadig
actkca ifade edilmistir. Anayasanin bu maddesi degerde esitligi vurguladig
gibi bicimsel esitligin de dayanagini olugturmaktadir. Ancak Anayasa bi¢imsel
esitlikle yetinmeyip md. 10/2’nin ikinci climlesinde ve md 10/3. fikrada
esitligin saglanmasini amaglamistir. Bu hiikiimlerde dezavantajli gruplarin
dezavantajlarinin azaltilabilmesi amaciyla alinacak tedbirlerin esitlik ilkesine
aykur1 sayilamayacag: dizenlenmistir. Anayasanin bu hiikmi dogrudan firsat
esitligini saglamaya yoneliktir. Béylelikle Turkiye Cumhuriyeti Anayasasinin
prosediirel bir anlayisla degil sosyal adalete dayali bir anlayisla kaleme alindig:
sOylenebilir. Zaten Anayasanin 2'nci maddesi cumhuriyetin niteliklerini
siralarken “sosyal bir hukuk devleti” oldugunu agikea dile getirmistir.

Calismamizin ikinci béliminde egitim hakkina iligkin yasal dizenlemeyi
inceleyerek mahiyet ve kapsamini belirlemeye ¢alismistik. Burada egitimin her
seyden 6nce herhangi bir ayrim olmaksizin herkese taninmig bir hak oldugunu
gormiistik. Egitimin tiim insanlara taninmig bir hak olmas: insana verilen
degerin bir geregidir. Yasadigimiz ylizyilin, bir yoniiyle Kant’in “Aydinianma
Nedir?’ makalesiyle sekillendigini digtintrsek egitim hakkinin etkinligi insan
onuruna sahip bir yagam stirmek i¢in temel 6nemde haklardan biridir. Kant
aydinlanmay1 ergin olmama durumundan kurtulmak, ergin olmamay: ise kendi
aklini bir bagka aklin kilavuzluguna bagvurmadan kullanamayis olarak ifade
etmektedir. Kant’a gére aydinlanmanin disturu “Sapare aude!” yani “Kendi
akhint kullanmaya cesaret goster!” ilkesidir (Kant, 2005:225). Fertlerin aklini
nasil kullanacagini 6grenmesi ve aklini kullanarak deger tretmesi egitim
hakkina erigsimle paralellik arz eder. Kant’a gére insani insan yapan seylerden
birisi egitimdir (Yesiltepe Sanver, 2019:120). Egitim ayni zamanda yukarida
da ifade edildigi tzere yasadigimiz kapitalist diinya i¢in fertlerin kamusal
alana ¢ikmasinin ilk sartidir. Kapitalist ekonomik dizene ve dayattig: (deger
yerine meslek bilgisi odakli) egitim sistemine elestiriler getirilebilir. Ancak
ekonomik dizenin elegtirisi bagkadir, bireylerin elestirilebilir de olsa mevcut
diizende kamusal alanda yer almalar: bagkadir. Bu yonleriyle egitim hakk: insan
onurunun ve ahlaki degerinin bir geregidir. ESKHK de 13’incii maddesinde
egitim hakkini, egitimin “insamn kisiliginin ve onur duygusunun” gelisimine
katki: saglayacak bir nitelikte tasvir ederek dizenlemistir.

Egitim hakk: devlete pozitif yikiimlilik yiikleyen bir haktir. Bu dogrultuda
Anayasamiz ve uluslararasi insan haklar1 s6zlegmeleri egitim hakkinin etkinlik
kazanabilmesi amaciyla herkes icin ilkdgretimin zorunlu ve parasiz olmasini

ilke olarak benimsemislerdir (AY md. 42/5, ASS md 17, ESKHS, md 13, CHS,
md 28). Bunun yaninda diger kademelerde parasiz egitimin agamali olarak

2) (Ek: 7.5.2004-5170/1 md.)Kadinlar ve erkekler esit haklara sahiptir. Devlet, bu esitligin yasama gecmesini
saglamakla yiikiimlidiir. (Ek Ctimle: 7.5.2010 5982/1) Bu maksatla alinacak tedbirler esitlik ilkesine aykir:
olarak yorumlanamaz.

3) (Ek Fikra: 7.5.2010 5982/1) Cocuklar, yashlar, oziirliiler, harp ve vazife sehitlerinin dul ve yetimleri ile malul
ve gaziler i¢in alinacak tedbirler esitlik ilkesine aykir1 sayilmaz.

4) Higbir kisiye, aileye, ziimreye veya sinifa imtiyaz taninamaz.

5) Devlet organlar: ve idare makamlar: biitiin islemlerinde kanun oniinde esitlik ilkesine uygun olarak hareket
etmek zorundadirlar”
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gelistirilmesini egitim hakkinin tam olarak gerceklesmesinin tamamlayicisi
olarak dizenlemiglerdir (ESKHS, md 13). Egitim hakk: ayni1 zamanda AS$de
“cocuklarin ve genglerin ... korunma hakk:” baglaminda (md. 17), yine aymi
sozlesmede engellilerin 6gretim ve mesleki egitim haklari “engellilerin ... sosyal
biitiimlesme ve katilma hakki” baglaminda ele alinmistir (md. 15). S6z konusu
diizenlemeler egitim hakkinin toplum icerisinde var olmak ve korunmak i¢in
de gerekli gorildugint gostermektedir. Bu kapsamda CHS 28/3’te ye alan

taraf devletlerin cehaleti ve immiligi diinyadan kaldirma hedefi hatirlanabilir.

Anayasanin 2'nci ve 10’'uncu maddeleriyle ilgili yapmis oldugumuz yorumda
anayasanin firsat esitligini saglamayr amagladigini ifade etmigtik. Egitim hakk
baglaminda da bu amacin strdirildigi ifade edilebilir. Anayasanin 42/7'nci
maddesinde “maddi imkinlardan yoksun basarily grencilerin, GFrenimlerini
sirdirebilmeleri amact ile burslar ve baska yollarla gerekli yardimlar: yapar’
hikmiine yer verilerek ekonomik esitsizligin egitim hakkinin 6ntinde bir
engel olmasini engellemek ve béylelikle firsat esitligi saglamak amaciyla tedbir
alinmaya c¢alisildig: ifade edilebilir. Uluslararas: s6zlegsmelerden ESKHS md.
13/2-cde “yiiksek ogretimin, ozellikle parasiz egitimin tedricen gelistirilmesi
yoluyla, kisisel yetenek temelinde herkese esit derecede agik olmasi saglanacakti’” ve
CHS md. 28/4te “[Taraf devletler] uygun biitin araglari kullanarak, yiiksek
ogretimi yetenekleri dogrultusunda herkese agik hale getirirler” hikiimleri
kabul edilmek suretiyle firsat esitliginin saglanmasinda en azindan ekonomik
esitsizligin giderilmesi bir yontem ve amag olarak benimsenmistir. Ekonomik
esitsizligin giderilmesi amacinin yaninda ailelerin bilgisizligi ve egitimsizligi
de firsat esitsizligi yaratmakta ve ¢ocuklarin egitim hakkindan makbul bir
sekilde yararlanmalarinin 6niinde engel teskil etmektedir. Bu sebeple CHS
28/5e ocuklarin “egitim ve meslek segimine iliskin” olarak bilgi ve rehberlikten
yararlanmasi taraf devletlerin firsat esitligini saglamak amaciyla tedricen
gerceklestirecegi hedefler arasinda sayilmagtir.

Anayasa egitimde firsat esitligini saglamak amacini md. 42/5te “ikégretim,
kiz ve erkek biitiin vatandagslar icin zorunludur ...” hikminde ‘iz ve erkek
biitiin vatandaglar” vurgusunu Ozellikle yaparak gostermistir. Son yillarda
bu durum olumlu yénde degisme temayiilii tagisa da gerek gegmis yillarda
gerekse bazi asiri goriglere sahip ailelerde hilen kiz c¢ocuklarinin egitim
hakkina gerekli hassasiyetin gosterilmemesi bir Tirkiye gercegidir. Anayasa
42/5’inci maddesindeki “vatandag” tabirinin yazilmas: da yeterliyken “kiz ve
erkek” vurgusunun ozellikle yapilmis olmasi Anayasanin Turkiye gerceginin
farkinda oldugunu ve cinsiyet ayrimi gozetmeksizin firsat esitligini saglamay1
amacladigini gostermektedir.

Sonug

Calismamizdan elde edilen sonuglar: kisaca 6zetleyecek olursak insan haklar,
insanlarin sirf insan olmak dolayisiyla sahip olduklar: haklar: ifade eder. Insan
haklarinin ulusal ve uluslararas: kaynaklar: vardir. Egitim hakk: da anayasa ve
uluslararast metinlerde yer alan bir insan hakkidir. Egitim hakki: insan haklar:
listesi icerisinde ikinci kugak (sosyal, ekonomik ve kilttirel) bir pozitif stati
hakkidir. Bu hak Anayasanin 42’nci maddesinde ayrintili olarak diizenlenmistir.
Yine Tirkiye egitim hakkina iliskin diizenlemeleri ihtiva eden Avrupa
Konseyi bunyesinde imzalanan Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi ve (Gozden
Gegirilmig) Avrupa Sosyal Sarti’na; Birlesmis Milletler biinyesinde imzalanan



Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklara Iliskin Sézlesme ile Cocuk Haklarina
Dair Sézlesme’ye taraftir. Yurirlikteki Tirk hukukunda egitim hakkinin
herkes i¢in bir insan hakk: oldugu, bunu temin etmek i¢in ilkgretimin zorunlu
ve parasiz oldugu, diger kademelerde ise burs ve tegviklerle firsat esitliginin
amaglandigy gorilmektedir.

Adalet ile esitlik arasinda siki bir iligki vardir. Bu sebeple adalet tizerine
fikir treten pek ¢ok distiniir esitlik problemini de ele almistir. Koklerini
Aristoteles’in adalet teorilerine ve Rousseau'nun esitlik tizerine distincelerine
kadar dayandirmak miimkiin olan bu tartigmada, Nozick, Rawls ve Dworkin’in
distnceleri incelenmigtir. Prosediirel bir anlayisi savunan Nozick smurli bir
devlet yapisini savunmus ve esitsizlikleri ortadan kaldirmak icin yapilacak
mudahalelerin adaletsizlie yol agacagim disinmistir. Buna mukabil
adaletin ilkelerini ortaya koymaya ¢alisan Rawls, adaletin, dezavantaja sahip
olan kimselerin durumunun da goz 6niinde bulunduruldugu hakkaniyetli bir
firsat esitligiyle miimkiin olabilecegini savunmugtur. Dworkin ise kaynaklarin
esitlendigi ve sorumlulugun bireylere yiiklendigi birtakim diistince deneyleri
gerceklestirmis, kaynaklarin dagitiminda haset testinden gegebilen adil bir
esitligin saglandigi bir baglangic noktasindan sonra artik liberal 6zgtirlik
distincesinin kabul edilebilir oldugunu diginmistir.

Firsat esitligi, esitsizlik olusturacak ayrimlari ortadan kaldirarak yetenek
ve becerinin 6lgiit olarak kabul edildigi bir baslangi¢c konumu idealini ifade
eder. Egitim agisindan firsat esitliginin 6zel anlami ise 6grencilerin esit egitim
imkén ve kaynaklarina sahip oldugu bir yapinin tesis edilmesidir. Béylece esit
kosullarda egitim alan 6grenciler yetenek ve becerilerine dayal olarak toplumda
kendilerine yer bulabileceklerdir. Bu noktada firsat esitligi bir yandan neoliberal
diizen tarafindan tretilen esitsizligi tolere etmek amact tagirken bir yandan da
esitsizligin yeniden tretilmesinde rol almaktadir.

Yiirtrlikteki Tirk hukuku agisindan ayrimeilifin tamamen yasak oldugu,
esitligin ilke olarak kabul edildigi ve firsat esitligi icin alinacak tedbirlerin
esitlik ilkesine aykirt kabul edilemeyecegi goriilmistir. Anayasa ve uluslararasi
sozlesmeler tim insanlarin sirf insan olmak dolayisiyla egitim hakkina sahip
oldugunu agik¢a diizenlemigtir. Devlet, egitim hakkinin kullanilabilmesi igin
pozitif edimlerde bulunma ytkimliligi altindadir. Herkesin en azindan okur
yazar olmasi, cinsiyete dayali ayrimcilifin ortadan kaldirilmasi, ekonomik
imkan: yetersiz 6grencilerin desteklenmesi, 6grencilere rehberlik edilerek
yol gostericiligin saglanmasi yurirlikteki Tirk hukukunun egitimde firsat
esitligini saglama idealini ortaya koymaktadir. Anayasa ve uluslararasi insan
haklar1 hukuku metinleri incelendiginde firsat esitliginin bir hedef olarak
ortaya koyuldugu gériilmektedir. Firsatlarin tamamen esitlenmesi digiintilemez
cunkil esitsizligin kaynaklarindan bir tanesi en basta dogamin kendisidir.
Esitsizlikler bu nevi dogal veya makul bir sebebe dayaniyorlarsa diger bir tabirle
idarenin keyfi ve ayrimci politikalarinin neticesinde ortaya ¢ikmig degillerse
mazur gorilebilirler. Mithim olan, esitsizliklerde dahi asgari diizeyde firsat
esitliginin saglanabilmesidir. Esitligin tamamen saglanmas: bir {topya gibi
goziikmektedir. Zira tim esitsizlikler bir sekilde ortadan kaldirilsa bile yaratilig
itibariyle kimi insanlar daha zekidir, yine yaratilig itibariyle kimi insanlar daha
hevesli ve ilme meraklidir. Ancak esitsizlifin tamamen ortadan kaldirilamiyor
olugu kabullenilecegi anlamini da tagimaz. Firsat esitliginin saglanmasi bir ideal
olarak egitime iligkin hukuki diizenlemelerde yol gosterici olmaktadur.
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Hukuk kurallar: olmas: gerekeni gésteren normlardir. Nasil olandan olmas:
gereken c¢ikartilamaz ise olmasi gereken de her zaman olani temin etmez.
Bu yoniiyle hukuk kurallarinda yer alan ilke ve ideallerin sahada kargiligini
tespit etmek olduk¢a 6nemlidir. Ancak sahada kargiligi bulunmasa bile
hukuk kurallarinda firsat esitliginin saglanma idealinin yer almas: bash bagina
degerlidir. Zira olmas gerekeni ifade etmek bakimindan hukuk kurallar: ideali
ve hedefi belirlerler. Bu agamada hukuk kurallarinin 6ngérdigi ideallerin
sahada gergeklesip gerceklesmedigi saha aragtirmalarinda denetlenmeli,
uygunsuzluklar norma uygun sekilde giderilmelidir. Bu esnada norm da
ideallere uygun olarak strekli gézden gegirilerek diizeltilmelidir.

Insan tabiatina uygun adil bir normatif diizen inga edilip sahada da normatif
diizene uygun bir uygulama miimkin olana kadar sorgulamaya devam
etmeliyiz. Saymn hocam Prof. Dr. Yasemin Isikta¢’tan 6grendigim kadariyla
“yeni bir cocuk doguyorsa Tanrt insanlardan umudunu kesmemis demektir”. Umuda
firsat vermeliyiz.
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