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Toplumsal Hareketlerin Katalizérii Olarak Futbol: Carsi ve Ahlavi Ornegi

Football as a Catalyzator of Social Movements: The Case of the Carst and Ahlawy

Hasan YENICIRAK:!

Oz

Futbol, giiniimiizde milyarlarca insan tarafindan benimsenen, kitlesellesen bir olgudur. Kitlesellesen bu olguyu
siyasetten soyutlayamayiz. Futbol ve siyaset, dogrudan ya da dolayli, bir biitiinsellik icerisindedir. Futbol egemen-
ler icin bir mesruiyet araci, kitleleri kontrol altinda tutan bir afyon iken, yonetilenler igin toplumsal muhalefetin
orgiitlendigi bir mecradir. Bu durum futbolun kazanilmasi gereken miicadele sahalarindan biri olarak goriilmesine
yol acar. Problematigini bu sekilde belirledigimiz bu ¢alismada, ilk olarak futbolun, kitleleri nasil kontrol altinda
tuttugunu, egemenlerin elinde nasil bir megruiyet aracina doniistiigiinii gostermeye calisacagiz. Akabinde, futbo-
lun, protestolardan devrimlere varincaya degin, muhalif hareketlerin 6rgilitlenmesine nasil olanak sagladigin acik-
lamaya calisacagiz. Bu dogrultuda, ozellikle, 2013 Gezi Parki olaylarinda 6nemli bir rol iistlenen Besiktag taraftar
grubu olan Carsi’ya ve 2011 Misir Devrimi’'nde 6nemli bir rol iistlenen Ahlavi taraftar grubuna dikkat ¢ekecegiz. Bu
iki grubu se¢memizin sebebi, taraftar gruplarinin merkezi rol aldigi muhalif hareketin bir yerde sadece protesto ile
sinirh kalirken, diger yerde devrime yol agmasidir. Gezi’de eylemlerin protestolarla sinirl kalmasini saglayan siireg,
Misir’da devrime nasil yol ac¢ti? Bu soruya cevap arayisi futbol ile siyaset arasindaki iligki {izerine yeniden diisiin-

memize olanak saglayacaktir.
Anahtar Kelimeler: Futbol, devlet, siyaset, toplumsal hareket, Carsi, Ahlavi
Abstract

Today, football is a mass phenomenon adopted by billions of people. We cannot isolate football from politics.
Football and politics, directly or indirectly, are in constant interaction. While football is a tool of legitimacy for
the rulers and an opium that keeps the masses under control, it is a field where social opposition is organized for
the ruled. This situation causes football to be seen as one of the fields of struggle to be won. In this study, firstly,
we will try to show how football keeps the masses under control and how it turns into a tool of legitimacy in the
hands of the sovereigns. Afterwards, we will try to explain how football enables the organization of opposition
movements which takes different forms from protests to revolutions. In this direction, we will draw attention to

Cargi, played an important role in the 2013 Gezi Park protests, and to the Ahlawy, played an important role in
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the 2011 Egypt Revolution. The reason why we chose these two groups is that the opposition movement is limited
to protest in one place and leads to revolution in the other. While the opposition movement was limited to the
protest in the Gezi Park, why did it lead to a revolution in the Tahrir Square? The search for an answer to this

question will allow us to rethink on the relationship between football and politics.

Keywords: Football, state, politics, social movements, Carst, Ahlawy

Giris

Kokleri Antik Cin’e kadar giden (Crowther, 2010), modern sekliyle ingiltere’de dogan futbol giiniimiizde
artik milyarlarca insan tarafindan benimsenen, diinyanin bir¢ok bolgesinde hayatin 6nemli bir pargasi
haline gelen, kitlesellesen bir olgudur (Kuhn, 2011). Boniface (2007: 9) “futbol kiiresellesmenin son
evresidir” derken, futbolun ulastig1 bu kitlesellige vurgu yapmaktaydi. Giintimiizde, diinyanin herhangi
bir bolgesinin herhangi bir sokaginda oynanan futboldan daha kiiresel bir oyun yoktur. Boniface’in
(2007) sozleriyle ifade edersek, bir futbol imparatorlugu vardir ve bu futbol imparatorlugu etki ve po-

piilarite acisindan, ilk kiiresel imparatorluk olan ABD imparatorlugunu adeta saha disina itmistir. Bu

anlamda futbol, glinlimiiziin en kiiresel oyunudur demek yanlis olmaz.

Peki, Boniface’in (2007) kabul ettigi sekliyle, kiiresellesmenin son evresini olusturan futbol nedir? Fut-
bol sadece bir oyun mudur? Futbolcu agisindan diislindiigiimiizde kazanmaya yonelik fiziki bir caba,
taraftar acisindan diisiindiigiimiizde yarismaya yonelik estetik bir siire¢c midir? ilk bakista, futbol bir
oyundur. Futbolcu acisindan diislindiiglimiizde kazanmaya yonelik fiziki bir cabanin, taraftar agisindan
diisiindiigiimiizde yarismaya dayali estetik bir siirecin oldugu bir oyundur. Ancak biraz daha yakindan

baktigimizda, Kuper’in (1996: 1) belirttigi gibi, “futbol sadece bir oyun olmaktan c¢ikar”.

Futbol bir oyundan daha fazlasidir. Giiclii fizik ve iistiin teknik yoluyla estetige ulagma arayisi olan fut-
bol, toplumun 6zelliklerini ve ¢eliskilerini yansitan bir aynadir (Fisek, 1983: 34-39). Futbolu, tarihin
hi¢bir doneminde toplumdan soyutlayamayiz. Hem toplum hayatini etkilemesi acisindan hem de top-
lumsal gelismelerden etkilenmesi acisindan futbol her zaman toplumla i¢ icedir. Futbol, adeta “toplum-
sal bir metindir” (Cigek, 2021: 18). Toplumsal baglamdan koparilmis bir futbol diisiiniilemez. Futbol
bir yandan toplumun motiflerini yansitirken, diger yandan toplumun merkezindeki politik, ahlaki ve

varolussal meseleleri ortaya koymaktadir (Cicek, 2021).

Kitlesel bir ilginin odag1 olmasi ve toplum hayatini etkileyen ve ondan etkilenen bir olgu olmasi, kaci-
nilmaz olarak futbolu, kazanilmasi gereken miicadele sahalarindan biri olarak goriilmesine yol acar.
Futbol, iizerinde egemenlik miicadelelerinin verildigi, toplumsal mesrulastirma siireclerinin gercekles-
tirildigi bir mecradir (Talimciler, 2006). Bu yiizden futbol siyasetin énemli bir parcasini teskil eder.
Egemenlik siyasetin en temel kavramlarindan birisidir. Siyasetin bir yonetme sanati, devletin de bu y6-
netme sanatinin en iist organizasyon olarak icra edilen kurum oldugu bir diizlemde (Yenicirak, 2022),
siyasetin temel gayesi egemenligi saglamaktir. Dolayisiyla futbolu, {izerinde egemenlik miicadelelerinin
verildigi bir alan, kazanilmasi gereken miicadele sahasi olarak ele almak, onu siyasetin bir parcasi haline

getirir (Aktiitiin, 2010). Futbol ile siyaset arasindaki bu iligkiyi tarihin neredeyse her doneminde gore-
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biliriz. Bu iki olgu birbirinden ayn diisiiniilemez. Ozellikle sporun toplumsal bir kurum haline gelme-
siyle (Dever, 2010: 128), sporun en 6nemli parcasini teskil eden futbolun siyasetle arasindaki bu iligki

kacinilmaz bir hal almigtir.

Futbol ve siyaset gizli ya da acik, dogrudan ya da dolayl, her sekilde bir biitiinsellik icindedir. Fisek’'in
(1983: 86) sozlerini 6diing alirsak, futbol ile siyaset arasindaki iligkide olmasi gereken sey futbolun tipk:
miizik ve sanat gibi siyasetin bir parcasi haline gelmemesidir, ancak gercekte olan sey futbolun siyasetin
ayrilmaz bir parcasi oldugudur. Bu yiizden, futbolu hicbir zaman siyasi gelismelerden soyutlayamayiz.
John Williams, “siyaseti spordan uzak tutun demek, Ingiliz ikliminden yagmuru almaya calismak gibi-
dir” (Akt: Kuhn, 2011: 52) diyerek, futbolu siyasetten ya da siyaseti futboldan uzak tutmanin imkansiz-

ligin1 vurgulamaktayd.

Futbol her donem siyasetin ilgi alaninda yer almistir. Futbolla siyasetin bu kadar i¢ ice gectigi bir ger-
ceklikte, yaygin olarak kabul edilen goriis, futbolun egemenlerin elinde bir megruiyet araci oldugu, kit-
leleri kontrol altinda tutan bir afyon oldugudur. Futbolun, toplumsal iligkileri yeniden iireterek, diize-
nin siirdiiriilmesinde 6nemli bir rol iistlendigi agikardir. Futbol ayrica, insanlar i¢in bir kacis mekaniz-

masidir. Milyonlarca insan i¢in futbol, giindelik hayatinin sikintilarindan kagisi saglar (Bambery, 2002:
83).

Futbol, kitleleri kontrol altinda tutan bir afyon olarak iglev gormiistiir ve giinlimiizde gérmeye de devam
etmektedir. Ancak, afyon olarak islev goren futbol, protestolardan devrimlere varincaya degin, toplum-
sal muhalefetin 6rgiitlenmesinde 6nemli bir mecradir. Futbol, toplumsal muhalefetin kendini yeniden
insa edebilecegi bir alan haline gelmistir (Turguter, 2017 :85). Bu yiizden, futbol hem toplumsal muha-
lefet icin hem egemen sinif i¢in propagandanin aktif olarak isletildigi bir mecraya dontismiistiir. Bu
durum da futbolu hem yonetenler i¢cin hem de yonetilenler icin kazanilmasi gereken bir miicadele sa-

hasina doniistiirmektedir.

Sinirlarini bu sekilde ¢izdigimiz bu calismada, ilk olarak futbolun, kitleleri nasil kontrol altinda tuttu-
gunu, egemenlerin elinde nasil bir mesruiyet aracina doniistiigiinii gostermeye calisacagiz. Akabinde,
futbolun, protestolardan devrimlere varincaya degin, muhalif hareketlerin 6rgiitlenmesine nasil olanak
sagladigini aciklamaya calisacagiz. Bu dogrultuda, 6zellikle, 2013 Gezi Parki olaylarinda 6nemli bir rol
iistlenen Besiktas taraftar grubu olan Carsi’ya ve 2011 Misir Devrimi’'nde 6nemli bir rol iistlenen Al-Ahli
taraftar grubu Ahlavi’ye dikkat ¢ekecegiz. Bu iki grubu se¢memizin sebebi, taraftar gruplarinin merkezi
rol aldig1 muhalif hareketin bir yerde sadece protesto ile sinirli kalirken, diger yerde devrime yol agma-
sidir. Gezi’de eylemlerin protestolarla sinirh kalmasini saglayan siireg, Misir’da devrime nasil yol act1?
Bu soruya cevap araysi futbol ile siyaset arasindaki iligki iizerine yeniden diisiinmemize olanak sagla-

yacaktir?
Devletin ideolojik Aygit1 Olarak Futbol

Futbol ile toplum arasindaki iliskinin ¢ok uzun bir ge¢misi olmasina ragmen, arastirma konusu olarak
futbol ile toplum arasindaki iligkinin ¢ok kisa bir tarihi vardir. Sosyal bilimlerdeki diger konularla mu-

kayese ettigimizde, futbol olgusunun sosyal bilimlerde bir arastirma konusu olarak ele alinmasi yenidir.
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Ozellikle 19.yy’'mn ikinci yarisindan sonra neo-Marksistler genelde sporu 6zelde futbolu bir iist yap1 ku-
rumu olarak ele almiglardir. Bu meyanda, catigmaci teori ile elestirel teorinin genelde spor 6zelde futbol

iizerine elegtirileri kayda degerdir.

Futbol arastirmalarina yonelik neo-Marksist yaklasimlarin ilk agsamasi 1960-70’lerdaki kiiltiirel ve po-
litik radikalizm kontekstinde ortaya ¢ikmistir. Bu on yila, diinya capinda 6grenci isyanlari, sivil halk
protestolari, isci grevleri, savas karsit1 hareketleri damgasini varmustur. Bunla baglantili olarak, 1960-
70 arasi donem, sosyal bilimlerde farkh iktidar bicimlerinden direnis stratejilerine kadar farkl tartisma
konularinin ¢ok canli bir sekilde tartisildigi donem olmustur. Harry Edwards (1969), Jack Scott (1971),
Paul Hoch (1972) gibi Kuzey Amerikali spor aktivistleri ve Jean-Marie Brohm (1978), Bero Rigauer
(1981) gibi Avrupali Marksistler tarafindan yonetilen radikal spor elestirisi, tam da bu politik kontekste
dogdu. Bu baglamda, kapitalist toplumda sporun temelde somiiriicii ve ideolojik dogas1 tanimlanarak,
spor ideolojik, boliicii, yabancilastirici ve somiiriicii olarak kinandi. Nitekim catismaci teorisyenler ve
Frankurt Okulu teorisyenleri de sporun, toplum iizerindeki somiirii ve yabancilasma mekanizmalarinin

bir aracis1 olduguna dikkat ¢ekmislerdir (Dever, 2010: 140).2

1960 ve 1970’lerde hakim olan anlayis, futbolun iktidar iligkilerini yeniden iireten bir yapiya sahip ol-
dugudur. Eger bir kavramsallastirma, bir diislince sistemi ya da bir teori toplumdaki iktidar iligkilerinin
yeniden liretimine katkida bulunuyorsa, o bir tiir mesrulastirici ideolojidir (Talimciler, 2006: 35-40).
Futbol da toplumsal iligkilerin yeniden iiretilmesinde dolayisiyla, toplumsal diizenin siirdiiriilmesinde
cok onemli bir isleve sahiptir. Bu yiizden futbol, Althusserci bir ifadeyle, kitlelerin sistemi i¢sellestirme-

sini saglayan Devletin Ideolojik Aygitlar1 (DIA)'ndan biridir.

Konunun daha iyi anlasilmasi adina burada bir parantez agarak devletin ideolojik aygitlarindan ve 6ne-
minden ¢ok kisa bir sekilde bahsetmemiz gerekmektedir. Marksist literatiirde ideoloji, en genis bagla-
muyla, diisiincenin sistematik bicimde manipiile edilmesidir. ideoloji mevcut simf esitsizliklerinin sak-
lanmasinda ve yeniden iiretilmesinde illiizyon gorevi gormektedir (Marx and Engels, 2018). Egemen
sinif diger siniflarm rizasim kazanmak icin ideolojik aygitlar iiretir ve egemenligini bu aygitlar iizerin-
den yeniden insa eder. Althusser (2000), DiA kavramsallastirmasiyla bu noktaya dikkat ceker. Althus-
ser’e (2000) gore polis, ordu, yargi, mahkemeler, hapishaneler gibi unsurlari iceren Devletin Baski Ay-
gitlar’nin (DBA) yani sira, egemen sinifa giic saglayan ve onu hegemonik kilan DiA’lar vardir. DiA’larin
icerisine 6zel ve devlet okullar: gibi egretimsel DiA’lar, Kilise gibi dini DIA’lar, basin, radyo, televizyon
gibi haberlesme DiA’lar ve edebiyat, sanat gibi kiiltiirel DiA’lar girer (Althusser, 2000). Althusser’in
kiiltiirel DiA’larindan biri de spordur. Devletin, vatandaslarini sadece baskiyla isleyen aygitlar ile degil,
ayn1 zamanda ideolojik aygitlar ile de kontrol altinda tuttugu ve kitleleri bu aygitlar sayesinde sekillen-
dirdigini soyleyen Althusser (2000), kiiltiirel ideolojik aygitlar1 kiimesi icinde gosterdigi sporun da kit-

leler iizerinde sekillendirici bir etkisi olduguna isaret etmektedir.

2 Catigmaci teorisyenlerin ve Frankurt Okulu teorisyenlerin genelde spora 6zelde futbola bu olumsuz bakis acisinin karsisinda ise
Islevselci teorisyenler bulunmaktadir. Catismaci ve Frankurt Okulu teorisyenlerin aksine Islevselci teorisyenler futbola olumlu
bir sekilde bakmaktadirlar. i§levselgi ekol, en genel manada, toplumun farkl parcalarin anlamli bir sekilde ahenk igerisinde bii-
tlinliik olugturmasi fikrine dayanir. Islevselci teorisyenlere gore de genelde spor 6zelde futbol bu ahengi yaratmak iizere toplumun
geri kalan unsurlariyla uyum igerisindedir; boylece toplumun ortak degerlerinin pekismesine katkida bulunmaktadir (Dever,
2010: 138-139).
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Spor ve sporun en yaygini olan futbol, kitlelerin dikkatini oyalayarak toplumu doniistiirme potansiyel-
lerine ket vurarak egemen sinifin ayrilmaz bir parcasi haline gelir. Jean-Marie Brohm da (1989) futbo-
lun bu yoniine dikkat cekmistir. Brohm’a (1989: 47-48) gore, bir iistyap1 unsuru olan futbol, diger biitiin
iist yap1 unsurlariyla baglantilidir; bu yilizden, egemen burjuva ideolojisinin ayrilmaz bir parcasidir.
Egemen burjuvazi sahip oldugu iktidarin, herkes tarafindan benimsenmesi i¢in kitleleri bir araya geti-
rerek peslerinden kosabilecegi iistyapilar insa eder. Futbol da bu iistyapilardan biridir. McDonald
(2009) bu durumu izah etmek icin, Herbert Marcuse’iin Tek Boyutlu insan kavramsallastirmasindan
yola cikarak, Tek Boyutlu Spor (One Dimensional Sport) kavramsallagtirmasina basvurmustur. Mar-
cuse Tek Boyutlu Insan’da bir uygunluk mekaniginin karsithgmin olmadig, elestirel diisiincenin silin-
digi bir toplum tasvir eder. McDonald (2009: 32-49) da genelde sporun 6zelde futbolun uyum mekani-
gini lirettigini ifade etmistir. Chomsky de bu noktaya dikkat cekmektedir. Chomsky’e gore, seyirlik spor-
lar, seyirlik sporlarin en 6nemlisi olan futbol, insanlarin bagka seylerle mesgul olmasini saglayarak, si-
yasal ve sosyal hayat1 degistirmekten alikoyma konusunda énemli bir rol iistlenmektedir (Mitchell &

Schoeffel, 2010: 128).
Kitlelerin Afyonu Olarak Futbol

Biitiin bu ifade ettiklerimizle gostermek istedigimiz sey, futbolun kitlelerin afyonu oldugudur. Bu argii-
manin 6zl basittir: Kitlelere tutku duyacaklar: bir sey verirsiniz ve bu onlari siyasi degisim konusunda
tutkulu olmaktan alikoyar (Kuhn, 2011: 57). Futbol, ezilen kitleleri daha yikic1 faaliyetlerinden uzak tu-
tan bir o6zellige sahiptir. Ozelde futbolu, genelde sporu ezilen kitleleri daha yikic1 faaliyetlerden uzak
tutan, dikkat dagitic1 sey olarak gérme konusunda uzun bir gelenek vardir. Antik Roma dénemi buna
bir 6rnektir. Antik Roma’da iktidar, vatandaslarina karinlarini doyurmak icin ekmek, dikkatlerini hii-
kiimet iglerinden uzaklastirmak ve eglendirmek icin de sirk / gosteri sunmustur (Akt; Dever, 2021: 42).
Yine bu meyanda, Whannel de benzer noktaya temas etmistir. Whannel’e (2008: 42) gore, Roma im-
paratorlar kitleleri ekmek ve sirklerle susturabileceklerine, kontrol altina alabileceklerine inaniyor-
lard1. Bu sekilde diisiindiigiimiizde, futbolun kendisi ashinda Roma Imparatorlugu dénemindeki sirkle-
rin yerini almistir. Nitekim Terry Eagleton (2010) da bunu net bir sekilde dile getirmistir. Eagleton’a
(2010) gore, Roma Imparatorlugu’nda sirklerin iistlendigi afyon rolii, giiniimiizde futbol iistlenmistir.
Eagleton’a (2010) gore, bir sagc1 diislince kurulusu, her ne zaman halki siyasi adaletsizlikten uzaklag-
tirmak ve agir islerde gecen hayatlarini telafi etmek icin bir plan yapmak isterse, her durumda ayni
¢oziim yoluna bagvururdu: Futbol. Eco (1986) ve Kuhn'nun (2011) futbol elestirisinin altinda yatan se-
bep de budur. Eco (1986: 189), “hicbir ayaklanmanin, protestonun asla gerceklestiremeyecegi bir sey
vardir: Bir pazar giinii, futbol sahasini iggal etmektir” diyerek futbolun kargi-devrimci bir olgu oldugunu
vurgulamaktaydi. Kuhn (2011: 19) ise biraz daha provoke edici bir dil kullanarak, futbolun karsi-dev-

rimci olgu oldugunu so6yle belirtmistir:

Tanr Ingiltere'yi cezalandirsin! Milliyetci nedenlerle degil, Ingilizlerin futbolu icat ettigi icin!
Futbol karsi-devrimei bir olgudur. On sekiz ile yirmi bes yas arasindaki proleterlerin, yani
tam da zincirlerini kiracak giice sahip olanlarin, futbol oynadiklari icin devrime vakitleri yok!
Siyast toplantilarin reklamim yapmak icin ne kadar ugrasirsaniz ugrasin, kimse katilmaz.

Ama her Pazar binlerce, hatta on binlerce proleter biiyiik sehir futbol sahalarinda toplaniyor.
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Futbol boylece modern toplumun tahakkiimiiniin asli unsurlarindan biri haline gelir. Sporla ilgili aka-
demik ¢aligmalarin onciillerinden kabul edilen Adorno (1997) da tam olarak bu noktaya temas etmek-
tedir. Adorno, insan yagsaminin ayrilmaz bir parcasi olan tahakkiim ve giiclin, aragsal rasyonalitenin
yiikselisiyle birlikte daha fazla tehditkar oldugunu ve daha fazla yayginlastigini séyler. Daha 6ncesinde
kismi gekilde var olan bireysel 6zgiirliik ve 6zerklik, moderniteyle birlikte tamamaiyla yok olma tehdidi
altina girmistir. Bu durumun ortaya ¢ikmasindaki faktorlerden biri de futbolu da igeren kitle eglenme
bicimleridir (Inglis, 2004: 84). Kitle eglenme bicimleri, en temelde, kitlelerin elestirel yetilerini uyutur-
ken, onlar1 kapitalizmin egemenligine yerlestirir. Tam da bu yiizden Adorno (1996: 77) futbol da dahil
olmak iizere sporun kendisinin basit bir sekilde oyun olmadigini, tabi kilinanlarin boyun egmelerini

kutladiklar bir ritiiel oldugunu soyler.

Genel olarak futbol iizerine bu neo-Marksist okumalarina baktigimizda, futbolun aslinda dinsel bir role
biirlindiigiinii rahatlikla ifade edebiliriz. Futbol, kitlelerin afyonu olarak dinin yerini almigtir (Kuhn
2011; Kennedy and Kennedy, 2013). Marx (1997) dini, gercek diinyada cok fazla miicadeleci olmay1 en-
gelleyen bir afyon olarak gormiistiir. Nasil ki din bir zamanlar halkin afyonuydu, simdi de futbol halkin
afyonudur. Nitekim Pierre de Coubetin de 1935 yilinda yaptig1 bir konugsmada “Eski Olimpiyat Oyun-
lar’'nin ve modern olimpiyatlarin belirgi 6zelligi bir din olmasidir” diyerek bu noktaya dikkat ¢ekmistir
(Akt: Boniface, 2007: 111). Geleneksel olarak din, ibadet yerlerine, bu ibadet yerlerinde dua etmeye ge-
len inananlara, inanlarda biiyiik cogkular uyandiran ve biitiinlesmeyi saglayan ilahilere sahiptir. Ay1
sekilde halkin afyonu olmasi bakimindan bir din haline gelen futbol da kendi mabet yerlerine, kendi
inananlarina ve ilahilerine sahiptir. Futbolun kendisinin bir din haline geldigi bir yerde, stadyumlar o
dinin mabet yerleri, stadyumlari dolduran taraftarlar o dinin inananlari; stadyumlarda séylenen tribiin

besteleri o dinin ilahileridirler.
Hiikiimetlerin Politik Bir Silah Olarak Futbol

Devletin ideolojik aygit1 olan futbol, bu islevini kitlelerin afyonu olarak acik bir sekilde yerine getirmek-
tedir. Ancak futbolun bu rolii, futbol, hiikiimetlerin elinde politik bir silah olarak kullanildig1 zaman
daha bariz bir sekilde aciga gikmaktadir. Futbol, egemenlerin halki yonetme araclarinin igerisinde yer
almaktadir, siyasal rejimlerin propaganda amaclar i¢in kullanilmaktadir. Siyasal rejimler, statiikoyu
korumak ve diger uluslar ve ideolojik sistemler karsisinda iistiinliik imaj1 tasarlamak i¢in futbolu ma-
nipiile etmislerdir (Bar-On, 1997). Futbol, yoneticilerin elinde bir propagandaya doniiserek giiclerini

mesrulastirma araci haline gelmistir.

Ozellikle 1930’Iu yillar futbolun siyasi bir 6ge haline geldigi donem olmustur. Futbolun giderek kitlesel-
lesen yapisi, futbolu, fasist liderler icin politik silah aracina doniistiirmiistiir. Bunu Mussolini, Franco
ve Salazar 6rneklerinde bariz bir sekilde gorebiliriz. 1934te talya’da diizenlenen Diinya Kupas1 bu bag-
lamda 6ncii olmustur. 1934 Diinya Kupasi’'nda olan sey, Patrick Vassort'un ifadesiyle, fasizm ile futbo-
lun gercek bir ideolojik ve siyasal is birligiydi (Boniface, 2007). Gerek maclarin oynandig: statlar gerek
mag icerisinde kullanilan afigler gerekse de mag sonlarindaki seremoniler, aslinda fagizmin mesruiyeti
icin kullamilmistir. Diinya Kupasi i¢in inga edilen stada, “Fagist Parti Stadi” ad1 verilmistir. Maclar sii-

resince sergilenen afisler fagizmin unsurlariyla doldurulmustur. Kupay: kazanan italyan milli takimi
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futbolcularinin, Duce’nin katildig1 kutlama torenlerine askeri iiniformalarla gelmesi fasizmin bir goste-
risi olmustur (Kuhn, 2011). Biitiin bunlar aslinda, italyan federasyon yoneticisi olan Fasist parti iiyesi
General Vacaro’nun da belirttigi gibi, biitiin diinyaya fasist spor idealinin ne oldugunu gostermektedir

(Boniface, 2007: 117).

Mussolini 6rnegi bize futbolun rejimler i¢in ¢ok 6nemli bir manevra alanini actigini ve onlarin gerekli
duydugu halk destegini sagladigim gostermektedir. Bu Franco’nun Ispanya’si ve Salazarin Porte-
kiz’inde daha ciplak sekilde aciga cikmaktadir. Futbol, Bat1 diinyasinda Franco ispanyasi’nin 1970’lerin
ortasina kadar varligin1 devam ettirmesinin unsurlardan biri olmustur (Bonafice, 2007). General Mas-
cardo’nun, “siyasal hedeflerimizi gerceklestirmede spor ve futbol en 6nemli araclarimizdan biridir”
(Sert, 2000: 76) diyerek, futbolun oynadigi bu rolii asikar hale getirmistir. Real Madrid kuliibii bu nok-
tada 6nemli bir role sahiptir. Franco, Real Madrid kuliibiin hem ulusal hem de uluslararasi gapta sevil-
mesinden yararlanmistir. Real Madrid kuliibiinii sahiplenen Franco, Real Madrid taraftarlarini da Fa-
sist Ispanya’nin askerleri olarak nitelemistir. Hatta 1959’da rejimin yoneticilerinden José Salis, oyun-
culara minnettarhigini belirtmek su ifadeleri kullandi: “Daha 6nce bizden nefret edenler sizin sayenizde
simdi bizi anliyorlar” (Galeano, 2021: 71). Benzer sekilde, Portekiz’i 1933’ten 1968’e kadar yoneten Sa-
lazar igin de futbol, siyasi hamlelerini ger¢eklestirmek i¢cin muazzam bir manipiilasyon araciydi. Sala-
zar’1 futbolu politik emelleri dogrultusunda kullanmaya yonelten en biiyiik unsur, kitlelerin futbol vasi-
tasiyla bir siireligine de olsa tamamen giindemden kopmalariydi. Salazar “Portekiz’i kirk yil siireyle 3
F’yle, fiesta (s6len), fadima (0rgiitlii din) ve futbol ile yonettim” derken futbolun bu islevini net bir se-

kilde agiga cikarmaktaydi.

Futbolun bu iglevi sadece Avrupa i¢in degil, Latin Amerika iilkeleri i¢in de gegerlidir. Latin Amerika'nin
askeri rejimleri de futbolu, rejimlerin siirdiiriilmesi i¢in bir arac¢ olarak kullanmiglardir. Brezilya ve Ar-
jantin bunun i¢in iyi 6rnektir. Brezilya 1970 Diinya Kupasi'mi kazandiktan sonra, Kapuscinski, Bre-
zilya’y1 yoneten askeri sag kanat i¢in “en az bes y1l daha bariscil bir yonetimden emin olabilir” demek-
tedir (Bar-On, 1997). Glanville, 1978 Diinya Kupasi'nin, Arjantin askeri cunta rejiminin iskenceleri ve

siyasi muhalifleri 6ldiirme sicilini bulandirdigini belirtmektedir (Bar-On, 1997).

Futbolun ideolojik bir aygit olarak, halkin afyonu olarak kullanilmasi Tiirkiye’de de net bir sekilde go-
riillmektedir. Futbolun Tiirkiye’de gecirdigi asamalara bakildiginda, mevcut iktidarlar tarafindan arac-
sallastirildigini gormekteyiz. Futbolun genis bir kitleye sahip olmadigi Cumhuriyetin ilk yillarinda dev-
let futbola ¢ok fazla karismamaktaydi. Ancak 1950’lerde futbol, genis kitlelerce benimsenmeye basla-
masindan sonra politikacilarin dikkatini cekmistir (Kozanoglu, 1990). 1950’lerden sonra politikacilarin
dikkatini ceken futbol daha sonra devlet tarafindan aracsallastirilmaya baslanmistir. Ozellikle Turgut
Ozal ile birlikte futbolu kullanmak artik devlet politikas1 haline gelmistir. Tiirkiye nin futbol yiyip futbol
ictigi, futbol diisiiniip futbol konustugu bir dsnemde, Ozal'in istanbul’da yaptig1 resmi bir térenle ku-
liiplere dagittig1 paralar1 bu eksende diisiinmek gerekir (Kozanoglu, 1990: 169-172). Devlet politikasi
haline gelen futbol ise bir 6l¢iide afyon niteligi gormektedir. Futbol, baz1 haftalarda ge¢im sikintisi prob-
lemini bile golgede birakabilmektedir. Ozal'in, kendisine cezaevleri konusunda soru soran gazetecilere,

“onu birakin da simdi Galatasaray’a bakin Galatasaray’a” (Kozanoglu, 1990: 178) diye cevap vermesi

futbolun bu roliinii biitiin ¢iplakhigiyla aciga ¢ikartmaktadir.
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Toplumsal Muhalefetin Orgiitlendigi Mecra Olarak Futbol

Futbolun kitleleri kontrol altinda tutmaya yarayan bir afyon, yoneticilerin kendi iktidarlarini siirdiir-
meleri i¢in kullandiklar politik bir silah oldugu asikardir. Ancak futbol, protestolardan devrimlere va-
rincaya degin, toplumsal muhalefetin orgiitlenmesinde de 6nemli bir rol iistlenir. Devletin ideolojik ay-
git1 olarak kullanilabilen futbol, muhalif giicler tarafindan 6rgiitlenme ve propaganda amagh olarak da
kullanilabilir. Bu anlamiyla futbol, toplumsal diizensizligin ve muhalefetin biiyiiyebilecegi kosullari inga

etme potansiyeline sahiptir (Hargreaves, 1982).

Toplumsal muhalefetin 6rgiitlenmesine olanak tanimasi agisindan futbol 6zgiirlestirici bir yapiya sa-
hiptir. Kitlelerin iktidar karsisinda kendilerini ifade edebilmelerine olanak saglayip, yeni bir diinyanin
miimkiin oldugunu gosterebilir (Coban, 2008). Futbol iizerine distopik bir sahne canlandiran
Adorno’nun ¢aligmalarina daha derinlemesine baktigimizda da futbolun bu 6zgiirlestirici giiciinii gore-
biliriz. Adorno’nun tasvir ettigi distopik sahne aslinda, onun topluma yonelik {itopik elestirisiyle bag-
lantilidir (Inglis, 2004: 87). Adorno i¢in futbol da dahil olmak iizere oyunun kendisi bir 6l¢tide esitlikci
bir topluma dair ipuglari verir. Bu yiizden, genelde spor 6zelde futbol Adorno i¢in tahakkiimiin Gtesinde

daha iyi bir diinyanin imalarinin damgasini vurdugu bir alandir (Inglis, 2004: 91-93).

Futbol, insanlar: iktidarin tahakkiimden kurtarip, iktidara sahip olmanin bir yolunu agma olanagina
sahiptir (Spaaij and Vifias, 2013). Gramsci, futbolu, “acik havada oynanan yiice ve insani oyun krallig1”
(Galeano, 2021: 68) seklinde 6verken futbolun bu roliine dikkat cekmekteydi. Nitekim futbol tarih¢isi
olan David Goldblatt’ta benzer noktaya deginmistir. Goldblatt’a gore, futbol, bireysellestirilmis ve agir1
planlanmis diinyamizda, biiyiik kalabaliklarin kendi kimliklerini yeniden icat edebilecekleri, marjinal

ve duyulmamais topluluklarin kendi seslerini yaratabilecekleri bir alandir (Kennedy and Kennedy, 2013).

Futbol, toplumsal muhalefetin insa edilebilecegi, iktidarin reddedilebilecegi bir mecradir. Kiiltiirel ve
siyasal hegemonya olusturmak icin kullanilan futbol, bu hegemonyanin yikilmasi i¢in de kullanilabilir.
Futbol miisabakalar1 halka, ¢zgiirliiklerini ve siyasal haklarini yitirmis olmay1 unutturamaz. Bu eski
Roma doneminde de boyleydi, giiniimiizde de boyledir. Eski Roma’da sirkler, imparatora muhalefetin
acikca sergilenebilecegi nadir yerlerden biridir. Sirklerdeki kalabalik, hosnutsuzlugunu, imparatorun
destekledigi araba ekibinden bagka bir ekibi destekleyerek gosterebilirdi (Boniface, 2007). Ayni1 sekilde
giiniimiizde de futbol statlar1 bazen iktidarin reddedildigi yerler haline gelmistir. Futbolun Arjantin’in
cunta rejiminin destegi icin biiyiik bir 6neme sahip oldugu 1978 Diinya Kupasi’'nda, futbol bir anda kars1
etki yaratt1 ve toplumsal muhalefetin gelistigi bir alan haline dondii. Arjantin rejimi biitiin ¢iplakligiyla

sergilenmistir. Tribiinlerde seyirciler “se va acabar, se va acabar, la dictatura militar”, “askeri diktator-

liik bitecek, askeri diktatorliik bitecek” diye bagirmistir (Boniface, 2007: 122).
Toplumsal Hareket Olarak Futbol

Toplumsal hareket en basit bir ifadeyle “elitlere, otoritelere veya kiiltiirel kodlara karsi birbirleriyle sii-
rekli etkilesim halinde olan ve ortak amaclar dogrultusunda is birligi icinde hareket eden bireylerin ge-

listirdigi kolektif eylemler” olarak tanimlanabilir (Tarrow, 2011: 7). Toplumsal muhalefetin 6rgiitlendigi
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bir mecra olan futbol da hegemonik sdyleme karsi kolektif eylem ve direnis olanaklar1 sunma potansi-
yeline sahiptir (Zaimakis, 2018: 293). Bu anlamda futbol ¢ok 6nemli bir mobilizasyon kaynagidir; siyasi

protestolarin sahnesidir (Kaufman, 2010; Mittag, 2019).

Futbol toplumsal degisim i¢in bir uyarici islevi gorebilir. Futbol statlar1 ve futbol taraftarlar siyasi di-
renis icin firsatlar saglayabilir. Tarih futbolun, muhalefeti daha genis kitlelere yaymak icin nasil kulla-
nildigini gosteren 6rneklerle doludur. 18.yy’da “citle cevirme”3 hareketini protesto etmek icin, 20.yy’da
fagist rejimlerle miicadele etmek icin futbolun bu islevinden yararlanilmistir. Futbolun kitlesel bogus-
malara yol acabilecegini soyleyen Stemmler (2000: 27), 18.yy’da bir kasaba halkinin “citle ¢evirmeyi”
protesto etmek icin toplanmanin en kolay yolunun bir futbol maci diizenlemek oldugundan bahseder.
Stemmler’in (2000: 75) aktarimina gore 1765’te, West Haddon’da futbol maci yapmak {izere toplanan
kalabalik, toplanir toplanmaz isyanci bir kalabaliga doniismiisler ve bir arazinin ¢evrilmesinde kullani-

lacak citleri yakip yikmiglardir.

Franco liderligindeki Fasist ispanya’nin demokrasiye gecisinde Barcelona futbol kuliibiine atfedilen an-
lam futbolun, toplumsal muhalefetin insasinda ne kadar 6nemli oldugunu bir 6l¢iide bize gosterir. Mad-
rid merkezli Franco iktidarina kars: direnisi simgeleyen Barcelona'nin 1974’te Real Madrid karsisinda
kazandig1 5-0’lik galibiyet, siyasal degisimin baslangici olarak kabul edilmektedir (Boniface, 2007: 129).
Barcelona’nin bu galibiyetinin Ispanya’nin demokrasiye gecisinde, Franco’nun basbakani olan Carrero
Blanco'nun 6liimiinden daha belirleyici oldugu kabul edilmistir. 1986 Diinya Kupasi'na ev sahipligi ya-
parak popiilaritesini ylikseltmeyi amaclayan Meksika yonetimi, sokaklardaki “fasulye istiyoruz, gol is-
temiyoruz” sloganlariyla gerceklesen protestolara engel olamamistir (Boniface, 2007: 124). 1990 Diinya
Kupasi elemelerinde Romanya, Danimarka’y1 yenerek finallere katilmaya hak kazandiginda yapilan
kutlamalar hizla hiikiimet karsit1 protestolara déniismiis ve Cavusesku bu protestolar1 bastiramadigin-
dan kisa siire sonra devrilmistir (Cigek, 2021). Biitiin bu 6rnekler bize, futbolun, toplumsal hareket icin

adeta bir katalizor islevini iistlenebilecegini gosterir.
Kolektif Aktor Olarak Taraftar Gruplari: Carst ve Ahlavi

Eger futbol, toplumsal hareket icin bir katalizor gorevi goriirse, taraftarlar da bu toplumsal hareketin
kolektif aktorii olarak islev goriir (Kossakowski et al., 2020: 1). Taraftarla ilgili 6zellikle iki noktaya de-
ginmek gerekmektedir. Ilki, taraftarlar, hem siyaseti etkileyen siyasi degisimin aracilar1 hem de siyaset
sahnesindeki olaylardan etkilenenler olarak toplumsal hareketlerin kilit figiirleridirler (Ruzhelnyk,
2018: 311). Taraftarlar takimlarini destekleme kisvesi altinda taleplerini dile getirirken, toplumsal mu-

halefet somut bir hale biiriinebilir ve toplumsal hareketler icin potansiyel bir tetikleyici hale gelebilir.

Ikincisi ve daha da 6nemlisi, toplumsal hareketin kolektif aktorleri olarak islev gorev taraftarlar sadece
siyasi konularda tutum takinmazlar, aksine pek ¢ok farkli konularda da rahat sekilde tavir sergileyebi-
lirler. Bu da taraftarin aslinda sadece tek bir kimlige sahip olmadigini gosterir. Farkh ideolojilerden,

farkli hassasiyetlerden bir araya gelip toplumsal muhalefet noktasinda birlesebilirler; daha genis sosyal

317 ve 18.yy’da bircok koyiin halk: “citle ¢cevirme” yiiziinden oyun ve eglence imkanindan mahrum kalmisti (Stemmler, 2000).
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sistem icinde karsilastiklar: sosyal, kiiltiirel ve politik kisitlamalara yonelik belirli tepkiler koyabilirler

(Testa & Armstrong, 2010: 70).

Taraftar gruplarinin bu roliinii incelerken, 6zellikle 2013 yilinda gerceklesen Tiirkiye’deki Gezi Parki
olaylar1 ve 2011°de gerceklesen Misir’daki devrimi segtik. Her iki olay da protestolardan devrimlere va-
rincaya degin cesitli toplumsal hareketler baglaminda iilkelerin tecriibe ettigi en 6nemli olaylarin bas-
larinda gelmektedir. Daha da 6nemlisi, her iki olayda da merkezi aktorler taraftar gruplaridir. Besiktas
kuliibiiniin taraftar birligi olan Carsi, Gezi Parki olaylarinda merkezi bir rol alirken, Al-Ahli kuliibiiniin

taraftar birligi olan Ahlavi devrim siiresince merkezi bir rol almistir.

Toplumsal hareket baglaminda diisiiniirsek Gezi Parki olaylari, Modern Tiirkiye’nin, tarihinde tecriibe
ettigi en dikkat ¢eken olaylardan biridir. 27 Mayis 2013’te “Taksim Yayalastirma Projesi” kapsaminda
Gezi Park’indaki birkag agag i¢in baglayan kiiciik protesto daha 6ncesinde sokak eylemciligine katilma-
mis olan on binlerce insanin katildig1 bir toplumsal harekete doniistii. Bu toplumsal harekette farkl
yaslardan, farkli siniflardan, farkl siyasi partilerden insanlar birlik icerisindeydi. Normal giindelik ha-
yatta birbirlerini kars: kutuplarda konumlandiran milliyetcilerle sosyalistler, Islamci kesimden insan-
larla Kemalist kesimden insanlar bir aradaydi. Bazilar1 sadece agaclarin kesilmesini protesto etmek icin,
bazilar hiikiimetin icraatlarini protesto etmek icin bazilar1 da marjinal kalmis kendi yasam tarzlarim

goriiniir kilmak i¢in bu harekete katilmigti.

Burada dikkat ceken nokta bu toplumsal harekette, hareketin en 6nemli aktoriiniin bir taraftar grubu
olan Cars1 olmasiydi (Ozcetin & Turan, 2015; Guschwan, 2016; Battini & Kosulu, 2018). Toplumsal ha-
reketleri inceledigimizde, kitlelerin giiclinii kontrol eden ve onu yonlendiren agirlikli olarak muhalif
siyasi aktorler ve gruplardir, ancak Gezi Parki olaylarinda kitleleri yonlendiren, onlara gii¢ veren Carsi
idi. Cars1 protestolarin baslangicindan beri polis siddetine karsi 6rgiitlii bir direnisin olusmasinda kritik
rol oynadi (Ozcetin & Turan, 2015). Carsi, belki de hayatlarinda ilk defa sokakta polisi karsisinda bul-
mus on binlerce insani bir arada tuttu. Bir toplumsal harekette ne yapacagini bilmeyen, deneyimsiz ve
kalabalik kitle Cars: ¢atis1 altinda bir araya geldi. Carsi iiyelerinden biri (Helvaci et al., 2013: 30) bu

durumu soyle izah ediyor:

Sabahtan beri oradaki insanlar Cars1 gelsin diye bekledi. Hicbir 6rgiitiin organi-
zasyonu olmayan dogal bir eylemde herkesin umudu Carst oldu... Herkes bir reak-
siyon veriyor ama bu isi anca Carst halleder diye umuyordu. Iste bizim boyle bir
imajimiz var. Her zaman halkin takim olmakla gurur duyduk ve bu gece bir kez

daha gururum oksandu.

Burada sorulmasi gereken soru sudur: Carsi bu rolii nasil iistelendi? Diger taraftar gruplarinin yaninda
Cars1 neden bu kadar muteber konuma geldi? Carsinin iistlendigi bu roliin nedenlerini aciklamadan
once, konunun daha iyi anlasilmasi adina burada bir parantez agarak Carsi grubunun tarih¢esinden ve
iistlendigi rollerden ¢ok kisa bir sekilde bahsetmemiz gerekmektedir. Cars1 1982 yilinda kuruldu. Ku-
rucular arasinda Alpay Ketenci, Ayhan Giiner, Erol Ozdil, Seref Yilmaz, Alen Markaryan gibi pek cok
isimden s6z edebiliriz. Burada 6nemli olan noktalardan biri, Carsi’nin kurucular1 arasinda farkl siyasi

saiklerle, diisiincelerle hareket eden insanlarin oldugu gercegidir. Sol kanattan insanlarin oldugu gibi,
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milliyetci kanattan da, muhafazakar kanattan da, azinlik kesimden de insanlar vadir. Besiktas semtinde
yasayan, farkh goriislere sahip bu insanlar bir araya gelerek Carsi grubunu kurdular. Semtin tam mer-
kezinde, toplanma yerleri de olan Koyici olarak bilinen esnaflar ve balikgilar carsisindan etkilenerek

kendilerine Cars1 adin1 verdiler (Dikici, 2008).

Carsr’'nin Tiirkiye’de duyulmamis sesleri temsil ettigi yaygin olarak kabul edilmektedir (Battini ve Ko-
sulu, 2018; Ozcetin ve Burak, 2015). Nitekim Carsi'min “Cars1 her seye kars1” mottosunun temelinde de
bu temsil diislincesi yatmaktadir. Cars'nin sloganlarindaki gesitlilik bunun bir gostergesidir: “Carst,
niikleer santrallere kars1”, “Carsi, Danimarka’ya kars1”, “Carsi, irkciliga kars1”, “Carsi, kiiresel 1sinmaya
kars1” vs. Bu sekilde degerlendirdigimizde, Cars1 herhangi bir siyasi partinin ya da ideolojik goriisiin
arka bahcesi degildir. Nitekim Cars1 grubunun iiyeleri de boyle bir yakistirmayi kabul etmemektedirler.
Carsi liyelerinden Ankarali Ayhan’in sozleri bu durumu teyit eder niteliktedir: “Carsinin... hicbir zaman
siyasi partiyle isi olamaz, ¢linkii bu siyasi olusumlar su an Tiirkiye’de hicbirimizi temsil etmiyor, edemez
de... Tayyip Erdogan’in degismesini istemiyorum. Kemal Kilicdaroglu gelmis yahut Deniz Baykal... Ne

bileyim, Devlet Bahceli'nin gelmesi de benim umurumda degil” (Helvac et al., 2013:43-44).

Bu ¢esitliligi sayesinde belli bir siyasi partinin ya da ideolojinin arka bahcesi olma etiketinden kurtulan
Carsr’y1 muteber kilan esas nokta, Carsi’nin sosyal adalet vurgusudur. Bu vurguyu oncelikle siyasi ko-
nularda gormekteyiz. Grubun 6nemli isimlerinden birinin 18 Haziran 2013’te Vice dergisine soyledigi
su sozler bunun en agik 6rnegidir: “Mazlumlar1 koruyoruz, sesinin duyulmasina ihtiya¢ duyanlar1 koru-
yoruz. Gengleri destekliyoruz, daha modern bir demokrasiye, daha gii¢lii bir demokrasiye ge¢mek icin
calisiyoruz” (Battini ve Kosulu, 422). Bununla birlikte, Carsi’'nin sosyal adalet vurgusu sadece siyasi ko-
nularla sinirh kalmamaktadir, aksine giindelik hayatin pek ¢ok konusuyla baglantilidir. Carsi uzun yillar
futbolla ilgisi olmayan konular i¢in miicadele etmesiyle iin kazandi. Bunun pek ¢ok 6rnegi vardir. Ame-
rikan giiclerinin Irak isgalini protesto etmek icin, “Savasa Hayir” veya “Kara Kartallar Amerikan Sahin-
lerine Kars1”; 6zellestirmeleri protesto etmek igin, “Cars1 devlet kurumlarinin 6zellestirilmesine karg1”;
Danimarka’daki karikatiir olayin1 protesto etmek i¢in, “Cars1 Danimarka’ya kars1”; Kaz Daglari’'ndaki
maden arama calismalarimi protesto icin “Kaz Daglari’min {iistii altindan daha degerlidir”; Hasan-
keyf'teki baraj yapimini protesto etmek i¢in, “Birakin Hasan Keyfine Baksin, Hasankeyf Sular Altinda

Kalmasin” gibi pankartlar kullanmislardir. Bu 6rnekler daha fazla genisletebilir.

Carsr’'nin bu genis repertuardaki sosyal adalet izerine sdylemleri onun diger kuliiplerin taraftar birlik-
lerine gore daha fazla 6n plana ¢ikmasini sagliyor. Galatasaray taraftar gruplar: ve Fenerbahce taraftar
gruplari da bazi zamanlarda siyaset ile catisma igerisine girse de hem verdigi mesajlar hem de gosterileri
Carsr'nin kadar etki yaratmadig: asikardir. Buna 6rnek olarak Galatasaray’in 2011’deki stat acilis1 pro-
testosunu ve Fenerbahc¢e'nin 2012’deki stadyumun 6niindeki polis araglarina saldiriy1 verebiliriz. Kis-
miyle de olsa devlet tesvikiyle yapilan Galatasaray'in yeni stadi 2011°de donemin bagbakani Recep Tay-
yip Erdogan tarafindan agildi. Ancak bu agilis taraftarlarin diizenledigi biiyiik bir protestoyla sonug-
landi. Acilis mac1 baslamadan 6nce Recep Tayyip Erdogan yuhalandi ve stadyumu terk etmek zorunda
kald1 (Irak, 2018: 406). Galatasaray taraftar1 gibi Fenerbahge taraftar1 da devletin kurumlariyla karsi
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karsiya geldi. 2012’de Fenerbahce taraftarina gaz bombasi atilmasina, taraftar Kadikdy’de polis aracla-
rina saldirarak ve onlar1 yakarak cevap verdi. Ancak bu iki takim taraftar gruplarinin yarattigi etki

Carsr’nin yarattig1 etkiden ¢ok daha diisiik kalmistir.

Bunun en 6nemli sebebi Carsi’nin bir taraftar grubundan daha fazla olmasidir. Bu durum ise Carsi’y1
siirekli olarak polisle karsi karsiya getirmektedir. Carsi nerede bir toplumsal problem varsa orada dur-
dugundan dolay1, onun siirekli olarak polisle kars: karsiya gelmesi kacinilmazdir. Mesela 2013 Isci Bay-
rami'nda, Carsi daha sonra efsanevi bir statii kazanacak olan polis kargit1 sloganlarini tanitti: 'Ates edin,
ates edin, bize biber gazi atin, kaskiniz1 ¢ikarin, kuliibiiniizii terk edin, ger¢ek adamin kim oldugunu
gorelim” (Irak, 2018: 406). Bu durum, Carsi’nin Gezi Parki protestolarinda neden 6ncii rol aldiginin ve

diger kuliip taraftar birliklerinden neden daha muteber oldugunun kismi bir agiklamasini sunmaktadir.

Cars1 polisle catismalarda deneyimli oldugundan dolay1 Gezi Parki olaylarinda en 6n sirada yer aldi
(Irak, 2018). Gezi’de yer alan insanlar cogunlukla daha 6ncesinde herhangi bir toplumsal hareket form-
larinin icerisinde yer almadi, hatta ¢ogu polis karsisinda bile durmadi. Cars1 grubu bu noktada onlar
icin adeta bir rol model iglevi gordii. Carsinin sokaga ¢ikmasi parktaki kitlelere biiyiik cesaret verdi.
Cars1 grubu iiyelerinden biri (Helvaci et al., 2013: 63) s0yle acikliyor durumu: “Kitleler o korku esigini
Cars1 sayesinde ast1; polise, siyasetciye glivenmiyor. Parktaki kitleler de etrafinda Carsi’'y1 goriiyor,
Carsr’ya orada ¢ok biiyiik sorumluluk bindi... Hicbir siyasi orgiitiin pankarti1 yoktu, bir tek Carsi’nin

pankarti var ve Kitleler sana giiveniyordu”.

Polisle kars1 karsiya gelme noktasinda Carsi’nin tecriibesi onu Gezi'nin en 6nemli aktorii haline getirdi.
Cars1 grubunun iiyelerinden birinin s6yledigi gibi adeta antrenmanliydilar. Polisle karsi karsiya geldik-
lerinde ne yapacaklarini biliyorlardi. Polisin biber gazlarindan nasil korunacaklarini daha 6nce tecriibe
etmiglerdi. Gezi'nin hemen 6ncesindeki ii¢ olay ve onun daha dncesindeki tecriibeler Carsi’y1 adeta
Gezi’de nasil davranilacagi noktasinda oncesinde egitmisti. 7 Nisan Emek Sinemasi eyleminde de 1 Ma-
y1s kutlamalarinda da 11 Mayis’taki Inénii Stadyumu’na veda macinda da Cars grubu 6lciisiiz polis sid-

detine maruz kalmist1 (Turan, 2013).

Tiirkiye'de protesto hareketi ile sinirh kalan futbol takim taraftar grubu, Misir’da devrimin bas aktor-
lerinden biri olmustur. Misir’da taraftar grubunun 2011’in baginda iistlendigi bu rolii daha iyi anlamak
icin oncelikle cok kisa bir sekilde Misir Devrimi'nden bahsetmemiz gerekmektedir. Tiirkiye’de protesto
ile sinirh kalan toplumsal hareket, Misir’da 2011 yi1linda Huntingtonun (1968: 264) ifadesiyle “en hizli,
en temel ve en siddetli formu” olan devrim safhasina coktan ulagsmisti. 1981-2011 yillar1 arasinda Mii-
barek’in otoriter yonetimi altinda yonetilen Misir 2011’in basinda geri doniisii olmayan bir devrim sii-
recine girmisti. Devrim her ne kadar 2011 y1linda gergeklesse de aslinda 2006 yilindaki tekstil is¢ileri
tarafindan baslatilan genel grevler ve 2008 yilindaki 6 Nisan Hareketi 2011 devriminin bir fragmani
niteligindeydi (Ayhan, 2011). Bu iki olayda on binlerce insan ekonomik kosullar1 protesto etmek ve si-
yasal taleplerde bulunmak {izere meydanlara inmislerdi. Ayrica, 2007’de yapilan anayasal degisiklik-
lerle secim merkezlerindeki yargi denetiminin kaldirilmasinin yarattigi hayal kirikligi, secim propagan-
dalarini engelleyen giivenlik mekanizmalari, secimlerde uygulanan baski ve usulsiizliikler (Bekaroglu

ve Kurt, 2015) devrimci huzursuzlugu daha ileri gotiirmiigtiir. Bunlara ek olarak Miibarek rejiminin
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yolsuzluklari, bireylere yonelik keyfi tutuklamalar1 Miibarek yonetiminin mesruiyetinin tamamaiyla or-
tadan kalkmasina yol acmistir (El Naggar, 2012). En nihayetinde, kotii ekonomik kosullar, artan issizlik
oranlar ve siyaset ve hukuk basta olmak iizere giindelik hayatin her alanindaki anti-demokratik uygu-

lamalar Misir halkini 25 Ocak 2011’de devrimci bir durum icerisine yerlestirmistir.

Burada 6nemli olan nokta, bu devrim siirecinde belli bir ideolojik grubun 6ne ¢itkmamasiydi. Devrim
meydanlarinda, normal hayatta birbirine zit noktalarda konumlandirilan Islamei gruplar ile sekiilerler
yan yana bulunmaktaydi; orta siniftan insanlarin yer aldig: gibi, depolitize fakirler de yer almaktaydi
(Kurun: 2019). Abul-Magd’in (2012) isaret ettigi gibi her cinsiyetten, her yastan, her meslekten, her
smiftan, her dinden insan devrim sokaklarini doldurmuslardi. ideolojik ve sosyoekonomik acidan ol-
dukca hetorejen bir nitelige sahip devrim meydaninda herkesi bulusturan ortak nokta Miibarek’in oto-

riter rejiminin sona erdirilmesiydi.

Calismamiz acisinda daha da 6nemli olan nokta, Misir Devrimi’'nde en 6nemli aktorlerden birinin bir
taraftar grubu olan Ahlavi olmasiydi. Neden Ahlavi taraftar grubu bu devrimci rolii {istlendi, neden di-
ger toplumsal gruplara oranla daha muteber konuma geldi? Bunun icin 6nce genelde Ahlavi taraftar
grubunun 6zelde Misir taraftar kiiltiiriiniin tarihinden ¢ok kisa bir sekilde bahsetmemiz gerekmektedir.
Bu inceleme Misir’da bir taraftar grubu olan Ahlavi'nin neden devrimeci bir rol {istlendiginin ve daha

muteber bir konuma sahip oldugunun kismi bir agiklamasini1 da sunacaktir.

Misir’da taraftar gruplar: genelde iki donemde incelenir. Misirh taraftar gruplari, 1990’larin sonlarina
kadar “Terso” taraftarlari olarak biliniyordu. Terso taraftarlari iiyelerinin cinsiyeti ve yas1 agisindan nis-
peten heterojen bir nitelige sahipti. Farkli yaglardan ve katmanlardan insanlarin yer aldig: bu taraftar
grubunda kadinlar da bulunmaktaydi. Nitekim bu durum, Terso taraftar gruplarinin, o6zellikle Avrupa
ve Latin Amerika ile kargilagtirildiginda, biiyiik 6l¢iide siddet icermeyen bir futbol kiiltiiriine sahip ol-

masinin yolunu act1 (El-Zatmah, 2012: 801).

1970’lerin sonlarindan itibaren baslayan ekonomik ve siyasi degisimler Terso taraftar grubunun da do-
niismesine yol acmistir. Muhafazakar islami ideolojinin yaygin hale gelmesiyle birlikte sinirh sayida
olan kadin taraftarlar1 stadyumdan geri ¢ekildi; ekonomik kosullarin kotiillesmesiyle birlikte stadyum-
lardaki iiciincii sinif koltuklara tamamiyla alt siniftan gelen genc erkekler hakim olmaya basladi. Bu
doniisiim siireciyle birlikte, 2000’lerin ilk yillarinda Terso kiiltiirii yerini daha sonra Ultras olarak bili-

nen yeni taraftar grubuna birakti (El-Zatmah, 2012: 801).

Bu doniisiim, Misir taraftar gruplarinin kiiltiiriinii birgok yonden kokten degistirdi. Bu doniisiim, futbol
stadyumlarinda polis ve giivenlik gii¢leriyle siddetli catigmalarin dogmasina yol acti; Ultras'in direnis
ahlakini gliclendirdi (Jerzak 2013). Yani, taraftar gruplarindaki doniisiimle birlikte ger¢eklesen sey, po-
lisle miicadelede siddetin siradanlagsmasi olmustur; siddetin baskin bir form haline gelmesi olmustur.
Misir’da Ultras taraftar gruplarinin boyle bir form almasinin en 6nemli sebebi ise Miibarek rejiminin
giivenlik giiclerinin futbol stadyumlarindaki ve diger halka agik forumlardaki sert ve baskic1 uygulama-
laridir. Ultras’larin yiikselisi ve siyasallagsmasi da bu baskici uygulamalara dogrudan bir tepkidir. Ultras
taraftar gruplari, devletin kamusal alandaki en biiyiik temsilcisi olan polisle siddetli catismalar yoluyla

siyasal bir unsur haline geldi.
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Misir’da 2000’lerde ¢ok sayida Ultras taraftar gruplar: ortaya ¢ikti. Ancak bu gruplar arasinda 6zellikle
dikkat cekenlerden biri Ultras Ahlavi olmustur (Rommel, 2021). Ahlavi 2007 yilinda kuruldu.
2000’lerde ¢ok sayida Ultras gruplar: kurulsa da Ahlavi en etkili ve en biiyiik olarak kaldi. Diger ultras
gruplarinin yiiksek iiyelik ticretleri ve kuliiplerin yonetim kurullariyla yakin iligkilerinin bir sonucu ola-
rak, bu gruplarin faaliyetleri yaygin olarak fazla kontrollii, fazla ticari ve fazla pahali olarak goriiliiyordu
(Akt: Rommel, 2021: 89) Ancak Ahlavi taraftar grubu, kuliiplerin kontroliinden daha radikal bir sekilde
kurtulma ve gercekten bagimsiz taraftar orgiitleri kurma girisimiydi. Nitekim hareketin bagimsiz kal-
masini saglamak icin kuliipten mali destek de alinmadi (Ibraheem, 2015: 49). Ahlavi'nin kulilipten go-
rece bagimsiz taraftar orgiitli olmasi, Ahlavinin neden daha muteber konumda oldugunun kismi bir

agiklamasini sunmaktadir.

Ahlavi taraftar grubunun kuliipten gorece bagimsizligi, aym1 zamanda onun devlet giicleriyle kolayca
gatigsma icerisine girmesinin 6niinti de agmaktadir. Devrim siiresince Ahlavi taraftar grubunu diger
gruplara gore muteber kilan daha 6nemli nokta da, onun kurulusundan itibaren devlet giicleriyle siirekli
olarak i¢inde bulundugu bu ¢atigmadir. Ahlavi taraftar grubu polisin stat i¢indeki ve disindaki kontrol
onlemlerini haklarina yonelik kabul edilemez ihlaller olarak degerlendirdi ve stadyumlarin icinde ve
disinda siddetli direnis sergiledi (Rommel, 2021: 96). Nitekim Ahlavi taraftar grubu bu siire zarfinda
birkac agamali zafer kazandi ve 2010'un sonunda Misir'in futbol stadyumlarinda ifade 6zgiirliigii igin

benzersiz bir alan agmay1 basardi (Ibraheem, 2015: 93-96).

Taraftarlarin 2011 6ncesi giivenlik gii¢leriyle catigmalar: ise devrim i¢in bir laboratuvar gibi tasvir edildi.
Pek ¢ok arastirmaci, bu deneyimin gruplari nasil sokak kavgalarina hazirladigina ve polisi Tahrir Mey-
dani'ndan geri piiskiirtmek icin gerekli disiplin ve organizasyonu nasil gelistirdigine dikkat ¢ekti (Wol-
tering, 2013; Tuastad, 2014; Dorsey, 2016; Ibraheem, 2015). Bu deneyim Misir’daki taraftar gruplarinin
devrimci rollerini oynayabilmelerinin en biiyiik nedenidir. Polisle kars1 karsiya geldigi yillar, taraftar
gruplarini devrimin en uygun muhafizlar1 haline getirmisti (Tuastad, 2014). Topluca hareket etmeyi,
vurup kagmayi, hayatta kalmay1 ve uzun siire géz yasartici gaza maruz kalmaktan kacmayi, 6n savasci-
larimi periyodik olarak dinlendirmek icin degistirmeyi, polis saldirilarini uyarmak icin davul ¢calmayn,
provokatorleri tespit etmeyi, tezahiirat yapmay1 biliyorlardi (Tuastad, 2014). 20 yasindaki bir Ahlavi
iiyesi, "herkes Ultralarin polisle nasil yiizlesilecegi konusunda egitildigini soyliiyor, biz egitilmedik, on-
larin taktiklerine ve aldatma tekniklerine aligkiniz" (Ibraheem, 2015: 75) diyerek bunu acik bir sekilde
dile getirmekteydi.

Ahlavi taraftar grubunun deneyimleri, onu Misir Devrimi'nde merkezi bir kahraman haline getirdi. Tam
dabu yiizden bir Ahlavi iiyesi “biz devrimin kalkaniydik” demistir (Ibraheem, 2015: 75). 27-28 Ocak’taki
Icisleri Bakanhig catismalarinda, 2 Subat’taki Deve Savasi'nda Ahlavi bu kalkan gérevini iistlendi. Gii-
venlik giicleri ve hiikiimet yanlilariyla catismalarda on saflarda yer aldi. Sayet bu taraftar gruplar: ol-
masaydi toplumsal hareketin sonucu ¢ok daha farkli olabilirdi (Tuastad, 2014). Bu yiizden Misir’daki
taraftar gruplar1 bir anlamda devrimciydiler. Taraftar gruplar: iyelerinden biri bu baglantiy1 soyle ifade
etmekteydi: “Ulkemizi, kuliibiimiizii ve grubumuzu seviyoruz. Ozgiirliik icin savasiyoruz. Devrimciler
ve taraftar gruplar arasindaki ortak sey buydu. Stadyumlarda 6zgiirliik icin savasiyorduk. Misir halk:

ozgiirliik i¢in savasiyordu. Fikirlerimizi ve duygularimizi devrime yatirdik” (Dorsey, 2012: 43).
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Devrimci bir kimlik kazanan bu taraftar grubu ise tek bir ideolojiye bagh degildi, icerisinde farkh diinya
goriislerinden insanlar bulunmaktaydi. Ahlavi'nin iiyeleri siyasi yelpazenin farkl yerlerindendi. Tanin-
mis capo Ramez’in bu durumu soyle ifade eder: “[ Devrime] katilanlar Al-Ahli’yi desteklemek icin kati-
liyorlar, birinin Miisliiman Kardesler'den olmas veya digerinin baska bir seyi desteklemesi beni ilgi-
lendirmez” (Ibraheem, 2015: 72). Devrime katilanlar1 birlestiren esas nokta ideolojileri degil, adalet
vurgusu olmustur. Bir Ahlavi taraftar grubu iiyesi sdyle izah eder bu durumu: “Ulkenin bir biitiin olarak
yasadig1 adaletsizliklerle, sadece Ultras olarak yasadigimiz adaletsizliklerle degil, tiim durumla miica-

dele etmek i¢in oradaydik; biz bu iilkenin bir parcasiyiz” (Ibraheem, 2015: 73).

Sonug

Oncelikle genel bir degerlendirme yaparak sunu ifade etmemiz gerekir ki, futbol madalyonun iki yiizii
gibidir. Bir yiiziinde, devletin ideolojik aygit1 olarak islev gormekte, yoneticilerin elinde kitleleri sekil-
lendirmek ve uyusturmak iizere politik bir silah olarak kullanilmakta; diger yliziinde, protestolardan
devrimlere varincaya degin toplumsal hareketlerin orgiitlendigi bir mecra olarak kabul edilmekte. Hii-
kiimetler tarafindan manipiilasyon araci olarak kullanilan, halkin hognutsuzlugunu geciktirmek icin
kullanilan futbol ayn1 zamanda toplumsal doniisiim araci olarak da kullanilmaktadir. Ancak bu durum
futbol olmasaydi bu manipiilasyonlarin olmayacagi, hognutsuzluklarin geciktirilmeyecegi ya da toplum-
sal doniisiimiin olmayacag1 anlamina gelmez. Futbol olmasaydi da o fasist rejimler varhigini siirdiirecek
ya da toplumsal hareketler var olacakti. Bizim burada gostermek istedigimiz ilk nokta, futbolun hem
yonetenler i¢cin hem de yonetilenler icin ¢ok 6nemli bir arag olarak islev gordiigiidiir. Bu yiizden, futbol
sadece futbol degildir. Futbol toplumdur; toplumdaki dayanismay1 oldugu kadar gatismalar1 da goste-
ren bir aynadir. Daha da 6nemlisi, futbol hem yonetenler hem de yonetilenler i¢in miicadele edilip, ka-
zanilmasi gereken bir mecradir. Bu mecra, ister yonetenler isterse de yonetilenler i¢in olsun, fark et-

meksizin 6nemli bir tetikleyici role sahiptir.

Ancak bizim burada dikkatini daha ¢ok ¢ekmek istedigimiz nokta, futbolun toplumsal hareketler icin
tetikleyici bir role sahip olabilecegidir. Futbol 6nemli bir mobilizasyon kaynag olarak toplumsal hare-
ketlerin sahnesine doniigebilir, toplumsal hareketlerin orgiitlenebilecegi kosullar: insa edebilir; taraf-
tarlar da bu toplumsal hareketlerin kollektif aktorleri haline gelebilir. Carsi ve Ahlavi 6rnekleri bunu
bize net bir sekilde gostermektedir. Ancak tam bu noktada sunun altini net bir sekilde ¢izmemiz gerek-
mektedir. Toplumsal hareket baglaminda diisiindiigiimiizde, sadece kendi basina ele alindiginda futbol
sinirli miicadele olanagi sunar. Futbol toplumsal hareketlerin 6rgiitlenmesi i¢in 6nemli bir potansiyele
sahiptir, ancak bu sinirlidir. Futbol ve onu olusturan parcalar 6rgiitsel ve yapisal giice meydan okumak
icin sinirli olanaklar sunar. Taraftarlar tek basina nadiren herhangi bir olumlu program sunar ve yeni
diizen insa etmeye calisir. Hognutsuzlugu gostermek icin degisimi talep ederler, ama bu degisimin nasil
olmasi gerektigini tanimlayamazlar. Ancak, her ne zamanki futbola ilaveten bagka siyasi gruplar ya da
ordu (Misir 6rneginde oldugu gibi) denklemin icine girer, o zaman bu toplumsal hareket isyan ya da
devrim formuna sahip olabilir. Futbol, futbol taraftarlar1 tek basina, toplumsal hareket formu olan pro-
testoyu orgiitleyebilir, ama toplumsal hareket formu olan bir devrimi gerceklestiremez. Eger bir devrim
gerceklesecekse, bu alternatif bir toplum diizeni sunan, belli bir program dahilinde hareket eden siyasi

bir bilincin eslik etmesi gerekmektedir.
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Bu sonug bize Gezi Parki olaylarinin neden protesto ile sinirl kaldiginin ve Misir’daki olaylarin devrimle
sonuclandiginin da bir aciklamasini sunar. Carsi grubu protestolarinin yayginlasmasinda ve siirdiiriil-
mesinde ¢ok 6nemli rol oynamasina ragmen, iktidar alanina higbir sekilde meydan okumadi. Cars’'nin
amaci higbir sekilde mevcut hiikiimeti devirip alternatif bir hiikiimet 6nermek degildi. Cars liyelerinin
dedigi gibi, sagcisi, solcusu herkes kendisini Carsr’ya baglamis, ancak Carsi’nin alternatif olusturacak
bir bilinci, programi yoktu. Tam da bu yiizden Cars1 gerektigi zaman is birligine girip protestolarin son-
lanmasinda 6nemli rol iistlendi. Ancak, Misir’da ise durum tam tersiydi. Misir’da Tahrir Meydani’'nda
tek bagina bir taraftar grubu yoktu. Toplumsal hareketlerin yayillmasinda ve siirdiirtilmesinde Ahlavi
taraftar grubu ¢ok 6nemli rol oynamigtir, ancak daha da 6nemlisi, bu hareketlerin icerisinde yeni bir
diizenin olugmasi igin gerekli bilince, alternatif programa sahip siyasi irade de vardi. Siire¢ taraftar
gruplariin kolektif giiciinii yonlendiren bu siyasi irade tarafindan yonetildi. Daha dogru bir ifadeyle,
siireg alternatif bir programa sahip olan irade tarafindan engellenmedi. Mesela, Misir’da ordu bu dev-
rim siirecinde 6nce ikircikli bir tavra sahipti, ancak ¢ok kisa siire icerisinde ordunun bu ikircikli tavri
yerini Miibarek’in dislanmasina birakti. Bu yiizden, tekrar ifade edersek, futbol, futbol taraftarlar tek
basina, toplumsal hareket formu olan protestoyu orgiitleyebilir, ama toplumsal hareket formu olan bir
isyani ya da devrimi gerceklestiremez. Eger bir isyan ya da devrim gerceklesecekse, bu alternatif bir
toplum diizeni sunan, belli bir program dahilinde hareket eden siyasi bir bilincin eglik etmesi gerek-

mektedir. Futbol burada sadece tetikleyici, hizlandirici bir rol istlenmektedir.

Taraftar gruplarinin merkezde oldugu bir toplumsal hareketin Gezi Parki'nda protesto ile sinirh kal-
masi, Misir’da ise devrimle sonuclanmasi, ayni zamanda iki iilkenin kendine 6zgii kosullariyla baglan-
tihdir. Yaygin olarak kabul edildigi gibi, Misir’'da demokratik bir orgiitlenme 6zgiirliigiinden cok fazla
bahsedilemez. Orgiitlenme 6zgiirliigii devletin simirsiz giicii ile bastirtlir. Orgiitlenme 6zgiirliigiiniin
devlet siddetiyle bastirildig1 boyle bir ortamda, futbol stadyumlar1 6nemli bir direnme yeri olusturur.
Devrim bilinci bu direnme yerlerinde en canh sekilde agiga c¢ikar. Ancak, Tiirkiye’de, Misir’la kiyaslan-
diginda daha cogulcu, demokratik bir siyasal yap1 s6z konusudur. Bu yiizden futbol stadyumlar: Tiir-

kiye’de en 6nemli direnme yeri degildir, pek ¢ok direnme yerlerinden sadece biridir.
Cikar Catismasi Beyami

“Toplumsal Hareketlerin Katalizorii Olarak Futbol: Carsi ve Ahlavi Ornegi” baslhikli makale ile ilgili her-

hangi bir kurum, kurulus, kisi ile mali ¢ikar catismasi yoktur.
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Extended Abstract

Football, whose roots went back to Ancient China and was born in England in its modern form, is now a mass
phenomenon adopted by billions of people. The fact that football is the focus of mass attention and is a phenom-
enon that affects and is affected by social life causes football to be seen as one of the fields of struggle that must
be won. Football is a field where struggles for sovereignty take place; therefore, football is an important part of
politics. Evaluating football as a field where struggles for sovereignty take place makes it a part of politics. Foot-
ball and politics cannot be separated from each other. As sport becomes a social institution, this relationship
between football, the most important part of sports, and politics has become inevitable.

In a reality where football and politics are so intertwined, the widely accepted view is that football is a tool of
legitimacy in the hands of the sovereigns, opium that keeps the masses under control. It is obvious that football
plays an important role in maintaining the current order by reproducing social relations. Therefore, football is
one of the Ideological State Apparatuses (ISA) which enables the masses to internalize the system. Sports and
football, the most widespread of sports, distract the attention of the masses and become an integral part of the
ruling class. In addition, football is one means of ruling the people; it is used for propaganda purposes of political
regimes. Political regimes have manipulated football to maintain the status quo and design an image of superi-
ority over other nations and ideological systems. Football has become a propaganda tool for rulers to legitimize
their power.

Football is also an escape mechanism for humans. For millions of people, football provides an escape from life's
troubles. Football has a feature that keeps the oppressed masses away from their destructive activities; therefore,
we can easily state that football has a religious role. Football has replaced religion as the opium of the masses.
Just as religion was the opium of the people, football is now the opium of the people.

It is obvious that football is an opium used to keep the masses under control, political weapon rulers use to main-
tain their power. However, football, which can be used as the ideological state apparatus, can also be used by
opposition forces for organizational and propaganda purposes. Football, as an important source of mobilization,
can turn into the stage of social movements and build the conditions in which social movements can be organized;
football fans can also become the collective actors of these social movements.

Football fans can be critical figures in social movements, both as agents of political change that affects politics

and as those affected by events in politics. Therefore, football fans can play an important role in organizing social
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opposition, from protests to revolutions. Accordingly, when examining the role of football fan groups, we chose
especially the Gezi Park events in Turkey in 2013 and the Egyptian Revolution in 2011. Both events are at the
forefront of the most important events experienced by countries in the context of various social movements, from
protests to revolutions. In both cases, the central actors are the football fan groups. While Carst played a central
role in the Gezi Park events, Ahlawy played a central role during the revolution.

However, one point should be noted here. While the social movement, in which the football fans group played an
important role, remained limited to protests in Turkey, it resulted in a revolution in Egypt. This difference leads
us to rethink the relationship between football and politics. When we think about it in the context of social move-
ment, football offers limited opportunities for struggle. Football has significant potential for organizing social
movements, but this is limited. Football fans rarely present any positive program and try to build a new order-.
However, whenever political groups or the military (as in the case of Egypt) are engaged, this social movement
can take the form of rebellion or revolution. Football fans can organize a protest as a form of social movement

but not a revolution as a form of social movement.
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