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KITAP INCELEMESI

Stavrides, Stavros, Kentsel Heterotopya: Ozgiirlesme Mekam Olarak
Esikler Kentine Dogru, Sel Yayincilik, 2021, 229 s.

Yunan mimar ve akademisyen Stavros Stavrides tarafindan yazilan
“Kentsel Heterotopya” baslikli kitap, 2010 yilinda ilk kez “Towards The City Of
Thresholds” adiyla Yunanistan’da yayimlanmistir. Bu kitap modern kentlerde
"potansiyel 6zgiirlesme mekanlarinin" (Stavrides, 2021: 12) olusturulabilmesi
icin okuyuculara recete olarak sunulmaktadir. Modern kentlerde 6zgiirlestirilmis
bir halk kiiltiirii olusturmaya ¢alisan bu kitap, potansiyel 6zgiirlesme mekénlar
araciligryla otekilige acilan gegitler yaratmay1 amag edinir (Stavrides, 2021: 13).
Tiirkiye’de 2016 yilinda Sel Yayincilik tarafindan yayinlanan eser, Ali Karatay
cevirisiyle okuyucuya sunulmaktadir. Kentsel Heterotopya, mekanlarin yalnizca
toplumu i¢inde barindiran alanlar olmadigini ayn1 zamanda bireylerin toplumsal
pratiklerini de bi¢imlendirdigini ortaya koymaktadir. Eser ayrica metropoliin
ritmine ve uyumuna kapilmis olan insanin hangi yollara bagvurarak yagamin
stirdiirdiigiindi, rutine nasil bagli kaldigini ve kuraldist durumlarin bu giindelik
rutine etkilerini gz Oniline sermektedir. Bu bakimdan Kentsel Heterotopya
kitabinin  okuyucunun zihin diinyasindaki mekdn algisim1  yeniden
sekillendirdigini, zenginlestirdigini ifade etmek miimkiindiir.

Heterotopya kavraminin birgok gecit ve esikten olusan, ¢ok parcali bir
mekansalligi dile getirdigini belirten Stavrides eserinde bu Ozgiirlesme
mekanlarinin nasil olusabilecegine iliskin bir yol haritast ¢ikarmaktadir.
Heterotopya kavramini, basta bu nosyonu toplum bilimlerine kazandiran Michel
Foucault olmak iizere, Walter Benjamin, Giorgio Agamben, Charles Baudelaire,
Michel De Certeau, Henri Lefebvre gibi birgok cagdas klasik felsefeci,
edebiyat¢ciya bagvurarak inceleyen eser farkli kent anlatilarin1 okuyucuya
oldukea zengin bir teorik alt yapi1 esliginde sunmaktadir.

Uc ana kisim ve sekiz alt boliimden olusan kitabin ilk kisminda (ss. 27-

nn

81) yazar "adaciklar kenti", "esikler", "kuraldisi durum" ve "kirmizi bolge" gibi
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kavramlara deginmektedir. Ozellikle "esik" kavrami kitabin basindan sonuna
kadar islenen ve biitiin boliimlerin sonunda yeniden degerlendirilen ana bir izlek
noktasi olusturmaktadir. Ancak esik kavramini ele almadan 6nce “adacik”
kavramma deginmek daha dogru olacaktir. Yazar esiklerin karsiti olan
adaciklari, “tecrit edilmis mahrem bir diinya” (Stavrides, 2021: 46) olarak ifade
etmektedir. Stavrides’e gore adaciklar ozgirliigin kisitlandigi mekanlar
olabilecegi gibi ayn1 zamanda ayricaliklarin da taninabilecegi mekanlar olabilir.
Ornegin, miilteci kamplar1 6zgiirliigiin kisitlandigi adacik mekami olarak
kargimiza ¢ikarken bununla birlikte kentin soylulastiritlmis mekanlar1 yalnizca
varlikli kesimleri i¢ine alan, kabul eden mekanlar olarak adaciklari temsil
etmektedir. Bu mekanlarda bir¢ok gdzetim mekanizmasi (giivenlik gorevlileri,
kontrol noktalari, kameralar, sifreli kapilar, vb.) bulunmaktadir. Buna karsin esik
kavrami ise Stavrides tarafindan "iki farkli diinyanin karsilastigi nokta”
(Stavrides, 2021: 16) olarak tanimlanmaktadir. Esikler bu agidan bakildiginda
adaciklarin tersine, farkli kimliklerin bir araya gelebildigi ve ayn1 zamanda bir
araya gelen kisilerin “6tekiligi” deneyimleyebildigi mekanlar olarak
tanimlanabilir. Esiklerin olustugu mekanlarda birgok gecit meydana gelir. Bu
gecitler kisilerin farkliliklar1 deneyimleyebilmesi igin otekilik alanlarina
gecislerini miimkiin kilar. Iste Stavrides bu tiir mekanlar1 &zgiirlesmenin
baglayabilecegi alanlar olarak gérmektedir. Zira bu alanlar farkli kimliklerden
insanlarin bir araya gelmesini saglayarak, Otekiyle Onyargisiz iletisim
kurabilecegi miizakere mekanlarini ortaya ¢ikarmaktadir.

Stavrides, kitabin ikinci kisminda (ss. 85-140) esikler incelemesini Walter
Benjamin’in Pasajlar ¢alismasi iizerinden ele almaktadir. Stavrides, pasajlari
modern kentin ozgiirlesme alanlari olarak degerlendirir. Giiniimiiz modern
metropollerinde insanlarin giindelik yasam pratiklerini agiklayan Benjamin'e
gore, modern kent deneyimi insanlarda sok etkisi yaratmaktadir. Hem kaosu hem
de belirsizligi i¢inde barindiran modern kent, aym1 zamanda rutini de
icermektedir. Bu anlamda "kent hayati, basit¢e yinelenip duran deneyimlerden
olusan uyumlu bir yapi1 olarak analiz edilemez, bunun yerine potansiyel olarak
Ozgiirlestirici ve ayn1 zamanda "yeniden biyiileyici" deneyimlerin melez bir
sentezi olarak anlasilmalidir" (Stavrides, 2021: 86). Eylemler her ne kadar
bireysellestirilmis olsa da kisiler modern kentte herhangi bir iz birakamazlar.
Stavrides’e gore bu durumdan rahatsiz olan kisiler ya bezgin bir tutum takinir ya
da iz birakabilecekleri bir mekan olusturmaya ¢alisirlar. Ornegin, modern kentin
aktorlerinden olan burjuva, kamusal alandaki bireysel izlerin silinmesiyle
kendine iz birakabilecegi Ozel barinaklar insa eder. Zira "yerlesmek izler
birakmak" anlamma gelir (akt. Stavrides, 2021: 90). Ozel barinaginda kendi
evrenini yaratan burjuva, kamusal alanla arasina duvarlar drer ve rutine uygun
davranis sergiler.
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Burjuvanin tersine kenti kamusal alanda deneyimleyen flandr ise izini 6zel
alandan ziyade kamusal alana birakir. Flanor sokaklarda aylakca dolasir, canli
veya cansiz her varlig1 dikkatle inceler, yanindan gelip gegen insanlarla empati
kurar ve adeta tiim benligiyle bir tiyatro sahnesindeymis gibi davranis sergiler.
Ve bdylece farkli rolleri deneyimleyerek 6tekiligin tadina varir. Kentin akisinda,
siirekli bireysellik arayisinda olan flanor gercek bir iz siiriiciidiir. Flanoriin
yuvasi etrafi duvarlarla 6riilii "6zel barinaklar” degil, Stavrides'in esik 6zelligine
sahip 6zgilirlesme mekan1 olarak gérdiigii olan pasajlardir (akt. Stavrides, 2021:
93). Zira Stavrides, flanorii metropoliin 6zgiir insan1 ve aslinda esigin gercek
sahibi olarak gérmektedir.

Stavrides'in esik yaratma siirecini anlatmak i¢in kullandigi baska bir
kavram ise kendisinin "esikler yaratma sanat1" (Stavrides, 2021: 115) seklinde
tamimladig "teatralliktir". Zira, 6tekilige yaklagmak ve o6tekiligi deneyimlemek
icin tipki bir tiyatro sahnesindeymis gibi hareket etmek gerekir. Farkli bir
mekana ulagmis olan kisi otekiligi taklit ederek, hatta rol yaparak otekiyle
kendini karsilagtirir ve bu da -yazara gore- kisiyi elestirel bir diistinme siirecine
sokabilir. Bu sayede birey farkliliklarla etkilesime gecerek empati kurma ve yeni
saglikli bir iligki inga etme sansi bulabilir.

Stavrides’e gore Gtekiyle karsilasma aninda 6nemli olan bir baska olgu ise
uzakliktir ¢link{i aslinda her karsilasma aninda, taraflar arasinda bir kumar
oynanmaktadir. Bu durumda bireyin uygun uzakligi koruyamadigi haller
asimilasyon riskinin ortaya ¢ikarabilmekte ya da asir1 uzaklik durumu
diismanliga neden olabilmektedir. Asimilasyon ve irk¢1 diigmanlik iki ucu keskin
bicak gibidir. Bu yilizden yazar 6tekiyle iliskimizi bicimlendiren baglica etmen
olan uzakligin dogru kurulmasinin kimliksizlesmeye de ve irk¢iliga da ¢oziim
olabilecegini savunmaktadir.

Kitabin ti¢lincii kismi (ss. 143-220) okuyucuyu artik "heterotopya"
kavramina ulastirmakta ve Zapatista ve Atina ayaklanmalar1 araciligi ile kavrami
ayritili bir sekilde incelemektedir. Tip alaninda "bir hiicrenin ya da dokunun
normal dis1 bir yerde bulunmasi” (Nakiboglu, 2015: 384) anlamina gelen
"heterotopya" kavramini, toplum bilimlerine kazandiran kisi Fransiz filozof
Michel Foucault’dur. Heterotopyalar kargasa icindeki uyumu, bir mekan
icindeki ¢oklugu, diizen i¢indeki diizensizligi anlatmaktadir. Caligmalarinda erk
(iktidar) ve bilgi iliskisine vurgu yapan Foucault, yonetimin mekanlar
araciligryla insanlar1 disipline ettigine ve bdylece diizenin saglanmasina katki
sundugunu savunmaktadir (akt. Stavrides, 2021: 145). Bu denetim
mekanizmalarinin yarattigi diizen toplumunun catlaklarinda ortaya ¢ikan
heterotopik alanlarsa, var olan diizene birer alternatif saglamaktadir. Foucault’ya
gore hapishaneler ve timarhaneler heterotopyalara 6rnek olarak verilebilir. Bu
acidan bakildiginda bu tiirden mekanlar hem diizen ve disiplin mekanizmasini
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hem de farkliliklar1 bir araya getirme 6zelligi tasiyabilirler; onemli olan mekanin
nasil kullanilacagidir (akt. Stavrides, 2021).

Zapatista ve 2008 Atina ayaklanmasina g¢aligmasinin bir¢cok yerinde
deginen Stavrides bu orneklerle kentsel ve kirsal miicadelelerin heterotopya
mekan1 olusturabilme potansiyelini ortaya koymaktadir. Aslinda, Ocak 1994°te
Meksika’nin Chiapas eyaletinde yasayan yerlilerin yerel iktidara isyani
sonucunda oraya c¢ikan Zapatista ayaklanmasi ile Aralik 2008’de gencler ve
giivenlik giicleri arasinda olusan gerilim sonucu patlak veren Atina ayaklanmasi
arasinda zaman, mekan, ortak ama¢ ve motivasyon anlaminda énemli farklar
mevcuttur. Buna karsin, yazar bu iki olay arasindaki dnemli bir ortak noktaya
isaret etmektedir: "esikler yaratarak heterotopya olusturma" hali. S$oyle ki,
Stavrides’e gore, miicadele esnasinda birbirinden farkli bir¢ok kimlik ortak bir
amag ugruna bir araya gelmektedir. Kisilerin kolektif bir dayanigmayla hareket
etmesi, miizakere alani yaratarak otekiligin deneyimlenmesini saglar. Boylece
esik ve gecitlerden olusan ¢ok parcali alanlar heterotopik bir mek&n meydana
getirir.

Kentsel Heterotopya eseri mekanlar iizerinden toplumsal 6zgiirlesmenin
ne sekilde olanakli olabilecegine 1s1k tutmaktadir. Mekanlarin yalnizca fiziki
ozellikleriyle smirlt kalmadigini belirten Stavrides, kitabinda bu alanlarin ayni
zamanda toplumlar1 bi¢imlendirme giiclinii de incelikli bir sekilde ortaya
koymaktadir. Gegit ve esiklerin olusum siireclerini farkli ¢ercevelerde ele alan
yazar gercek anlamda "Ozgiirlestirilmis" ya da "kurtarilmis" mekanlar elde
ederek toplumun ozgiirlestirilebilecegini gozler Oniline sermektedir. Elbette
mekadnin tek bagma ve tek yonli bir bicimde toplumu bi¢imlendirdigini
soylemek oldukg¢a eksik bir bakis agis1 olacaktir. Toplum ve mekan birbirini
siirekli etkileyen, doniistiiren, dinamik bir iligki igerisindedir. Eser &zellikle
verdigi miicadele Ornekleriyle (Zapatista ve Atina Ayaklanmasi) kisilerin
mekanlar1 degistirme giiclinli de goz ard1 etmemektedir.

Sosyoloji, mimarlik, cografya alanlaridaki kent ¢aligmalar1 i¢in modern
kenti tamimlama, kentsel pratikleri anlamlandirma, mekanlarin niceliksel
Ozelliklerinin yani sira niteliksel 6zelliklerinin de 6nemini fark etme gibi birgok
konuya agiklik getiren bu calisma ayni zamanda okuyucuyu bir sorgulama
stirecine itmektedir. Stavrides’in bu eserde okuyuculara sorgulatmaya calistig
bircok &n kabul bulunmaktadir. Ornegin, "Gergekten bu kadar denetim
mekanizmasima gerek var mu?", "Higbir sebep yokken neden aligveris
merkezlerine girerken terorist muamelesi goriiyoruz?", "Bir yabanciyla
kargilagma sirasinda davranig bigimi nasil gelisiyor?" ve belki de en dnemlisi,
"Modern kentte gergek anlamda Ozgiirlik miimkiin mii?" sorularimi akla
getirmektedir.
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Stavrides eserinde gilindelik hayat ve toplumsal yapinin analizini
gerceklestirirken, gilindelik hayat sosyolojisinin Onciilerinden olan Henri
Lefebvre ve Michel De Certeau’nun anlatilarina yer vermektedir. Ayrica her ne
kadar Foucault’nun heterotopya calismasi eserin 6nemli bir kismini olustursa da
Cavdar’a gore Stavrides’in heterotopya tanimi daha c¢ok Lefebvre’nin
"heterotopi" kavramina karsilik gelmektedir. Zira yazarin tahayyil ettigi
heterotopya olusumu tipki heterotopiler gibi giindelik hayatta meydana gelir,
Ozgiirliigiin kesfine odaklanir ve potansiyel devrimi amag edinir (Cavdar, 2018:
949-953). Bu acidan yazar, glindelik hayat sosyolojisinden faydalanirken aym
zamanda yaptig1 analizlerle de bu alana 6rnek olusturmaktadir.

Stavrides’in konular isleyis biciminin kendine 6zgii oldugu soylenebilir.
Yazar, genel olarak soyuttan somuta dogru ilerleyen bir anlatim {islubunu
benimsemektedir. Modern kent yagsamina ve pratiklerine elestirel bir yaklagimla,
farkli bakig agis1 sunan eser sosyal bilimler literatiiriine katki saglamaktadir.
Ornegin, Foucault’nun deyimiyle iktidar tarafindan disipline etme araci olarak
kullanilan modern mekanlar, Stavrides’e gore 0zgilir ve miisterek mekanlara
doniistiiriilebilir. Bu agidan yazarin modern metropol kentlerinin kullanim
amagclarmi elestirirken ayn1 zamanda dinamik bir degisim baglatmay1 hedefledigi
anlagilmaktadir. Bu bakimdan Kentsel Heterotopya yalnizca akademik bir eser
degil, ayn1 zamanda akademinin iginde olmayan insanlara da seslenebilen bir
calismadir.

Nursemin Giiney

Ondokuz May1s Universitesi
Yiiksek Lisans Ogrencisi



