Abdullah Yilmaz

Doktora Ogrencisi, Ondokuz May1s Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisii islam Hukuku Anabilim Dalt

PhD Student, Ondokuz Mayis University, Institute of Graduate Educational Programs, Department of Islamic Law
Samsun/Turkey

ferzan0855@hotmail.com
ORCID: 0000-0003-0703-9429

Makale Bilgisi/Article Information
Makale Tiirii/Article Type: Arastirma Makalesi/Research Article
Gelis Tarihi/Date Received: 18.10.2022
Kabul Tarihi/Date Accepted: 28.11.2022
Yayin Tarihi/Date Published: 15.12.2022
Yayin Sezonu/Publication Season; Aralik/December 2022

DO https://doi.org/10.54958/iiad.1190973

Atif/Cite as: Yilmaz, Abdullah. “Hiisiin-Kubuh Meselesinin Fikth Usuliine ve Fiir(i Fikha Yansi-
masi”,  Islami  Ilimler  Arastrmalart  Dergisi 12 (Aralik  2022), 14-37.
https://doi.org/10.54958 /iiad.1190973

intihal Taramasi/Plagiarism Detection
Bu makale 6zel bir yazilimla taranmig ve intihal tespit edilmemistir.
This article was scanned with a special software and no plagiarism was detected.

Hiistin-Kubuh Meselesinin Fikih Usuliine ve Fiir{i Fikha Yansimas:*

Oz

Bu ¢alismada, hiistin-kubuh problemi fikhin hem usul hem de fiiruu ekseninde ele alindi. Ke-
lamc1 usulciilerle fukaha metodunu takip eden usulciilerin ilgili kavramlar ele alis keyfiyet-
leri iizerinde duruldu. Ozellikle Hanefilerin meseleye yaklasimlarina daha tafsilath yer ve-
rildi. Bunun sebebi, Hanefi usulciilerin, eserlerinde hiisiin-kubuh kavramlarini daha sistema-
tik ele almalaridir, denebilir. Hanefl usulciiler hem hiisiin hem de kubuh nitelikli fiilleri li
aynihi ve li gayrihi seklinde ikili taksime tabi tutmuslar, igerikleri hususunda da oldukga zen-
gin agiklamalar ve agilimlar getirmislerdir. Usul eserlerinde hiisiin-kubuh kavramlari, hitkiim
nazariyesi altinda “hiikiim-hakim” basliklart ile iliskili olarak ve emir-nehiy konular1 islenir-
ken ele alinir. Bunun yamisira ilgili kavramlarin; 6rfle, teklif-i hiikiimle, ser? fer’t ahkdmin
kazai-diyani ayirimiyla da iliskili oldugunu s6yleyebiliriz. Hem hiistin hem de kubhun li ay-
nihi kisminda temelde esasli bir ayrismadan bahsedilemez. Hiistin-kubuh kavramlari i¢in her
iki ekol arasindaki temel ihtilaf aslinda kubuh nitelikli fiillerin li gayrihi kisminda ortaya ¢ik-
maktadir. Zira li gayrihi kubuh fiiller Hanefiler nezdinde “Fesad” kavramuyla iliskilendirilir-
ken, kelamcilara gére fesad kavrami, butlanla hiikiim agisindan esdeger gorilmiistir. Yine

* Bu ¢alisma Ondokuz Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii'nde Prof. Dr. Nihat Dalgin danismanliginda
hazirlanmakta olan “islam Fikhinda Hiikiim Teorisi” baslikli doktora tezi esas alinarak hazirlanmistir.
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hiistin-kubhun diger problematik tarafi, fiil veya tasarruflarin sekil sart: diyebilecegimiz
kazAl yoniiyle, i¢ irade diyebilecegimiz diy4ni kismiyla uyumunda kendini gostermektedir.
Biitiin bunlar bize hiisiin-kubhun fikhin ana konulari icerisinde degerlendirilebilecegi fikrini
vermektedir. Bu kavramlar, bilhassa bor¢lar hukukunda kazi-diy4ni agidan tasarruflara yak-
lasimda ve sithhat, butlan ve fesad kavramlari ¢ergevesinde fer’t meselelerde héli etkisini siir-
diirmektedir. Diger tabirle hal4 canli ve sonuglari olabilecek kavramlardir.

Anahtar Soézciikler: islam Hukuku, Usul-i fikih, Fiirti-1 fikih, Hiikiim, Hiisiin-kubuh.

The Reflection of Husn-Qubh Issue on Principles of Figh and Branches of Figh

Abstract

In this study, the issue of husn-qubh is discussed in terms of both the principles and branches
of figh. The approaches of theological scholars and jurisprudential to the relevant concepts
It was emphasized, and especially hanafi approaches were given in more detail. It can be said
that the reason for this is that Hanafl scholars deal with the concepts of husn-qubh more
systematically in their works. Hanafl scholars have divided both husn and qubh acts into li
aynihf and li gayrihi (on its own and by another), and have brought very rich explanations
and detailled information regarding their content. In jurisprudential works, the concepts of
husn-qubh are discussed in relation to the titles of "ruling-ruler" and order-prohibition. In
addition to the provided information regarding the mentioned concepts, it can be said that
it is related to terms such as tradition, proposal provision and ruling and the qadai-diyani
division of shar'l and secondary rulings. However, it is not possible to talk about a fundamen-
tal separation in the li aynihf part of both husn and qubh. The main conflict between the two
schools regarding the concepts of husun-qubh actually arises in the li gahrihi part of the qubh
acts. While the acts of li gayrih? of qubh are associated with the concept of fasad (corruption)
regarding the Hanafis, according to theologians, the concept of fasid was seen as equivalent
to butlan (invalidity) in terms of its rulings. Again, the other problematic side of husn-qubh
shows itself in its qada? part, which can be called as the form condition of actions or disposi-
tions, and the diyani part, which can be called as the inner will. The above mentioned ifor-
mation, give us the idea that husn-qubh can be considered as one of the main subjects of figh.
These concepts still continue to have an impact, especially in the law of debts regarding the
dispositions in terms of qadaidiyani point of view and in the secondary issues within the
framework of the concepts of authenticity-invalidity-corruption. In other words, they are
concepts that are still alive and may have consequences.

Keywords: Islamic Rights, Principles of Figh, Branches of Figh, Ruling, Husn-Qubh.
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Giris

Her iki kavramin dogrudan kelamla iligkili oldugu agiktir. Ancak hiisiin
kubuh konusu kelam ilminin konusu olmakla birlikte bu ilmin disinda farkli ilim
dallarinda da konu edilmistir. ilgili kavramlarin etkiledigi ilim dallarindan biri de
fikihtir. Hisiin-kubuh meselesi dini hiikiimlerle ilgili olarak fikih sahasina da
yansimigtir. Usulde konu aklf istidlaller baglaminda ele alinirken, usulden hareketle
fiiruda da somut olarak karsiligi vardir.?

Hiistin-kubuh meselesinde tartigmanin veya ihtilafin kelamda ve usul-i fi-
kihta farkh gerekgeleri olabilir. Mesel4 Allah katinda dogrunun taaddiit edip etme-
digi tartismasinin temelinde hiisiin-kubtih hakkinda ortaya ¢ikan fikir farklihiginin
oldugu distiniilebilir.’ Bu agidan yaklasilirsa konunun, kelam ilmiyle irtibatli oldugu
soylenebilir. Yine tartismanin kelamla baglantis1 anlaminda hiistin-kubtih konusu,
“fiile ahlaki degerini veren seyin kim/ne oldugu” sorusuyla da iliskilendirilebilir.*
Meselenin bu tarafi kelamla ilgili olup, dogrudan calismanin alanina girmemektedir.

Hiistin-kubuh meselesi baghig1 altinda klasik usul eserlerinde iyilik ve kétiilii-
giin insan fiillerinin zatina ait sifatlar olup olmadig, vahyin ve beser aklinin hangi-
sine dncelik taniyacagi, nimet verene tesekkiir etmenin vAcipligi, ser’? bildirimler
gelmeden dnce hiikliimlerin varligi meseleleri tartigilmistir. UsGlciilerin bu sekilde
baslik agmalari, hiistin-kubuh meselesinin kisinin hukuki sorumluluguyla iliskili ol-
dugunu ortaya koymaktadir.®

Ahirette sevap ve cezay1 gerektiren fiil anlamindaki hiistin-kubuh, ceza hu-
kukunda suglarin ve cezalarin kanuniligi bakimindan incelenmesi gereken bir me-
seledir. Bu manada sugun bu iki kavram baglaminda taniminin yapilmasi gerekmek-
tedir. Aslinda nelerin su¢ kapsamina alinacagini nas tayin etmektedir. Bu anlamda

!ilyas Gelebi, "Klasik Bir Kelam Problemi: Hiistin-Kubuh", Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 16-
17, (1998-1999), 55-90.

? Kelam-usdl-i fikih iliskisi hakkinda detayli bilgi icin bkz. Recai Getres, Kelam-Usil-i Fikih iliskisi
(Imamii’'l-Harameyn el-Ciiveyni Ekseninde), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora
Tezi, 2014, 72-79. Hiistin-kubuh konusu usul kitaplarinin “Hikkiim” ve “Hakim” bahisleri ele alinirken
konu edildigi gibi, emir ve nehiy bashklar: altinda da mevzu bahis edilir. Ebt Himid Muhammed b. Mu-
hammed el-Gazzali, Islam Hukukunun Kaynaklari, gev. H. Yunus Apaydin (istanbul: Klasik Yayinlari, 2019),
129; Ebu’l Hasen Seyfuddin Ali b. Muhammed b. Salim es-Sa’lebi el-Amidji, el-fhkdm fi usilil-ahkdam, thk.
Abdiirrezzak Afifi (Beyrut: el-Mektebu'l-Islam, ty.), 1/111 ve devami; Muhammed b. Ali b. Muhammed
Sevkant, frsadu’l-fuhill ila tahkikil-hakki min ilmi’l-ustl, thk. Sa’bdn Muhammed ismail (Kahire: Daru’l-Kii-
tiibi, ty.), 1/13; Ebli Bekr Muhammed b. Ahmed b. Eb? Sehl Serahsi, el-Usiil (Beyrut: Daruw’l-Kiitiibi'l-il-
miyye, 2015), 1/78; Ebi Zeyd Abdullah b. Muhammed b. Omer b. isa ed-Debisi, Takvimiil-edille fi usiili’l-
fikh (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’'l-ilmiyye, 2007), 44, 49.

® Yunus Apaydin, [slam Hukuk Usulii (Kayseri, Kimlik Yaynlari, 2017), 172.

* Tuncay Basoglu, Hicr? Besinci Asir Fikih Usiilii Eserlerinde illet Tartismalar: (istanbul: Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti, Doktora Tezi, 2001), 50.

> Mehmet Selim Aslan, “Miitekellimin Metodunu Takip Eden Ustilciilerin Hiistin-Kubuh Anlayisinin Ceza
Hukukunun Kanunilik ilkesi Agisindan Degerlendirilmesi”, Islam Hukuku Arastirmalari Dergisi, 36, (2020),
136.
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taziri disarda tutarsak, diger ceza tiirlerinde sug ve ona ydnelik ceza naslarca belir-
lenmistir. Naslarin tayin etmedigi tazir kabilinden suglara verilecek ceza, sinir1 as-
mamalidir. Zira bu durum adalet ilkesi ile birlikte kanunilik ilkesinin de geregidir.
Bu baglamda hiisiin-kubuh meselesini ceza hukukunda sug, ceza ve kanunilik cerge-
vesinde incelemek gerekmektedir.®

Hiistin-kubuh meselesi, genellikle kelami bir problem olarak diisiiniilse de as-
linda en az kelamda oldugu kadar usul-i fikihta da tartisilmistir. Diger bir ifadeyle
bu mesele, fikih usuliiniin ana konularindan birini teskil eder denebilir. Ciinkii usul
eserlerinde miikellefin fiillerine yiiklenecek deger ile emir-nehiy konular: birbiriyle
iligkili ele alinir. Bu baglamda mesele sadece usul cercevesinde kalmamus, teknik tar-
tisma fiirQida da etkisini gdstermistir.

Akit teorisinde hukuki islem ve tasarruflar sthhat-butlan seklinde miitekelli-
mince ikiye taksim edilirken, Hanefiler bu iki kavram arasinda bir de “fesad” kavra-
mina yer vermislerdir. Bu kavramin Hanefi fiirGi-i fikhina elbette tesiri olmustur.
Cumhur, Hanefilerin fasid dedigi islemlere batil kavramiyla yaklasip ona hicbir hii-
kiim terettiip ettirmezken, Hanefiler fasid dedikleri tasarruflara hiikiimler bina et-
mislerdir. iste her iki ekoliin farkli yaklasiminin sebebi olan fesad kavraminin teme-
linde esasen kubuh li gayrihi anlayis1 yatmaktadir. Zira kubhun bu kismi, aslen
mesru olan fiillerin vasfen gayri mesru oluslariyla formiile edilmis, bu anlayis tize-
rine de epeyce fikhi malumat bina edilmistir. Teklif-i hitkiim baglaminda hiistin-ku-
buh etkisi de bu minvalde degerlendirilebilir.

Hiisiin-kubuhla ilgili dikkat ¢ekilmesi gereken noktalardan biri, bu kavram-
larin hiikiim-hikim cercevesine hapsedilmeleridir. Halbuki her iki kavram, emir-
nehiy basliklar1 altinda satir aralarinda az dnce bahsi gegen “fesad” kavrami tizerin-
den etkisini gostermistir. Bilhassa nehiy konusu ele alinirken, “Nehyin sihhate dg-
niismesi” konusu, her iki ekol arasinda farkli anlayislar: beraberinde getirmistir. Ha-
nefi usul eserlerinde li gayrihi kabih fiiller, fesad kavramiyla iliskilendirilerek ele
alinmis, bu anlays tizerine fiirudan rneklerle konu zenginlestirilmistir.”

Hiistin-kubuh meselesini, fikhin tali kaynaklarindan sayilabilecek 6rfle de
iliskilendirebiliriz. Kollektif akil diyebilecegimiz 6rf, bu kavramlarla dogrudan ilis-
kili olarak fiilleri hiistin-kubuhla niteleyebilmistir. Diger tabirle orf, fiillere yonelik
takbih ve tahsin yapabilir.

¢ Aslan, “Miitekellimin Metodunu Takip Eden Us{lciilerin Hiisiin-Kubuh Anlayisinin Ceza Hukukunun Ka-
nunilik {lkesi Agisindan Degerlendirilmesi”, 148.

7 Ornek olarak su eserlere bakilabilir: Bedruddin Muhammed b. Bahadir b. Abdillah ez-Zerkes?, el-Bahru’l-
muhit ff usdli’l-fikh, thk. M. Muhammed TAmir (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 2013), 1/134-137; {bni Ah-
med b. Muhammed Alauddin Abdiilaziz el-Buhari, Kesfull-esrdr an ustili Fahril-Islim el-Bezdevi (Beyrut:
Daruw’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2009), 1/272, 376; Sa’duddin Mes’ud b. Omer et-Teftezani, Serhu’t-telvth ale’t-
tavzih, thk. Zekeriya Umeyrat (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2013), 1/324-332.
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Aslinda hiistin-kubuh olgusunun en giincel tarafinin hukuki tasarruflarin so-
nuglar1 baglaminda kazai-diyani ayrimi oldugu sylenebilir. iki kisi arasindaki ser’t
hukuki bir muamele seklen akit sartlarin tasiyip gegerli olabilir. Buraya kadarki du-
rum, meselenin kazal tarafidir. Ancak muamelenin i¢ irade agisindan gegerliligini
diyani tarafi tayin edecektir. iste bu muamele bu 6zellikleri itibariyle seklen hasen
addedilse de diyani bakimdan kabih sayilacaktir. Muamelenin kazii-diy4ni ayrima,
bugiin hala giincelligini koruyan ve hukuk{ islemlerde sorun olmaya devam eden bir
meseledir.

Oyleyse hiisiin-kubuh meselesinin fikih usul ve fiiruunda da hala canli oldugu
soylenebilir. Diger tabirle hiisiin-kubuh meselesi, hayatin iginde varligini devam et-
tirmektedir. Kazii-diyani noktasinda ¢6ziim, i¢ iradeyle dis iradenin drtiismesiyle
agilabilir. Bu anlamda kavramlar da net olarak yerine oturmus olurlar.

1. Hiisiin-Kubuh Kavramlar:

Hiisiin, giizellik, bir seyin tabiata, fitrata uygun olmasi, kemal sifat1 ve diin-
yada dvgiiye, dhirette sevaba layik olmas, sevilen, ragbet edilen, kubuh ise; ¢irkin-
lik, kétiiliik, diinyada yergiye, dhirette de azaba ve azarlanmaya sebep olan sey, se-
vilmeyen, hoslanilmayan anlamlarina gelir.?

Hiislin-kubuh i¢in kelam, ahlak ve usul-i fikihta farkli anlamlar yiiklense de
kisaca bu iki terim igin, nesnenin veya fiilin mahiyetine yonelik deger 6l¢iisti dene-
bilir. Bu iki kavrama; “giizellik-¢irkinlik, iyilik-kétiiliik, fayda-zarar” gibi anlamlar
verilse de failini 5vme veya yerme eksenli ve inang agisindan anlamlandirildiginda
davranis ve diisiince merkezli yaklasilmis olur. Dolayisiyla failin Sviilmesi veya ye-
rilmesi hususu, inangla iliskilendirilirse kelam ilgilendirir. Davraniglara verilecek
deger olgiisti bakimindan ele alinirsa, o zaman fikih usuliiniin alanina girer.’

2. Hiisiin-Kubuh Meselesinin Us{il-i Fikihta Yeri

Hiislin-kubuh meselesi hem keldm ilminde hem de ser’t ameli hitkme etkisi
baglaminda usulde tartisilmistir. Fikhi ekoller arasinda bu iki kavram tizerinden
usli tartismalar yapilmis, ancak mesele sadece usil boyutuyla kalmamus fiiruu
fikha da yansimistir. Hatta hiistin-kubuh meselesini usfil-i fikhin ana konularindan
biri olarak degerlendirenler olmustur.' Zira us(l konular1 arasinda ana konulardan
birini teskil eden “emir-nehiy” basliklar1 hiistin-kubuh konusuyla iliskili islenmis-

tir.!?

® Ebu'l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Manzur, Lisanul-Arab, (Beyrut: Darul-Kiitiibi'l-il-
miyye, 2009), “Hsn-Kbh” 38; Ali b. Muhammed es-Seyyid es-Serif Ciircant, Mu'cemu 't-tarifat, thk. Muham-
med Siddik Mingavi (Kahire: Daru'l-Fadile, ty.), “Hsn-Kbh”.

* [lyas Celebi, “Hiisiin ve Kubuh”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlar1, 1999),
19/59-63.

19 Sa’duddin Mes’ud b. Omer et-TeftezAni, Serhu't-telvih ale’t-tavzih, thk. Zekeriya Umeyrat (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi'l-ilmiyye, 2013), 1/325.

1 3rnek sadedinde bk. Debfisi, Takvim, 44, 52-53; Bedruddin Muhammed b. Bahadir b. Abdillah ez-Zerkesi,
el-Bahru’l-muhit fi usiili'l-fikh, thk. M. Muhammed Tamir (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2013), 1/137-138,
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Hiistin-kubuh meselesinin usiil-i fikihla iliskisi noktasinda, emirle sabit hiik-
miin hiisnii, nehiyle de kubhu gerektirecegi fikri yer alir. Bu iki kavramin usulle ilis-
kilendirilmesinde veya usulde ele alinmasindaki gerekgelerinden biri veya en 6nem-
lisi, hasen olmayani emirle irtibatlandirmamak, sabit kilmamak, kabih olmayani da
nehiyle iliskilendirmemektir.”> Meselenin buraya kadarki kismi ulema arasinda it-
tifakidir denebilir. Ancak ihtilaf mahalli, hiistin-kubuh kavramlar1 “emir-nehiy”

B “yasaklanan fiilin ayri zamanda sihhate delaleti

basliklar: altinda ele alinirken
miimkiin mii yoksa mutlak nehiy ifadesi sadece yasaklanan fiilin fesadina mi1 delalet
eder?” basliklar1 altinda ele alinirken ortaya ¢ikmaktadir.™

Tartigma daha c¢ok emir-nehiy altinda olsa da hiisiin-kubuh kavramlar:
usulde sadece emir ve nehiy konularina hasredilemez. Kavramlar, genellikle bu iki
baslik altinda ele alinsa da usuliin diger bazi konularina dolayli olarak etki etmistir.
Fiiruda bilhassa muamelit kapsaminda yapilan fiilin veya tasarrufun sahih-batil-
fasid seklinde taksiminde® tartismanin temelinde hiisiin-kubuh anlayis1 yer alir. Bu
manada fasid kavraminin isletilebilecegi biitiin muamelelerde ilgili kavramlar cer-
cevesinde konuya yaklasilabilir. Bu konu daha genis cercevede ve Hanefl doktrini
baglaminda detaylandirilarak ileriki sayfalarda ele alinacaktir.

Ancak hiisiin-kubuh meselesinin usul-i fikih ¢ercevesinde miitekellimin ve
ozellikle fukaha tarafindan nasil ele alindig1 hususu 6ncelikle 6nem arz etmektedir.
Bu amagla her iki usulde konunun nerede durdugu ana hatlariyla ve ilgili kavramlar
baglaminda ele alinip, fiirudan drneklerle konu netlestirilmeye calisilacaktir.

2.1. Hiistin-Kubhun Kelamci Usulciilerin Eserlerindeki Yeri

Miitekellimin metodunda yazilmis usul eserlerinde hiisiin-kubuh meselesi,
hiiktim nazariyesinin hikim bashg altinda ele alinmistir.’® Bununla birlikte miite-
kellimin usulciiler, s6z konusu kavramlari emir-nehiy basgligi altinda sihhat-butlan
terimleriyle iliskili olarak degerlendirmislerdir. Hiisin-kubuh, bilhassa nehiy bas-
lig1 altinda “Nehyin fesada dellet edip etmedigi” baglaminda konu edinilir.”” Ancak
kelamci usulciilerin ilk temsilcileri itibariyle hiistin-kubuh kavramlari, liaynihi-li-

257-260; Eb{i'l-Berekat Hafiziiddin Abdullah b. Ahmed en-Nesefi, Serhu’l-miintehab fi usuli'l-mezheb, thk.
Salim Ogiit (ty.), 498.

12 Teftazand, Serhu’t-telvth, 1/325.

3 Debiist, Takvim, 44, 52.

14 Debist, Takvim, 122-125; Gazzall, Islam Hukukunun Kaynaklart, 590-593; Zerkes?, el-Bahru'l-muhit, 2/170.
15 Ebu’l-Hiiseyin el-Basri, el-Mu'temed fi usiilil-fikh, thk. Muhammed Hamidullah (Dimask: el-Ma’hedii’l-
[lm?"l-Franst li'd-Diraseti’l-Arabiyyi, 1964), 1/171; Eb{i ishak ibrahim es-Sirazi, Serhu’l-liima’, thk. Abdiil-
mecid Tiirki (Beyrut: Daru’l-Garbi'l-islami, 1988), 67; ibni Ahmed b. Muhammed Alduddin Abdiilaziz el-
Buhari, Kesfull-esrdr an usiili Fahri'l-Islim el-Bezdevi (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-[lmiyye, 2009), 1/379,380;
Sevkani, Irsdd, 1/412.

16 Amidj, el-fhkdm, 1/111-121; Gazzali, islam Hukukunun Kaynaklari, 129; Zerkes?, el-Bahru’l-muhit, 1/137.

17 Abdullah b. Yisuf Ciiveyni, el-Burhan fi ustilil-fikh (Beyrut: Darw’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1997), 1/96-98;

ALA A

Sirazi, Serhu’l-liima’, 300-301.
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gayrihi ayrimindan ziyade, nehiy bashig ile hiikiim nazariyesi altinda daha komp-
leks ve miicmel bir yap1 arz eder. Hitkme tesiri konusunda kubhun liaynihi ve ligay-
rihi seklinde Hanefilerdeki taksime benzer bir ayrim, miiteahhir miitekellim usul-
ciilerde goriilmekte, fakat bu durum yine de kelamci usulciilerin geneline yansima-
maktadir.'®

Miitekellimine ait usul eserlerinde hiistin-kubuh konusu ele alinmistir.” An-
cak hem sistematik olarak taksimi acisindan kelamci usulciiler arasinda bir birligin
olmadig1 hem de konunun emir-nehiy basliklar: altinda daha daginik bir gériintim
arz ettigi sGylenebilir. Kanaatimizce durumun bu sekilde olmasi, miitekellimin usul-
ciiler nezdinde fiil ve tasarruflara yonelik fasidin batil i¢inde degerlendirilmesidir.*
Zira kelamai usulciilere gore -ileride tafsilatli olarak anlatilacag {izere- Hanefilerin
taksim ettigi sekilde kabih fiiller li aynihi ve li gayrihi olarak farkl hiikiimler dogur-
mazlar. Daha dogrusu cumhur ve bilhassa Séfiiler, kabihin ikili taksiminde ikinci
kismi olugturan li gayrihi kabihi de ayni kabih olarak degerlendirirler ve her ikisine
de ayn1 hitkkmi sonucu yani batil hitkkmiinii verirler.*

Hiislin-kubuh konusunu hem sistematik olarak hem de igerik ve hacim baki-
mindan en genis haliyle Zerkesi'nin (6. 794/1392) ele aldig1 s6ylenebilir. Zerkest, il-
gili kavramlar1 hem hiikiim nazariyesi hem de emir-nehiy konular1 baglaminda ele
almisgtir.”” O, konuya hem kelam hem de usul ¢ercevesinde olduk¢a detaylh bir se-
kilde yer vermistir.”® Miiellif eserinde éncelikle Taberinin (6. 310/923) taksimine
atif yapmis sonra kendisi besli taksimde bulunmustur. Onun taksimine gére hiisiin
kubuh bese ayrilir:**

a) VAcib ve mendubu igine alan ve hakkinda ihtilaf edilmeyen hasen: Allah
Teala'nin fiilleri gibi.

b) Miibah grubunda yer alip hasen ale’l-esah olan fiiller.

¢) Haram grubunda yer alip ihtilafsiz kabih olan fiiller.

d) Mekruh grubunda yer alip kabih ale’s-sahih fiiller.

e) ilk dért gruba girmeyen esah fiiller: Miikellef olmayanin fiilleri bu grupta
yer alir.

'8 Hasan b. Muhammed b. Mahmud Attar, Hdsiyetii-Attdr ald serhi’l-Celalil-Mahalli (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-
flmiyye, 2009), 1/706-712.

19 K4d? Abdiilcebbar Ebii’l-Hasen Kadr'l-Kudat Abdiilcebbar b. Ahmed b. Abdilcebbar el Hemedans, el-
Mugni fi Ebvdbi’t-tevhid ve'l-adl, thk. Mahmud Muhammed Késim (Kahire: el-Miiessesetii'l-Misriyyetii’l-
Amme, 1962), 6/65; Gazzal3, islam Hukukunun Kaynaklari, 129, 590-593; Zerkes?, el-Bahru’l-muhit, 1/137-138.
2 Basrl, Mu'temed, 1/195; Zerkesi, el-Bahrul-muhit, 1/257-260; Cemaliiddin Abdiirrahim el-isnevi, Ni-
hayetii’s-stil serhu minhdci'l-viisl fi lmi’l-ustl, thk. Abdiilkadir Muhammed Ali (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-il-
miyye, 1999), 27-29; Muhammed Edib Salih, Tefsfru'n-nusis fi'l-fikhi'l-Islamf (Beyrut: el-Mektebetii'l-islamf,
2008), 2/326-327.

2 Basrl, Mu'temed, 1/171; Sirazi, Serhu’l-liima’, 1/300-301.

22 7erkest, el-Bahru’l-muhit, 1/137.

2 7erkest, el-Bahru’l-muhit, 1/137.

4 7erkest, el-Bahru’l-muhit, 1/137-138.
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Goruldiigii gibi Zerkest her ne kadar fiilleri kabih-hasen mantiginda taksim
etse de teklifi hiikiim ekseninde konuya yaklasmistir. Ayrica kelamci ekol igerisinde
goriilebildigi kadariyla hiistin-kubuh meselesini bu cercevede taksim eden olmamus-
tir. Ancak Zerkesi’nin Taberi’ye nisbet etttigi dortlii taksimin de yine Hanefilerin
daha dogrusu Deb{isi’nin (8. 430/1039) taksimine yakin oldugu sdylenebilir.?®

Emir ve nehiy konulari islenirken Hanefilerin “Nehyin sihhate delaleti” alt
bagliginda hiisiin-kubuh konusunu akitlerin sahih-batil-fasid 6zellikleriyle beraber
incelemesine karsilik cumhur, Hanefilerin tiglii taksimini sthhat-butlan olarak ikili
sekilde ele almis ve fasidi batilin kapsaminda yorumlamislardir.® Cumhurun, fiilleri
batil-sahih seklindeki taksimi, bir anlamda hem hiisiin-kubhun alanini hem de bu
kavramlar {izerinden fiillere yonelik deger yargisi alanini daralttig1 ifade edilebilir.
Diger bir ifadeyle, Hanefilerin tiglii taksiminde yer alan “fesad” kavrami cumhur ta-
rafindan butlanla esdeger goriiliince hem usul hem de fiir(i noktasinda cumhur nez-
dinde alan da daralmis oldu. Buradan hareketle Hanefilerin sihhat-butlana ilaveten
fesada yer vermeleri, hiisiin-kubuh baglaminda konunun daha detayli ve sistematik
ele alinmasini da beraberinde getirmistir.

2.2, Hiistin-Kubuh Meselesinin Hanefi Usulciiler Nezdindeki Yeri

Hiistin-kubuh meselesinde hiistinle ilgili s6ylenebilecek seylerin ilki, emredi-
len fiilin hasen olmasidir. Yasaklanan fiilin de kabih sayilmasidir. Zira Sari’ bir fiilin
yapilmasini emretmisse, bu fiil mahza hasendir. Yine ona nispetle eger bir fiili de
yasaklamigsa o da mahza kabihtir. Aksi diisiiniilemez. Ciinkii aksi durumda Sari’in
abesle istigal ettigi ya da -h4sa- tutarsizligi durumu ortaya ¢ikar ki, bu durum onun
hakkinda tasavvur edilemez.

Konunun Hanefiler nezdinde daha detayli bir sekilde ve sistematik ele alin-
dig1 sdylenebilir. Ozellikle Debiisi, kendisinden sonraki Hanef? usulciilerini de etki-
leyecek sekilde hiistin-kubuh taksimini li aynihi ve li gayrihi olarak yapmaktadir.”
Kendisinden sonra gelen Hanefi usulciiler aym taksimi devam ettirmisler, konuyu
Deb{isi’nin sistemi {izerine kurmuslardir.?® Ancak mesele sadece Deb(isi’'nin taksi-
miyle kalmamus, bu taksim merkeze alinmakla birlikte bilhassa miiteahhir baz1 Ha-
nefi usulciiler tarafindan konuya usul anlaminda bir takim ilaveler de yapilmistir.”
Bilhassa Molla Hiisrev’in ayrintili taksimi, konunun anlasilmasini kolaylastirmada
etkindir. Bu sebeple konu, onun taksimi {izerinden ele alinacaktir. Ancak su hususu

% zerkest, el-Bahru’l-muhit, 1/137.

% Basri, Mu'temed, 1/184; Ciiveyn, el-Burhan, 1/96-98; Amidj, el-ihkam fi ustili’l-ahkdam, 1/175; Zerkesi, el-
Bahru'l-muhit, 1/137;

27 Debist, Takvim, 44, 52-53; Molla Hiisrev, Mirat, 66-67.

% Serahst, el-Usul, 1/60; Buhar, Kesfu'l-esrar, 1/272; ibnu’s-Saati Ebu'l-Abbas Muzafferuddin Ahmed b. Ali
b. Talib Nihdyetiil-viisil ild ilmi'l-usl, thk. Ibrahim Semsiiddin (Beyrut: Daru'l-Kiitiibi'l-[lmiyye, 2004), 184;
Molla Hiisrev, Mirdt, 66-67.

» Molla Hiisrev, Mirdt, 66-67; Biiyiik Ali Haydar Efendi, Usul-i Fikih Dersleri, nsr. M. Cevik-K. Meral (istanbul:
Ug Dal Negsriyat, 1966), 90-100.
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dzellikle belirtmek gerekir ki, fiillere yonelik liaynihi ve li gayrihf hiistin-kubuh sek-
linde yaklasimin, Debiisi ile basladig1 sylenebilir.

2.2.1. Hanefi Usuliinde Hiisiin Kavram

Hiistin konusu usul eserlerinde “Emir” konusuyla iliskili ele alinur. Zira az
dnce ifade ettigimiz tizere bir fiil emir formunda gelmisse, bu emir o fiilin hiisniine
dogrudan delélet eder.”® Emredilen sey ayni zamanda zimnen kapsaminda nehyi
veya keraheti tasir mi sorusu ya da emrin ziddinin kerdhete de delilet edip etmedigi
hususu usulde tartigilmigtir.®* Ancak bu tartismanin, sonuglari itibariyle teorik dii-
zeyde kaldig1 sGylenebilir. Emredilen fiil ya zat1 itibariyle ya da zatinin diginda sabit
bir vasifla hasendir. Hasen, li aynihi ve li gayrihi olarak ikiye taksim edilmistir.*
Buna gore;

1. Hasen li Aynih{: Bu kisim hasen, zat1 geregi ve mahiyeti itibariyle hasendir.

Haricl bir saik veya sebep bunda s6z konusu degildir. Bu kisim hiikmen ve hakikaten
seklinde taksim edildigi gibi, kubuh li aynihi taksimine kiyaslanarak vaz’an ve ser’an
olarak da kisimlandirilmistir.* Li aynihi vaz’an hasen demek, fiilin hiisiin sifatinin
orfi ve aklf gerekceye dayandirilmas: anlamina gelir. Meseld imanin ve nimetlere
slikretmenin aklen li aynihi hasen olusu, bunun drnegidir. Ser’an li aynihf kisminda
ise ibadetlerin -mesel4 orug, namaz, hac gibi- ayni haseninden bahsedilir. Fakat bu
kisimda akil konuya miidahil degildir.*

Hasen li aynihiyle ilgili hiikmen-hakikaten veya vaz’an-ser’an ayrimi mahi-
yet itibariyle farklilik arz etmeyip mezhepler baglaminda lafzi ve doktriner bir tak-
sim sayilabilir. Bu taksimlerden hitkmen-hakikaten olani® tercih edilip, bu tercih
tizerinden li aynihi hiisne yer verilecektir. Bu ayrimi tercih etmemizin sebebi, ko-
nuyu daha net ve doyurucu tarzda vermesidir.

a. Hakikaten li Aynihi Hasen: Li gayrihi hasenin®® 6zelliklerini tasimayan, ona benze-
meyen hasendir.”” Hakikaten li aynihf hasen de kendi i¢inde ikiye taksim edilmistir:
aa) Teklifin (sorumlulugun) diismedigi kisim.* Bu kisimda emredilen fiilden hiisiin

30 Debfist, Takvim, 44; Serahst, el-Usul, 1/60.

' Eb(i Bekr Ahmed b. Ali er-Razi el-Cessas, el-Fusil fi'l-usil (Kuveyt: Vizaretii'l-Evkaf el-Kuveytiyye,
1994), 2/163-164; Debisi, Takvim, 48; Serahsi, el-Usul, 1/94-99; Buhari, Kesfu'l-esrar, 2/479; Ebubekir
Alaiiddin Muhammed b. Ahmed es-Semerkandf, el-Mizin fl usuli'l-fikh, thk. Yahya Murad (Beyrut: Daru'l-
Kiitiibi'l-Ilmiyye, 2004), 204-225.

32 Nesefl, Serhu’l-miintehab, 486-488; Muhammed el-Hudar, Us(ilii'l-Fikh (Kahire: Daru’l-Hadis, 2003), 23-
24; Molla Hiisrev, Mirat, 66.

33 Teftazani, Serhu't-telvih, 1/328-330; Molla Hiisrev, Mirdt, 66-67.

* Muhammed Ubeydullah Es'adi, el-Miicez fi us(li’l-fikh (Kahire: Daru’s-Seldm, 1990), 77-78.

% Buhard, Kesfu'l-esrar, 1/276-277; Es’adi, el-Miicez, 77-78.

% Li gayrihi hasen: Fiildeki hiistin sifaty, fiilin zatindan olmay1p baska bir nedenden dolayn fiille iliskilen-
dirlmesidir.

%7 Teftazant, Serhu't-telvih, 1/328-330.

38 Serahst, el-Usul, 1/60; Buhard, Kesfu'l-esrdr, 1/272.
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sifat1 hi¢bir zaman diismez. Buna 6rnek olarak, “imanda tasdiki” verebiliriz. Tasdik,
imanin riikniidiir ve emredilmistir. imanda tasdikin hiisnii, li zatihidir. Hem tasdik
hakikaten hiisne sahiptir. Bu sifat hicbir vakit diismez. ab) Teklifin diistiigii kisim.
Bu kisimda emredilen fiilde hiisiin vasfi r1zi olup bir sebebe binaen diisebilir. Esa-
sen bu kisim li aynihi ve hakikaten hasendir. Ancak ikrah, delilik, hayiz ve nifas gibi
bir 6zre istinaden teklif diiser. Meseld namaz li aynihi hasendir. Hem de hakikaten
hasendir. Ancak namaz, hayiz ve nifas hallerinde, ikrdh ve ciininluk durumlarinda
diistiigi icin, hakikaten li aynihi hasenin ikinci kisminda yer alir.*

b. Hiikmen li Aynihi Hasen: Sari’in kendisine verdigi hiisiin sifatiyla fiilin bu vasfi ka-
zanmasidir.* Diger tabirle fiilin hakikatinde hiisiin vasfi1 yoktur. Ancak bu fiile disa-
ridan yiklenen bir anlam ve hiistin degeri vardir. Bu degeri ona $ari’ vermektedir.
Mesel4, orug, zekéat, hac fiilleri Sari’ tarafindan emredilmis ve hiisiin kabul edilmis-
tir. Hem de li aynih{ hasendir. Ancak bu ibadetler yapilari geregi hakikaten li ayniht
hasen degillerdir. Hitkmen hasendirler. Mesel4, orucun hakikatinde bedeni ag birak-
mak, nimetlerden alikoymak séz konusudur. Bu 6zelligiyle orug hakikaten hasen de-
gildir. Zekat da boyledir. Zira bu ibadette de malin elden ¢ikarilmasi bir anlamda
kaybr demektir. Malin kaybi ise hakikati itibariyle hasen olamaz. Ancak zekatin li
aynihi hasen olusu, fakirin ihtiyacim giderme amach $ari’in tayin ettigi hitkmen
veya ser’an hasendir."

Li aynihi hasenin hiikkmii: Emredilen fiilin ya ed ile ya da 4rizi bir sebeple
viicubunun miikelleften diismesidir.*

2. Hasen li Gayrihf: Bundan kasit, fiildeki hiisniin zatindan degil baska bir

hérici nitelikten kaynaklanmasidir.” Bu da kendi icinde ikiye taksim edilmistir. a)
Hiistin, fiilin zatinda olmayip, baska bir sebeptendir. Mesel4 cihad etmek hasendir.
Zira emredilmistir. Ancak cihadin zatinda, mahiyetinde hiisiin vasfi yoktur. Ciinkii
cihatla bir beldenin yikilmasi, tahribi s6z konusudur. Bu 6zellikler aslinda cihad ey-
leminin kubhunu gerektirmektedir. Fakat cihada hasen hitkmiinii veren, ilay-1 keli-
metullahtir. Ancak bu amag veya vasif, cihadin ayni degil gayri vasfidir.* b) Emre-
dilen fiil, yine fiilin zatinda olmay1p, vesile niteligi itibariyle hasendir, abdest gibi.
Abdest hasen bir fiildir. Zira namazin sartidir, Namaz hasen olunca onsuz diisiinii-
lemeyen ama vasita 6zelligi olan abdest de hasen sayilmistir. Abdestin zatinda hasen
yoktur. Belki israf ya da serinlemeden 6te degildir. Fakat abdestin memurun bih ola-
rak hasen sayilmasi, namazin sarti olusu itibariyledir.” Hasen li gayrihinin hiikmii:

% Molla Hiisrev, Mirdt, 66-67.

0 Bu kisim “sebih bi’l-hiisiin” olarak da isimlendirilmistir. Bk. Teftazan?, Serhu’t-telvih, 1/331.
1 Teftazani, Serhu't-telvth, 1/328-330.

42 Es’adi, el-Miicez, 78.

** Molla Hiisrev, Mirdt, 66; Bilyiik Ali Haydar Efendi, Usiil-i Fikih Dersleri, 90-100.

4 Serahsi, el-Usul, 1/60; Deb{is?, Takvim, 44-45.

* Debisi, Takvim, 45; Buhari, Kesfu'l-esrdr, 1/279.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/iiad



https://dergipark.org.tr/tr/pub/iiad

24 + The Reflection of Husn-Qubh Issue on Principles of Figh and Branches of Figh

Emredilen fiilin, o fiile vesile olan ama fiilin zatindan olmayan bir vasifla vacib ol-
mast, bu vasfin diismesi durumunda da viicubun diismesidir. Namaz-abdest iliskisi
bunun drnegidir. Sdyle ki, namazin (emredilen fiil) farziyyeti, onun sarti olan abdes-
tin varligina baghdir.*

Tablo 1: Hasen Fiil

Hasen Fiil
[

[ ]
Hakikaten Hasen Hilkmen Hasen
(Tasdik -Namaz) (Orug,Zekat,Hac )

[Teklifin

| diismesini  kabul
eden (Namaz )

Teklifin
diismesini  kabul
~ letmeyen (Tasdik )

2.2.2. Hanefl Us{iliinde Kubuh Kavrami
Kubuh konusu usul eserlerinde “Nehiy” konusuyla alakali islenir.*” Zira bir

fiili veya seyi yasaklamak, yasaklanan seyi vasfen veya zati itibariyle kubuhla iligki-
lendirmek demektir.

Yasaklanan fiil ya zati itibariyle ya da zatinin disinda sabit bir vasifla kabihtir.
Diger bir ifadeyle kabih fiil de hasen fiil gibi li aynihi ve li gayrih olarak ikiye ayril-
mistir.”® Kubuh sifati fiilin zatindan kaynakl ise, bu fiile ayni kabih; zatindan degil
ama harici bir vasif sebebiyle kabih ise buna gayri kabih denmistir.* Li aynihi kabih
de vaz’an ve ser’an olarak kendi i¢cinde ikiye taksim edilmistir.*® Buna gére li aynihi
kabih ikiye ayrilir:

a. Li aynihi vaz'an kabih: Bu kisim kabih, fiilin konulusu itibariyledir. Yalan sGylemek
gibi. Yalan séylemenin ¢irkin oldugunu miicerred akil tayin edebilir. Ser’ o fiile ¢ir-
kin demese bile yine de akil yalan séylemenin cirkinligine karar verebilirdi. Ancak
vaz'an fiillerin kabihligi her ne kadar mahza akilla bilinse de yine de izafe edildikleri
seyden bagimsiz diisliniilemez. Mesel4 kiifiir li aynihi ve vaz’an kabihtir. Fakat kiif-
riin kabih olusu, Allah’a izafe edilmesiyle kayitlidir. Allah’in disindaki ilahlar: inkar
etmek, kabih degil, vaciptir. Demek ki vaz’'an li aynihi kabih, genel itibariyle aklin

¢ Molla Hiisrev, Mirdt, 67; Biiyiik Ali Haydar Efendi, Usiil-i Fikih Dersleri, 100.

7 Debis, Takvim, 52; Serahsi, el-Usul, 1/78-80; Buhari, Kesfu'l-esrdr, 1/379-380; ibnu’s-S44ti, Nihdyetii'l-
viisiil, 193-194.

8 Deblis?, Takvim, 52; Serahs?, el-Usul, 1/80; Buhard, Kesfu'l-esrdr, 1/379-380.

* Biytiik Ali Haydar Efendi, Ustil-i Fikih Dersleri, 125.

50 Debfisi, Takvim, 52; Serahst, el-Usul, 1/80.
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sahasina girse de ser’den yine de bagimsiz degildir. En azindan kabih fiil sayet bir
yoniiyle ser’ ile de iligkiliyse vaz’an kabih o takdirde vaz’-ser’ eksenli diisiinilebilir.”!

b. Li aynihi ser’an kabih: Bu tiir yasak fiillerde fiilin kabihligini ser’ tayin eder. Diger
tabirle bir fiile ser’ ¢irkin dedigi i¢in o fiil ¢irkindir. Akil bu kisimda ser’a tabidir.
Mahza akilla bu alanda cirkinlik karari verilemez. Mesel hiir bir kimsenin satilmasi
ser’an yasaktir. Hiir kimse satima konu olmayinca, bu kimseyi satmak li aynih{ ka-
bihtir ve bu satis batildir. Yine sarap ve domuz ayni kabihtir. Bunlarin satis1 batildir.
Bunlar ser’an li aynihi kabihtirler. Satima konu edilemezler. Zira ser’e gére bunlar
aynlari itibariyle miitekavvim mal degillerdir. Bunlarin ayni kabih oluslarina sadece
ser’ karar verir.”

Abdestsiz namaz kilmak, melakih (Ana karninda olan yavrunun satisi) ile
medamin (Erkek damizlik hayvanlarinin hentiz sirtinda olan, disisi ile birlesmesi so-
nucu yavru haline gelecek olan d6l anlamindadir.)* satiglar: da li aynihi kabih kap-
saminda degerlendirilmistir.>* Yine bey’u’l-garar (belirsizlik barindiran satis) ya da
madumun satist da bu kisimda degerlendirilebilir. Sudaki baligin, havadaki kusun
satig1 gibi.>®

Hiiklim olarak kabih fiillerin hem vaz’an hem de ser’an ayni kabih olani, hem
aslen hem de vasfen gayri mesrudur. Dolayisiyla ister vaz'an ister ser’an olsun ayni
kabih kisminda hiikiim, bu alanda yapilacak tasarruflarin batil olmasidir. Vaz’an ve
ser’an ayni kabih arasindaki fark ise, vaz’an olan kabih fiilde karar verici konumda
olan akil iken; ser’an olaninda karar verici ise sadece ser’dir.

Li gayrihi kabih de kendi i¢inde li gayrihi vasfen ve li gayrihi miicaveren ka-
bih olarak ikiye ayrilmistir.>® Yasaklanan fiiller, zat1 itibariyle degil de zatinin di-
sinda haricl bir vasif itibariyle de kabih olabilir. Bu harici vasif, fiilden ayrilabilir
oldugu gibi, ondan ayrilmaz bir vasif da olabilir.”” Buna gére;

1. Li gayrihf vasfen kabih: Bu kisim kabih, fiilden ayrilmaz, ona bitisik (14zim)

bir vasif itibariyle meydana gelen kabihliktir. Bayram giinlerinde oru¢ adamak ve
orug tutmak, mekruh vakitlerde namaz kilmak, akde uygun olmayan sarth satis yap-
mak bu kisma 6rnek verilebilir.*® Bu fiiller aslen mesru, ldzimi vasif itibariyle kabih
sayllmuslardir. Yapilmalar1 halinde Hanefilere gére bu fiiller miinakid (akdin kurucu
unsurlarini tastyan) olur.*

*! Molla Hiisrev, Mirdt, 76-80; Biiyiik Ali Haydar Efendi, Ustil-i Fikih Dersleri, 125.

52 Serahst, el-Usul, 1/80;

53 Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri (istanbul: Ensar Nesriyat, 2015), 351, 358.

5 Debisi, Takvim, 52; Serahsi, el-Usul, 1/80; Buhard, Kesfu'l-esrdr, 1/ 409.

% Cessds, el-Fiistil, 2/178; Zerkest, el-Bahru’l-muhit, 2/166.

%6 Tbnu’s-SAati, Nihdyetiil-viisil, 193-194.

57 Debist, Takvim, 52-53; Molla Hiisrev, Mirdt, 76-80; Es’adi, el-Miicez, 97-98.

58 Debiisi, Takvim, 122-127; Buhard, Kesfu'l-esrdr, 1/380; Serahst, el-Usul, 1/81.

% Serahs?, el-Usul, 1/85-89; Buhard, Kesfu'l-esrdr, 1/400-404; Ebu'l-Hasen Burhaniiddin Ali b. Ebi Bekr el-
Merginani, el-Hiddye serhu biddyeti'l-miibtedi, thk. Muhammed Anan Dervis (Beyrut: Daru'l-Erkam, ty.),
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Bir dirhemin iki dirhem karsiliginda satilmasi da bu bashigin altinda deger-
lendirilmigtir. $6yle ki, bu aligveriste ziyade alinmazsa akit gecerli addedilmistir.
Dolayisiyla iceriginde faiz unsuru bulunduran akitler fasit sayilmis olup, bu fazlalik
alinmadiginda akit gecerli hale gelmis olur. Aslinda meselenin temelinde akdi ifsat
eden fasit sart ve faiz unsuru séz konusudur. Zira akitte bu iki vasfin bulunmasi, akdi
ifsat etmektedir. Diger tabirle akdin ash mesru, ona bitisen riba ve sart ise fasittir.
Bu vasiflar ortadan kaldirildiginda, akit sihhate doniisecektir. Tabii bu hiikiim Ha-
nefilere goredir. Zira onlar akitleri tie ayirmakta, batil ile sahih arasinda faside yer
vermektedirler.®

2. Li gayrihi miicaveren kabih: Sayet bu harici vasif, fiilden ayrilabilir 6zel-

likte ise, buna li gayrihi miicaveren kabih denir.® Cuma giinii ezan okunduktan
sonra Cuma namaziyla miikellef olan kisinin aligveris yapmasi, bu kisma 6rnek ve-
rilebilir.®” Bu 6rnekte aligveris li gayrihi miicavir vasiftir. Zira cuma namaziyla alis-
veris arasinda dogrudan bir iliski yoktur. Miicaveren kabih sayilmasinin sebebi,
ezan vaktinde aligveris yapilmasidir. Bu aligveris, cuma namazina gitme emrine mu-
halif olmaktadir. Dolayisiyla aligveris kendi sartlarini haiz olmasi sebebiyle sahih,
ezana denk gelmesi itibariyle kabih sayilmistir.

Gasbedilmis arazi veya evde namaz kilmak da miicavir vasif itibariyle gayri
kabihtir. $6yle ki, namazin sartlarina riayet ederek namaz eda edilse, bu namaz ash
itibariyle sahih ve gecerlidir. Ama namaz fiiline miicavir vasif olan gasbedilmis ara-
zide yerine getirilmesi itibariyle li gayrihi kabihtir. Burada namaz asil, gasbedilmis
arazide olmast ise vasf itibariyle kabihtir.”

Miicaveren li gayrihi kabih kapsaminda ipek elbiseyle namaz kilmak da 6rnek
olarak verilebilir. ipek elbise giymek Miisliiman erkeklere haramdir. Ancak bir
kimse ipek elbiseyle namaz kilsa, bu namaz sartlarini haiz olursa caizdir. Zira namaz
aslen mesru, miicavir vasfi itibariyle miicaveren li gayrihi kabihtir.*

Nehyin fesad: gerektirip gerektirmedigi bashig altinda li gayrihi miicaveren
kabih baglaminda, hayizliyken kadini bosamak ve ti¢ talaki bir defada vermek 6rnek

2/131; Alaiiddin Eb{i Bekr b. Mes'ud b. Ahmed el-Kasan1, Beddiu’s-sand? fi tertibi's-serdi, thk. Ali Muhammed
Muavviz-Adil Ahmed Abdiilmevcud (Beyrut: Daru'l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2003), 2/79-80.

% Debiist, Takvim, 44, 52; Serahs, el-Usul, 1/82; Buhari, Kesfu'l-esrar, 1/379-380; Semerkandi, Mizdn, 102-
108; ibnu’s-Saati, Nihdyetiil-viisiil, 184.

61 Buhard, Kesfu'l-esrdr, 1/377; Teftazani, Serhu’t-telvih, 1/416.

%2 Cessas, el-Fiisiil, 2/178-179; Debiisl, Takvim, 52-53, 112-116; Serahsi, el-Usul, 1/81; Buhard, Kesfu'l-esrdr,
1/377; Muhammed el-Hudar?, Ustlii’l-Fikh, 200.

6 Basr, el-Mu'temed, 1/195; Buhard, Kesfu'l-esrdr, 1/408; Zerkes?, el-Bahru’l-muhit, 2/165; Zeydan bu érnegi
“Haram li gayrihi” baslig1 altinda ele aliyor. Bk. Abdiilkerim Zeydan, el-Veciz fi usili’l-fikh (Beyrut: Miies-
sesetiir'r-Risale, 1998), 42-43.

¢4 Abdullah b. Mahm{id el-Mevsili, el-ihtiyar li talili'l-muhtar, thk. Suayb el-Arnaviid vd. (Dimesk: er-Risale-
tii'l-Alemiyye, 2010), 4/ 122; Merginant, el-Hiddye, 4/362.
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verilebilir. Bu iki talak cesidinin bid’? olmasina ragmen hukuken gecerli oldugu ma-
lumdur. Bdyle bosamalar, glinah olsa da gegerlidir. Bu konuda Hz. Peygamber’in Hz.
Omer’e: “Ogluna emret de karisina dénsiin.”* Ve yine fbni Omer icin: “0, siinnetten
sapmistir.” Baska bir rivayette ibni Omer’in: “Ug talakla bosamis olsaydim, bana he-
lal olur muydu?” sorusuna karsilik Hz. Peygamber, “Hayir, ii¢ talakla bosaman da

glinahtir.”®

ifadelerinden hareketle &zellikle Hanefiler bu iki 6rnegin aynt kabih de-
gil gayri kabih oldugunu beyan ederler. $dyle ki bu konuda Hz. Peygamber’in ifade-
leri, kadini nikah altinda bulundurmanin (milki nikdhinin) disinda miicavir vasif de-
digimiz ve arizi 6zellik tasiyan hayiz hali ile ilgilidir. Dolayisiyla bosama, bu arizi
vasiftan dolay1 kabihtir. Ancak gayri kabihtir. Bosama bu ari1zi vasfa ragmen hukuki
sonucunu dogurmaktadir.®’

Bid"{ talakla ilgili bahsi gecen mevzu, miicavir vasifla gayri kabih kapsaminda
degerlendirilebilecegi gibi, kazaen ve diyaneten baglaminda da degerlendirilebilir.

Tablo 2: Kabih Fiil

[Kabih Fiil
Li Aynihi ILi Gayrihi
'SR
Bu kismin ] A
hiikmii: Vaz'an  Kabih as.fen (Lazimf )
) M(Kiifir gibi) —Kabih Bu  kismin
Aslen  ve (Yasaklanan hiikmii:
vasfen < lgiinlerde  orug ) ’
mesru Ser'an  Kabih || [tutmak) Aslen mesru
olmamak (Hiir  kimsenin olup  vasfen
L Jsats1) L mesru
batil Miicaveren ~ Kabih olmamaktir.
olmaktur. (Cuma giinii ezan
saatinde aligveris)
—

Hanefilere gére akitler, aslen ve vasfen mesru olup olmamasina gére deger-
lendirilmistir. Buna gére aslen ve vasfen mesru akitler sahih; aslen ve vasfen gayri
megru akitler batil; aslen mesru vasfen gayri mesru akitler ise Hanefi doktrininde
fasid olarak isimlendirilmistir.®® Cumhura gdre ise akitlere y6nelik iki kavram s6z
konusudur: Sithhat ve butlan. Dolayisiyla cumhur fasidi batil kavraminin igerisinde

 Ebii’l-AlA Muhammed Abdurrahman b. Abdirrahman Miibarekf(ri, Tuhfetiil-Ahvezi, bi serhi Cami’i’t-
Tirmizf (Kahire: Daru’l-Hadis, 2001), 4/38,41.

% Ebu’t-Tayyib Muhammed Semsu’l-Hak Azimabadi, Avnul-Ma’bid serhu Siinen-i Ebi David, (Beyrut:
Déru’l-Hadis, 2013), 6/204-205.

¢7 Cessas, el-Fiisil, 2/184; Deb(sl, Takvim, 55; Buharl, Kesfu'l-esrar, 4/277.

¢ Serahst, el-Usul, 1/82; Buhard, Kesfu'l-esrdr, 1/379-380; Semerkandi, Mizdn, 102-108;
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degerlendirmistir. Cumhur akitleri hiikiim agisindan sahih ve batil olarak ikiye tak-
sim etmekte bu taksimden hareketle ibadet-muamelat ayrimina gitmemektedir.*
ibadetlerde fasid-batil ayriminin olmamasi hem cumhur hem de Hanefiler igin sz
konusudur. Buraya kadar olan kisimda Hanefilerle cumhur arasinda ihtilaf s6z ko-
nusu degildir. Fakat her iki ekol arasinda ihtilaf, sthhatla butlan arasinda fesad kav-
ramina yer olup olmamasinda ortaya ¢ikmaktadir. Bu meyanda Hanefiler fesad ni-
telikli fiillere hiikiim terettiip eder derken, cumhur fesadla butlani ayni anlamda
kullandiklarindan dolayi, fesada farkli bir hiikiim yiiklemezler. Zira batilin hitkmi
ne ise, fesadin hiikmii de odur, derler.”

Hitkme tesiri anlaminda sahih-fasid-batil ayriminda asil tartigma aslinda,
“Nehyin sihhate doniismesi veya deléleti” hususunun hiisiin-kububhla iliskilendiril-
mesindedir. Hanefiler, herhangi bir yasaklama ifadesinde bu yasaklamanin kapsa-
minda fiilin vasif itibariyle fasid, asil itibariyle sahih oldugu diisiincesini, “Nehiy sith-
hate delélet eder.” seklinde ifade ederler. Onlar bu ifadeyle sunu kastederler: Yasak-
lanan asil fiil degildir. O fiille iliskili vasiftir. Asil fiil kendi sartlarinda sahihse, ona
bitisen vasif itibariyle temelden batil sayilmayacaktir. Akit aslen mesru olunca, vas-
fen gayri mesrulugu akdi bitiiniiyle hiikkiimsiiz kilmayacak, aksine bu vasif ortadan
kalkinca, akit de sihhate déniisecektir.”

Hanefiler vasfen fesada yorumladiklar: fiillere yonelik o fiillerin sihhate
delélet edecegi goriisiinii bir baska acidan séyle agiklarlar: Bir fiilin kendi sartlari
icinde icrasinin miimkiin olmasi hem yasaklamadan &nce hem de sonra yapilma
imkanina firsat verir. Zira imkinsiz olan yasaklamak abesle istigal etmektir. Dola-
yistyla gérme engelli birine: “Gérme”, konusamayan birine de: “Konusma” denmez.
Oyleyse fiilin bizzat kendi mahiyeti itibariyle sartlarini haiz olmasi hem de fiilin ya-
pilmasinin imkéna agik olmasi, nehyin sihhate del4let etmesi gibi bir sonucu diisiin-
diirmektedir.”” Bu agidan yaklasildiginda mutlak nehyin fesada delalet edip etme-
yecegi konusu, ibadet-muamelat ayrimi seklinde ortaya ¢ikmaktadir.”

Cumbhur, nehyin fesad: gerektirecegi konusunda fiilin zati itibariyle hissi ve
ser’! ayrimina gitmezler. Mutlak butlan gerekir, derler. Ancak Mu'tezileden Ebu’l-
Hiiseyin el-Basri (8.436/1044) ve bir kisim $afil ulemasina, mutlak nehyin ibadet-
lerde fesadi gerektirecegi, muamelatta gerektirmeyecegi yoniinde nispetler de s6z
konusudur. Bu manada Sevkani (6.1250/1834) konuyla ilgili goriisleri verdikten

% Basri, Mu'temed, 1/171; Srazi, Serhu'l-liima’, 67; GazzAlj, Islam Hukukunun Kaynaklart, 593.

70 Basri, Mu’temed, 1/171; Sirazi, Serhu'l-liima’, 67; Zerkesi, el-Bahru’l-muhit, 1/257. Kelamci usulciilerde sih-
hat-butlan seklinde genel bir ayrim sz konusu olmakla beraber, bazi konularda batil-fasid ayrimina git-
tikleri vakidir. Butlan-fesad seklinde kelamci usulciilerin bu ayrimy, birkag mevzuyla siirlandirilmstir.
Zerkest, istisna edilen bu birkag konuya eserinde yer vermistir. Bk. Zerkest, el-Bahru’l-muhit, 1/258-260.
7! Serahst, el-Usul, 1/85.

72 Deblisi, Takvim, 122-127; Serahsi, el-Usul, 1/85-89; Buharf, Kesfu'l-esrdr, 1/380, 400-404.

73 Abdiilall Muhammed b. Nizdmiddin el-Hindi Ensari, Fevatihur-rahamiit bi serhi miisellimi’s-siibiit (Beyrut:
Daru Thyai't-Tiirasi'l-Arabi, 1998), 1/438-439.
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sonra kendi gdriisiiniin, “ibadet-muamelat ayrimi yapmaksizin her nehyin mutlak
manada yasaklanan fiilin haram olmasini gerektirecegi” kanaatini paylasir.” Cessis
(6.370/981) ise, mutlak nehyin fesadi gerektirmesini, haricl bir delile baglar. Ona
gore nehiy zahiren fesadi gerektirir. Ancak baska karine ve delillerle fesadin disinda
bir hitkme yorumlanir. Diger bir tabirle Cessis’a gdre mutlak nehiy zahiri itibariyle
kapsamina aldig1 hususlarda fesada yorumlanir. Cevaza veya gayri kabih kisma an-
cak delille varilir.”

Hiistin-kubhun li aynihi kisminda cumhurla Hanefiler arasinda esasen bir ih-
tilaf sz konusu degildir. Mesela namaz veya orucun li aynihi hasen oldugunda, zi-
nanin ve adam dldiirmenin li aynihi kabih olusunda ihtilaf yoktur. Tartisma, bu iki
kavramin ligayrihi kismindadir.”®

Hiistin-kubuh konusu usul-i fikih ve fiiruda sadece yukarida bahsi gegen ko-
nularla veya meselelerle sinirl degildir. Bu meselenin, ayn zamanda teklif-i hiikiim
kapsaminda haramin li aynihi ve li gayrihi ayriminda, mekruhun ve miibahin ilgili
kavramlarla iligkilendirilmesinde, bir fiile veya tasarrufa yonelik kubuh veya hiisiin
degeri vermede orfun hitkme tesirinde, hitkmiin baglayiciligi noktasinda 6zellikle
muamelat alaninda kazai-diyani ayriminda etkisinin oldugu s6ylenebilir.

Bu iki kavram, orf, kazai-diyani ve teklif-i hiikiimle iligkili olarak ama genel
cercevede ele alinabilir. Hiislin-kubhun bu bagliklarla iliskilendirilmesi, yine usul
eserleri gercevesinde diisiiniilmiistiir. Fakat bu basliklar ekol eksenli degil, mahiyet
ve anlam merkezli degerlendirilebilir.

3. Hiislin-Kubhun Teklifi Hikkme Yansimasi

Hiisiin-kubuh konusunun emir-nehiy basliklari disinda etkili oldugu bir diger
alan, teklifi hitkkiim bashig1 altinda ele alinan haramin liaynih ve ligayrih{ taksimin-
dedir.”” Soyle ki, bir seyin haram kilinmas: ya bizatihi kendisinde bulunan sifat se-
bebiyle veya ser’an olabilir. Domuz etinin, l4senin, icki igmenin ve adam 6ldiirmenin
haram kilinmas: gibi. Bunlar li aynihi haram grubunda yer alip, bu hususta ulema
arasinda ihtilaf yoktur.” Bir seyin veya fiilin kendisinde olmayip ldzim veya miicavir
bir sebepten dolay1 haram ise, bu kisim li gayrihi kismi olusturur. Faiz iizere yapilan
aligverisler, gasbedilen arazi tizerinde namaz veya gasbedilen elbiseyle namaz bu
kismin 6rnekleridir.”

Haramin li gayrihi kisminda yapilan fiilin bizzat kendisinde -sartlarini haiz
olmak kaydiyla- haramlik yoktur. Ancak ona ilisen ve kubhuna sebep olan bir vasif

7 Sevkant, Irsadii’l-fuhdl, 1/410.

7> Cessas, el-Fiisil, 2/177-178.

76 Debiis?, Takvim, 112-116; Serahs?, el-Usul, 1/80; Buhari, Kesfu'l-esrdr, 1/377.

77 Teftazani, Serhu't-telvih, 2/262; Abdulvehhab Hallaf, ilmii usuli'l-fikh (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 2004),
130-131.

78 Zeydan, el-Veclz, 43; Zekiyiiddin Sa’ban, Usilu'l-fikhi'l-Islami, (istanbul: Mektebetii'l-irsad, 2016), 268;
Fahrettin Atar, Fikih Usiilii (istanbul: Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 2021), 129.

7 Molla Hiisrev, Mirdt, 268; Sa’ban, Usul, 267-268.
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vardir. Iste o vasif, fiili haram kiliyor ancak fiilin zatinda sorun olmayinca, hiikiim li
gayrihi diizeyinde degerlendiriliyor.*® Bu konunun aslinda butlan-fesad kavramla-
riyla iliskili oldugu agiktir. Ancak bu baglik altinda ayni 6rnek veya benzer drnekle-
rin verilmesi, hiisiin-kubuh meselesinin teklif-i hiikiimle de alakali oldugunu ortaya
koymak i¢indir.

Hiistin-kubuh meselesi, haramin li aynihi ve li gayrihi ayrimiyla iliskilendi-
rildigi gibi, yine teklif-i hitkkiim kapsaminda yer alan kavramlardan mekruh ile de
iliskilendirilmektedir. Mekruhun kabih olup olmadig: tartigilmis, bu meyanda Zer-
kest, bir kisim $afii usulciilere isnadla “mekruhun kubuh veya hiisiin sifatlariyla ni-
telenemeyecegi” goriisiine yer vermis ancak ama detaya girmemistir.*

Teklif-i hiikkiim baglaminda yer alan “miibah” kavrami da hiistin-kubuhla ir-
tibatlandirilmistir. Ancak Zerkes?, miibahin kabih olarak isimlendirilemeyecegi sek-
linde icmadan bahseder. Bununla birlikte miibahin hasen olup olmadig1 hususunda
ise ihtilafa yer verir.*

Goriildiigi gibi hiistin-kubuh meselesi, teklif-i hiikiim altinda haram, mekruh
ve miibah kavramlariyla iliskilendirilmis olup, ser’? bir fiilin bu kavramlardan hare-
ketle hitkmiinde etkisi tartisilmistir. Bu da bize hiisiin-kubuh olgusunun fiile yiikle-
necek deger anlaminda sadece sihhat-butlan-fesad cergevesinde diinyevi ahkdmla
iligkili olmadigini, diinyaya bakan tarafi yaninda uhrevi sorumlulukla alakali olarak
uhrevi ahkimla da iliskilendirilebilecek 6zellige sahip oldugunu gostermektedir.

4, Orf Kaynakli Hiistin-Kubhun Fiirua Yansimasi

Hiislin-kubuh anlayisina dayali ahkdm arasinda 6rf kaynakli olanlari da dii-
siinebiliriz. Orfiin ser't ahkdma ve dinin ilke ve esaslarina, adet ve ¢evrenin degis-
mesiyle degismeyen ser’i sabit ahkdma muhalif olmadik¢a dikkate alinip tizerine hii-
kiim bina edileceginde ulema arasinda ihtilaf yoktur.* Zira “Adet muhakkemdir”®*
ve “Orfle sabit olan nasla sabit gibidir.”* kiilli kaideleri, ulemanin sahih érfe itibari-
nin kaide ve genel prensip diizeyinde ortaya konulmasidir.*® Bununla birlikte bazi
orfler, mahiyetleri itibariyle hiisiin ve kubuh nitelikler tasiyabilirler. Din bu an-
lamda hasen 6rfe itibar eder, kabih olanin ise yasaklar ve itibara almaz.”

Orfiin ser'? hitkkme kaynaklik etmesi, ayni zamanda bir fiil veya tasarrufa yo-
nelik hiisiin ve kubhunu da tayin edebilecegi anlamina gelir. Ancak kolektif akil de-

% Teftazand, Serhu't-telvih, 2/262; Es’ad\, el-Mticez, 44.

81 Zerkest, el-Bahru’l-muhit, 1/241.

82 Zerkest, el-Bahru’l-muhit, 1/224.

8 Sa’ban, Usil, 208; Hallaf, Usill, 101; Zeydan, el-Veciz, 254; Atar, Fikih Usulii, 90-91.

8 Ali Haydar Efendsi, Diireriil-hiikkdm serhu mecelletil-ahkdm, (istanbul: Diyanet isleri Baskanli1 Yaynlari,
2020), 1/ 94.

% Ali Haydar Efendi, Diireriil-hiikkam, 1/107.

8 Sa’ban, Usul, 209.

8 Mustafa Ahmed ez-Zerka3, el-Medhalii'l-fikhiyyiil-admm (Dimask, Matbaatii Tarabin, 1968), 1/132.
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nebilecek rfiin, naslarda hitkmii agik meselelerde takbih ve tahsin yetkisinin olma-
yacag bilinmektedir. Tam bu noktada $atibi, aklin ser’? bir meselede takbih ve tah-
sin kilma yetkisi ve kabiliyetinin acik naslarda miimkiin olmadigini, agik nas yoksa
ancak 6rf ve adet tizerine kurulu hiikiimlerde bu yetkinin imkinindan bahseder.®
Ornek sadedinde, bir bélgeye has 6rfiin, hiisiin-kubuh baglaminda toplumun bir fii-
line deger yiikleyebilecegini ifade eder. Bu manada mesel4 doguda erkeklerin bag
acik dolasmalari, toplumun &rfiinde ayiplanmis, hatta adaleti yaralayan, miirtivveti
olumsuz etkileyen kabih bir davranis sayilmistir. Yine erkeklerin kisa kol gémlek
giymeleri de ayni cografi bolgenin insanlarinca kabih sayilmistir. Doguda 6rf mer-
kezli kubuh anlayisinin aksine bu fiiller bat1 bdlgelerinde hasen kabul edilmistir. iste
bu yaklasim, 6rf yoluyla fiile deger yiiklemedir. Durum boyle olmakla birlikte farkl
cografyada fiile yonelik hiisiin-kubuh anlayisi, aym zamanda hiistin-kubuh anlayi-
sinin bir anlamda degiskenligini de ortaya koymaktadir. Diger tabirle iyilik-kotiilik
anlayist degisimi biinyesinde barimdirmaktadir. Kisaca doguda kabih sayilan bir fiil,
batida hasene ddniisebilmektedir.*

Orfe dayal: hiisiin-kubuh anlayis1 veya hiikiim, érfiin degisimiyle de degise-
cektir. Ancak 6rf uygulamada kaldig siirece orf {izerine kurulu fiillere verilecek de-
ger de devam edecektir. Zira orf, kesin ser'{ bir delile veya islam hukukunun genel
ilkelerine aykir1 degilse, o 6rfe itibar edilir. Sartlarini haiz ameli veya kavli 6rf tize-
rine hiikiim bina edilecegi ise malumdur.”

Boylece orfle tayin edilmis hiisiin veya kubuh yargisi bize iki hususu ¢agris-
tirmaktadir. Birincisi, hiistin-kubuh anlayisinin kaynag bizzat nas veya ser’ degilse,
degisimi kabul edecektir. ikincisi, kisi ya da toplumlarin, ser’in hiikiim beyan etme-
digi ve miibah biraktig1 alanda fiile hiisiin veya kubuh degeri ya da hiikmii verebile-
cegidir.

5. Hitkmiin Kaz4i-Diy4ni Ayriminda Hiistin-Kubhun Etkisi

Hiistin-kubuh meselesinin hitkmiin olusumunda degil ama sonucunda diger
tabirle baglayicihiginda etkisi disiiniilebilir. Bu durum, ser’t hikkmiin kazai-diyani
ayriminda ortaya ¢ikar.” Esasen klasik us(l eserlerinde fiillerin baglayiciligi kapsa-
minda kazai-diyant gibi bir ayrima yer verilmese de konu hiistin-kubuh baglaminda
degerlendirilebilir. Syle ki, herhangi bir fiil veya tasarrufun kisinin hem i¢ diinya-
sinda hem de disa yansiyan kisminda drtiisme sdz konusuysa, bu fiil hem diinyevi
hem de uhrevi sorumluluk anlaminda gegerlidir. Ayn zamanda bu fiil sevaba teret-
tiip eder. Miikelleften istenen ashinda i¢ iradesiyle dis iradesinin (irade beyaninin)

% Eb({l Ishak Ibrahim b. Musa b. Muhammed el-Lahm{ es-Satib, el-Muvafakat, thk. Mesh{ir b. Hasen (Bey-
rut: Daru ibnu'l-Affan, 2008), 2/489.

% Satibi, el-Muvafakat, 2/489.

% Zeydan, el-Veciz, 254; Sa’ban, Usul, 207-210.

°! Talip Tiircan, "Islam Hukukunda iki Farkli Gegerlilik Alani: Kazai ve Diyani Hitkiim Ayirim1" Islam? Aras-
tirmalar Dergisi 1 (2006), 19/159-167.
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birbirine uygun olmasidir. Ancak bilhassa muamelat alaninda irade uyusmazliklar:
s6z konusu olabilmektedir. Iste bu durumda kisinin i¢ iradesi mi irade beyani mi
dikkate alinacak, tartismanin merkezini bu husus olusturmaktadir.®” Bu farkli irade-
lerden hangisine itibar edilecegi konusu fiilin kazai-diyani ayrigmasiru da berabe-
rinde getirmektedir. Birbirine zit gériiniim arz eden i¢ irade-dis irade uyusmazhgin-
dan hareketle fiile yiiklenecek deger anlaminda hiisiin-kubuh anlayis1 ortaya ¢ik-
maktadir. Seklen (kazéen) hasen olup gecerli addedilen bir fiil, gercekte (diyaneten)
kabih ve gecersiz sayilabilmektedir. Bu da fiilin veya tasarrufun kazai-diyani ayri-
minda sonucuna ve baglayiciligina etki etmekte, hiisiin ve kubuh baglaminda deger-
lendirmeyi gerekli kilmaktadir. **

Hitkmiin kazii ve diyani ayriminin biri diinyevi digeri uhrevi iki tarafindan
bahsedilir.” Daha ¢ok sekil sartlariyla ilgili unsurlari tam olan herhangi bir ser’t mu-
amelenin, diinyaya bakan tarafinda hitkmiiniin gegerli ve baglayici oldugu diistini-
liirken, uhrevi agidan ayni sonucu veremeyebilir.” Bu baglamda hiisiin-kubuh anla-
yisinin meselenin daha ¢ok diyan{ tarafinda problem edildigi sGylenebilir.

Hiislin-kubuh konusunun kazii-diyani hiikiim baglaminda belki de viicut
buldugu alanlarin basinda hiyel gelmektedir. Hile kelimesinin ¢ogulu olarak hiyel;
Amel ve tasarruflari seklen ve zihiren fikha uygun diisiirmek, yasak olan seyleri go-
riiniiste mesru olarak yapabilmek icin bulunan yollar, careler veya ¢ikis yollaridir.*®
Kisaca kanuna kars1 hile diye bilinen ya da sekle saygi gosterilip 6ziin yok edilmesi

1”97

seklinde tanimi yapilabilecek olan hiyel””” konu ve meseleleri kazii-diyant ayrimi-
nin miisahhas 6rnekleridir. Hiyel konular: bilhassa bor¢lar hukukunda i irade-dis
irade uyusmazliklar1 kapsaminda ele alinmis olup, sekil bakimindan ser’e uygun bir
tasarrufun kisinin i¢ diinyasinda diger tabirle meselenin uhrevi tarafinda ayni kar-
silig1 bulamamasi olsa gerek, kazal-diyani ayriminmi dogurmustur.”® Diger tabirle
hiikmiin kaza1 tarafi hiisniini, diyani tarafi ise kubhunu gerektirebilir. Bilhassa mu-
amelat alaninda tasarruf, dinen sekil sartlarini tasimast itibariyle hasen ve gecerli

iken; ilgili ser't muamele diyani tarafinda ayni sonucu vermeyebilir. Mesela borglar

°2 Abdiilkerim Zeydan, el-Medhal li dirdseti’s-seriati’l-Islimiyye (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 2005), 284.

% Muhammed Tahir b. Astir, Islam Hukuk Felsefesi Gaye Problemi, cev. Vecdi Akyiiz-Mehmet Erdogan (istan-
bul: Ragbet Yayinlari, 1996), 175-180.

* Davut Yaylali, "Islam Hukukunda Kazai-Diyani Hiikiim Ayirimi", Dinf Arastirmalar 15 (2003), 5/29-36.

% Cemil Liv, "{slam Fikhinda Z&hiri-Batini irade Ayriminin Hukuki islemlere Etkisi", Islam Hukuku Arastir-
malari Dergisi 28 (2016), 181-200.

% Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigi, 199-200.

°7 Kemal G&zler, Hukuka Giris (Bursa: Ekin Yayinlari, 2021), 74.

% Saffet Kose, “Hiyel”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1998), 18/170-178.
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hukukunda ine satis1”® ve vefien satiglar'®, zarureten bir ihtiyaci karsilayip seklen
megsru goriinseler de gercekte faizle iligkilendirilerek diyineten kabih addedilebilir.
101

Sonug

Hiisiin-kubuh, fikhin hem usul hem de fiiru kisminda etkili olmus bir mese-
ledir. Gerek kelamci gerekse Hanefi usulciiler ilgili kavramlari eserlerinde konu
edinmislerdir. Hiistin-kubuh meselesi, hiikiim nazariyesi baghgi altinda hiikiim-
hékim kavramlar1 baglaminda keldmi agidan tartisilmakla birlikte, fikih usulii ve fii-
ruu agisindan emir-nehiy bagliklar altinda ele alinmigtir. Ancak bu kavramlar: sa-
dece hakim veya emir-nehiy basliklariyla sinirlandirmak dogru degildir. Hitkiim na-
zariyesi altinda haram, mekruh ve miibah kavramlariyla da iliskilendirilebilir.

Hiistin-kubhun, fiil veya tasarruflara yonelik bilhassa bor¢lar hukukunda ig
irade-dis irade uyumu baglaminda kazii-diyini kavramlariyla iliskilendirilmesi,
hem gecmiste ser’? uygulama ve tasarruflar hem de giincel fikhi konularda bu iki
degerin dikkate alinmasi gerektigi kanaatini pekistirmektedir.

Hiisiin-kubuh meselesini sadece ibadit ve muamelat kapsaminda degerlen-
dirmemek gerekir. Bu kavramlar ceza hukukunu da kapsayacak sekilde hem usul
hem de fiiruda genis cercevede ele alinmalidir. Her {i¢ alanda fiirudan 6rnekler 11-
ginda usuli gerekgeler ortaya konmalidir. Bizim bu ¢alismada Srnekler tizerinden
yapmaya calistigimiz sey, 6rnek kabilindendir. ilgili kavramlarin daha genis sahada
degerlendirilmesi gerekmektedir.

Biitiin bu anlatilanlardan anlhiyoruz ki, hiisiin-kubuh konusu kelama hasredi-
lecek bir konu olmadigi gibi, fikihta usuliin sadece hakim baghiginda degerlendirile-

% Tne (iyne), islam hukuku terimi olarak birkag anlamda kullamlmis olup en yaygin agiklamaya gore, bir
kimsenin bir mali belli bir fiyat karsihiginda vadeli olarak satip ayni mal pesin parayla sattig fiyattan
daha ucuza geri satin almasidir. Bu sekilde yapilan alim satima ine denilmesinin sebebi, akde konu edilen
malin tekrar saticiya ddnmesi ve miisterinin hemen nakit parayi (ayn) elde etmesidir. H. Yunus Apaydin,
“Ine”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2000), 22/282-285.

10 Bey’ bi’'l-Vefa: Bedeli iade edildiginde geri alinmak iizere bir malin satilmasini konu edinen satis akdi.
Bey* bi’'l-vef4, miisliiman halkin faizsiz borg para temin etmekte karsilastig1 giicliikleri faiz sayilmayacak
bir usulle ortadan kaldirmak ve sermaye sahiplerinin verdikleri krediye karsilik bir teminat ve bir kazang
elde etmelerini saglamak gayesiyle V. (X1.) yiizy1l Hanefi fakihleri tarafindan ortaya konmus bir akid ne-
vidir. Abdiilaziz Bayindir, “Bey’ bi'l-vefa”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
1992), 6/20-22.

101 Muhammed Emin b. Omer b. Abdilaziz el-Hiiseyni, ReddiiT-muhtdr (istanbul: Kahraman Yayinlari,
1984), 5/273-276; Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk-i Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kdmusu (istanbul: Bilmen
Yayinevi, ty.), 6/126; Mehmet Erkal, "Mu&melat-1 Ser’iyye, Bey’ Bi'l-Vefa, Bey’ Bi'l-stiglal", Islam Hukuku
Agisindan Tarihten Giiniimiize Kredi ve Finans Yéntemleri Tartismali flmi ihtisas Toplantist (Istanbul: Ensar Ya-
yinlari, 2011), 199-202; Recep Ozdemir, "Ayni Teminatlar Baglaminda Bey’ bi’l-Vefanin Hukuki Durumu",
Islam Hukuku Arastirmalart Dergisi 31 (2018), 219-315; Enver Osman Kaan, "Finansman Kaynag Olarak Bey’
bi’l-Vefa, Bey’ bi'l-istiglal ve Bey’ul-Ine", Dil ve Edebiyat Arastirmalart Dergisi - Journal of Language and Lite-
rature Studies 17 (2018), 223-251.
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cek bir mesele de degildir. Hiisiin-kubuh, usul-i fikhin hiikiim nazariyesi bsltimii di-
sinda, emir-nehiy, fiillerin veya tasarruflarin kazai-diyani kisminda, 6rf bashg al-
tinda ve teklif-i hiitkiim kapsaminda genis bir yelpazeye sahiptir. Hiistin-kubuh me-
selesinin Hanefi usuliinde daha sistematik ve detayli ele alindigini, bu detay iizerin-
den fiiruda oldukgca zengin birikimin olustugunu sdyleyebiliriz.
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