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HANEFi MEZHEBINDE ORFUN HUKUMLERE ETKISI

Kamil YELEK®

0z

Islam hukukunun énemli kaynaklarindan biri olan &rf, vahiy déneminden fikhin tedvin
edildigi donem ve sonrasina kadar degisik alanlarda farkli 6l¢ii ve sekillerde hukuka
kaynaklik ederek usfil ve furii eserlerinde ¢ok dnemli bir konuma sahip olmustur. Bilindigi
lizere Islam hukukunda hiikiimlerin vaz’ edilmesindeki asil gaye; insanlarin durumlarini
diizeltmek, aralarinda adaleti gergeklestirmek ve sikintilarini gidermektir. O halde, hiikiim
verilirken, insanlarin adet edindigi ve akl-1 selim sahiplerin uygun gordigi seyleri dikkate
almamak, insanlar1 biiyiik bir sikintiya sokar ki bu durum Islim hukukunun ruhuna
aykiridir. Ciinkd orf ve adetlerin tamamen toplumdan ¢ikarilmasi insanlara biiyiik sikinti
verir. Bu yiizden islam hukukunun temel kurallarindan birine aykir1 olmayan 6rfiin, hiikiim
cikarilirken dikkate alinmasi gerekir. iste bu sebeple bir taraftan érfiin hukuki konumunun
dogru bir sekilde belirlenip smirlarinin bilinmesi; diger taraftan da fetva makaminda
bulunan kimselerin hizmet ettigi veya yasadig1 toplumdaki 6rf ve adetlerin bilgisine tam
olarak sahip olmasi gerekir. Bu amag¢ dogrultusunda oncelikle 6rfiin tanimi, konumu,
kaynak degeri, kisimlar1 ve gecerlilik sartlar1 gibi konular ana hatlariyla sunulmus;
akabinde ise Ibn Abidin’in Nesru’l-arf adl risalesinden hareketle Hanefi mezhebinde
yerel orfliin ve zamanla orfte meydana gelen degisimin hukuk normunun olusumunda nasil
bir etkiye sahip oldugu incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Orf, Adet, Degisim, islam hukuku, ibn Abidin, Nesru’l-arf.

THE EFFECT OF THE CUSTOMS ON THE JUDGMENTS IN THE HANAFI SCHOOL

Abstract

Custom (urf) has been a source to Islamic law in various subjects and in different levels and
ways beginning from the age of revelation (wahy) until the age of compilation (tadwin) and
later. It has had a very central place in works on both usul and furu‘. As known, the main
purpose of making legal judgment in Islamic law is to provide justice and make the
problems with people to wither away. In this case, not considering the customs and the
things that wise people’s advices in making legal judgment can become a burden or
problem for people which is against the very spirit of Islamic law. Because, excluding
customs from the society can create a problem for the community. For this reason, the
customs which is not contradictory to any principle of Islamic law should be considered in
legal judgment. This means that knowing the legal position and limits of customs is very
crucial. Also, the ulama who is in the position of giving fatwa should understand the
customs of the society that he lives in and serves. In light of this purpose, firstly subjects
such as the definition, importance, value as a source, parts and conditions of validity of
custom (urf) were presented in detail and later, based on Ibn Abidin’s Nashr al-‘Arf, the
influence of local custom and the change in custom by time on lawmaking is examined.
Keywords: Custom, Tradition, Text, Change, Islamic Law, Ibn Abidin, Nashr al-‘Arf.
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GIRIS

Islam hukukunun asil kaynaklar1 Kitap, siinnet, icma ve kiyastir. Bu asli
kaynaklarin yaninda ikincil diyebilecegimiz baz1 fer’i kaynaklar mevcut olup,
bunlardan biri de “6rf’tiir. Bilindigi gibi Islam, cahiliye donemi 6rf ve Adetlerinin
hepsini ortadan kaldirmadig gibi, tamamina da kars1 ¢itkmamistir. Bunlardan dine
aykir1 olanlar yasaklanmis, temelde aykir1 olmamakla birlikte sakincali olanlar
diizeltilmis, aykir1 ve sakincali olmayanlar da oldugu gibi kabul edilmistir. Ciinkii
islam dininde bu ilahi vahyin muhatabi insandir. Toplumun adet edindigi seyleri
hukukta dikkate almamak ise insanlar1 biiyiik bir sikintiya sokar. Bu ylizden
kaynak olarak insanlarin dine uygun olan orf ve adetleri kabul edilmis, nasslarla
celisen ve onlara aykir1 olanlara da itibar edilmemistir. Islam hukukcular1 da bu
anlayistan hareketle dinin bos biraktig1 alanlarda (hakkinda nass varit olmayan
meselelerde) hiikiim verirken nasslara aykir1 olmayan orf ve adetleri kendisine
basvurulan kaynaklardan biri olarak kabul etmistir.

Orf, vahiy déneminden baslayarak fikhin tedvin edildigi dénem ve sonrasina
kadar degisik alanlarda farkli 6l¢ti ve sekillerde hukuka kaynaklik ederek hem furi
hem de usl eserlerinde ¢ok énemli bir konuma sahip olmustur. Iste bu sebeple
orfiin hukuki konumunun dogru bir sekilde belirlenmesi ve sinirlarinin bilinmesi
gerekKir.

I. KAVRAMSAL CERCEVE
1. Orf

Arapca “a-r-f” kokiinden tiireyen orf kelimesi sozliikte “sabir, iyilik,
yadirganmayan, comertlik, birbiri ardindan gelen, glizel goriilen, ihsan, akilla
bilinen ve ser’in giizel gordiigl sey” gibi anlamlara gelir.!

Terim olarak, 6rf kavramini ilk defa Ebu’l-Berekat en-Nesefi (v.710/1310)
el-Mustasfa? adl1 eserinde “aklin delaletiyle nefislerde yerlesen ve selim tabiatlarca
benimsenip kabul edilen sey” olarak tanimlamistir.3 Ancak bu ifade, Nesefi’'nin
donemine kadar orf ve adetle ilgili hi¢c bir tanimlamanin olmadig1 anlamina gelmez.
Nitekim Nesefi’den dort asir 6nce yasayan Cessas (v. 370/980) orften tiireyen
maruf kelimesini “akil tarafindan yapilmasi giizel sayilan ve saglam akil sahipleri

1 {bn Manzir, Lisdnii’l-Arab, Daru’l-me’arif, IV, 2899; Zebidi, Tdcu’l-Aris, Daru’l-fikr, 1994, XII, 377-
378.

2Ebu’l-Berekat en-Nesefi (v.710/1310), el-Mustasfa adli bu eseri Ebu’l-Kdsim Muhammed es-
Semerkandi'nin (v.556/1161) en-Nafi’ adli eserine serh olarak yazmistir. Ayrintil bilgi icin bkz.
Mavil, Kili¢ Arslan, “Bir Hanefi-Mdturidi Alimi Ebu’l-Berekat en-Nesefi”, Uludag UIED. c. 22, s. 1,
2013, s.75.

3 Tanimin Arapgasi su sekildedir: (J 58t aedud) ¢ Ll ailiy oJ sanl) lales dgor o psiid) 3 il L) ibrahim
Kafi Dénmez, bir¢ok cagdas yazarin (Ebii Zehra, M. Ahmed ez-Zerka gibi) bu tanimi Gazzali'nin el-

Mustasfa’sina atfettigini ancak bahsi gecen eserde boyle bir tanimin bulunmadigini belirtir. Ayrintili
bilgi icin bkz. Dénmez, ibrahim Kafi, “Orf”, DiA, 2007, XXXIV, 88.
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tarafindan da miinker kabul edilmeyen sey ” diye tarif etmistir.# Ibn Niiceym'in el-
Esbah ile Ibn Abidin'in Nesrull-arf adli risalesinde es-Siraciil-Hindi’ye (v.
793/1390) atfedilen tanimla> Ciircani’'nin (v. 816/1413) et-Tarifat adli eserinde
yapilan tanim® biiyiik 6lciide Nesef’'nin tanimiyla ortiismektedir. Daha sonraki
yapilan 6rf tanimlar: da, biiytik 6l¢tide Nesefi'nin yaptig1 bu tanima dayanmaktadir.

2. Adet

Arapga “a-v-d” kokiinden tiireyen bir isim olan adet kelimesi ise, sozliikte
“donmek, geri ¢cevirmek, tekrarlamak, aliskanlik haline getirmek” gibi anlamlara
gelir.”

Terim olarak, Ciircani adet kavramimi “insanlarin akla dayali olarak
siirdiirdiikleri ve defalarca tekrar ettikleri sey”® diye aciklarken; Ibn Emiri’l-Hac
lakab1 ile meshur olan Ibni’'l-Muvakkit (v. 879/1474) de “akilla alakas: olmaksizin
tekrar eden is”° seklinde tarif etmektedir. ibn Abidin ise risalesinde bu kavrami su
sekilde tanimlamaktadir: “Adet mudvede kelimesinden alinmistir. O tekrar edilerek
ve aliskanlik haline getirilerek nefislere ve akillara yerlesir, orada karar kilar ve
ma’ruf olur. Herhangi bir alaka ve karine aranmaksizin kabul edilir ve nihayet 6rfi
bir hakikat halini alir.”10

Gortldugi lizere orf ve adetin mahiyeti birbirinden farkhidir. Ciinkii orf,
baslangicta akil ve irddeye dayanirken adet, tekrar ve aliskanliga dayanir. Adet iyi

4 Cessas, Ahkdmu’l-Kur’an, Daru‘l-Kutiibi‘l-Ilmiyye, Beyrut ty., 111, 50. ( iLa JJ:.J\ i e G oa i))’};j\}
a2l J):Eﬂ\ ngj; Xs \,<.i ‘_,‘ig }j}) Her ne kadar “urf” kelimesi ile ayn1 kékten gelip bir birine yakin
anlamlara sahip olsalar da “maruf’ kelimesi orften farkli anlamlarda kullanilmaktadir. MarGf
kavramiyla daha ziyade ulema, akil, din ve sagduyu sahibi insanlarin olusturdugu gelenegi ya da
giizel oldugu akil ya da seriat yoluyla bilinen fiil ve sozleri icine alan bir anlam kastedilir. Ayrintili
bilgi icin bkz. Zebidi, Murtaza, Ithdfu’s-Sddeti’l-Muttakin, Miiessesetii’t-Tarthi’l-Arabi, Beyrut 1994,
VII, 3; Ragib El-Isfehani, el-Miifredat (thk: Safvan Adnan Daviidi),ed-Dau‘s-samiyye, Beyrut 1997,
561; Ebii'l-Beka, el-Kefevi, el-Kiilliydt, Miiessesetii'r-Risale, Beyrut 1998, 804.

5 es-Siracii’l-Hind'nin yaptigi tanim su sekildedir: “Adet, akli selim tarafindan kabul edilip tekrar

edilen islerin nefislere yerlesmis olanlarindan ibarettir.” ( ¥ 5 5, St W31 o sl 3 ey s 3,Le S3Wl
dagled) ¢ Ll ) Ayrintil bilgi icin bkz. ibn Niiceym, el-Esbah ve’n-Nezdir, Daru’l-fikr, Dimesk 1986,
101; ibn-i Abidin, Nesru’l-arf fi bindi bazi’l-ahkdm ale'l-urf, (Mecm{atii'r-Resail iginde), II, 114.

6 Ciircani’nin yaptig1 tanim ise su sekildedir: Orf, Akli olarak herkesin benimsemis oldugu ve insan
tabiatina uygun olan seydir.” (J y&t LUkl wili s (Jsaall 83lgsy ads o 5adl @ 2zl L) Ayrintili bilgi icin bkz.
Ciircani, Kitabu't-ta’rifat, Daru’'n-nefais, Beyrut 2007, s. 225.

7 ibn Manzir, Lisdnii’l-Arab, 1V, 3158; Zebidi, Tdcii’l-arus, V, 39; Hayrettin Karaman, “Adet”, DIA, ],
369.

8 Ciircani, Kitabu't-ta’rifat, 223. (s 1 dn 5 0 ) 1p3ley Jiall S Jo ade WU ozal W)

¢ Ibn-i Abidin, Nesru'l-arf; 11, 114. (&kis 33e s oo, S W1 2 5La))

10 jbn-i Abidin, Nesru’l-arf, 11, 114.
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bir is/sey olabilecegi gibi kotii bir sey de olabilir. Buradan hareketle adet
kavraminin orfe gore daha genel bir kavram oldugunu séyleyebiliriz.11

II. ORFUN KAYNAK DEGERI

Hukuki bir kaynak olarak orfiin temellendirilmesinde genellikle A’raf
suresinin “Orfii emret”’? mealindeki ayeti ile “Miisliimanlarin giizel gérdiigii sey,
Allah katinda da giizeldir.”'3 seklindeki rivayet bu konuda delil olarak
kullanilmistir. Ancak bu rivayetin Hz. Peygamber (s.a.s.)’e merfli olarak nisbet
edilmesi sahih degildir. Cogunluk, bu rivayetin Ibn Mestid’a ait mevkdf bir rivayet
oldugu kanaatine sahiptir. Nitekim Ibn Niiceym de Alai’den (v. 761/1359) naklen
bu hadisle ilgili sunlar1 zikreder: “Uzun siire arastirmama ve sorup sorgulamama
ragmen bu rivdyeti, hadis kitaplarinda zayif bir senetle de olsa merfu olarak
bulamadim. Bu, olsa olsa Abdullah b. Mes‘ud‘a ait mevkuf bir hadistir.”1* Orfiin
mesruiyeti icin Ibn Abidin tarafindan sunulan diger deliller ise, Pirizide'nin el-
Esbah lizerine yaptig1 serhten alinan “Orf ile sabit olan, ser’t delil ile sabit olmus
gibidir.” seklindeki ibareyle Serahsi’den yapilan “Orfen sabit olan, nassla
sabit olmus gibidir.” seklindeki alintidir.15

Hiikiim verilirken, IslAm hukukuna aykir1 olmayan érfe itibar edilmesi
noktasinda herhangi bir tartisma mevcut degildir. Nitekim bu gibi konularda
fakihler 6rfe dayanarak hiikiim vermislerdir.

Islam hukukunda hiikiimlerin vaz edilmesindeki asil gaye, insanlarin
durumlarini diizeltmek, aralarinda adaleti gerceklestirmek ve sikintilarini
gidermektir. O halde, herhangi bir meselede hiikiim verilirken, insanlarin adet
edindigi ve akl-1 selim sahiplerin uygun gordiigii seyleri dikkate almamak, insanlari
biiyiik bir sikintiya sokar ki bu durum Islam hukukunun ruhuna aykiridir.16 Ciinkii
orf ve adetlerin tamamen toplumdan ¢ikarilmasi insanlara biiyiik sikinti verir. Bu
yiizden Islam hukukunun temel kurallarindan birine aykir1 olmayan érfiin, hiikiim
cikarilirken dikkate alinmasi gerekir. Iste bu sebeple fakihler, fetvd ve hiikiim
verilirken kendisine basvurulan kaynaklardan biri olarak o6rfii kabul etmis ve
muteber saymistir.

11 Eb{i Stinne, Ahmed Fehmi, el-Urf ve’l-dde fi ra’yi’l-fukaha, Matbaati’l-Ezher, Kahire 1992, 12;
Zerkd, Mustafa Ahmed, el-Medhalii'l-fikhiyyii'l-dmm, Dari’'l-kalem, Dimegk 1998, II, 871-874;
Karaman, “Adet”, DIA, 1, 370. Ayrica bkz. Kurt, Ayhan, Mevsili’nin ihtiyar Adl1 Eserinde Orf ve Adet,
Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Hitit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2014, 8-9.

12 A’raf, 7/199

13 Ahmed b. Hanbel, Miisned, I, 379

14 {bhn Niiceym, el-Esbah ve’n-Nezdir, 101

15 {bn-i Abidin, Nesru’l-arf, 11, 115

16 Saban, Zekiyyiiddin, Islam Hukuk IIminin Esaslari, gev. Ibrahim Kafi Dénmez, 10. baski, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara 2008, 196.
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II1. ORFUN GECERLILIK SARTLARI

1. Orf, ser’i delillere aykirt olmamaldir. Giinkii nass, uyulmasi gereken kesin
bir delildir. Bu sebeple fakihler, 6rfiin muteber olabilmesi icin Kitap ve Siinnet'e
aykirt olmamasini sart kosmustur.l” Ornegin sarap icmek, kumar oynamak, zina
etmek ve faiz yemek gibi Islam’in yasakladig fiiller hos goriiliip 6rf haline gelse
bile mesruluk kazanamaz. Ciinkii hukuka ve ahlaka aykir1 orflere dayanilarak
hiikiim verilemez.

2. Orfiin séz konusu muamelelerin tiimiinde veya biiyiik cogunlugunda
uygulaniyor olmasi gerekir. Buna 1ttirad (sureklilik) ve galebe (yayginlik) sarti
denilir. Orfiin toplumda yerlesmesi ancak devamli olmasi ya da siklikla
uygulanmasi ile miimkiindiir. Buna gére nadiren meydana gelen olaylarin hukuki
acidan herhangi bir degeri yoktur. Ciinkii bu iki sart1 tasimayan 6rf hiikme dayanak
olamaz.’®8 Mecelle bu durumun gerekliligine “Adet ancak muttarid yahud galip
oldukda mu’teber olur. Itibar galib-i sdyiadir, nadire degildir” seklindeki
ifadeleriyle isaret etmektedir.1?

3. Orf tasarruf aninda mevcut olmalidir. Fikhi bir ihtilafin ¢6ziimiinde 6rfiin
esas alinabilmesi i¢in tasarruf aninda mevcut olmasi gerekir. Tasarruf vaktinden
sonra ortaya c¢ikan orfler ile tasarruftan Once mevcut olmasina ragmen
uygulamadan énce degisen orflere itibar edilmez. Nitekim ibn Niiceym de el-Esbah
adli eserinde sonradan meydana gelen orfe itibar edilemeyecegini ifade eder.20
Dolayisiyla orf, tasarruf anindan 6nce mevcut olmali, tasarruf zamanina kadar da
devam etmelidir.

4. Orfiin hilafina bir séz veya fiil bulunmamahdir. Bir konuda 6rf olmakla
birlikte taraflar bunun aksini kararlastirmislarsa, orfe itibar edilmez. Clinki orf,
manasi acik olan bir lafzin delalet glictinden daha zayif bir konumdadir. Nitekim
Mecelle’nin 13. maddesinde de acik bir ifade karsisinda orfe itibar edilemeyecegi
belirtilmistir.21 Mesela, birisi belli bir {licret karsilifinda 6gleden ikindiye kadar
calismak lzere adam tutsa, yasadiklar1 bolgenin orfiini gerekce gostererek bu
kisiyi sabahtan aksama kadar c¢alistiramaz. Clnki buradaki acik ifade, orfe
aykiridir.22

17 Senocak, Thsan, Islam Hukukunda Orfiin Hiikiimlere Etkisi ( Doktora Tezi), Ondokuz Mayis
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Samsun 2011, 47; Kurt, Ayhan, Mevsili’nin ihtiyar Adl
Eserinde Orfve Adet, 18; Saban, Zekiyyiiddin, Islam Hukuk [lminin Esaslari, 199.

18 Senocak, hsan, Islam Hukukunda Orfiin Hiikiimlere Etkisi, 46; Saban, Zekiyyiddin, Islam Hukuk
[Iminin Esaslari, 198.

19 Mecelle 41. ve 42. madde.

20 {bn Niiceym, el-Eshah ve’'n-Nezdir, 110. (s )W)\ < 2t 550 ¥ 16 1y =Ll 045 sladl 06U s )
21 Mecelle 13. Madde. “Tasrih mukabelesinde deldlete itibar yoktur.”

22 Senocak, Thsan, Islam Hukukunda Orfiin Hiikiimlere Etkisi, 48; Kurt, Ayhan, Mevsili'nin Ihtiyar Adl
Eserinde Orfve Adet, 18; Saban, Zekiyyiiddin, Islam Hukuk [Iminin Esaslari, 198.

derglabant (AIBU Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi), Giiz 2015, Cilt:3, Yil:3, Say1:6, 3:85-99



90 Kamil YELEK

IV. ORFUN KISIMLARI

Orf; mahiyeti, muteber olup olmamasi ve kapsami (genel ve 6zel olmas)
acisindan su sekillerde tasnif edilmektedir.

A. Mahiyeti A¢isindan
1. Kavli (sozlii) Orf

Kavli 6rf insanlarin, duyuldugunda baska anlami ¢agristirmayacak derecede
ozel bir anlamda kullanmay1 adet edindikleri lafizlardir.23 Bu durumda sé6zlik
anlamina bakilmaksizin bir kelime veya ifade orf olarak hangi anlamda
kullaniliyorsa o manaya hamledilir.

Sozliikte hem erkek hem de kiz ¢ocuk anlamina gelen “veled” kelimesini
insanlarin sadece erkek i¢in kullanmalari, mutlak olarak zikredilen “et” kelimesini
balik icin kullanmamalar1 ve adim atip hareket eden her sey anlamina gelen
“dabbe” kelimesini sadece at i¢in kullanmalar1 buna 6rnek olarak verilebilir.24

2. Ameli (fiili) Orf

Ameli orf ise, insanlarin ¢ogunlugunun benimseyip uygulama bi¢imini
devamli yapmak suretiyle aligkanlik haline getirdigi fillerdir.25 Insanlarin aliskanlik
haline getirdigi bu filler toplumdan topluma farklilik gosterir.

Insanlarin sézlii ifade kullanmaksizin sadece teslim-teselliim tarzinda alis-
veris yapmasi (teati), mehrin muaccel ve miieccel seklinde taksim edilmesi, umimi
hamamlarin belli bir bekleme siiresi tayin edilmeksizin kullanilmasi gibi adetler
amell orf kapsamina giren hususlardandir.26

B. Muteber Olmasi A¢isindan
1. Sahih Orf

Sahih 6rf, insanlarin Adet haline getirmesiyle birlikte Islam’in ilkeleriyle
catismayan, ser’l bir delile aykir1 olmayan, harami helal kilmayan ve vacibi de
ortadan kaldirmayan orftiir.2’ Insanlarin istisna’ akdini adet edinmeleri, erkegin
nisanlisina siis ve elbise olarak verdigi esyalarin hediye olarak kabul edilip mehir
sayllmamasi sahih 6rf kapsamina girer.28

23 [bn-i Abidin, Nesru’l-arf, 11, 114; Saban, Zekiyyiiddin, Islam Hukuk IIminin Esaslari, 196.

24 Suyti, Celaleddin Abdurrahman, el-Esbdh ve’n-Nezdir, Déru’l-Kiitiibi’l-’ilmiyye, Beyrut 1983, 93;
Saban, Zekiyyiiddin, Islam Hukuk [Iminin Esaslari, 196; Gazzali, Mustasfa, (Cev: Yunus Apaydin),
Klasik Yayinlari, 1. Baski, [stanbul 2006, II, 8- 9.

25 Karaman, “Adet”, DA, 1, 370; Saban, Zekiyyiiddin, Islam Hukuk [Iminin Esaslari, 196.

26 Zerka, Mustafa, el-Medhali’l-fikhiyyii'l-dmm, Dari’'l-kalem, Dimesk 1998, II, 877; Saban,
Zekiyytiddin, Islam Hukuk [Iminin Esaslari, 196.

27 Hallaf, Abdulvahhab, [Imu Usiili’l-Fikh, Daru’l-Fikri’l-Arabi, Kahire 1996, 85.

28 Zuhayli, Vehbe, Ustilu’l-Fikhi’l-Islami, Daru‘l-Fikr, Beyrut 1998, 834-835; Hallaf, IImu Usili’l-Fikh,
85.
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2. Fasit Orf

Insanlarin Adet haline getirdigi fakat ser’l esaslara aykiri olan veya harami
helal yapan yahut vacibi iptal eden orftiir.2° Fasid orf, ser’l esaslara oldugu gibi
genel ahlaka da aykiridir. Insanlarin dogum giinii kutlamalarinda ve cenaze
torenlerinde adet haline getirdikleri yasak isler ve davranislar da fasid orf
kapsamina girer.30

C. Yayildig1 Muhit A¢isindan
1. Orf-i Amm (Genel/Umumi)

Orf-i amm, herhangi bir devirde butiin Misliiman tlkelerde halkin bir
davranisi veya bir lafzin 6zel bir anlamda kullanilmasini adet edinmesidir. Baska
bir ifadeyle 6rf-i Amm, biitiin islam iilkelerinde yaygin olan ve insanlar tarafindan
benimsenen orfe denir.3! Hamamda yilkanma ve istisna’ (sanatkara bir sey
1Ismarlama) akdini buna 6rnek verebiliriz. Normalde akitlerdeki yerlesik kurala
(kiyas) gore bu sozlesmelerin caiz olmamasi gerekir. Ciinkii bu s6zlesmelerden
ilkinde belirsizlik (kullanilacak su miktari, kalinacak siire), digerinde ise mevcut
olmayan bir seyin satimi s6z konusudur. Ancak sahabe déneminden bu yana
insanlarin yaygin ihtiyacinin bulunmasi ve bu yola basvurmalar1 sonucunda genel
bir orf olustugu icin fakihlerin biiyiik cogunlugu bu uygulamalara cevaz vermistir.

Genel orf nassa aykir1 degilse Hanefi mezhebinin 6gretisine gore hukuk
yapiminda etkilidir ve dikkate alinmalidir. Bununla genel hiikiim sabit olur, kiyas
ve eser de tahsis edilebilir.32

2. Orf-i Hass (Yerel/Ozel)

Orf-i hass, belirli bir iilke yahut bélge halkinin veya belirli bir ¢evrenin
(sanat veya meslek sahipleri) bir davranisi veya bir lafzin 6zel bir anlamda
kullanilmasin1 adet edinmesi suretiyle olusan orftiir.33 Dolayisiyla orf-i hass,
herkesi ve her kesimi kapsamayan sadece belirli bir yore veya meslek grubuna
6zgi kavram ya da uygulamalardir. Dort ayakli hareket eden her tiirlii canli
anlamina gelen “dabbe” lafzin, Iraklilarin sadece at anlaminda kullanmalari buna
ornek olarak verilebilir.

Hanefi mezhebinin 6gretisinde genel oOrfliin aksine 6zel orfle kiyas terk
edilmez ve hadis tahsis edilmez. Ancak kaza siirecinde 6zel/yerel 6rfiin hukuki bir
gliciinlin olup olmadigi meselesi tartismalidir. Bu konu, bir sonraki baslikta detayh
bir sekilde miistakil olarak ele alinacaktir.

29 Hallaf, [mu Usili’l-Fikh, 85.

30 Hallaf, [imu Usiili’l-Fikh, 85. Ayrica bkz. Kurt, Ayhan, Mevsili'nin Ihtiyar Adlh Eserinde Orf ve Adet,
20; Senocak, thsan, Islam Hukukunda Orfiin Hiikiimlere Etkisi, 9-10.

31 Saban, Zekiyyiiddin, slam Hukuk [Iminin Esaslari, 196.

32 {bn Maze, Ebu’l-Meili Burhanuddin Mahmid b. Ahmed el-Buhari, el-Muhitu’l-burhdnf fi’l-fikhi’'n-
Nu’mdni, Beyrut 1424 /2004, V11, 473; ibn Abidin, Nesru’l-arf, 11, 116.

33 Saban, Zekiyyiiddin, fslam Hukuk [Iminin Esaslari, 196.
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V. HUKMUN ORTAYA CIKISINDA GENEL VE OZEL ORF

Yukarida da belirtildigi tizere orf, yayildigi muhit agisindan genel (orf-i
amm) ve 6zel (0rf-i hass) olmak iizere ikiye ayrilir. Her ikisinin de ser’i delile ve
zahiru'r-rivaye kitaplarinda hakkinda nass bulunan (goriis belirtilen) konulara
uygun olmasi gerekir. Eger orf her ikisine de uygunsa bu konuda herhangi bir s6ze
gerek yoktur. Ancak orf ser’i delile veya mezhepte hakkinda nass bulunan konulara
muhalif olursa, bu durum farkh degerlendirilmektedir.3* Ornegin ibn Abidin érfiin
ser’l delil karsisindaki konumunu, nassa her yéonden veya bazi yonlerden muhalif
olmasina gore degerlendirir. Hallagn ifadesine goére Ibn Abidin’in orf
degerlendirmesindeki “her ydnden ve bazi yénlerden” ifadeleri bu noktada
onemlidir.35

Eger oOrf, ser'i delile nassin terkini gerektirecek sekilde biitiin yonleriyle
(min kiilli vechin) muhalifse bu orfiin reddedilecegi konusunda siiphe yoktur.
Dolayisiyla insanlarin ¢ogunun faiz, icki icme, domuz eti yeme gibi dinen haram
kilinan seyleri tedmiil haline getirmeleri durumunda orfe itibar edilmez. Ciinkii
nassin hilafina olan o6rf ve teamiill muteber degildir.3¢ Dolayisiyla bu tiir
uygulamalar insanlar tarafindan orf hale getirilmis olsa bile fikih agisindan bunun
hicbir kaynak degeri yoktur.

Eger orf, genel delile (ed-delilii’l-dmm) her yonden degil de bazi yonlerden
muhalifse veya delil kiyas olursa orf genel (6rf-i @mm) olunca muteberdir. Ser’i
delil ve orf genel olursa, ser’i delili tahsis edici olarak orf gegerli olur. Bu durumda
genel orf, genel nass ve kiyas tahsise elverisli oldugu i¢cin muhalif oldugu kismi
tahsis eder, kalan kisim da aynen hiilkmiini devam ettirir. Boylece istisna‘ akdinde
oldugu gibi genel bir 6rfe dayanarak kiyas (mezhepteki yerlesik kural) terk edilir.3”
Aslinda kiyasa gore boyle bir akdin gegersiz olmasi gerekir. Clinkii istisna‘ akdi,
elinde olmayan bir seyi satmaktir ki esasen bodyle bir satis yasaklanmistir. Ancak
insanlarin bu uygulamay1 adet haline getirmesi ve bu konuda teamiil olusmasi
sebebiyle ihtiyaca binden kiyasa aykiri olarak istisna‘ akdi mesru sayilmistir.
Dolayisiyla genel orf, nassa aykir1 degilse Hanefi mezhebinin 6gretisine gore hukuk
yapiminda etkilidir ve dikkate alinmalidir. Bununla genel hiikiim sabit olur, kiyas

34 [bn Abidin, Nesru’l-arf, 11, 116.

351 Dl 21y VST W) Ol 03, (3 Sl Sl 85 e 1 0L dr g JS e adlls 0B (e Ol Gl 13)
Sy Ul L1555 0 ary JST oo a8 § 0Ly (Cai e 55 L 23 sy condlly b ey okl Ot L) e
¢ o3t 3 s & =", Ibn Abidin, Nesru'l-arf, 11, 116; Wael B. Hallaq, “ Bir Osmanli Reform Onciisti: Orf

ve Hukukf Degisim Uzerine Ibn Abidin",gev: Omer Faruk Ocakoglu, Usil, 2005, sy. 3, 165-166.
36 [bn Niiceym, el-Eshah ve’n-Nezair, 102; ibn-i Abidin, Nesru’l-arf, 11, 116.
37 ibn Abidin, Nesru'l-arf, 11, 116.
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ve eser de tahsis edilebilir.3® Bu konuyla ilgili ibn Abidin’in Zahiretii’l-fetdva adh
eserden3? yaptig1 su alint1 son derece 6nemlidir:

“Bir kimse dokumaciya tigte biri karsiliginda dokumasi i¢in ytin verse, Nusayr b. Yahya
ve Muhammed b. Seleme dahil olmak tizere diger Belh mesayihi beldelerinin tedmiiliine
dayanarak elbiseler konusundaki bu kiralamay1 caiz goériiyorlardi. Tedmiil, kendisiyle
kiyasin terk, eserin tahsis edildigi bir hiiccettir. Elbiseler konusunda teamiilden dolay1
bu kiralamanin caiz goriilmesi, kafizii't-tahhan (degirmenci dlgegi) hakkinda varid olan
nassi tahsis anlamina gelir. Ciinkii nass dokumaci hakkinda degil de kafizii't-tahhan
hakkinda varid olmustur. Ancak dokumaci onun bir benzeridir ve bu sekilde delalet
yontyle onun hakkinda da varid olmus gibi olur. Her ne zaman biz dokumaci hakkinda
bu nassin delaletiyle amel etmeyi birakip sadece kafizii't-tahhan hakkindaki nass ile
amel edersek, bu asla nassin terki degil tahsisi olur. Tedmiil ile de nassin tahsisi caizdir.
Goriilmez mi ki, biz istisna“ akdine, 6rfi bir uygulama oldugu i¢in cevaz verdik. Halbuki
istisnd’, elinde olmayan bir seyi satmaktir ve esasen boyle bir satis yasaklanmistir.
[stisna‘nin teAmiil yoluyla caiz kilinmasi kesinlikle insanin yaninda bulunmayan bir seyi
satmasini yasaklayan nassin terki degil tahsisidir. Ciinkii biz istisna‘ disinda bu nassin
asliyla amel ederiz. Dediler ki: Bir belde ehli, kafizii't-tahhan konusunda bir tedmiil
gelistirirse bu farkl bir durumdur ve caiz de degildir. Onlarin buradaki muamelelerine
itibar edilmez. Eger biz onlarin muamelelerine itibar edersek bu kesinlikle nassi
terketmek anlamina gelir. Teamiil ile nassi terk etmek asla caiz olmayip ancak onun
tahsisi caizdir. Fakat bizim mesayihimiz bu tahsisi de caiz gérmediler. Ciinkii bu teamdil
bir belde halkinin uygulamasidir. Bir belde halkinin teadmiilii de nassi tahsis etmez. Bir
belde halkinin tedmiilii ile tahsisin caiz olmasini gerektirse, diger belde ahalisinin o
teAmiilu terk etmesi tahsise mani olacaktir. Tahsis de istisnad‘ hakkindaki teamiiliin
hilafina sek ile sabit olmaz. Ciinkii istisnd‘ hakkindaki teamiil biitiin beldelerde
bulunmaktadir.”40

Yukaridaki bahsi gecen rivayette istisna‘ akdi bilindigi gibi akit esnasinda
mevcut olmayan bir seyin satimi anlamina gelmektedir. Fakat bu akit, genel orf
olarak tim beldelerde teamiil haline gelmesinden dolayr1 madumun satisini
yasaklayan kiyasi (kiyasa dayali) hiikkmiin kapsami disinda tutulmus ve cevazina
hiilkmedilmistir. Bu ise nassin terki degil, tahsisidir. Clinkii istisna® disindaki
meselelerde bu nassin asliyla (madumun satisinin yasak oldugu kurali) amel
edilmektedir. Fakat Hanefileden Ibn Maze, Belh hukukcularina katilmaz. Yani o,
yerel bir 6rfe dayanarak nassin tahsis edilemeyecegi kanaatine sahiptir. Ciinkii bu
teamiil bir belde halkinin uygulamasidir. Ona gore bir belde halkinin teadmiilii de
nassi tahsis edemez.

Goruldiugi tlizere genel orf, Hanefi mezhebinin 6gretisine gore hukuk
yapiminda etkilidir ve dikkate alinmalidir. Yani nass1 tahsis etme ve kiyasi terk
etme hususunda genel orfe itibar edilir. Ancak 6zel/yerel 6rfe (orf-i hass) itibar
edilip edilmeyecegi yani bu tir 6rfiin hukuki bir giiciiniin olup olmadig1 meselesi

38 [bn Abidin, Nesru’l-arf, 11, 115-116

39 Bu eser Hanefilerden Burhaneddin (Burhanu’s-seria) Mahmud b. Ahmed b. Abdulaziz b. Omer b.
Maze el-Buharf'ye (v. 616/1219 ) aittir.

40 {bn Maze, el-Muhitu’l-Burhadni fi’l-Fikhi’n-Nu’madni, 473; ibn Abidin, Negsru’l-arf, 11, 116.
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tartismalidir. Mezhepteki aslolan gortlise gore, 6zel orf hukuk yapiminda muteber
degildir. Ciinkl yerel o6rf, hukukculara evrensel ve normatif kurallar tiretmez ve
evrensel bir kural 6zel bir 6rften ¢ikmaz.*! Her ne kadar mezhebin temel 6gretisi
bu sekilde ise de, alimlerin bircogu 6zel/yerel orfe itibar ederek fetva vermistir.
Ornegin; Belh bélgesinde yiiniin ii¢te birinin dokumaciya fiicret karsihginda
birakilarak dokutulmasi hususunda bir teamiil olusmus, Belh ve Harezm fukahasi
da orften dolay1 dokumacinin kiralanmasinin cevazi yoniinde fetva vermistir.42
Normalde kafizii't-tahhan meselesine kiyasla bunun caiz olmamasi gerekir. Ciinki
her iki olay da sekil bakimindan aynidir. Ancak Buhara ve Belh alimlerinin bir
kismi 6zel/yerel orfe itibar ederek fetva vermistir. Clinkii onlara gore tahsis etme
ve kiyasi terk etme hususunda ozel/yerel orfe itibar edilir. Bu konuda Ibn
Niiceym’in kendisi de mezhebin 6gretisine karsi ¢ikarak Buhara fukahasinin
tarafinda yer aldigim1 su sekilde ifade eder: “Hasili burada benimsenen gériis
mezhepte 6zel/yerel érfiin muteber olmamasidir. Ancak Buhara mesdyihinden bir¢ok
alim bunun muteber olmasi istikametinde fetva vermistir. Ben de yerel érfiin muteber
oldugunu kabul ediyorum.”#3

ibn Abidin de ibn Niiceym gibi herhangi bir hiikiim verilirken &ézel/yerel
orfe itibar edilebilecegini kabul eder. Bu noktada genel orf ile 6zel orf arasinda
herhangi bir fark yoktur. Aralarindaki tek fark; genel orf genel bir hukuk normu
tiretirken, 6zel orflin 6zel bir norm liretmesidir. Dolayisiyla -ister genel ister 6zel
olsun- gecerli oldugu bolgedeki 6rf muteberdir. Ancak orf 6zelse, sadece o bolgeyle
sinirli kalir. Bagka bir ifadeyle, genel 6rften kaynaklanan hiikiim biitiin Miisliiman
tilkelerdeki insanlar icin gegerli iken, 6zel orf sadece yaygin oldugu koy veya
kasabada gegerlidir.44

VI. ORFUN KONUMU

Hanefl fikih geleneginde orfiin tarihsel siirecine bakildiginda inisli ¢cikish bir
stire¢ yasandigini séylemek miimkiindiir. Bu konuda mezhebin ilk donemlerinde
orfln, hukuk! uygulamada daha merkezi bir konuma sahip oldugu, ancak tedvin ve
uslliiniin olusmasindan sonraki yiizyillarda, temel metinlerin de elde ettigi

41 (dpbd\ RS ;w\ ;.Sidl) Bkz. Ibn Niiceym, el-Esbah ve’nNezair, 112.

42 bn Niiceym, el-Esbah ve’n-Nezair, 113.

43ibn Niiceym, el-Esbah ve'n-Nezair, 113-114. “ %» 5™ 31 150 ol B0 Ul 306 Cadld of Loy,
sl e :J};U o Lz ly é_‘lm‘"

4 bn Abidin, Nesru’l-arf, 11, 132. ibn Abidin bu konuyla ilgili olarak Hamevi'nin (v. 1098/1687)

Gamzii Uyuni’l-Besdir adli eserinde séyledigi bir ifadeyi giindeme getiriyor. Bu eserde Hamevi, ibn
Niiceym'’in “genel bir hiikiim ézel orfle sabit olmaz.” ifadesinden hareketle “6zel bir hiikiim ancak

6zel orfle sabit olur.” sonucunun ¢ikarilabilecegini ifade eder. “ of & ;.JPJ o) A U A ;KQJV
) J}Sb ORI (;a<;j‘". Ayrica bkz. Hamevi, Gamzii Uyuni’l-Besdir Serhii Kitabi’l-Esbah ve'n-
Nezdir, Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1985, I, 315.

derglabant (AIBU Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi), Giiz 2015, Cilt:3, Yil:3, Say1:6, 3:85-99



Hanefi Mezhebinde Orfiin Hiikiimlere Etkisi 95

merkezi roliin etkisiyle teoride tali bir konuma geriledigi ifade edilmektedir.4>
Hatta Wael b. Hallaq diger fer’i delillerin (istihsan ve 1stishab gibi) kaynaklar
hiyerarsisinde elde ettikleri konumu 6rflin hi¢cbir zaman elde edemedigini iddia
etmistir.4¢ O, bu iddiasini sonraki doénemde mezhep literatiiriinii olusturan
metinlerin daha fazla merkezi rol almasina dayandirmaktadir.”

Orfiin nass ve icma gibi miistakil mi yoksa dolayll bir kaynak mi oldugu
meselesi tartismalidir. Usilcii ve fakihlerin ¢ogunlugu ser1 hikiimlerin
olusmasinda orfli dolayli bir kaynak olarak kabul etmektedir. Yani 6rf ancak icma,
istihsan, istislah gibi bagka bir ser’l delile dayanmasi durumunda hiikiim
cikarmada dikkate alinmaktadir. Bu durumda orf bizzat delil degil, kiyas gibi
hiitkiim koyan degil yalnizca hiikmu ortaya ¢ikaran bir delildir. Gergek delil ise
orflin dayandig1 nass, icma gibi esaslardir.#® Dolayisiyla orf asli bir delil olmaktan
cok, ser! hiikiimlerin olusmasinda kullanilan ikincil bir kaynaktir. Bu sebeple
klasik usul kitaplarinda orf, miistakil bir baslik altinda incelenmemistir. Nitekim
Hanefi usil kitaplarinda orf, ser? bir asla dayanan tali bir kaynak olarak istihsan
konusu icerisinde ele alinmistir.4® Ornegin Cessas, (v. 370/980), Debisi (v.
430/1039), Serahsi (v. 483/1090) ve Pezdevi (v. 482/1089) 6rfii istihsan bashigi
altinda, “insanlarin uygulamasi” seklinde zikrederek onu miistakil bir delil olarak
kullanmaz.50

Usul alaninda metinsel otoriteler karsisinda gerileyen 6rf, buna ragmen fiiru
alaninda gecerliligini siirdiirebilmis ve fikhi sonucun belirlenmesinde kendisine
yogun atiflar yapilmistir. Sonraki yiizyillarda orfiin kullanimi hukuki uygulamada
giderek artsa da hukuk usuliinde formel/belirleyici bir yere sahip olamamistir.>1

45 Ocakoglu, Omer Faruk, Hanefi Mezhebinin Mezhep Ici Isleyisinde Orfiin Konumu: Ibn-i Abidin’in
“Orf Risalesi” Ornegi, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisi, Haziran 2004, 55; Kurt, Ayhan, Mevsili’nin I'htiyar Adli Eserinde Orfve Adet, 21.

46 Wael b. Hallaq, Authority, Continuity, and Change in Islamic Law, Cambridge University Press,
Cambridge 2001, 215. Ayrica bkz. Ocakoglu, Hanefi Mezhebinin Mezhep Ici Isleyisinde Orfiin
Konumu, 55; Kurt, Ayhan, Mevsili’'nin ihtiyar Adli Eserinde Orfve Adet, 21.

47 Hallaq, Hanefi metinlerinde “Sarih nassi bir kural, 6rften daha kuvvetlidir ve zayif bir sey icin de
kuvvetli olan terk edilmez.” seklindeki bu sdylemin evrensel bir sekilde kabul gordiigiint ifade
etmektedir. Ayrintili bilgi icin bkz. Wael B. Hallaq, “ Bir Osmanl Reform Onciisii: Orf ve Hukuki
Degisim Uzerine Ibn Abidin”,cev: Omer Faruk Ocakoglu, Usiil, 2005, sy. 3, 165-166.

48 Muhammed Cebr el-Elfi, “el-‘Urf’, Mecelletii mecma’i’l-fikhi’l-islami, 1988, V, 3275.

49 Senocak, Thsan, Islam Hukukunda Orfiin Hiikiimlere Etkisi ( Doktora Tezi), Ondokuz Mayis
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Samsun 2011, 9-10.

50 Cessas, istihsan bashig1 altinda, “insanlarin uygulamasina (amelii'n-nds) bagl olarak illeti olan
hiikmiin tahsisi” konusunda orfle ilgili olarak “insanlarin uygulamasi” ifadesini kullanir. Serahst ise,
insanlarin uygulamasi (teamiilii‘n-nas) adi altinda orfii genel kurala karsi yapilan istihsanin delilleri
arasinda sayar. Pezdevi de istihsan bashg: altinda icmayi, istihsanin dayandig: deliller icerisinde
zikredip, istisna akdini zikrederek orf lizerinde icma olustugunda istihsana gerekce olabilecegini
ifade eder. Ayrintili bilgi icin bkz. Cessas, el-Fustil fi'l-Ustil, Daru‘l-Kutibi’l-ilmiyye, Beyrut 2000, II,
354-55; Debisi, Takvimu’l-Edille fi Ustli’l-Fikh, Daru'l Kutﬁbi'l-ilmiyye Beyrut 2007,405; Serahsi,
Ustilii“s-Serahsi, Déru'l-Kutubi’l-Hmiyye, Beyrut 1993, II, 202-203; Pezdevi, Kenzi’l-Vusiil ild
Marifeti’l-Usill, Daru‘l-Kitabi‘l-Arabi, Beyrut 1991, 1V, 10.

51 Ocakoglu, Hanefi Mezhebinin Mezhep I¢i Isleyisinde Orfiin Konumu, 56.
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16. ylizyllda orf konusuna ve onunla ilgili meselelere deginen en o©nemli
fakihlerden biri olan Ibn Niiceym’in (6. 970/1563) el-Esbah ve’n-Nezdir adh
eserinde “Adet muhakkemdir.” (Orf, hukuki normlari belirler.) seklindeki kaidesiyle
orfiin mesruiyeti konusunda 6énemli bir adim atilmistir.52 Daha sonra ibn Abidin bu
silsileyi devam ettirmis ve Hanefi gelenegi icerisinde kalarak elestirel bir
yaklasimla orfiin 6zel bir hiikiim ortaya koyabilecegini belirtmistir.>3

VII. ORFUN DEGISMESIYLE HUKUMLERIN DEGiSMESi

Islam hukukunda zamanin degismesiyle degisen hiikiimler, 6rf ve Adete
dayali olan hiikiimlerdir. Bu durum Mecelle'nin 39. maddesinde “ezmdnin
tagayyiirii ile ahkdmin tagayyiirti inkdar olunamaz” seklinde ifade edilmistir. Yani
zamanin degismesiyle, hiikiimlerin de degismesi inkadr olunamaz. Clinkli zamanin
degismesiyle insanlarin orf, adet ve ihtiya¢lari1 da degismektedir.

Asli delillere (kitap ve silinnete) dayanan hiikiimler, 6rf ve adet degisince
asla degismez. Ancak hakkinda nass (ayet ve hadis) bulunmayan i¢tihadi hiikiimler
boyle degildir, onlar zamanla degisebilir. Sonradan meydana gelen bir orf kiyas,
istihsan, maslahat gibi diger fer’i delillere dayanan ictihatlarin degismesi sonucunu
dogurur. Ciinkii ictihada (rey) dayanan hiikiimlerin bir kismi mii¢tehidin kendi
zamaninin Orfiniin lizerine bind ettigi seylerden olusmaktadir. Dolayisiyla
miictehit bu zamanda yasiyor olsaydi daha 6nce vermis oldugu hiikiimden farkli
bir hiikiim verebilirdi. Zira zamanin degismesiyle orfler degismekte, yeni zaruret
halleri ortaya ¢ikmakta, insanlar ahlaken bozulmakta ve bunlara bagh olarak
hiikkiimler de degismektedir. Iste bu sebeple “insanlarin érf ve ddetlerinin
bilinmesi” ictihadin sartlar icerisinde sayilmistir. Eger hiikiimler ilk konuldugu
haliyle devam ediyor olsayds; insanlar icin zorluk ve mesakkat dogururdu. Halbuki
islam nizdm-1 Alemin en giizel sekilde saglanmasi icin hafifletmeyi, kolaylastirmayy,
zararin giderilmesini ve fesadin kaldirilmasini istemektedir. Bu sebeple fakihler,
mezhep imamlar1 kendi doénemlerinde yasamis olsaydi mezhebin genel
kaidelerinden hareketle ayn1 seyi soyleyeceklerini diisiindiikleri i¢in hiikiimleri
kendi donemlerinde mevcut olan orf {lzerine bina ederek bir¢ok konuda
mezhepteki mii¢tehitlerden farkl hiikiimler vermistir.>* Bu konudaki 6rneklerden
biri, Kur’an 6greticilerinin iicret almasina miiteahhirinun verdigi cevazdir. Erken
donem Hanefi alimleri ticret karsiliginda Kur’an 6gretimine cevaz vermezken daha
sonra Kur'an o6greticilerinin ihtiyaclarinin  karsilanmasi  uygulamasinin
kesilmesinden dolay1 Kur’an o6gretilmesi ve benzeri isler karsiliginda {icret
alinmasi konusunda fetva verilmistir. Clinkii 6gretmenlerin egitim isiyle licretsiz
ugrasmalar ailelerinin zarar gormesine, gecimlerini saglamak icin sanat veya bir
meslekle ugrasmalar1 ise Kur’an ogretiminin ve dinin zarar gérmesine sebep

52 Kurt, Ayhan, Mevsili’nin Ih tiyar Adli Eserinde Orf ve Adet, 22.
53 Kurt, Ayhan, Mevsili'nin Ihtiyar Adl Eserinde Orfve Adet, 24.
54 [bn-i Abidin, Nesru'l-arf;, 11, 125.
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olacagi icin Kur'an o6gretimi karsilifinda iicret alinmasi konusunda fetva
verilmistir.55 Ayni sekilde Imameyn’in sahitlik konusunda =zahir adaletle
yetinilemeyecegi goriisii boyledir. Halbuki bu goriis, Ebu Hanife’'nin kendi
zamanindaki adaletin yaygin oldugu hal tizerine bina ettigi acik goriise muhaliftir.
Ciinkii Ibn Abidin’e gére Ebu Hanife Hz. Peygamber’in (s.a.v) hayirla andig1 bir
zaman diliminde yasarken Imameyn yalanin yayginlastig1 bir donemde yasamistir.
Hiikiimlerdeki bu degisiklik ise, delillerin ve kaynaklarin degismesiyle degil
zamanin  degismesiyle ac¢iklanmistir>¢ O, bu konuyu su sekilde
temellendirmektedir:

“Eger sen dersen ki ‘Orf degisir ve zamanin degismesiyle farklilik arz eder. Yeni bir érf
ortaya ¢iktiginda miiftiiniin mezhep kitaplarindaki agik hiikiimlere muhalefet ederek
bugiiniin anlayisina gore hiikiim verme yetkisi var midir? Ayni sekilde hakim de
karineler iizerine hiikiim bina edebilir mi?’ Ben sdyle cevap veririm: Bu risdle bu mesele
iizerine bina edilmistir. Sunu bilmek gerekir ki; onceki meseleler hakkinda mezhep
kitaplarinda agik bir sekilde ortaya konan goriislerin aksine bir hiikiim veren
muteahhir(in alimleri aslinda mezhebin goriislerine muhalefet etmediler. Onlar ancak
zamanin ve orfiin degismesinden dolayi, o goriislerin sahibi olan zatlar bu ¢agda yasiyor
olsalard: hakk: zalimin elinden almak, yanlista inat edeni hapsederek veya benzeri bir
cezayla davasindan vazgecirebilmek icin ayni seyi sdyleyeceklerini diistindiikleri icin
farkli bir hiikiim verdiler. Fakat her miifti ve hakimin uygun bakis agisini belirlemesi,
uzun arastirmalar yapmasi ve ser’l hiikiimler ile uygulanagelen sartlar1 bilmesi gerekir.

Ciinkii karinelerle hiikmetmek istikrari/devamhhg saglamaz.”57

Ictihada dayanan hiikiimlerin ¢ogu miictehidin yasadigi zamanin orfiine
dayandigi i¢in bir miictehidin sadece ve sadece mezhep kitaplarindan hareketle
fetva vermesi uygun degildir. Bir migtehit, miiftii ya da kadinin hizmet ettigi veya
yasadigl toplumdaki yaygin orf ve aliskanliklarin bilgisine tam olarak sahip olmasi
gerekir. Aksi takdirde ibn Abidin’in de ifade ettigi gibi zamanin sartlarini ve
insanlarin  durumlarim1  gézetmeksizin, hiikim verirken zahiru'r-rivaye
kitaplarinda aktarilanlarla sinirli kalinirsa, bu durum pek ¢ok hakkin zayi olmasina
ve zarara yol olacaktir.>® Yani zahiru'r-rivaye goriisle orfiin karsi karsiya gelmesi
halinde, dénemin érfiine ve sartlarina uygun olan gériis tercih edilir. ibn Abidin’in
“hi¢ bir miiftii ya da kadi orfii terk ederek zahiru’r-rivdyeyle hiikiim veremez”
seklindeki Kunye adli eserden aktardigi ifade de, bu baglamda soylenmistir.5°

55 {bn-i Abidin, Nesru’l-arf, 1, 126.

56 {bn-i Abidin, Nesru'l-arf; I, 126. “ ax> sl Y Olsly as M) MW L OF e slala) [25 3,
:)LA}’)"

57 ibn-i Abidin, Nesru’l-arf, 11, 128.

58 [bn-i Abidin, Nesru'l-arf, 11, 131.“ 2l 5" 3 Jsadl e >kl SO e sty Vs il g ST LG

V"

s o olael o) ;0 050y ¢ 5 Gy i V) g alaly 0L Bl e 8 a il )
59 ibn-i Abidin, Nesru’l-arf, 11, 115,133.
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Sonug

[slam hukukunun 6nemli kaynaklarindan biri olan 6rf, vahiy doneminden
baslayarak fikhin tedvin edildigi donem ve sonrasina kadar degisik alanlarda farkl
o0l¢ii ve bigimlerde hukuka kaynaklik etmistir.

Islam hukukunun temel kurallarindan birine aykir1 olmayan 6rfiin, hiikiim
cikarilirken dikkate alinmasi gerekir. Ciinkii herhangi bir meselede hiikiim
verilirken dine aykir1 olmayan adetlerin dikkate alinmamasi, insanlar1 sikintiya
sokar. Bu ylizden gerek mezhep imamlari gerekse fakihler, hiikiim verilirken
kendisine basvurulan kaynaklardan biri olarak o6rfii kabul etmistir. Ancak usilci
ve fakihlerin cogunluguna gore orf asli bir delil olmaktan ¢ok, seri hiikiimlerin
olusmasinda kullanilan ikincil bir kaynaktir.

Hanefi mezhebinin temel o6gretisine gore genel Orf hukuk yapiminda
muteber iken, yerel o6rf muteber degildir. Ciinkii yerel 6rf, hukukgulara evrensel ve
normatif kurallar liretmeyecegi gibi evrensel bir kural da yerel bir 6rften ¢cikmaz.
Ancak Hanefi mezhebinde Buhara ve Belh alimlerinin bir kismi yerel orfe itibar
ederek fetva vermistir. Bu konuda ibn Niiceym ile ibn Abidin de hiikiim verilirken
yerel orfiin muteber oldugunu sdyleyerek Buhara fukahasinin tarafinda yer
almistir. Onlara gore aralarinda herhangi bir fark yoktur. Ancak genel orf evrensel
bir hiikiim tretirken, yerel orf 6zel bir hiikiim tretir. Dolayisiyla genel orf biitiin
Misliimanlar baglarken, yerel orf gecerli oldugu bolgedeki insanlar1 baglar.

Islam hukukunda, zamanla degisen hiikiimler, érf ve Adete dayali olan
hiikiimlerdir. Ciinkii asli delillere dayanan hiikiimler, 6rf ve adetin degismesiyle
asla degismez. Degisime acik olan bu tiir hiikiimler, mii¢tehidin kendi yasadigi
donemin orfii lizerine bina ettigi seylerden olusmaktadir. Bu ytlizden fakihler,
bircok konuda mezhepteki miictehitlerden farkl hiikiimler vermistir. Dolayisiyla
hiikiimlerdeki farklilik, delillerin ve kaynaklarin degismesinden degil zamanin
degisiminden kaynaklanmaktadir. iste bu sebeple bir taraftan 6rfiin hukuki
konumunun dogru bir sekilde belirlenip sinirlarinin bilinmesi; diger taraftan da
fetva makaminda bulunan kimselerin hizmet ettigi veya yasadig1 toplumdaki orf ve
adetlerin bilgisine tam olarak sahip olmasi gerekir.
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