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Ozet

Bu galismanin amaci, Marmara bolgesindeki bir devlet lniversitesinin egitim fakiltesinde egitim goren
okul 6ncesi lisans 6grencilerinin farkli degiskenlere gére yaraticiliklar ve ¢oklu zeka alanlari arasindaki iligkiyi
incelemektir. 2020-2021 Egitim 6gretim yilinda, 6grenim goren tim okul dncesi 6gretmen adaylari ¢alismanin
evrenini olusturmustur. Tam sayim yontemi ile 489 okul oncesi 6gretmen adayina ulasilmistir. Arastirmada
katihmcilara Coban (1999) tarafindan dilimize uygun hale getirilen “Ne Kadar Yaraticisiniz?” (How Creative Are
You?) adli 6lgek, Saban'in (2001) hazirladigi Coklu Zeka Envanteri ve Kisisel Bilgi Formu verilmistir. Elde edilen nicel
veriler SPSS ile ¢6ziimlenmistir. Arastirma neticesinde okul 6ncesi lisans 6grencilerinin ¢oklu zeka turleri ve
yaraticilik puanlari arasinda pozitif yonli anlamli bir iliski bulunmustur. Okul 6ncesi lisans 6grencilerinin yaraticilik
ve coklu zekd alan puanlarina 6gretim turlinin, yer aldiklari aktivitelerin etkili oldugu sonucuna varilmistir.
Ogretmen adaylarinin sanat ve spor aktiviteleri ile ilgili olma durumunun ¢oklu zeka ve yaraticilik puanlarina etkisi
yuksektir.

Anahtar Kelimeler: Coklu zeka, Okul 6ncesi, Okul 6ncesi aday 6gretmeni, Yaraticilik

Abstract

The aim of this study is to examine the relationship between creativity and multiple intelligence areas of
preschool undergraduate students studying at the education faculty of a state university in the Marmara region,
according to different variables. In the 2020-2021 academic year, all pre-school teacher candidates formed the
universe of the study. With the full count method, 489 pre-school teacher candidates were reached. In the study,
the participants were given a scale called "How Creative Are You?" adapted to our language by Coban (1999),
Multiple Intelligence Inventory prepared by Saban (2001), and a personal information form. Quantitative data
obtained were concluded with SSPS. As a result of the research, a positive and significant relationship was found
between the multiple intelligence types and creativity scores of preschool undergraduate students. It was
concluded that the type of instruction and the activities they participated in were effective on the creativity and
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multiple intelligence scores of preschool undergraduate students. The effect of pre-service teachers' interest in
arts and sports activities on multiple intelligence and creativity scores is high.

Keywords: Multiple Intelligences, Preschool, Preschool Teacher candidate, Creativity

1. Girig

Egitim, glinimiz bilim ve teknoloji caginin en 6énemli etkenidir (Saban, 2013). Bilimin ve fenin
Uretildigi yegane kurumlar okullardir. Okul, 6grenci ve 6gretmenler igin karsilikli bilgi akisinin saglandigi,
yeni duslincelerin ortaya c¢iktigi bilgi yuvasidir. Okullarimizin bilgi kaynagi olmasi sebebiyle ¢ocuklarin
potansiyellerinin de ortaya ¢ikmasina imkan saglayan essiz bir alan oldugu bilinmektedir. Ogrencilerin
ihtiyaci olan ilmi binyesinde barindiran egitim kurumlarina ve egitim programlarina mitemadiyen
gereksinim vardir (Gardner, 2017). ilk egitim basamagi olan okul éncesi egitim kurumlarinin da ¢ocuklar
icin duygularini rahat ifade edebilecekleri oyun ve ortamlar saglayarak cocugun oyunla 6grenme
becerisinden yaraticiligi destekleyebilmektir (Daglioglu, 2012). Yaraticthgin unsurlari ve egitim
organizasyonlari su sekilde siralanabilir; ilk olarak yaratici okullar, ardindan yaratici okullar ve yoneticiler,
yaratici okullar ve oOgretmenler, yaratici okullar ve programlar ve son olarak yaratici okullar ve
ogrencilerdir. Bu sebeple okul 6ncesi donem cocuklarina egitim veren kurumlarin yaraticiligi desteklemesi
blylk bir 6nem tasimaktadir (Dagloglu, 2012). Yaraticiik 6zglindlir, uyum saglamaya ihtiyac
duymamaktadir. En 6nemli ¢ikis noktasi da soru sormaktir. Ozellikle cocuklarin sik soru sormalarini goz
oninde bulundurursak, cocuklarin yetiskinlerden daha yaratici oldugu kanisina varabiliriz. Yaratici bireyin
en 6nemli 6zelligi meraktir (Buyurgan ve Buyurgan, 2020). Yaratici insanlar; soru sorabilen, soru sorma
becerisine sahip, problem ¢6zme becerisi yiksek kisiler olmaktadir. Yaraticiigi etkileyen temel kisisel
faktorler: cesitlilik, hata ve risk alma, beyin firtinasi ve yeni bir fikir veya konsept olarak ifade
edilebilmektedir (Ustiindag, 2014). Yaraticilik; bireylerin deneyip sonucunu gézlemlediklerinde elde
ettikleri bilgiler ile daha 6nce ortaya ¢cikmamis lirlinler meydana getirilmesi olarak diistintilmektedir (Yalgin,
2021). Yaraticilik tanimlari ne olursa olsun yaratici diisiinme, varolan toplumdaki kisilerin en énemli
becerilerinden biridir (Kuru Turasli, 2012). Bireyin yasadigl toplumu daha ileriye tasiyacak, bilimsel,
teknolojik, ve ekonomik ilerlemesine olanak saglayacak yaraticiliga ihtiyaci vardir. Yaratici bireylerin
urettikleri sayesinde toplumda yenilik, gelecege yén verme ve gelisme olabilecektir (Ustiin Vural, 2011).
Her birey dogustan yaraticiliga sahip olsa da bazi faktérlerin cinsiyet, yakin ve uzak cevre, egitim, zeka gibi
etkisi oldugu unutulmamahdir (Yalgin, 2021). Yaraticihgin gelisiminde egitim ve yas unsurlarinin 6nemli bir
roli bulunmaktadir. Yaraticiigi olusturan s6z konusu bilesenler cinsiyete gore farkli gelisim egrisine
sahiptir. Bu sebeple erken yaslardan itibaren kadin ve erkeklerin yaraticilik dizeylerinde birtakim
farkhliklar goéraldtuga belirtiimektedir (Glven vd., 2020). Yaraticilik 6zglin ve sifirdan bir icat gelistirmek
degildir, var olandan yola ¢ikip analiz yapma, problemlere farkh bakis acilari ile yaklasabilme eski ve yeni
arasinda denge kurarak uyum saglayabilmelidir (Ucar, 2015). Ozellikle okul &ncesi ddnemde yaraticiligin
desteklenmesi ve gelistiriimesi cok dnemlidir. Cocukluk déneminde yas arttik¢a yaraticilik becerisinin
gelistigi, egitim ortaminin da bu gelisimi destekledigi belirtilmektedir. Ozellikle cocuklarin 6zgiir sekilde
yaratici yonlerini sergileyebildikleri bir egitim kurumunda bulunmalarinin yaraticilik gelisimleri icin olumlu
etki yaratacagi distintlmektedir (Birisci ve Karal, 2011). Gelisim donemindeki cocuklarin yaratici girisimleri
sondurilmemelidir (Kurnaz, 2011). Cocukluk yillarindan sonra yas ilerledikge bireyin yaraticihiginin
azalmakta oldugu belirtiimektedir. Bunun sebebi, hizli diisinme ve ¢ocukluk déneminde yeniliklere ¢cabuk
adapte olmalaridir. ilerleyen yas araliklarinda ise Erikson’un gelisim kuraminda yer alan 20-45 yas
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arahgindaki kisilerin Gretken donemde oldugu, bu yas araliginin ardindan ise, kisilerde cesitli saghk
sorunlarinin olustugu, daha ¢ok ge¢misi diisinme egiliminin oldugu ve emeklilik dislincesi gibi durumlarin
s6z konusu olmasinin yaraticiliga engel olusturabilecegi belirtiimektedir (Zeytun, 2010). Yaraticilik diizeyi
yasa gore bazi farkhliklar gosterse de egitim faktériniin yaraticilik Gzerindeki olumlu etkileri g6z éniinde
bulundurulmali ve erken yaslardan itibaren yaraticihg ilerletmeye yonelik egitime deger verilmelidir
(Coban ve inan, 2020). Cagdas egitim anlayisi ile birlikte geleneksel gretmen merkezli egitim sisteminden
vaz gecip, yaratici, bireyin ihtiyag ve gelisim basamaklarini dikkate alan ¢oklu zeka ve yetenek tirlerine yer
veren 6grenciyi ve 6grenmeyi merkeze alan yapilandirmaci egitim anlayisina gecildigi vurgulanmaktadir
(Cakar Bilig, 2021). Yaraticilik insan yasaminin her doneminde, insanligin gelisimi ve temelinde var olan bir
yetenek ve insan tarafindan Gretilmis her Uriinde olan esas yapi tasidir. Sanattan, bilim ve teknolojiye,
ekonomiye kadar hayatimizin her béliminde ortaya yenilik konulabilecek bir olgudur ve normal zeka
diizeyine sahip her birey ortaya yaratici bir Griin koyabilir. Ayni zamanda yaratici diisiince bireyin tek bir
zeka alanina sahip olmadigini gosterir. Zekanin tekil olmadigini ilk olarak 1983 yilinda Howard Gardner
ifade etmistir. Bireyin bircok zeka alanina sahip oldugunu c¢oklu zeka kuraminda acgiklamistir (Gardner,
2017). Cagdas egitim anlayisi ¢oklu zeka kuramini blinyesinde barindirir. Coklu zeka kurami bireyin birden
fazla zeka alanina sahip oldugunu 6ne siirerken, tam tersi olan geleneksel egitim anlayisi kisiyi sadece bir
alana sabit kilar (Blimen, 2002). Geleneksel ve cagdas egitim anlayisi ile ayrim noktasi bdylece ortaya
¢ikmaktadir. Bireyi merkeze alan ¢oklu zeka kurami egitim programlarinda da yerini almaktadir. Egitim
programi ogrencilerin hedeflenen kazanimlara ulasmasini saglayacak etkinlikleri icerisinde barindirir.
Egitim programi hazirlanirken esas olan bireyin ilgi ve yetenekleri dogrultusunda slire¢ yasamalaridir.
Egitim asamasinin bas kahramani olarak 6gretmen, sinifinda bulunan tim 6grencilerinin farkh zeka
alanlarina sahip oldugunu da unutmamalidir. Bir konu ritim tutularak 6grenilirken, benzer konu grafik
olusturularak da 6grenilebilir. Ogretmen icin hedeflenen durum ise bireyin var olan zeka alanini ortaya
koyup, kalici 6grenmesini saglamaktir. Ogrenci sahip oldugu giiciin ortaya ¢ikmasiyla, aslinda zorlayici
oldugunu diisiindigi etkinlikleri kolaylikla basarabildigini fark edebilir (Ozden, 2008). Okul 6ncesi egitim
programinda ¢oklu zeka kurami 6nciiliigiinde planlama yapilmasi 6grencilerin ve 6gretmenlerin sirecten
verim almasini saglar (Argun, 2004). Egitimciler “Neler yapabilirim?” dlslincesinden yola ¢ikarak
yaraticiliklarina basvurarak farkli etkinlik planlari tasarlayabilirler. Ornek olarak duygusal zeka sahibi
bireyler dusinme siireglerinde sezgileri ile sirece katilmasiyla yaratici g¢ikarimlar yapabilmektedirler
(Zzhang, 2013). Toplum iginde 6grencilerin yaratici fertlere doniismeleri sirasinda bir hareket modelinin
olmasi gerekmektedir. Ogretmenlerin 6grencilerine verdikleri bilgileri heyecan verici, merak uyandirici ve
hayatla baglanti kurmalarini saglayici olarak anlatmasi igin, karmasik konularin 6grencilere
anlayabilecekleri dilde basit bir sekilde sunulmasi gerekmektedir. Yaraticilik egitiminde egitimin kalitesi
kadar, egitim lideri olan 6gretmenin sergiledigi tutum da cok 6nemlidir (Kara ve Sencicek, 2015).
Ogrencilerini heveslendiren, onlari cesaretlendiren ve ilgi alanlarina yénlendiren derslerinde demokratik
olan ve yaratici teknik ve materyaller kullanan 6gretmenlerin 6grencileri daha yaratici olabilmektedir
(Yenilmez ve Yolcu, 2007). Bu nedenle 6gretmenler meslege baslamadan 6nce gereken donanima sahip
olarak yetistirilmelidir. Ogretmen adaylarinin lisans egitimi siiresince farkli modeller ve egitim kuramlarini
dgrenerek 6gretmenlik meslegine baslangic yapmasi sinifi igin olumlu bir imajdir (Konak, 2008). Ogretmen
adaylarinin 6grenim siresi boyunca gordikleri derslerin gerekliligi asla azimsanmamalidir. Yaratici
O0gretmen, yaratici 6grenciler yetistirir fikriyle 6grenim siireci boyunca 6gretmen adaylarinin var olan
potansiyellerini ortaya ¢ikaracak dersler bulundurulmalidir (Adigiizel, 2019). Ogretmenlerin, 6grencilerin
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yaraticiliklarini ortaya ¢ikarip gelistirebilmesi icin, ilk olarak 6gretmenlerin, 6grenciler icin model olmasi
gerekmektedir. Bu nedenle o6gretmen gerek model gerekse yaraticiligin gelisimine rehberligiyle
ogrencilerin yeterince denemeler yapmasina, arastirmasina, yeni ve anlasilir ¢éziim yollari bulmasina,
yaratici ortamlar gelistirmesine imkan ve rehberlik etmesi oldukga énemlidir (Yalgin, 2013). Ogrencilerin
bireysel farkliliklarini, yeteneklerini 6grenme sireglerini en iyi 6gretmenler bilir (Yasar, 2020). Bu nedenle
O0gretmenler varolan yaraticiliklarini kullanarak glinlik olaylari ve nesneleri derslerindeki igeriklerle
iliskilendirerek derslerini daha yaratici isleyebilirler. Sonug olarak yaratici 6gretmen, ilgi uyandirabilen
ogrencilerinin bagimsiz disiinme vyetilerini gelistiren, sezgileri glicli ve cesaretli bireyler yetistiren ve
hedefinden vazgecmeyen bireyler yetistirecek 6zverili kisilerdir (Yasar, 2020). Hem 6grenme siireci daha
eglenceli hale gelir hem de daha kalici hale gelebilir. Bu nedenle 6gretmeni merkez kabul eden ve 6grenciyi
ezber yontemiyle sirece dahil eden geleneksel yaklasimdan c¢ok bireyin; daha ¢ok problem ¢dzme,
arastirma, gozlem ve yaratici distincelerine katki saglayan aktivitelere oncelik verilmelidir. Tek basina
sadece akademik beceriler degil 6grencinin; sanat, mizik, bedensel, sosyal alanda potansiyellerini fark
etmelerine imkan saglanmalidir. Bu sayede 6grenci kendinde yer alan potansiyelin bilincine varir (Oktay,
2004). Yeteneklerinin farkinda olan 6grenciler, hayatlarini yénlendirirken ileriye yonelik daha kararh
olabilirler. Ogrenciler ayni zamanda farkli kurs ve aktiviteler ile var olan yeteneklerini sergileyebilmektedir.
Aral (1999) ve Tekin'in (2008) arastirmasinda sanat ve spor dallarindan biriyle ugras icinde olmanin, kisinin
yaraticilik ve zekd alanlarina etkisi oldugu ortaya konmustur. Birbirinden farkli aktivitelere katilim
gostermek kisinin yaraticihgini arttirabilmektedir. Yapilan arastirmalarda yaraticiliga sahip bireylerin
yuksek hayal gicleri sebebiyle birbirine es ve zit kavramlari birlikte kullanabildikleri belirtilmektedir.
Yaratici bireylerin iletisim becerilerinin daha gelismis ve aktif oldugu, bu durumun aksine yaratici olmayan
bireylerin insan iliskilerine 6nem vermedikleri, bagimsiz ve bireysel davranislar gésterdikleri goriilmektedir
(Sipahioglu, 2020). Yaratici 6gretmenler, 6grencilerini bir fert olarak kabul ederek 6zgir bireyler olmalarini
da desteklemekte ve bu konuda 6grencilerine 6rnek olmaktadirlar. Devamli okuma yapan, merak eden,
soru soran ve iletisime acik 6gretmenler bu becerileri ile yaratici 6gretmen Ozellikleri gostermektedirler
(Polat, 2017). Ogrencilerin sinif ortaminda pasif oldugu durumlarda egitim siireci aktif gerceklesmez, tek
tarafli olur. Ote yandan &grencilerin aktif olduklari sinif ve okul ortaminda; yeni fikirler gelistirmelerinin
beklendigi, fikirleriyle alay edilmedigi, kararlarin ertelenmedigi bu durumun bireyin isini kolaylastirdig
soylenilmektedir (Coban, 1999). Cocuklugun ilk yillarinda merak, soru sorma, arastirma ve farkl fikirleri
deneme isteginin bastinldigi ve 6zgiinliigiin kimi zaman bastirildigi ileri siirilmektedir. Ogrencilere
onceden paketlenmis ve zorlayici bilgiler sunan, hata ve basarisizliklari hos gérmeyen egitim sistemlerinde
yaraticihigin gelistirilmesi mimkiin olmamaktadir. Ancak yaraticiligin ilk sarti, deneme yanilma yoluyla
yilmadan calisabilmektedir (Coban, 1999).

Yaraticilik 6zelligi glicli bireyler yetistirilmesi icin oncelikli olarak vyaraticilik yonu gucli
dgretmenlere gereksinim duyulmaktadir. Ogretmenlerin yaraticilik 6zelliklerinin giiclii olmasi icin de
meslek yasami oncesinde aldiklari egitimin blyik dnemi bulunmaktadir. Clinkii 6gretmenlerin meslek
yasami oncesinde almis olduklari egitim mesleki ve akademik donanimlarinin yaninda bilissel becerilerin
de gelismesine katki saglamaktadir. Literatlirde yer alan calismalarda 6gretmenlerin meslek yasami
oncesinde aldiklar egitim Uzerine bir¢cok ¢alisma yapildig gorilmektedir (Yiksel, 2009). Yapilan
calismalarda egitim fakultesi 6grencilerinin mesleki gelisimlerinin yaninda yaraticilik 6zelliklerinin ele
alindig gortlmistir. Bunun yaninda yaraticilik diizeyini etkileyen demografik degiskenlerin incelendigi
¢ahsmalar sinirlidir. Ayrica Gniversite 6grencilerinin yaraticilik diizeylerini gelistirmeye yonelik uygulamalar
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hazirlanmasi igin dncelikli olarak egitim fakiltelerinde 6grenim goren 6grencilerin yaraticilik dizeylerini
etkileyen unsurlarin arastiriimasi gerekmektedir (Gilel, 2006). Bu kapsamda yapilacak olan bu ¢alismanin
literatiire katki saglayacag dustinilmistiir. Ogrencinin egitim dgretim hayatinda coklu zeka kuramini ilk
olarak gerceklestirecek olan kisiler okul &ncesi 6gretmenleridir. Ulkelerin egitim basamaklarinda énemli
bir rol oynayan 6gretmenler, 6grencilerin basarilari (izerinde 6nemli bir yerde bulunmaktadir (Ugar, 2015).
Ozgiin deneyimlere yer verebilen, problemlere farkli alternatif yaklasimlar deneyebilen, ¢dziimlere
ulasmak icin farkli yaklasimlar kullanabilen ve 6grencilerin farkl 6grenme durumlarini dikkate alarak farkh
o0gretim metotlari kullanan yaratici 6gretmenler okulda amaclanan basariya ulasabilirler. Artan bilginin
yani sira yeni bilgilerle kendini glincelleyen arastiran ve 6grencilerini arastirmaya iten, ilgi egilimlerini
ortaya cikaran, yeni teknik ve strateji gelistirip kullanabilen 6gretmenlerin her durumda 6grenci ile iliskili
olmasi ve rol model olmalari bakimindan yaratici olmasi gerektigi dile getirilmistir (Balay, 2004). Mevcut
arastirmada hedeflenen amag, okul 6ncesi lisans 6grencilerinin 6gretim tiirl, cinsiyet ile ilgilendikleri
etkinliklere gore yaraticiliklari ile coklu zeka alanlari arasindaki iliskiye ulasmaktir. Zeka diizeyi yiksek bir
bireyin st dizeyde yaraticiliga sahip oldugunu séylemek her zaman mimkiin olmamaktadir. Yani sira
yaraticilik becerisinin zeka ve yetenekle ayni degil ama iliskili oldugu soylenebilmektedir. Yetenek kavrami,
daha ¢ok belirgin konuda kullanilan yéntemi icerir. Yaraticilik ise tek bir alanda ortaya ¢ikmamaktadir. Bu
nedenle yaraticilik; Gzerinde ¢alisiimasi gereken, 6grenilmesi icin deneyimlemeye ihtiya¢ duyulan, farkh
yollar bulunmasi amaciyla gézleme dayanan, algisal yollarla ortaya konulan sezgisel bir sistem olmaktadir
(ikiz ve Totan, 2012). Egitim sistemi icerisinde yaraticilik diizeyinin gelistirilmesi icin 6gretmenlere énemli
gorevler dismektedir. Dolayisiyla egitim sisteminde vyaratici dislince gelisimine yonelik 6gretim
programlarina yer verilmesi gerekmektedir (Yazici ve izgi-Topalak, 2013). Bu durumun yani sira hizla
gelisen toplum hayatinda yaraticilik olgusunun bireysel bir beceri ya da egitim sisteminde yer almasi
gereken bir 6zellik olmasindan ¢ok, deger verilen bir baslik halini aldigi belirtilmektedir. Ozellikle iginde
bulundugumuz bilgi c¢aginda yaraticilik yetisinin her zamankinden daha buyik bir 6nemi oldugu
gorlilmektedir. Tim dinya (lkeleri yaratict yonia glcli bireylerin topluma faydasi olabileceginin
bilincindedirler (Glngor, 2007).

Bu calismanin amaci, okul oncesi lisans 6grencilerinin 6gretim tird, cinsiyet ile ilgilendikleri
etkinliklere gore yaraticiliklariile coklu zeka alanlari arasindaki iliskiyi incelemektir. Bu amag dogrultusunda
asagida yer alan sorulara cevap aranmaktadir.

Okul 6ncesi lisans egitimi alan 6grencilerin ¢oklu zeka alanlari ile yaraticilik diizeyleri arasinda bir
iliski bulunmakta midir?

Okul 6ncesi lisans egitimi alan 6grencilerin coklu zeka alanlari ile yaraticilik diizeyleri dahil olduklari
etkinliklere gore farkhlik géstermekte midir? (Dans, miizik, spor, tiyatro, resim)

Okul 6ncesi lisans egitimi alan 6grencilerin ¢coklu zeka alanlari ile yaraticilik diizeyleri cinsiyete gore
farkhlik géstermekte midir?

Okul oncesi lisans egitimi alan 6grencilerin ¢oklu zeka alanlariyla yaraticilik dizeyleri 6gretim
turtine gore farkhlik géstermekte midir?
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2. Yontem

2.1. Arastirmanin Deseni

Bu c¢alismada, birden fazla degiskenin sergiledigi degisim derecesini, degisim varligini ortaya
koymayi amaglayan iliskisel tarama modeli kullaniimistir (Karasar, 2012).

2.2. Evren ve Orneklem

2020-2021 egitim 6gretim yilinda, Marmara bolgesinde yer alan bir devlet Universitesinin egitim
fakiltesi okul o©ncesi lisans boliuminde egitim goren tim lisans o6grencileri ¢alisma evrenini
olusturmaktadir. Tam sayim yontemi kullanilarak tim 6gretmen adaylarina erisilmistir.

2.3. Veri Toplama Araglari

“Ne kadar yaraticisiniz? Olgegi”, “Egitimciler icin Coklu Zeka Alanlari Envanteri”, “Kisisel Bilgi
Formu” ile veriler toplanmistir. Toplanan verilerin analizi SPSS 21 programi ile yapilmistir. Verilerin normal
dagihm géstermemesi sebebiyle Kruskall-Wallis H testi ve Mann-Whitney U testi uygulanmistir. Korelasyon
analizi ile degiskenler arasinda iliski incelenmistir. Anlamlilik seviyesi olarak 0,05 kullaniimistir. p>0,05 s6z
konusu oldugunda ise anlamli farkliligin olmadigi vurgulanmistir.

Arastirmanin Cronbach Alpha Degeri:

Bedensel Kinestetik Zek4:0,842, S6zel Dilsel Zeka:0,723, icsel Zeka:0,768, Mantiksal Matematiksel
Zeka:0,771, Yaraticihk Puani:0,826, Sosyal Zeka:0,861, Miiziksel Ritmik Zeka:0,794, Doga Zeka:0,809 ve
Gorsel Uzamsal Zeka:0,855'dir.

2.3.1. Kisisel Bilgi Formu

Kisisel bilgi formunda 6grencilerin ilgilendikleri aktiviteler, 6gretim tirleri, cinsiyet gibi farkh
degiskenler bulunmaktadir.

2.3.2.Coklu Zekd Envanteri

Coklu Zeka Envanteri, Ozden (1997) tarafindan gegerliligi ve giivenirliligi hesaplanmis ve Tiirkceye
cevrilmistir. Bu 6lcek Howard Gardner’in ortaya koydugu ¢oklu zeka kurami Gizerine yaptigi ¢calismalardan
ve sekizinci zeka c¢esidi olan doga zekasini da kapsamasi icin yeniden uyarlanmistir. Toplam 80 maddeden
olusan egitimciler icin coklu zeka alanlari envanteri uygulanmistir. iceriginde sekiz zeka alani ele alinmistir.
Her alan ile ilgili 10’ar madde yer almaktadir. Cevaplar birbirinden farkli 5 baslk altinda toplanmistir.
Ankette yer alan soru 6gretmen adayina “hi¢ uygun degil” ise 1 puan, ‘“tamamen uygun’ ise 5 puan olarak
artarak verilmistir. 10 madde i¢in alinabilecek en disik puan, (10 madde x 1 puan= 10 puan) 10 ve en
yiksek puan (10 madde x 5 puan= 50 puan) 50 olmaktadir. Bu sebeple puanlar 10 ila 50 puan arasinda
dagilmaktadir. Hesaplanan ortalamalar; 10-18 arasinda ¢ok diisik, 19-26 diisik, 27-34 arasinda orta, 35-
42 arasinda yliksek, 43-50 arasinda ¢ok yiiksek olarak nitelendiriimektedir.

Kisiler  Arasi-Sosyal Zeka: 7,15,23,31,39,47,55,63,71,79; Mantiksal-Matematiksel Zeka:
2,18,26,34,45,50,58,59,66,74; Doga Zeka: 5,13,21,29,37,43,53,69,72,77; Gorsel Uzamsal Zeka:
3,11,19,27,35,51,57,61,67,75; Bedensel- Kinestetik Zeka: 4,12,20,28,36,44,52,60,68,76; Bireysel icsel
Zeka: 8,16,24,32,40,42,48,56,64,80; Sozel-Dilsel Zeka:10,17,25,33,41,49,65,73; Miziksel-Ritmik Zeka:
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6,14,22,30,38,46,54,62,70,78 numarali sorular zeka alanlarina gore gruplanmistir. Orijinal 06lcegin
Cronbach Alpha giivenirlik katsayisi degeri 0,83 olarak belirlenirken, arastirmada kullanilan envanterin
Cronbach Alpha katsayisi 0,92 ile yliksek glivenilirliktedir.

2.3.3. (How Creative Are You?) Ne Kadar Yaraticisiniz?

Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin yaratici diisinme egilimlerinin belirlenmesi icin Akay (2006)
tarafindan Tirkgeye yeniden uyarlanip gegerlik glivenirligi yapilan ve orijinali Whetton ve Cameron (2002)
tarafindan “How Creative Are You?” (Ne Kadar Yaraticisiniz?) basligiyla yayimlanmis 6lgek kullaniimistir.
“Tamamen Katiliyorum” ile “Kesinlikle Katilmiyorum” arasinda besli derecelendirmeye sahip olan 6l¢ek 50
maddeden olusmaktadir. Olumsuz maddeler tersten puanlanmaktadir ve puanlama 2 arasinda
yapilmaktadir. Test puanlari; 100-80 sayi araliginda olan kisilerin yaraticihk puanlari yiksek, 79-60 sayi
araligi ortalamanin Uzerinde, 59-40 sayi araligi yaraticilik diizeyleri orta, 39-20 sayi araliginda olan kisilerin
yaraticihk dizeyleri ortalamanin altinda, 19- 0 sayl araliginda ise kisiler yaratici olarak kabul
edilmemektedir (Akay, 2006).

2.4. Veri Toplanmasi ve C6ziimlenmesi

Uygulama igin Universiteden gerekli izinler alinmistir. 2020-2021 senesi bahar vyariyilinda
uygulanan dniversitenin okul 6ncesi lisans boliminde bulunan tim sinif kademelerindeki 6grencilere
ulasiimistir. Gerekli izinler neticesinde “Coklu Zekd Envanteri” ve “Ne Kadar Yaraticisiniz?” olcegi
kullanilmistir.

2.5. Verilerin Analizi

Veriler SPSS programi ile bilgisayar ortaminda degerlendirilmistir. Ulasilan sonuglarin normal
dagihm gostermemesi sebebiyle grup karsilastirmalarinda Kruskall-Wallis H test ve Mann-Whitney U testi
uygulanmistir. Degiskenlerin iliskisi korelasyon analizi ile incelenmistir.

Tablo 1. Kolmogorov-Smirnova Test Sonug Tablosu

Kolmogorov-Smirnov Shapiro-Wilk
statistic Df p statistic df p
Yaraticilik Puani ,071 489 ,000 ,963 489 ,000
Sozel- Dilsel Zeka ,078 489 ,000 ,990 489 ,002
Mantiksal-Matematiksel Zeka ,103 489 ,000 ,975 489 ,000
Miuziksel-Ritmik Zeka ,059 489 ,000 ,992 489 007
Bedensel —Kinestetik Zeka ,101 489 ,000 ,982 489 ,000
Gorsel-Uzamsal Zeka ,065 489 ,000 ,992 489 ,014
icsel Zeka ,098 489 ,000 ,978 489 ,000
Doga Zekasi ,054 489 ,002 ,993 489 ,015
Sosyal Zeka ,060 489 ,000 ,992 489 ,008

Tablo 1'de gorildiugi gibi p<0,05 oldugu icin veriler Kolmogorov-Smirnov testine gére normal
dagilmamaktadir. Bu ylizden non-parametrik testler uygulanmistir.
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2.6. Yayin Etigi

Bu arastirma, etige uygunluk agisindan arastirmanin ylrttildGgi Gniversitenin arastirma ve yayin
etik kurulu tarafindan 29 Kasim 2019 tarihinde 2019-10 sayili karariyla verilen etik kurul izni bulunmaktadir.
Bu arastirmanin planlanmasindan, uygulanmasina, verilerin toplanmasindan verilerin analizine kadar olan
tim slrecte “Yiiksekdgretim Kurumlari Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi” kapsaminda uyulmasi
belirtilen tim kurallara uyulmustur. Yonergenin ikinci bolimu olan “Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigine
Aykiri Eylemler” basligl altinda belirtilen eylemlerden hicbiri gerceklestirilmemistir. Bu arastirmanin yazim
surecinde bilimsel, etik ve alinti kurallarina uyulmus; toplanan veriler Uzerinde herhangi bir tahrifat
yaptimamistir. Bu c¢alisma herhangi baska bir akademik vyayin ortamina degerlendirme igin
gonderilmemistir.

3. Bulgular

Grafik 1. Power Raporu
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Grafik 1'de de goériildugi gibi Tip Il hata bdlgesi 0,10 dur. Orneklem sayisini artirarak Tip Il hata
olasiligini azaltmis oluruz.
t tests - Means: Difference from constant (one sample case)

Analysis: A priori: Compute required sample size
Input: Tail(s) = Two

Effect size d = 0.15

a err prob = 0.05

Power (1-B err prob) = 0.9

Output: Noncentrality parameter & = 3.2484612
Critical t = 1.9650459

Df = 468

Total sample size = 469

Actual power = 0.9000479
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Grafik 2.Toplam Orneklem Raporu

t tests - Means: Difference from constant (one sample case)
Tail(s) = Two, a err prob = 0.05, Effect sized = 0.15

Total sample size
2
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Power (1- B err prob)

Bu calismada %95 giiven, %90 teorik power ve 0,15 etki biylkligl ile en az 469 6rnekleme ulasiimasi
planlanmistir. Calisma sonucunda istekli 6rnekleme ulasildigi icin 489 6rnekleme ulasiimistir. Grafik 2 den
de gorildigi gibi power degerine gore drneklem sayisi 550 degerini gecebilmektedir. Etki blyiklGgliniin
etkisi ile drneklem degeri artabilir veya azalabilir. Etki blyuklugl tablolari asagida yer almaktadir.
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Tablo 2.Sanat/Spor vs. Aktivitelerle ilgilenme Durumu ile Degiskenler Arasi Test Tablosu

Mann Whitney U Testi

Ortala Medya Minim Maximu Sira r
n ma n um m ss Ort. Z p
Yaraticilik Evet 216 29,55 29,00 -59,00 69,00 18,78 325,56
Puani Hayir 273 15,33 14,00 -10,00 72,00 12,06 181,26 -
Total 489 21,61 19,00 -59,00 72,00 16,92 11,217 0,0001 0,50
Sozel-Dilsel  Evet 216 36,23 37,00 25,00 46,00 4,84 277,69
Zeka Hayir 273 34,60 3500 22,00 48,00 3,76 219,13
Total 489 35,32 3500 22,00 48,00 4,34 -4,563 0,0001 0,20
Mantiksal- Evet 216 36,09 37,00 14,00 47,00 5,77 328,49
Matematiks  Hayir 273 30,01 29,00 21,00 48,00 4,77 178,94 -
el Zeka Total 489 32,70 32,00 14,00 48,00 6,04 11,640 0,0001 0,52
Miiziksel- Evet 216 36,61 38,00 14,00 48,00 5,95 319,25
Ritmik Zeka  Hayir 273 31,60 32,00 13,00 50,00 4,60 186,25 -
Total 489 33,81 34,00 13,00 50,00 5,79 10,352 0,0001 0,46
Bedensel- Evet 216 37,63 38,00 25,00 48,00 4,72 334,90
Kinestetik Hayir 273 31,63 31,00 19,00 46,00 4,21 173,87 -
Zeka Total 489 34,28 33,00 19,00 48,00 5,34 12,537 0,0001 0,56
Gorsel- Evet 216 37,27 38,00 22,00 47,00 4,85 319,04
Uzamsal Hayir 273 3291 33,00 21,00 47,00 3,86 186,42 -
Zeka Total 489 34,84 3500 21,00 47,00 4,84 10,329 0,0001 0,46
icsel Zeka Evet 216 38,82 39,00 26,00 48,00 4,15 343,65
Hayir 273 32,18 31,00 22,00 49,00 4,56 166,95 -
Total 489 35,12 35,00 22,00 49,00 5,48 13,753 0,0001 0,62
Doga Zekasi  Evet 216 37,66 38,00 23,00 48,00 4,64 334,63
Hayir 273 31,24 31,00 18,00 48,00 5,11 174,08 -
Total 489 34,08 34,00 18,00 48,00 5,85 12,493 0,0001 0,56
Sosyal Zeka  Evet 216 38,63 39,00 26,00 47,00 4,16 330,49
Hayir 273 33,29 33,00 19,00 50,00 4,55 177,36 -
Total 489 35,65 36,00 19,00 50,00 5,12 11,919 0,0001 0,53

Tablo 2’de gorildigi gibi sanat/spor aktiviteleriyle ilgilenme durumu arasinda “Yaraticilik Puani”
agisindan anlamli bir farkhhk gorilmektedir (p<0,05). Sanat/spor aktiviteleriyle ilgilenenlerde “Yaraticilik
Puani”, ilgilenmeyenlere gére anlamli derecede daha yulksek gorilmektedir. Tespit edilen bu farkin etki
bilylkliginin 0,50 oldugunu, farkin biyilk bir etkiye sahip oldugunu ve toplam varyansin %25’inin
bagimsiz degisken sanat/spor vs. aktivitelerle ilgilenme durumlari tarafindan aciklandigini géstermektedir.

Sanat/spor aktiviteleriyle ilgilenme durumu arasinda “Sézel-Dilsel Zekd” puani agisindan anlamli
bir farklilik gérilmektedir (p<0,05). Sanat/spor aktiviteleriyle ilgilenenlerde “Soézel-Dilsel Zeka” puani,
ilgilenmeyenlere goére anlamli derecede daha yiksek gorilmektedir. Tespit edilen bu farkin etki
blylkliginin 0,20 oldugunu, farkin kigilk bir etkiye sahip oldugunu ve toplam varyansin %4’Gnin
bagimsiz degisken sanat/spor aktiviteleriyle ilgilenme durumlari tarafindan agiklandigini gostermektedir.

Sanat/spor aktiviteleriyle ilgilenme durumu arasinda “Mantiksal-Matematiksel Zekad” puani
acisindan anlamli bir farklilik gértilmektedir (p<0,05). Sanat/spor aktiviteleriyle ilgilenenlerde “Mantiksal-

A

Matematiksel Zekd” puani, ilgilenmeyenlere gére anlamli derecede daha yiliksek gortlmektedir. Tespit
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edilen bu farkin etki blyiklGginin 0,52 oldugunu, farkin blyik bir etkiye sahip oldugunu ve toplam
varyansin %27’sinin bagimsiz degisken sanat/spor vs. aktivitelerle ilgilenme durumlari tarafindan
aciklandigini géstermektedir.

Sanat/spor aktiviteleriyle ilgilenme durumu arasinda “Muziksel-Ritmik Zeka“, puani acgisindan
anlamli bir farkhlik gértilmektedir (p<0,05). Sanat/spor aktiviteleriyle ilgilenenlerde “Muziksel-Ritmik Zeka“
puani, ilgilenmeyenlere gore anlamli derecede daha yiiksek gorilmektedir. Tespit edilen bu farkin etki
blylikliginin 0,46 oldugunu, farkin orta bir etkiye sahip oldugunu ve toplam varyansin %21’inin bagimsiz
degisken sanat/spor vs. aktivitelerle ilgilenme durumlari tarafindan agiklandigini géstermektedir.

Sanat/spor aktiviteleriyle ilgilenme durumu arasinda “Bedensel-Kinestetik Zeka”, puani acisindan
anlamli bir farkhlik gériilmektedir (p<0,05). Sanat/spor aktiviteleriyle ilgilenenlerde “Bedensel-Kinestetik
Zeka” puani, ilgilenmeyenlere gére anlamli derecede daha yiksek goriilmektedir. Tespit edilen bu farkin
etki blayukliglinin 0,56 oldugunu, farkin biyik bir etkiye sahip oldugunu ve toplam varyansin %31’inin
bagimsiz degisken sanat/spor aktiviteleriyle ilgilenme durumlari tarafindan agiklandigini gostermektedir.

Sanat/spor aktiviteleriyle ilgilenme durumu arasinda “Gorsel-Uzamsal Zekd“”, puani agisindan
anlamh bir farklilk gérulmektedir (p<0,05). Sanat/spor vs. aktivitelerle ilgilenenlerde “Gérsel-Uzamsal
Zeka" puani, ilgilenmeyenlere gére anlamli derecede daha yiksek goriilmektedir. Tespit edilen bu farkin
etki blyklGginin 0,46 oldugunu, farkin orta bir etkiye sahip oldugunu ve toplam varyansin %21’inin
bagimsiz degisken sanat/spor aktiviteleriyle ilgilenme durumlari tarafindan aciklandigini gostermektedir.

Sanat/spor aktiviteleriyle ilgilenme durumu arasinda “i¢sel Zeka”, puani agisindan anlamh bir
farkhlik gérilmektedir (p<0,05). Sanat/spor aktivitelerle ilgilenenlerde “icsel Zek&” puani, ilgilenmeyenlere
gore anlamli derecede daha yliksek gorilmektedir. Tespit edilen bu farkin etki buydlkliginin 0,62
oldugunu, farkin biyik bir etkiye sahip oldugunu ve toplam varyansin %38’inin bagimsiz degisken
sanat/spor vs. aktivitelerle ilgilenme durumlari tarafindan acgiklandigini géstermektedir.

Sanat/spor aktiviteleriyle ilgilenme durumu arasinda “Doga Zekasi” puani agisindan anlamli bir
farklihk gorulmektedir (p<0,05). Sanat/spor aktiviteleriyle ilgilenme durumu arasinda “Doga Zekasi” puani,
ilgilenmeyenlere goére anlamli derecede daha yiksek gorilmektedir. Tespit edilen bu farkin etki
blylkliginin 0,56 oldugunu, farkin biylk bir etkiye sahip oldugunu ve toplam varyansin %31’inin
bagimsiz degisken sanat/spor aktiviteleriyle ilgilenme durumlari tarafindan agiklandigini gostermektedir.

an

Sanat/spor aktiviteleriyle ilgilenme durumu arasinda “Sosyal Zeka” puani agisindan anlaml bir
farkhlik gorulmektedir (p<0,05). Sanat/spor aktiviteleriyle ilgilenenlerde “Sosyal Zekd” puani,
ilgilenmeyenlere goére anlamli derecede daha yiksek gorilmektedir. Tespit edilen bu farkin etki
blylkliginin 0,53 oldugunu, farkin biylk bir etkiye sahip oldugunu ve toplam varyansin %28’inin

bagimsiz degisken sanat/spor vs. aktivitelerle ilgilenme durumlari tarafindan acgiklandigini géstermektedir.
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Tablo 3.Miizikle ilgilenme Durumu ile Dediskenler Arasi Test Tablosu

Mann Whitney U Testi

Ortala  Medy Minim  Maxi Sira r
n ma an um mum ss Ort. Z p
Varato HAT 379 1940 1800 2300 72,00 1439 221,65
Puan, Evet 110 29,23 30,00 -59,00 69,00 22,11 325,44
Total 489 21,61 19,00 -59,00 72,00 16,92 6,783 0,0001 0,30
Sézel- Hayr 379 34,99 3500 22,00 4800 4,18 232,92
Dilsel Evet 110 36,46 38,00 2500 46,00 4,72 286,63
Zeka Total 489 3532 3500 22,00 48,00 4,34 3,519 0,0001 0,15
Mantiksal Hayr 379 31,72 31,00 21,00 4800 5,65 221,02
- Evet 110 36,07 37,00 14,00 46,00 6,14 327,64
Matemati
ksel Zeka Total 489 32,70 32,00 14,00 48,00 6,04 6,978 0,0001 0,31
Miiziksel- Hayr 379 32,66 33,00 13,00 50,00 547 216,77
Ritmik Evet 110 37,77 3800 24,00 4800 510 342,28
Zeka Total 489 33,81 3400 13,00 50,00 5,79 8,214 0,0001 0,37
Bedensel- Hayr 379 33,46 32,00 19,00 47,00 5,16 223,03
Kinestetik Evet 110 37,11 38,00 2500 4800 500 320,70
Zeka Total 489 34,28 33,00 19,00 48,00 5,34 -6,394 10,0001 0,28
Goreel. | Havr 379 3418 3400 2100 4700 4,63 22579
Uzamsal  Evet 110 37,12 37,00 22,00 47,00 4,86 311,19
Zeka Total 489 34,84 3500 21,00 47,00 4,84 5,592 0,0001 0,25
Hayr 379 33,97 33,00 22,00 49,00 522 215,16
icsel Zeka Evet 110 39,07 39,50 26,00 47,00 4,45 347,80
Total 489 35,12 3500 22,00 49,00 5,48 -8,680 0,0001 0,39
] Hayr 379 33,13 33,00 18,00 4800 576 221,26
gjf; Evet 110 37,33 37,50 23,00 47,00 4,95 326,78
Total 489 34,08 34,00 1800 4800 5,85 6,904 0,0001 0,31
Hayr 379 34,83 34,00 19,00 50,00 4,99 221,70
;ZZ‘;"’" Evet 110 3845 39,00 26,00 47,00 4,53 325,30
Total 489 3565 3600 19,00 50,00 5,12 6,781 0,0001 0,30

Tablo 3’te goruldiglu gibi sanat/spor aktivitelerinden muzik ile ilgilenme durumlar arasinda
“Yaraticihk Puani” acisindan anlamli bir farkhhk gérilmektedir (p<0,05). Sanat/spor aktivitelerinden muzik
ile ilgilenenlerde “Yaraticiik Puani”, ilgilenmeyenlere gobre puanlar anlamli derecede yliksek
gorilmektedir. Tespit edilen bu farkin etki buydklGginin 0,30 oldugunu, farkin orta bir etkiye sahip
oldugunu ve toplam varyansin %9’unun bagimsiz degisken miuzik ile ilgilenme durumlari tarafindan
aciklandigini géstermektedir.

Sanat/spor aktivitelerinden miuzik ile ilgilenme durumlari arasinda “S6zel-Dilsel Zekd” puani
acisindan anlamh bir farkliik goérilmektedir (p<0,05). Sanat/spor vs. aktivitelerinden muzik ile
ilgilenenlerde “Sozel-Dilsel Zekad” puani, ilgilenmeyenlere gore puanlar anlamh derecede yiiksek



Okul Oncesi Ogretmen Adaylarinin Coklu Zeka... 429

gorilmektedir. Tespit edilen bu farkin etki buydkliginin 0,15 oldugunu, farkin kiigtk bir etkiye sahip
oldugunu ve toplam varyansin %2’sinin bagimsiz degisken miuzik ile ilgilenme durumlari tarafindan
aciklandigini gostermektedir.

Sanat/spor aktivitelerinden muzik ile ilgilenme durumlari arasinda “Mantiksal-Matematiksel Zeka”
puani acisindan anlamli bir farkhlik gorilmektedir (p<0,05). Sanat/spor aktivitelerinden muzik ile
ilgilenenlerde “Mantiksal-Matematiksel Zeka” puani, ilgilenmeyenlere gore puanlar anlamli derecede
yuksek gorilmektedir. Tespit edilen bu farkin etki blyliklGgiiniin 0,31 oldugunu, farkin orta bir etkiye sahip
oldugunu ve toplam varyansin %9’unun bagimsiz degisken miuzik ile ilgilenme durumlari tarafindan
aciklandigini géstermektedir.

Sanat/spor aktivitelerinden muzik ile ilgilenme durumlari arasinda “Miiziksel-Ritmik Zeka“ puani
acisindan anlamli bir farkhlik goértilmektedir (p<0,05). Sanat/spor vs. aktivitelerinden miuzik ile
ilgilenenlerde “Miziksel-Ritmik Zeka” puani, ilgilenmeyenlere goére puanlar anlamli derecede yiksek
gorilmektedir. Tespit edilen bu farkin etki buylklGginin 0,37 oldugunu, farkin orta bir etkiye sahip
oldugunu ve toplam varyansin %13’lUniin bagimsiz degisken mizik ile ilgilenme durumlar tarafindan
aciklandigini gostermektedir.

Sanat/spor aktivitelerinden muzik ile ilgilenme durumlari arasinda “Bedensel-Kinestetik Zek3”
puani acisindan anlamli bir farkhlik gorilmektedir (p<0,05). Sanat/spor aktivitelerinden muzik ile
ilgilenenlerde “Bedensel-Kinestetik Zeka” puani, ilgilenmeyenlere gére puanlar anlaml derecede yliksek
gorilmektedir. Tespit edilen bu farkin etki blylklGginin 0,28 oldugunu, farkin kiictik bir etkiye sahip
oldugunu ve toplam varyansin %7’sinin bagimsiz degisken miizik ile ilgilenme durumlar tarafindan
aciklandigini géstermektedir.

Sanat/spor aktivitelerinden miuzik ile ilgilenme durumlari arasinda “Gorsel-Uzamsal Zeka” puani
acisindan anlamli bir farkhhk gérilmektedir (p<0,05). Sanat/spor aktivitelerinden mizik ile ilgilenenlerde
“Gorsel-Uzamsal Zeka” puani, ilgilenmeyenlere gére puanlar anlaml derecede yiiksek goriilmektedir.
Tespit edilen bu farkin etki biyaklGgiiniin 0,25 oldugunu, farkin kiiglk bir etkiye sahip oldugunu ve toplam
varyansin  %6’sinin  bagimsiz degisken muzik ile ilgilenme durumlari tarafindan agiklandigini
gostermektedir.

Sanat/spor aktivitelerinden miizik ile ilgilenme durumlari arasinda “igsel Zeka” puani agisindan
anlamli bir farklihk gériilmektedir (p<0,05). Sanat/spor vs. aktivitelerinden mizik ile ilgilenenlerde “i¢sel
Zeka” puani, ilgilenmeyenlere gore puanlar anlamli derecede yiiksek goriilmektedir. Tespit edilen bu farkin
etki blyuklGginin 0,39 oldugunu, farkin orta bir etkiye sahip oldugunu ve toplam varyansin %15’inin
bagimsiz degisken muzik ile ilgilenme durumlari tarafindan agiklandigini géstermektedir.

Sanat/spor aktivitelerinden muzik ile ilgilenme durumlari arasinda “Doga Zekasi“, puani agisindan
anlamli bir farkhlik gériilmektedir (p<0,05). Sanat/spor vs. aktivitelerinden muzik ile ilgilenenlerde “Doga
Zekasi” puani, ilgilenmeyenlere gore puanlar anlaml derecede yiiksek goriilmektedir. Tespit edilen bu
farkin etki blyukliginin 0,31 oldugunu, farkin orta bir etkiye sahip oldugunu ve toplam varyansin
%9’unun bagimsiz degisken miizik ile ilgilenme durumlari tarafindan agiklandigini géstermektedir.

Sanat/spor aktivitelerinden muzik ile ilgilenme durumlari arasinda “Sosyal Zekd” puani acisindan
anlamli bir farkhhk gérilmektedir (p<0,05). Sanat/spor vs. aktivitelerinden muzik ile ilgilenenlerde “Sosyal
Zeka” puani, ilgilenmeyenlere gore puanlar anlamli derecede yiiksek goriilmektedir. Tespit edilen bu farkin
etki blylklGgiiniin 0,30 oldugunu, farkin orta bir etkiye sahip oldugunu ve toplam varyansin %9’unun
bagimsiz degisken mizik ile ilgilenme durumlari tarafindan agiklandigini géstermektedir.
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Tablo 4. Dansla ilgilenme Durumu ile Degiskenler Arasi Test Tablosu

Mann Whitney U Testi

Ortala Medya Minimu Maximu Sira r
n ma n m m sS Ort. Z p
Hayir 431 20,75 19,00  -56,00 72,00 15,48 235,18
ligantl'c"'k Evet 58 2803 2850 -59,00 64,00 2443 317,94  _
Total 489 21,61 19,00  -59,00 72,00 16,92 4,188 0,0001 0,18
Hayr 431 35,03 35,00 22,00 48,00 4,23 234,91
Sozel-Dilsel
ek Evet 58 37,43 38,00 25,00 4500 4,59 320,00 .
Total 489 3532 35,00 22,00 48,00 4,34 4317 0,0001 0,19
Mantiksal-  Hayr 431 32,19 31,00 14,00 48,00 586 232,99
Matematiks  Evet 58 36,45 37,00 18,00 47,00 6,14 334,23 .
el Zeka Total 489 32,70 32,00 14,00 48,00 6,04 5,131 0,0001 0,23
o Hayir 431 33,20 33,00 13,00 50,00 5,65 229,60
'I;’i'f;'i'l‘j;'e'ké Evet 58 38,38 39,00 24,00 46,00 4,76 359,47
Total 489 33,81 34,00 13,00 50,00 5,79 6,582 0,0001 0,29
Bedensel- Hayir 431 33,73 33,00 19,00 48,00 517 230,66
Kinestetik Evet 58 38,34 39,00 25,00 47,00 4,87 351,53 .
Zeka Total 489 34,28 33,00 19,00 48,00 5,34 6,127 0,0001 0,27
Gérsel- Hayir 431 3439 34,00 21,00 47,00 4,62 231,88
Uzamsal Evet 58 38,16 38,50 22,00 46,00 514 342,47 .
Zeka Total 489 34,84 35,00 21,00 47,00 4,84 5,608 0,0001 0,25
Hayir 431 3455 34,00 22,00 49,00 5,44 229,77
icsel Zeka Evet 58 39,36 39,00 31,00 47,00 3,66 358,17 .
Total 489 3512 35,00 22,00 49,00 5,48 6,507 0,0001 0,29
Hayir 431 33,52 33,00 18,00 48,00 580 231,16
DogazZeks  Evet 58 38,19 39,00 27,00 47,00 4,45 347,82 .
Total 489 34,08 34,00 18,00 48,00 5,85 5911 0,0001 026
Hayir 431 35,12 35,00 19,00 50,00 507 229,79
Sosyal Zeka  Evet 58 39,57 40,00 30,00 47,00 3,60 358,04 .
Total 489 3565 36,00 19,00 50,00 5,12 6,500 0,0001 0,29

Tablo 4’te gorildigi gibi sanat/spor aktivitelerinden dans ile ilgilenme durumlar arasinda
“Yaraticilik Puani” agisindan anlamh bir farkhlik gérilmektedir (p<0,05). Sanat/spor aktivitelerinden dans
ile ilgilenenlerde “Yaraticiilk Puani”, ilgilenmeyenlere goére puanlar anlamli derecede yiiksek
gorilmektedir. Tespit edilen bu farkin etki blylklGginin 0,18 oldugunu, farkin kiiglik bir etkiye sahip
oldugunu ve toplam varyansin %3’Unin bagimsiz degisken dans ile ilgilenme durumlar tarafindan
aciklandigini géstermektedir.

Sanat/spor aktivitelerinden dans ile ilgilenme durumlarn arasinda “Sozel-Dilsel Zekd” puani
acisindan anlaml bir farklihk gorilmektedir (p<0,05). Sanat/spor aktivitelerinden dans ile ilgilenenlerde
“Sozel-Dilsel Zeka” puani, ilgilenmeyenlere gore puanlar anlaml derecede yiksek gortlmektedir. Tespit
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edilen bu farkin etki buyukliginin 0,19 oldugunu, farkin kiiglik bir etkiye sahip oldugunu ve toplam
varyansin %3’inin bagimsiz degisken dans ile ilgilenme durumlari tarafindan acgiklandigini géstermektedir.

Sanat/spor aktivitelerinden dans ile ilgilenme durumlari arasinda “Mantiksal-Matematiksel Zeka”
puani acisindan anlamh bir farkhlik goridlmektedir (p<0,05). Sanat/spor aktivitelerinden dans ile
ilgilenenlerde “Mantiksal-Matematiksel Zeka” puani, ilgilenmeyenlere gore puanlar anlamli derecede
ylksek gorilmektedir. Tespit edilen bu farkin etki blytklGginin 0,23 oldugunu, farkin kiictk bir etkiye
sahip oldugunu ve toplam varyansin %5’inin bagimsiz degisken dans ile ilgilenme durumlari tarafindan
aciklandigini géstermektedir.

Sanat/spor aktivitelerinden dans ile ilgilenme durumlari arasinda “Muziksel-Ritmik Zeka“ puani
acisindan anlamh bir farklihk gorilmektedir (p<0,05). Sanat/spor aktivitelerinden dans ile ilgilenenlerde
“Miziksel-Ritmik Zeka”“ puani, ilgilenmeyenlere goére puanlar anlamli derecede yiksek goriilmektedir.
Tespit edilen bu farkin etki biytklGgiiniin 0,29 oldugunu, farkin kiiglk bir etkiye sahip oldugunu ve toplam
varyansin %8’inin bagimsiz degisken dans ile ilgilenme durumlari tarafindan agiklandigini gbstermektedir.

Sanat/spor aktivitelerinden dans ile ilgilenme durumlari arasinda “Bedensel-Kinestetik Zeka” puani
acisindan anlamli bir farkhlik gérilmektedir (p<0,05). Sanat/spor vs. aktivitelerinden dans ile ilgilenenlerde
“Bedensel-Kinestetik Zeka” puani, ilgilenmeyenlere gore puanlar anlamli derecede yiiksek gortilmektedir.
Tespit edilen bu farkin etki biyaklGgiiniin 0,27 oldugunu, farkin kiguk bir etkiye sahip oldugunu ve toplam
varyansin %7’sinin bagimsiz degisken dansile ilgilenme durumlari tarafindan agiklandigini géstermektedir.

Sanat/spor aktivitelerinden dans ile ilgilenme durumlari arasinda “Goérsel-Uzamsal Zek3” puani
acisindan anlamli bir farklilik gorilmektedir (p<0,05). Sanat/spor vs. aktivitelerinden dans ile ilgilenenlerde
“Gorsel-Uzamsal Zeka” puani, ilgilenmeyenlere gore puanlar anlamli derecede yiksek gorilmektedir.
Tespit edilen bu farkin etki biyaklGgiiniin 0,25 oldugunu, farkin kiguk bir etkiye sahip oldugunu ve toplam
varyansin %6’sinin bagimsiz degisken dans ile ilgilenme durumlari tarafindan agiklandigini géstermektedir.

Sanat/spor aktivitelerinden dans ile ilgilenme durumlari arasinda “igsel Zekd” puani agisindan
anlamli bir farkhlik gériilmektedir (p<0,05). Sanat/spor vs. aktivitelerinden dans ile ilgilenenlerde “igsel
Zeka” puani, ilgilenmeyenlere gore puanlar anlamli derecede yiiksek gorilmektedir. Tespit edilen bu farkin
etki blylklGginin 0,29 oldugunu, farkin kigik bir etkiye sahip oldugunu ve toplam varyansin %8’inin
bagimsiz degisken dans ile ilgilenme durumlari tarafindan agiklandigini géstermektedir.

Sanat/spor aktivitelerinden dans ile ilgilenme durumlari arasinda “Doga Zekas!” puani agisindan
anlaml bir farkliik gérilmektedir (p<0,05). Sanat/spor vs. aktivitelerinden dans ile ilgilenenlerde “Doga
Zekasi” puani, ilgilenmeyenlere gére puanlar anlaml derecede yiiksek gortilmektedir. Tespit edilen bu
farkin etki blylkliginin 0,26 oldugunu, farkin kiigiik bir etkiye sahip oldugunu ve toplam varyansin
%6’sinin bagimsiz degisken dans ile ilgilenme durumlari tarafindan agiklandigini géstermektedir.

Sanat/spor aktivitelerinden dans ile ilgilenme durumlari arasinda “Sosyal Zekd” puani acgisindan
anlaml bir farkhhk gortlmektedir (p<0,05). Sanat/spor vs. aktivitelerinden dans ile ilgilenenlerde “Sosyal
Zeka” puani, ilgilenmeyenlere gore puanlar anlamli derecede yiiksek gorilmektedir. Tespit edilen bu farkin
etki blylklGglnin 0,29 oldugunu, farkin kiiglk bir etkiye sahip oldugunu ve toplam varyansin %8’inin

bagimsiz degisken dans ile ilgilenme durumlari tarafindan agiklandigini géstermektedir.
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Tablo 5. Okul Oncesi Lisans Ogrencilerinin Coklu Zeké Alanlari ve Yaraticilik Diizeyleri Arasindaki lliskiye
Ait Koreldsyon Tablosu

Sézel-  Matematiksel-  Ritmik- Bedensel- Gorsel-
Dilsel Mantiksal Miizikal Kinestetik ~ Uzamsal icsel Doga Bireylera
Zekéa Zeké Zekéd Zekd Zekéa Zeké Zekdsi  rasi Zeké
varaticilik ,198** ,492%* ,331%* ,481** ,A12%* ,596%*  526%* ,505%*
Puan P , 000 , 000 , 000 , 000 , 000 , 000 , 000 , 000
N 489 489 489 489 489 489 489 489

Tablo 5’e gore arastirmaya katilan katilimcilarin “Mantiksal Matematiksel Zeka” puaniile yaraticilik
puani arasinda pozitif yonlG orta diizeyde anlamli bir bagimhlik gortlmektedir (r=0,492; p<0,05). Ayni
sekilde “Miziksel-Ritmik Zeka” ve yaraticilik puani arasinda orta diizeyde anlamli pozitif yonli bir iliski
bulunmaktadir (r=0,331; p<0,05). “Bedensel-Kinestetik Zeka” ve yaraticilik puani arasinda da pozitif yonla
orta dizeyde anlamli bir bagimlihk goriilmektedir (r=0,481; p<0,05). Okul 6ncesi lisans 6grencilerinin
“Gorsel-Uzamsal Zeka” ile yaraticilik puani arasinda pozitif yonli orta dizeyde anlamh bir bagimlilhk
gorilmektedir (r=0,412; p<0,05). “icsel Zekd” ve yaraticilik puani arasinda da pozitif yonlii orta diizeyde
anlamli bir bagimlilik gériilmektedir (r=0,596; p<0,05). Okul 6ncesi lisans 6grencilerinin “Doga Zekas!” ile
yaraticilik puani arasinda pozitif yonli orta diizeyde anlaml bir bagimlilik gériilmektedir (r=0,526; p<0,05).
Okul 6ncesi lisans 6grencilerinin “Sosyal Zeka” ile yaraticihk puani arasinda da pozitif yonli orta dizeyde
anlamli bir bagimlilik gérilmektedir (r=0,505; p<0,05). Calismaya katilan lisans 6grencilerinin “Sézel-Dilsel

Zeka” ve yaraticihk puani arasinda disiik diizeyde pozitif yonli anlamli bir bagimlihk gorilmektedir
(r=0,198; p<0,05).
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Tablo 6.0kul Oncesi Lisans Ogrencilerinin Coklu Zekd Alanlari ile Yaraticilik Diizeyleri Katildiklari

Aktivitelere lliskin istatiksel Bulgular

N Ortala Medya Minim  Maxi Ss Sira U p
ma n um mum Ort.

varaticihk Evet 216 29,55 29,00 -59,00 69,00 18,78 325,56

Puan Hayir 273 15,33 14,00 -10,00 72,00 12,06 181,26
Toplam 489 21,61 19,00 -59,00 72,00 16,92 12083 0,0001*

Sézel-Dilsel Evet 216 36,23 37,00 25,00 46,00 4,84 277,69

70k3 Hayir 273 34,60 35,00 22,00 48,00 3,76 219,13
Toplam 489 35,32 35,00 22,00 48,00 4,34 22422,5 0,0001*

Mantiksal- Evet 216 36,09 37,00 14,00 47,00 5,77 328,49

Matematiksel Hayir 273 30,01 29,00 21,00 48,00 4,77 178,94
Zeka Toplam 489 32,70 32,00 14,00 48,00 6,04 11449,5 0,0001*

Miziksel- Hayir 273 31,60 32,00 13,00 50,00 4,60 186,25
Ritmik Zeka Toplam 489 33,81 34,00 13,00 50,00 5,79 13446 0,0001*

Bedensel — Evet 216 37,63 38,00 25,00 48,00 4,72 334,90

Kinestetik Hayir 273 31,63 31,00 19,00 46,00 4,21 173,87
Zeka Toplam 489 34,28 33,00 19,00 48,00 5,34 10065 0,0001*

5rsel Evet 216 37,27 38,00 22,00 47,00 4,85 319,04

S‘Z’;‘:fsal Jey HavI 273 32,91 33,00 21,00 47,00 3,86 186,42
Toplam 489 34,84 35,00 21,00 47,00 4,84 13491 0,0001*

Evet 216 38,82 39,00 26,00 48,00 4,15 343,65

icsel Zeka Hayir 273 32,18 31,00 22,00 49,00 4,56 166,95
Toplam 489 35,12 35,00 22,00 49,00 5,48 8176 0,0001*

Evet 216 37,66 38,00 23,00 48,00 4,64 334,63

Doga Zekasi Hayir 273 31,24 31,00 18,00 48,00 5,11 174,08
Toplam 489 34,08 34,00 18,00 48,00 5,85 10124 0,0001*

Evet 216 38,63 39,00 26,00 47,00 4,16 330,49

Sosyal Zeka Hayir 273 33,29 33,00 19,00 50,00 4,55 177,36
Toplam 489 35,65 36,00 19,00 50,00 5,12 11019 0,0001*

Tablo 6’da arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin spor/sanat etkinliklerle ilgili olma durumu

arasinda tim zeka alan puanlari ve “Yaraticihk Puani” agisindan anlaml bir farklilik oldugu ifade

edilmektedir (p<0,05).
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Tablo 7.0kul Oncesi Lisans Ogrencilerinin Coklu Zekd Alanlari ile Yaraticilik Diizeyleri ve Tiyatroyla

ilgilenme Durumlarina iliskin istatiksel Bulgular

N  Ortala Medya Minim  Maxi Ss Sira U p
ma n um mum Ort.

Yaraticilik Evet 65 27,23 28,00 -59,00 69,00 22,11 310,95
Puan! Hayir 424 20,75 19,00 -56,00 72,00 15,84 234,89

Toplam 489 21,61 19,00 -59,00 72,00 16,92 9493,5 0,0001*
Sézel- Evet 65 36,80 38,00 26,00 46,00 4,62 296,39
Dilsel Zeka Hayir 424 35,09 35,00 22,00 48,00 4,26 237,12

Toplam 489 35,32 35,00 22,00 48,00 4,34 10439,5 0,002*
Mantiksal- Evet 65 3643 37,00 23,00 46,00 5,61 333,92
Matematik Hayir 424 32,12 31,00 14,00 48,00 591 231,37
sel Zeka Toplam 489 32,70 32,00 14,00 48,00 6,04 8000 0,0001*
Muziksel- Evet 65 36,63 38,00 19,00 46,00 5,42 323,12
Ritmik Hayir 424 31,60 33,38 13,00 50,00 5,73 233,02
Zeka Toplam 489 33,81 34,00 13,00 50,00 5,79 8702 0,0001*
Bedensel — Evet 65 37,26 37,00 25,00 47,00 4,89 325,72
Kinestetik ~ Hayir 424 33,82 33,00 19,00 48,00 5,27 232,63
Zeka Toplam 489 34,28 33,00 19,00 48,00 5,34 8533,5 0,0001*
Gorsel- Evet 65 37,51 38,00 22,00 47,00 5,47 323,75
Uzamsal Hayir 424 34,43 34,00 21,00 47,00 4,60 232,93
Zeka Toplam 489 34,84 3500 21,00 47,00 4,84 8661 0,0001*

Evet 65 3865 39,00 26,00 47,00 4,35 339,64
igsel Zeka Hayir 424 34,58 34,00 22,00 49,00 5,44 230,49

Toplam 489 35,12 35,00 22,00 49,00 5,48 7628,5 0,0001*
Doga Evet 65 37,69 38,00 23,00 47,00 5,07 333,58
Zekas! Hayir 424 33,52 33,00 18,00 48,00 5,77 231,42

Toplam 489 34,08 34,00 18,00 48,00 5,85 8022 0,0001*
Sosyal Evet 65 3851 39,00 26,00 47,00 4,72 325,74
7eka Hayir 424 35,21 3500 19,00 50,00 5,04 232,62

Toplam 489 3565 36,00 19,00 50,00 5,12 8532 0,0001*

Tablo 7'de okul 6ncesi lisans 6grencilerinin spor/sanat dallarindan tiyatro ile ilgilenme durumlar

arasinda tim zeka alan puanlari ve “Yaraticilik Puani” agisindan anlamli bir farklilik bulunmaktadir (p<0,05).
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Tablo 8.Resimle ilgilenme Durumu ile Degiskenler Arasi Test Tablosu
N Ortal Medya Minim Maxim Ss Sira U p
ama n um um Ort.
Ik Evet 77 28,82 29,00 -59,00 65,00 21,93 321,42
zz;arfl'c' " Hayir 412 20,26 19,00 -56,00 72,00 15,48 230,72
Toplam 489 21,61 19,00 -59,00 72,00 16,92 9977,5 0,0001*
5 el Evet 77 36,55 38,00 26,00 44,00 4,52 289,04
SD?éZI'Zeké Hayir 412 3509 3500 22,00 48,00 4,28 236,77
Toplam 489 35,32 35,00 22,00 48,00 4,34 12471 0,003*
Mantiksal Evet 77 35,94 36,00 14,00 47,00 5,76 327,14
Matematik Hayir 412 32,09 31,00 18,00 48,00 5,91 229,65
sel Zeka Toplam 489 32,70 32,00 14,00 48,00 6,04 9537  0,0001*
o . Evet 77 35,96 38,00 14,00 46,00 5,75 306,97
MuzikselRi
tmik Zeka Hayir 412 3341 33,00 13,00 50,00 5,72 233,42
Toplam 489 33,81 34,00 13,00 50,00 5,79 11090 0,0001*
Bedensel — Evet 77 36,71 37,00 25,00 47,00 4,89 313,20
Kinestetik  Hayir 412 33,83 33,00 19,00 48,00 5,31 232,25
Zeka Toplam 489 34,28 33,00 19,00 48,00 5,34 10610,5 0,0001*
Gorsel- Evet 77 38,13 39,00 26,00 47,00 4,81 341,04
Uzamsal Hayir 412 34,22 34,00 21,00 47,00 4,59 227,05
Zeka Toplam 489 34,84 35,00 21,00 47,00 4,84 8467  0,0001*
Evet 77 38,68 39,00 30,00 48,00 4,07 340,39
icsel Zeka Hayir 412 34,45 34,00 22,00 49,00 546 227,17
Toplam 489 35,12 35,00 22,00 49,00 5,48 8517 0,0001*
Doga Evet 77 37,53 37,00 23,00 48,00 4,73 331,56
Zekas| Hayir 412 33,43 33,00 18,00 48,00 5,82 228,82
Toplam 489 34,08 34,00 18,00 48,00 5,85 9197 0,0001*
Sosyal Evet 77 37,84 38,00 27,00 47,00 4,35 307,91
Zeka Hayir 412 35,24 35,00 19,00 50,00 5,15 233,24
Toplam 489 35,65 36,00 19,00 50,00 5,12 11018 0,0001*

Tablo 8’de ifade edildigi gibi okul 6ncesi lisans 68rencilerinin spor/sanat dallarindan resim ile ilgili

olma durumlari arasinda tim zeka alan puanlari ve “Yaraticilik Puani” agisindan anlaml bir farkhlik oldugu

gorilmektedir (p<0,05).
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Tablo 9. Miizik ile ilgilenme Durumu ile Dediskenler Arasi Test Tablosu
N  Ortalama Medyan Minimum Maximum Ss Sira U p
Ort.
Ik Evet 110 29,23 30,00 -59,00 69,00 22,11 325,44
zz;arfl'c' ' Hayir 379 19,40 18,00  -23,00 72,00 14,39 221,65
Toplam 489 21,61 19,00 -59,00 72,00 16,92 11997 0,0001*
57el-Dilsel Evet 110 36,46 38,00 25,00 46,00 4,72 286,63
;ZE Dilsel oy 379 3499 35,00 22,00 48,00 4,18 232,92
Toplam 489 35,32 35,00 22,00 48,00 4,34 16266 0,0001*
Mantiksal- Evet 110 36,07 37,00 14,00 46,00 6,14 327,64
Matematiksel Hayir 379 31,72 31,00 21,00 48,00 5,65 221,02
Zeka Toplam 489 32,70 32,00 14,00 48,00 6,04 11755 0,0001*
Miiziksel- Evet 110 37,77 38,00 24,00 48,00 5,10 342,28
Ritmik Zeka Hayir 379 32,66 33,00 13,00 50,00 5,47 216,77
Toplam 489 33,81 34,00 13,00 50,00 5,79 10144 0,0001*
Bedensel - Evet 110 37,11 38,00 25,00 48,00 5,00 320,70
Kinestetik Hayir 379 33,46 32,00 19,00 47,00 5,16 223,03
Zeka Toplam 489 34,28 33,00 19,00 48,00 5,34 12517,5 0,0001*
. Evet 110 37,12 37,00 22,00 47,00 4,86 311,19
Gorsel-  payr 379 34,18 34,00 21,00 47,00 4,63 22579
Uzamsal Zeka
Toplam 489 34,84 35,00 21,00 47,00 4,84 13564,5 0,0001*
Evet 110 39,07 39,50 26,00 47,00 4,45 347,80
icsel Zeka Hayir 379 33,97 33,00 22,00 49,00 5,22 215,16
Toplam 489 35,12 35,00 22,00 49,00 5,48 9537 0,0001*
Evet 110 37,53 37,00 23,00 48,00 4,73 331,56
Doga Zekasi Hayir 379 33,13 33,00 18,00 48,00 5,76 221,26
Toplam 489 34,08 34,00 18,00 48,00 5,85 11849 0,0001*
Evet 110 38,45 39,00 26,00 47,00 4,53 325,30
Sosyal Zeka Hayir 379 34,83 34,00 19,00 50,00 4,99 221,70
Toplam 489 35,65 36,00 19,00 50,00 5,12 12012,5 0,0001*
Tablo 9’a gore arastirmaya katilan lisans 6grencilerinin spor/sanat aktivitelerinden mizikle

ilgilenme durumlari arasinda tiim zeka alan puanlari ve “Yaraticilik Puani” agisindan anlamh bir farklihk
oldugu belirtiimektedir (p<0,05).
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Tablo 10. Dans ile ilgilenme Durumu ile Degiskenler Arasi Test Tablosu
N  Ortala Medy Minim  Maxi Ss Sira U p
ma an um mum Ort.
varaticihk Evet 58 28,03 28,50 -59,00 64,00 24,43 317,94
Puan Hayir 431 20,75 19,00 -56,00 72,00 15,48 235,18
Toplam 489 21,61 19,00 -59,00 72,00 16,92 8268,5 0,0001*
576l Evet 58 37,43 38,00 25,00 45,00 4,59 320,00
SD?IZZI_Zeké Hayir 431 3503 3500 22,00 48,00 4,23 234,91
Toplam 489 35,32 35,00 22,00 48,00 4,34 8149 0,0001*
Mantiksal-  Evet 58 36,45 37,00 18,00 47,00 6,14 334,23
Matematik Hayir 431 32,19 31,00 14,00 48,00 5,86 232,99
sel Zeka Toplam 489 32,70 32,00 14,00 48,00 6,04 7323,5 0,0001*
Miiziksel- Evet 58 38,38 39,00 24,00 46,00 4,76 359,47
Ritmik Hayir 431 33,20 33,00 13,00 50,00 5,65 229,60
Zeka Toplam 489 33,81 34,00 13,00 50,00 5,79 5859,5 0,0001*
Bedensel - Evet 58 38,34 39,00 25,00 47,00 4,87 351,53
Kinestetik Hayir 431 33,73 33,00 19,00 48,00 5,17 230,66
Zeka Toplam 489 34,28 33,00 19,00 48,00 5,34 6320 0,0001*
Gorsel- Evet 58 38,16 38,50 22,00 46,00 5,14 342,47
Uzamsal Hayir 431 34,39 34,00 21,00 47,00 4,62 231,88
Zeka Toplam 489 34,84 35,00 21,00 47,00 4,84 6845,5 0,0001*
Evet 58 39,36 39,00 31,00 47,00 3,66 358,17
icsel Zeka Hayir 431 34,55 34,00 22,00 49,00 5,44 229,77
Toplam 489 35,12 35,00 22,00 49,00 5,48 5935 0,0001*
. Evet 58 38,19 39,00 27,00 47,00 4,45 347,82
ZD:E;'SI Hayir 431 33,52 3300 18,00 48,00 5,80 231,16
Toplam 489 34,08 34,00 18,00 48,00 5,85 6535,5 0,0001*
Sosyal- Evet 58 39,57 40,00 30,00 47,00 3,60 358,04
Sosyal Hayir 431 35,12 35,00 19,00 50,00 5,07 229,79
Zeka Toplam 489 35,65 36,00 19,00 50,00 5,12 5942,5 0,0001*

Tablo 10’da yer alan verilere gére okul 6ncesi lisans 6grencilerinin spor/sanat dallarindan dans ile

ilgili olma durumlari arasinda “Yaraticilik Puani” ve tiim zeka alan puanlari agisindan anlamli bir farklihk

oldugu belirtilmektedir (p<0,05). Spor/sanat vs. dallarindan dansla ilgisi olan okul &éncesi lisans

ogrencilerinin dans ile ilgisi olamayan katilimcilara gére puanlari anlamli derecede yiiksektir.
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Tablo 11. Okul Oncesi Egitimi Alan Lisans Ogrencilerinin Coklu Zeké Alanlarinin ve Yaraticilik Diizeylerinin

Cinsiyet Durumuna liskin istatistiksel Bulgular

N Ortala Medya Minim Maxi Ss SiraOrt. U p
ma n um mum
Varatoe | Kadm 468 21,00 19,00 -59,00 72,00 1657 240,63
e Erkek 21 3514 3800 -400 69,00 19,41 342,33
Toplam 489 21,61 19,00 -59,00 72,00 16,92 2870 0,001*
ssrelDilce K@M 468 3536 3500 22,00 4800 428 246,15
s Erkek 21 34,48 3400 2500 46,00 569 219,45
Toplam 489 3532 3500 22,00 48,00 4,34 43775 0,396
Mantiksal  Kadin 468 32,54 31,00 14,00 4800 6,01 241,27
Matematik  Erkek 21 36,19 3500 2500 46,00 576 32814
sel Zeka Toplam 489 32,70 32,00 14,00 48,00 6,04 3168  0,006*
iee | Kadin 468 33,78 33,00 13,00 50,00 572 24381
x:;‘iksgéké Erkek 21 3448 3600 18,00 46,00 7,35 271,57
Toplam 489 33,81 34,00 13,00 50,00 5,79 4356 0,378
Bedensel—  Kadin 468 34,18 33,00 19,00 4800 533 242,58
Kinestetik  Erkek 21 3643 3600 2800 46,00 533 298,83
Zeka Toplam 489 34,28 33,00 19,00 48,00 534 37835 0,074
Gorsel- Kadin 468 34,79 3450 21,00 47,00 4,84 243,49
Uzamsal  Erkek 21 3590 37,00 27,00 46,00 4,70 278,60
Zeka Toplam 489 34,84 3500 21,00 47,00 4,84 42085 0,264
Kadin 468 3499 3500 24,00 49,00 544 241,39
icsel Zeka  Erkek 21 3805 37,00 22,00 47,00 576 325,52
Toplam 489 35,12 3500 22,00 49,00 5,48 3223 0,008*
Kadin 468 3397 34,00 18,00 4800 582 242,34
DogaZeks  Erkek 21 3638 3600 19,00 47,00 6,22 30424
Toplam 489 34,08 34,00 18,00 48,00 5,85 3670 0,049*
Kadin 468 3554 3550 19,00 50,00 509 242,00
Sosyal Zekd  Erkek 21 3800 39,00 26,00 47,00 528 309,86
Toplam 489 3565 3600 19,00 50,00 5,12 3552 0,031*

Tablo 11’de cinsiyetler arasinda “Sosyal Zek3” “i¢csel Zeka”, “Yaraticihk Puani”, “Mantiksal-

Matematiksel Zeka”, “Doga Zeka” agisindan anlamh bir farklilik oldugu belirtilmektedir (p<0,05). Kiz okul

oncesi lisans bolimi 6grencilerinin puanlarinin anlaml derecede disiik oldugu goriilmektedir (p<0,05).
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Tablo 12. Okul Oncesi Lisans Odrencilerinin Yaraticilik Diizeyleri ile Coklu Zeké Alanlarinin ve Ogretim
Tiiriine lliskin Istatiksel Bulgular

N Ortala  Medy  Minimu Maximu Ss Sira U p
ma an m m Ort.
Birinci
irinc 254 2394 2300 -59,00 72,00 19,56 267,44
Ogretim
Yaraticilik ikinci
Puani xinct 235 1910 18,00 -10,00 63,00 13,09 220,74
Ogretim
Toplam 489 2161 19,00 -5900 72,00 16,92 24144 0,0001*
Birinci 254 35,89 3600 2500 48,00 449 262,25
.. . Ogretim
Sozel-Dilsel ikinci
Zeka anct 235 3470 3500 22,00 4500 4,10 226,36
Ogretim
Toplam 489 3532 3500 22,00 48,00 4,34 25463,5  0,005*
Birinci 254 33,89 3300 14,00 48,00 629 272,79
Mantiksal- Ogretim
Matematiksel Ikinci 235 31,40 30,00 21,00 46,00 549 214,97
Zeka Ogretim
Toplam 489 32,70 32,00 1400 48,00 6,04 22787,5 0,0001*
Birinci 254 34,76 3500 18,00 50,00 615 269,05
Ogretim
Muziksel- ikinci
Ritmik Zeka xanct 235 3280 3300 13,00 46,00 520 219,01
Ogretim
Toplam 489 3381 34,00 1300 50,00 5,79 237375 0,0001*
Birinci 254 34,93 3400 1900 47,00 553 263,64
Bedensel - Ogretim
Kinestetik lkinci 235 33,58 32,00 23,00 48,00 505 22485
Zeka Ogretim
Toplam 489 3428 33,00 1900 48,00 534 25110  0,002*
Birinci 254 35,49 3500 24,00 47,00 514 262,29
.. Ogretim
Gorsel- ikinci
Uzamsal Zeka o< 235 3413 3400 21,00 47,00 439 226,31
Ogretim
Toplam 489 3484 3500 21,00 47,00 4,84 25452,5  0,005*
Birinci 254 36,01 3600 2200 49,00 548 267,80
Ogretim
igsel Zeka ikinci
xinct 235 3415 3300 2400 47,00 533 220,36
Ogretim
Toplam 489 3512 35,00 22,00 49,00 5,48 24055  0,0001*
Birinci 254 3489 3500 1800 48,00 6,06 267,20
Ogretim
Doga zeka Ikinci. 235 3320 33,00 21,00 4800 549 221,00
Ogretim
Toplam 489 3408 34,00 1800 48,00 5,85 24205,5 0,0001*
Birinci

Sosyal Zeka 254 36,48 37,00 19,00 50,00 533 268,44

Ogretim
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N Ortala  Medy  Minimu Maximu Ss Sira U p
ma an m m Ort.
tkinci 235 3475 3500 23,00 4600 472 219,67
Ogretim
Toplam 489 35,65 36,00 19,00 50,00 5,12 23891,5 0,0001*

Tablo 12’'de goriuldiigu gibi 6gretim tirleri arasinda tiim zeka alan puanlari ve “Yaraticilik Puani”
arasinda anlamli bir farkliik bulunmaktadir (p<0,05). ikinci 6gretim kademesinde egitim goren
katilimcilarin puanlarinin anlamli derecede daha disiik oldugu ifade edilmektedir.

4. Tartisma ve Oneriler

Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin ¢oklu zeka alanlari ve yaraticilik diizeyleri arasindaki iliskinin
incelenmesi amaciyla yapilan ¢alisma sonucunda okul 6ncesi lisans 6grencilerinin ¢coklu zeka alan puanlari
ile yaraticihk puani arasinda pozitif yonll orta diizeyde bir iliski s6z konusudur. Mraz ve Runco (1992) zeka
ve yaraticilik arasinda benzer bir iliskiye ulasmistir. Yasar (2020), istanbul’da iki 6zel kurumda gérev alan
295 ogretmen ile yaptig calismada, merkezi ders planlari uygulanan okullarda gorev alan 6gretmenlerin
yaraticihk seviyeleri incelenmistir. Katilimci 6gretmenler 6zgirliklerinin kisitlandigini, esnekliklerinin
engellendigini bildirmislerdir. Sonug olarak 6gretmenlerin yaratici dislincelerinin hazirlanan planlara dahil
edilmesi egitim slirecini daha verimli hale getirecektir (Yiksel, 2009). Blyliksalvarci ve Glindogan (2018),
Universite ogrencilerinin duygusal zeka dlzeyleri ile yaraticillik dizeyleri arasindaki iliskinin tespit
edilmesini amagladigl calismasinda, 6grencilerin duygusal zeka dizeyleri ile yaraticilik diizeyleri arasinda
istatistiksel agidan anlaml iliskiler oldugu ve 6grencilerin duygusal zeka dulzeylerinin ve yaraticihk
dizeylerinin yiiksek sayilabilecek seviyede oldugu bulgulanmustir. Jafri vd. (2016) duygusal zeka lzerine
yaptig calismada duygusal zeka ile yaraticilik arasinda pozitif ve anlamli bir iliski oldugu belirtilmektedir.
250 kisilik 6rgutin ikliminin duygusal zekayi etkiledigi tespit edilmistir. Kizil (2014) tarafindan yapilan
c¢alismada da 06gretmenlerin duygusal zekd dizeyleri ortalamanin (zerinde bulunmustur. Farkli
arastirmalarda ise yaraticilik ile zeka arasinda kayda deger bir iliskinin olup olmadig bilim insanlari
tarafindan arastirilmistir. ilkégretim okulu &grencileri lzerinde Wallah ve Kagan tarafindan yapilan
arastirmada bunlardan birisidir. Arastirma sonucunda zeka ile yaraticilik arasinda ¢ok dislik bir iliski
bulunmustur (S6nmez, 1993). Zekd olgmede kullanilan 1Q testleri s6zel ve sayisal alanlar tek tarafli
Olctigiinden, zeka ile yaraticilik arasinda anlamh bir iliski gdstermemektedir. Ayrica bu zeka testlerini
egitim sisteminin kayda deger bulmasi, farkli alanlarda yaratici ya da 6zel yetenekli bircok cocugun hak
ettigi nitelikli bir egitimi almasini engellemistir (Ozsoy, 2015). Yaraticilik zekayi etkiliyor mu? veya zeka
yaraticihgl etkiliyor mu? sorularina cevap arayan arastirmacilarin, zekd ve vyaraticiigin birbirlerini
etkiledikleri konusunda zaman zaman anlamh verilere ulasamadiklarini gézlemekteyiz. Zeka ve yaraticilik
Gardner’a gore birbirinden farkh kavramlardir. Ona gore belli bir alanda yetkinlik kazanmis bir kisinin,
birden fazla konuda yiiksek zeka seviyesine sahip olmasi miimkindir, ancak bunun yaninda, bulus yonii
gelismemis olabilir. Benzer sekilde bulusculuk yont gelismis bir kisi icin de zeka gerekir. Sonug olarak
Gardner, zeki olmakla yaratici olmak iliskisi arasinda biyik bir ilgi bulunmadigini belirtmektedir (Vikers,
1999’dan akt. Ayaydin, 2015 ). Xu vd. (2019) duygusal zeka ve yaraticilik arasindaki iliskinin genel dlizeyinin
degerlendirildigi calismanin neticesine gore duygusal zeka ile yaraticilik arasinda istatistiksel olarak anlaml
ve orta diizeyde bir iliski bulunmustur. Yine ayni calismada, duygusal zeka ve yaraticilik iliskisinin cinsiyet,
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kiltir ve istihdam durumu tarafindan belirlendigini gdstermistir. Tekin Girgen ve Bilen'e (2005) gore
ogrencide yer alan yaraticilik potansiyelinin kendini gdsterebilmesi icin 6gretmenin kendisinde de yaratici
dislinme becerisinin olmasi ve buna gore ders planlayabilme bilgisinin olmasi gerekmektedir. S6z konusu
bu beceri ve bilgileri lisans egitimi siirecinde kazanmasi gerektigi belirtiimektedir. Ogretmenlerin,
yaraticihk dizeylerinin ylkseltilmesinde meslek yasami 6ncesinde almis olduklari egitim ve donanimin
bliyik roli bulunmaktadir. Bu baglamda yapilan bu calismada egitim fakiltesinde okumakta olan
ogrencilerin yaraticilik diizeylerinin gesitli degiskenlere gore incelenmesi amacglanmistir. Pehlivan (2019)
resmi ve Ozel okullarda gbrev yapan 327 6gretmenin yaraticilik diizeylerini incelemis, 6gretmenlerini
yaraticiliklarini gelistirmek, egitim desteklerinin verilmesi, proje ve atélye ¢alismalarina daha fazla destek
verilmesinin yaraticiliklarinin gelismesinde ve yaraticiligi destekleme diizeylerinin arttirilmasinda katki
saglayabilecegi sonucuna varilmistir. Oran (2019), Mus ilinde 235 ilkokul 6gretmeni ile yaptigl calismada
yaraticilk ve algl dizeylerini incelemistir. Calisma sonucunda, Ogretmenlerin vyaratici yonlerini
gelistirmelerine hayal kurmalarina firsat vererek fiziksel ortamlarini iyilestirerek proje ve calismalara daha
fazla 6nem vermeleri gerektigi kanisina ulasiimistir. Calismada spor/sanat etkinliklerinden “tiyatro” ile ilgili
olma durumu arasinda “Yaraticilik Puani”, tiim zeka alanlari agisindan spor/sanat vs. etkinliklerden tiyatro”
ile ilgilenen katihmcilarin ilgilenmeyenlere kiyasla anlamli derecede yiiksek bulunmustur. Aral (1999) 191
katilimciyla yaptig1 arastirmada, yaraticilik diizeyine sanat dallarinin énemli etkisi oldugu belirtilmistir.
Spor/sanat etkinliklerinden “mizikle” ilgilenme durumlari arasinda tim zeka alan puanlari agisindan
spor/sanat vs. etkinliklerden “muzikle” ilgilenen katilimcilarin ilgilenmeyen katilimcilara kiyasla puanlari
anlamli derecede vyiksektir. An vd. (2011) calismasinda, 6gretmenlik lisans bolimi o6grencilerinin
matematik 6grenme ve 6gretme siireclerine muzigin pozitif etkisi oldugu kanitlanmistir. Arastirmaya
katilan 6grenciler sanatsal faaliyetlere katilim durumlarina gore ele alindiginda, sanatsal faaliyetlere siklikla
katiim gosteren 6grencilerin, nadiren katihm gosteren 6grencilere gore yaraticilik alt boyutlarinin
tamaminda anlamli farkhhk oldugu bulunmustur. Elde edilen sonuglara gore tim alt boyutlarda sanatsal
faaliyetlere nadiren katilan 6grenciler ile kiyaslandigl zaman sanatsal faaliyetlere daha sik katilim gosteren
ve ilgilenen 6grenciler lehine anlamli farkhlik oldugu belirlenmistir (p<0.05). Literatiirde bu alanda yer alan
arastirma sonuglari da arastirma sonuglari da yaraticilik diizeyinin sanatsal faaliyetlere katilim sikligi ile
arttigini géstermektedir. Hatta aile bireyleri icerisinde sanat dali ile ilgilenen kisinin bulunmasinin bile
Universite 6grencilerinde yaraticihgini olumlu yonde etkiledigi gostermektedir (Girhan, 2017). Elde edilen
bu sonuca gore Girhan (2017) bu ¢alisma galismamizi destekler niteliktedir. Cakir (2019) ¢calismasinda;
Gorsel sanatlar 6gretmenlerinin 6gretim sirecini ¢oklu zeka yontemi ile harmanlayarak diizenlenmesinin
Ogrenciler arasindaki iletisimi olumlu yonde etkiledigini belirtmektedir. Yine ayni arastirmaci
O0gretmenlerin 6gretim siirecini ¢oklu zekdaya gére yapmalari durumunda 6grencilerin kendilerini daha
kolay ifade edebildiklerine, derse karsi glidiilenmelerinde oldukc¢a yararh oldugunu distindiklerini, coklu
zeka yonteminden daha fazla faydalanabilmesi igin, gorsel sanatlar atolyelerinin kurulmasini ve ders saati
sayisinin artirilmasini 6nermistir. Dikici'nin (2006) ¢alismasinda lise son sinif 6grencilerinin sanat egitimi
alip almama durumlarina goére yaraticilik diizeyinin incelenmistir. Calismanin sonucunda, sanat egitimi alan
ogrencilerin yaraticihk dizeylerinin sanat egitimi almayan 0Ogrencilere gore daha yiksek oldugu
belirtiimektedir.

Gardner’in “zihin cerceveleri: ¢oklu zekd kurami” adl eserinde zekanin yedi alani oldugunu
savunmus ve daha sonra bir zeka tirl daha eklemistir. Geleneksel egitim anlayisina gére distnuldiiginde,
kisiler matematik ve dil alaninda basarili olduklarinda zeki olarak nitelendirilmektedirler. Bu durumun tam
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tersine Gardner bireylerin muzik, spor, dans, iletisim, resim gibi alanlarda basari gosterenlerin de zeki
oldugunu ileri stirmistir (Mercin ve Alakus, 2020). Kaya Baba (2015) kinestetik zeka seviyesi yiksek olan
ogrencilerin, akademik basarilarinin da yiiksek oldugu sonucuna ulasmistir. Musah lbrahim (2021),
¢alismasinda Gana’da lise 6gretmenlerinin ders programlarinin hazirlanmasinda ve siniftaki uygulamalarda
coklu zeka yaklasimlarini kullanmadigini belirtmektedir. Hala geleneksel yaklasimin gecerli oldugu Gana'
da, 6grencilerin zeka dlzeyini belirlemede mantiksal/ matematiksel ve dilsel yaklasimi kullandigini ifade
etmistir. Kural (2020), 2006-2019 yillari arasinda yer alan calismasinda akademik basari ve fen dersine
iliskin tutum calismasini meta analiz metoduyla incelemistir. Coklu zeka kuramina dayali 6grenmenin
geleneksel 6grenme yontemi ile karsilastirmis, ¢oklu zeka kuraminin 6grencilerin fen dersi basarisina ve
fen dersine yonelik tutumuna etkisinin yliksek oldugunu belirlemistir (Yenice ve Aktamis, 2010). Coklu zeka
yontemine dayali 6grenme, 6grencilerin basarilarini ve tutumlarini olumlu etkilemektedir. Salehi ve
Gerami (2012) 6grencilerin basari notu ile zeka tirlerinin iliskisi olmadigi sonucuna varilmistir. Koura ve Al-
Hebaishi (2014) Ustlin zekall ve normal orta dizey ogrencilerin ¢oklu zeka alanlar, 6z-yeterlikleri ve
akademik basarilari arasindaki iliskiyi inceledikleri arastirmalarin neticesinde yiiksek ve dlisiik akademik
basari diizeylerine gore ¢oklu zeka alanlari arasinda anlamli farklilik ortaya ¢ikmamustir. Alkan (2021) fen
bilgisi 6gretmen adaylarinin yaratici diisinme becerisini mesleki olarak kullanma durumlarinin incelendigi
arastirmasinda oncelikli olarak 6gretmen adaylarina fen bilgisi dersi lizerine egitim verilmistir. Calisma
sonucunda yasam becerileri egitim kilavuzuna gére 6gretmen adaylarina verilen egitimin ve gorevlerin
mesleki anlamda yaratici disinme becerilerini gelistirdigi goriilmektedir. Ayes (2013) fen bilgisi 6gretmen
adaylari ile yaptigi calismada, 6gretmen adaylarinin yaratici birey, yaraticilik ve 6zellikleri hakkinda bilgi
sahibi olduklari, zeka ve yaraticilik arasinda iliski oldugunu ve fen bilgisi dersinde yaraticiligin aktif oldugunu
vurgulamislardir.  Spor/sanat etkinliklerinden “spor” ile ilgili olma durumu arasinda “Yaraticihk Puani”,
tiim zeka alanlari agisindan spor/sanat vs. etkinliklerden “spor” ile ilgilenen katiimcilarin ilgilenmeyenlere
kiyasla anlamli derecede yiiksektir. Derbentoglu (2019) arastirmasinda farkl branslardaki 6gretmen
adaylarinin spor yapip yapmama durumlarina gore yaratici diislinme becerileri incelenmistir. Arastirmanin
sonucunda, spor yapan Ogretmen adaylarinin spor yapmayan 6gretmen adaylarina gore yaraticilik
puanlarinin daha ylksek oldugu bulunmugstur. Tekin (2008) arastirmasinda, spor branslarina ilgisi olan
ogrencilerin; ilgilenmeyenlere kiyasla zeka alanlarinin puanlari ve yaraticilik puanlari arasinda pozitif yonli
anlamli iliski bulundugu sonucuna varilmistir. Ferik (2022) ¢calismasinda spor yapan lise 6grencilerinin zeka
alan puanlarinin daha yiiksek oldugu sonucuna ulagsmistir. Ermis (2018) ergenlik donemindeki 6grencilerin
spor yapmalarinin ¢oklu zekad puanlarini olumlu yonde etkiledigi belirtilmistir. Bu sebeple 6grencilerin
sportif faaliyetlerden daha fazla yararlanmalari ve spora daha ¢ok yonlendirmeleri gerektigini ifade
etmistir.

Bir diger konu ise 6grencilerin birinci ya da ikinci 6gretim tlriinde egitim alma durumlaridir. Birinci
ogretim okul 6ncesi lisans 6grencilerinin “Yaraticilik Puani” ikinci 6gretim okul 6ncesi lisans 6grencilerinin
puanlarina gére anlamli derecede daha yiiksek bulunmustur. Universiteye yerlesim puaninin bu farklihgin
olusmasinda etken oldugu diisiiniilmektedir. Universiteye yerlesirken birinci 6gretim okul éncesi lisans
bolimiinln, puan tlrl olarak ikinci 6gretim okul 6ncesi lisans boélimiine gore puanlari daha ylksektir.
Bunun da sonucu etkiledigi dislinlilmektedir. Okul dncesi 6gretmen adaylarinin bulundugu Universitede
birinci 6gretim Yilksekogretim Kurumlari Sinavi ortadgretim basari puan ortalamalari 404, en duisik
ortadgretim basari puani 315 puandir (Yokatlas, 2020).



Okul Oncesi Ogretmen Adaylarinin Coklu Zeka... 443

Bu calismada okul oOncesi lisans bolimi 6grencilerinin ¢oklu zeka alanlari ve yaraticiliklari
arastirildiginda cinsiyetler arasinda “Yaraticilik Puani” nda anlamh bir farklihk s6z konusu olup erkek
katihmcilarin yaraticilik puanlari anlamli derecede yiksektir. “Doga Zekasi, Sosyal Zeka, Mantiksal-
Matematiksel Zek3, icsel Zeka,” puanlarinda da erkek katilimcilarin lehine anlamh farkhlik bulunmustur.
Bayhan ve Calisandemir (2011) arastirmasinda, egitim slrecinde deney yénteminin ¢ocuklarin ¢oklu zeka
alanlarinin gelisimine olan etkisini incelemistir. Calisma sonucunda erkek ¢cocuklarin sosyal zeka alan puani
yuksek cikmistir. Sahin Zeteroglu’'nun (2014) yaptigi arastirmada, erkek ¢cocuklarin sosyal zeka puaninin kiz
cocuklarin sosyal zekd puanina gore daha yliksek oldugu ifade edilmistir. Arastirmalar ¢alismamiz
destekler niteliktedir. Erkek gocuklarin sosyal zeka alan puaninin yiiksek ¢ikma sebebinin yasadigimiz
toplumda erkek ¢ocuklarin, kiz cocuklarina kiyasla aileleri tarafindan daha girisken biyatilmesi oldugu
disinidlmektedir. Chhikara ve Kaur (2008) ergen bireylerin cinsiyete goére zeka alanlarinin
degerlendirilmesi calismasinda 12-14 yas araliginda olan erkek ergenlerin mantiksal-matematiksel zeka
alaninda kiz ergenlere kiyasla cok daha 6nde olduklari ifade edilmistir. Cinsiyet degiskenine gore orgtsel
yaraticihk dazeyinin farkhihk gosterip gostermedigi incelenmistir. Test sonuglari kapsaminda cinsiyet
degiskenine gore orgulitsel yaraticilik diizeyinin farkhlik géstermedigi belirlenmistir. Benzer sekilde Ceylan
(2014) cahsmasinda cinsiyete gore orgitsel yaraticilk dizeyinin farkhihk géstermedigini tespit etmistir.
Ugar (2015) kamu ve o6zel ilkogretim okullarinda goérev yapan yoneticiler ve 6gretmenlerin 6rgiitsel
yaraticihk dilzeylerini inceledigi ¢alismasinda erkek c¢alisanlarin 6rgiitsel yaraticilik dizeyinin kadin
cahisanlardan daha yiiksek oldugu sonucuna ulagmistir. Yine Eroglu (2014) calismasinda erkeklerin 6rgutsel
yaraticihk dizeylerinin kadinlardan daha yiiksek oldugunu tespit etmistir. Eisler ve Montuori (2007) son
zamanlarda kadinlarin da erkeklerin ¢alisma alanlarinda gorev aldiklarini dile getirmistir. Kadinlarin sahip
oldugu varaticilik alanlari ile erkeklerin sahip oldugu yaraticilik alanlarinin birbirinden farkli oldugunu
vurgulanmistir. bu durumun kadinlarin erkeklerden daha az yaratici oldugu anlamina gelemeyecegi
belirtmistir (Akt. Dikici, 2011). Okul dncesi 6gretmenligi béliimiinde 6grenim géren Universite 6grencileri
Gzerinde gerceklestirilen diger bir calismada 210 kadin ve 22 erkek 6grencinin yaraticilik diizeyleri Gzerinde
belirleyici olan unsurlarin incelenmesi amaclanmis, calismada kadin 6grenciler ile kiyaslandigl zaman erkek
ogrencilerin yaraticilik diizeyinin daha yliksek oldugu bulunmustur (Zeytun, 2010).

Calismada ulasilan veriler 1siginda uygulayicilara éneriler: Bireylerin ¢oklu zeka alanlarina farkl
degiskenlerin etkisi oldugu bilinmektedir. Bu degiskenlerinden biri de yaraticiliktir. Bu nedenledir ki
egitimin her basamaginda ¢oklu zeka alanlarinin etkin oldugu bilinmelidir. Ogrenme siirecini daha etkili
hale getirebilmek icin, 6grencilerin farkl zeka alanlarina gore 6grenme stillerini anlamak ve buna uygun
Ogretim yontemleri gelistirmek 6nemlidir. Konferans, atdlyeler, seminer gibi aktivitelerin yer almasi
dgretmen adaylarina fayda saglayabilir. Giiniimiiz teknoloji ve gelismeleri takip edilebilir. Universitede
gorev alan 6gretim elemanlari yaraticilik ve ¢oklu zeka ile ilgili yeni gelismeler hakkinda bilgilendirilebilir.

Calismada ulasilan verilere gore yaraticilik ve ¢oklu zeka Uzerine ileriye yonelik olusturulacak
arastirmalar i¢in Oneriler: alana katki yapacak olan kisilerin farkli egitim kademeleri ile ¢alismalari ve
calismada kullanilan 6lgme aracindan farkh 6lgme araclari ile calismalar yapmalari 6nerilebilir. Alana katki
saglayacak kisilerin nitel arastirma yapmalari 6nerilebilir.
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Extended Abstract

Introduction

Education is the most important factor of the science and technology age (Saban, 2013). The only
institutions where science and science are produced are schools. School is an information center where
mutual information flow is provided for students and teachers and new ideas emerge. It is known that our
schools are a unique area that allows children to reveal their potential, as they are a source of information.
There is a constant need for educational institutions and educational programs that incorporate the
science that students need (Gardner, 2017). Pre-school education institutions, which are the first level of
education, provide games and environments for children to express their feelings comfortably and support
creativity from the child's learning ability (Daghoglu, 2012). Elements of creativity and educational
organizations can be listed as follows, first creative schools, then creative schools and administrators,
creative schools and teachers, creative schools and programs, and finally creative schools and students.
For this reason, it is of great importance that institutions that provide education to preschool children
support creativity (Daglioglu, 2012).It is constantly emphasized that, together with the contemporary
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education approach, the traditional teacher-centered education idea has been abandoned and a student
and learning-centered constructivist education approach has been adopted, which includes multiple
intelligence and talent types that take into account the needs and developmental stages of the individual
(Cakar Bilig, 2021).Creativity, on the other hand, does not emerge in a single area. Therefore, learning; It
is a system that needs to be worked on, does not need to be experienced in order to learn, and aims to
find different ways, based on observation and perceptually (ikiz & Totan, 2012). The teacher has important
duties for the dimensions of the configurations in the education system. It is necessary to include curricula
for applying creative thinking based on educational setup (Yazici & izgi-Topalak, 2013).In addition to this
situation, it is stated that the phenomenon of creativity in the rapidly developing social life has become a
valued topic rather than an individual skill or a feature that should be included in the education system.
Especially in the information age we live in, it is seen that creativity is more important than ever. Likewise,
it is stated that all countries of the world have become conscious of the benefits that individuals with
strong creative aspects can have for themselves (Glingér, 2007).

The aim of the research is to determine the relationship between the creativity of preschool
undergraduate students according to the type of education, gender and the activities they are interested
in, and multiple intelligence areas. While reaching this relationship, answers to the following questions are
sought. Is there a relationship between multiple intelligence areas and creativity levels of preschool
undergraduate students?

Do the multiple intelligence areas and creativity levels of preschool undergraduate students differ
according to the activities they are involved in? (Dance, music, sports, theatre, painting)

Do the multiple intelligence areas and creativity levels of preschool undergraduate students differ
according to gender?

Do the levels of creativity and multiple intelligences of pre-school undergraduate students differ
according to the type of instruction?

Method

In the 2020-2021 academic year, all undergraduate students studying in the education faculty of
a state university in the Marmara region constitute the study population. All pre-service teachers were
accessed using the full count method. “How creative are you? Data were collected with the "Scale",
"Multiple Intelligence Fields Inventory for Educators”, "Personal Information Form". The analysis of the
collected data was made with the SPSS 21 program. Because the data did not show normal distribution,
Kruskall-Wallis H test and Mann Whitney U test were applied. Correlation analysis was used to examine
the relationship between the variables. The significance level was 0.05. It was emphasized that there was
no significant difference when p>0.05 was in question. The data were analyzed with SPSS program.
Kruskall-Wallis H test and Mann-Whitney U test were applied in group comparisons because the results
obtained did not show normal distribution. The relationship of the variables was examined by correlation
analysis.

Results

There is a significant difference in terms of "Creativity Score" between the state of being involved
in arts/sports activities. (p<0.05). The “Creativity Score” of those who are interested in arts/sports
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activities is seen to be significantly higher than those who are not. There is a significant difference between
the state of being interested in arts/sports activities in terms of the whole intelligence field score. (p<0.05).
The scores of pre-service teachers who are interested in arts/sports activities are found to be significantly
higher than those who are not. There is a moderately significant positive correlation between the "Logical
Mathematical Intelligence" score and the creativity score (r=0.492; p<0.05). Likewise, there is a
moderately significant positive correlation between “Musical-Rhythmic Intelligence” and creativity score
(r=0.331; p<0.05). There is also a moderately significant positive correlation between "Bodily-Kinesthetic
Intelligence" and creativity score (r=0.481; p<0.05). There is a moderately significant positive correlation
between the "Visual-Spatial Intelligence" and creativity scores of preschool undergraduate students
(r=0.412; p<0.05). There is also a moderately significant positive dependency between “Inner Intelligence”
and creativity score (r=0.596; p<0.05). There is a moderately significant positive correlation between the
"Nature Intelligence" and creativity scores of preschool undergraduate students (r=0.526; p<0.05). There
is also a moderately significant positive correlation between the “Social Intelligence” and creativity scores
of preschool undergraduate students (r=0.505; p<0.05). There is a low level of positive and significant
dependence between the "Verbal-Linguistic Intelligence" and creativity scores of the undergraduate
students participating in the study (r=0.198; p<0.05).It is stated that there is a significant difference
between the pre-service teachers participating in the research in terms of being related to sports/art
activities in terms of all intelligence field scores and "Creativity Score" (p<0.05).There is a significant
difference between all intelligence field scores and "Creativity Score" among teaching types (p<0.05). It is
stated that the scores of the participants studying at the second education level are significantly lower. It
is stated that there is a significant difference between the genders in terms of "Social Intelligence",
"Internal Intelligence", "Creativity Score", "Logical-Mathematical Intelligence", "Nature Intelligence"
(p<0.05). It is seen that the scores of female preschool undergraduate students are significantly lower
(p<0.05).

Conclusion, Suggestions and Recommendations

The results of the current study, which was conducted to examine the relationship between the
multiple intelligence areas and creativity levels of preschool teacher candidates, showed that there is a
positive moderate relationship between the multiple intelligence area scores of preschool undergraduate
students and their creativity score. Mraz and Runco (1992) found a similar relationship between
intelligence and creativity. Yasar (2020), in his study with 295 teachers working in two private institutions
in Istanbul, examined the creativity levels of the teachers involved in the study, who work in schools where
central lesson plans are applied. Participating teachers reported that their freedom was restricted and
their flexibility was hindered. As a result, including the creative thoughts of teachers in the prepared plans
will make the education process more efficient (Ylksel, 2009). In the study of Biiyiiksalvarci and Glindogan
(2018), which aimed to determine the relationship between the emotional intelligence levels of university
students and their creativity levels, it was found that there was a statistically significant relationship
between the emotional intelligence levels of the students and their creativity levels, and that the
emotional intelligence levels and creativity levels of the students were at a high level.Aral (1999)

conducted a study with 191 participants, and it was found that the branches of art had a significant effect
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on the level of creativity. Among the cases of being interested in “music” from sports/art activities,
sports/art vs. sports/art in terms of all intelligence scores. Participants who are interested in “music” from
activities have significantly higher scores compared to participants who are not. An, Ma Capraro (2011)
has proven that music has a positive effect on the mathematics learning and teaching processes of
undergraduate teaching students. When the students participating in the research are considered
according to their participation in artistic activities, it has been found that students who frequently
participate in arts activities have a significant difference in all sub-dimensions of creativity compared to
students who rarely participate. According to the results obtained, it was determined that there was a
significant difference in favor of the students who were more involved and interested in artistic activities
when compared with the students who rarely participated in artistic activities in all sub-dimensions
(p<0.05). Another issue is the status of students receiving education in primary or secondary education.
The "Creativity Score" of the primary education pre-school undergraduate students was found to be
significantly higher than the scores of the secondary education pre-school undergraduate students. It is
thought that the university placement score is a factor in the formation of this difference. While settling
in the university, the primary education pre-school undergraduate department has higher scores than the
secondary education preschool undergraduate department as a point type. It is thought that this also
affects the result. In the university where pre-school teacher candidates are present, the primary
education Higher Education Institutions Exam secondary school success score averages are 404 and the
lowest secondary education success score is 315 points (Yokatlas, 2020).When the multiple intelligence
areas and creativity of preschool undergraduate students are investigated, there is a significant difference
in the "Creativity Score" between the genders, and the creativity scores of male participants are
significantly higher. A significant difference was found in favor of male participants in the scores of "Natural
Intelligence, Social Intelligence, Logical-Mathematical Intelligence, Intrinsic Intelligence". In their study,
Bayhan and Employedemir (2011) examined the effect of the experiment method on the development of
children's multiple intelligence areas in the education process. As a result of the study, the social
intelligence score of the boys was high. In the study conducted by Sahin Zeteroglu (2014), it was stated
that the social intelligence score of boys is higher than that of girls. Similar results were obtained with the
present study. It is thought that the reason for the high social intelligence score of boys is that boys are
raised more aggressively by their families compared to girls in the society we live in. In the study of
Chhikara and Kaur (2008) evaluating the intelligence areas of adolescents by gender, it was stated that
male adolescents between the ages of 12-14 are much ahead of female adolescents in the field of logical-
mathematical intelligence. It was examined whether the level of organizational creativity differed
according to the gender variable. Within the scope of the test results, it was determined that the level of
organizational creativity did not differ according to the gender variable. Similarly, Ceylan (2014) found in
his study that the level of organizational creativity did not differ according to gender. Ugar (2015), in his
study examining the organizational creativity levels of administrators and teachers working in public and

private primary schools, concluded that the organizational creativity level of male employees is higher
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than that of female employees. Again, Eroglu (2014) found in his study that men's organizational creativity
levels are higher than women's. Eisler and Montuori (2007) recently stated that women also take part in
men's workplaces. It was emphasized that the creativity areas that women have and the areas of creativity
that men have are different from each other. stated that this does not mean that women are less creative
than men (Act. Dikici, 2011). In another study conducted on university students studying in the preschool
teaching department, it was aimed to examine the factors that determine the creativity levels of 210
female and 22 male students, and it was found that the creativity level of male students was higher when
compared to female students in the study (Zeytun, 2010).

Suggestions to practitioners in the light of the data obtained in the study: It is known that different
variables have an effect on the multiple intelligence areas of individuals. One of these variables is
creativity. For this reason, it should be known that multiple intelligence areas are effective at every step
of education. In order to make the learning process more effective, it is important to understand the
learning styles of students according to different intelligence areas and to develop appropriate teaching
methods. Inclusion of activities such as conferences, workshops and seminars can benefit teacher
candidates. Today's technology and developments can be followed. Faculty members working at the
university can be informed about new developments related to creativity and multiple intelligences.
According to the data obtained in the study, suggestions for future research on creativity and multiple
intelligences: It can be suggested that people who will contribute to the field should work with different
education levels and work with different measurement tools than the measurement tool used in the study.

It can be suggested that people who will contribute to the field should conduct qualitative research.
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