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Bu calismada Cengelkdy Cesmeleri Para Vakfinin, 1161-1225 tarih araliginda
Uskiidar ser‘iyye sicil defterlerinde yer alan 45 yillik muhasebe kayitlarindan
hareketle vakfin tiim gelir ve giderleri ayrintili bir sekilde analiz edildi. Bunun
sonucunda vakfin para vakfiolarak kurulmus olmasinaragmen stireg igerisinde
hem gayrimenkule hem de kayiga yatirim yaptigi ve baslangicta sadece nakit
para isletmekten gelir elde ederken artik gayrimenkullerin kiralanmasindan
ve pazar kayiginin isletiimesinden de gelir elde ettigi sonucuna ulasildi.
Makalede &zellikle vakfin kayik isletmesinin karliligi Gizerinde duruldu. Elde
edilen veriler, vakfin nakit sermaye isletiminin ve gayrimenkul yatirimlarinin
karlligiyla mukayese edildi.

Anahtar sézciikler: Para Vakfi, Cesme Vakfi, Vakif Kayik isletmesi, Ser'iyye
Sicilleri, Cengelkdy

ABSTRACT

This paper presents 45 annual accounting books which were discovered in
the Uskiidar sharia court records for the Cengelkdy Fountains Cash Wagf for
the time period 1161 to 1225 Hijri, with all of the income and expenses of the
wagf being analyzed. As a result, the wagf, which initially earned income only
through exchanging cash, later began to generate income from the rental
and operation of the market boat.

The present research is especially focused on the profitability of the wagf's
boat business. The data obtained has been compared with the profitability of
the wagf's cash capital operation and real estate investments.

Keywords: Cash Wagf, Fountain Waqf, Waqf Boat Operation, Cengelkdy,
Sharia Court Records
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Extended Abstract

There are millions of documents that have been passed down from the Ottoman Empire
to the present day. An important aspect of thiss documentation is the wagf accounting records
that have characterized the Ottoman civilization. In these records, the following important
information about the wagqf, whose accounting is made, is included; its name, founder,
location, trustee, purpose, year of accounting, sources of income and total income, items of
expense and total expense (mesdrif and vezdif), ands means of operating its money (if it were
a cash wagqf, this was the ribh rate it used; if it were a real estate wagf, its rental methods). In
addition, the following was also included in the accounting records: if there were a budget
surplus of the wagf, how this surplus was used; if there were a budget deficit, how this deficit
was compensated; the reasons for the change in the trustee; to whom the funds of the waqf
were given as loans; and to whom and for how much the real estate properties were rented.
Therefore, it is possible to say that accounting records are of great importance in examining
the financial structures of wagfs. Therefore, in this study, all income and expenses of the waqf
have been analyzed by transferring the data to detailed tables, based on 45 annual accounting
books for the period 1161 to 1225 Hijri, determined from the Uskiidar sharia registry books
of the Cengelkdy Fountains Cash Wagf'in Uskiidar.

As a result of the analysis, it was determined that while mostly adding the wagf’s
surpluses to the operating cash capital, the trustees invested in both real estate and the
market boat. Finally, the cash capital of the wagf, which was 1,367 kurugs in 1161, increased
to 8,061 kurus in 1225, with the wagf also owning four caravansaries, one grapery, one
bachelor’s room, one boathouse, and one market boat. As its name suggests, the wagf,
which was initially established as a cash wagf'and earned income only from the operation
of the donated money, bought real estate with its surplus income and earned rental income
from these sites, as well as built a boathouse and bought a market boat, earning income
from the operation of this boat. When observing the Uskiidar cash wagfs of the 18th
century, an exceptional situationis revealed: a wagf’s money was often neither operated
by a method other than muamele-i ser ’iyye and istighlal contracts nor directed to this type
of investment to generate income. From this point of view, all the income and expenses
of the Cengelkdy Fountains Cash Wagqf from 1161 to the end of 1225 have been revealed
in detail, and answers were sought to the following questions: What could have been the
reason for the wagf established as a cash wagf'to invest in a boathouse and boat? What was
the ratio between the expenses made by the wagf for the boathouse and the boat business
and the income from this business? If we compare this ratio with the cash capital and rental
income rates, what will be the result? Did the wagf enter this business to generate income
or to provide service?

m Tarih Dergisi - Turkish Journal of History, 79 (2023)




Stileyman Kaya, Muhammed Emin Durmus

When the accounting records were examined, it was discoered that the wagf’s total
income was 3,601,967 ak¢e over 45 years, while its total expenses were 3,100,512 akg¢e over
that period. It can be seen that the wagf'had been given a total budget surplus of 501,455 akge
over the examined period. The cash capital operation accounted for 73.33% of the income,
with boat operations making up 21.01%, real estate rentals totaling 1.03%, and miscellaneous
income coming to 4.6%. The fountains and waterways made up 37.48% of the expenses, with
the market boat and boathouse making up 27.49%, duty payments equaling 14.39%, and
other expenses coming to 11.98%. In the expense section of the forms, 8.67% was recorded
under uncollectible murabaha. According to this, it can be seen that the wagf, which earned
an annual average of 11% while operating cash capital, earned an average of 3% from its
capital invested in real estate. Although it had earned income close to this rate in its last
years from investment in the boat business, it is difficult to say that it generated profit in its
first few years. As a result, the average income from the boat corresponds to 1%. As such, a
logical question is raiseed as to why thw wagf continued to this business venutre, despite the
low return of the boat business, as well as the many additional burdens for the trustee, such
as maintenance, repair, and follow-up work. As a result of the study, it was concluded that the
wagqf entered this business for service rather than to generate income, that is, at the request
of the people. In addition to this, considering the relatively low income from the investment
made in the boat business, an attempt has been made by this study to provide some answers
as to why the trustees of the wagqf preferred such methods as muamele-i ser’iyye or istighlal
while operating wagf funds and did not resort to other alternative methods in addition to
these, especially consideringed that the wagf'in question was a cash wagf.
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Giris

Vakfin, Cengelkdy Cesmeleri Para Vakfi diye kisalttigimiz ismi muhasebe kayitlarinda
“Medine-i Uskiidar’a Tabi* Cengar Karyesinde Vaki‘ Cesmeler Mithimmat1 i¢iin Mevkiife
Niikid” seklinde geger'. Isminden de anlasildig1 {izere vakif baslangicta para vakfi olarak
kurulmug ve vakfedilen paranin isletilmesinden gelir elde etmistir. Ancak vakif, siire¢
igerisinde gayrimenkuller satin alip bunlar1 kiraya vermekle beraber pazar kayigi da satin
almis ve bu kayigin igletilmesinden de kazang saglamigtir?.

Kayiklarin Osmanli dénemi Istanbul halkinin ulagim ihtiyacinin giderilmesinde énemli
bir isleve sahip olduklart bilinmektedir’. Kayiklar fonksiyonlarma gore genel olarak
umumi (yolcu tasimaciliinda kullanilan), hususi ve ticari kayiklar olmak tizere ii¢ sinifa
ayrilmaktadir. Gegmis donemlerde yolcu tasimaciliginda pek ¢ok kayik kullanilmigtir. Bunlari
pereme, piyade, at kayig1, pazar kayig1, dolmaci kayigi, ates kayigi ve yagh kayik olarak
siralamak miimkiindiir. Hatta gerektiginde mavnalarla dahi yolcu tasinmaktaydi*. Bununla
beraber Istanbul’'un deniz ulasiminda pazar kayiklarinin ayri bir yeri bulunmaktayds.
Agir ve biiyiik bir gévdeye, ayn1 zamanda 50-60 kisilik bir kapasiteye sahip olan pazar
kayiklari, diger kayiklara nazaran daha giivenliydi. insanlarla beraber bu kayiklarda yiik ve
esya da tasiirdi®. Her kayik bir iskeleye bagli olup sadece bu iskeledeki yolcu ve yiikleri
tastyabilirdi’. Kayik sahibi kendi kayiginda bizzat calisabildigi gibi kole veya tcretle
kayike¢1 da calistirabilmekteydi. Dolayisiyla kayike¢r olmayan kisilerin de kayik satin alip

1 Vakfin adi tespit edebildigimiz ilk muhasebe kaydinda (h. 1161) “Medine-i Uskiidar’a tabi* Cengar Karyesinde
Vaki* Cesmeler Miihimmati Igiin Mevkife Niikid” seklinde gegmekle birlikte tespit edebildigimiz h. 1181
yilina ait ikinci kayitta vakfin ismi s6yle olmustur: “Medine-i Uskiidar’a tibi* Cengar Karyesinde Vaki‘ Ma-i
Cari Cesme Mithimmati I¢iin Mevkife ve Emiroglu Zevcesi Ayse Nam Hatunun Karye-i Mezbtre Ahalisinin
iktiza Eden Masarif-i Muayyeneleri I¢iin Mevkife Niikiid.” Vakfin adi, ‘Emiroglu’ yerine ‘Emir Ali’ ifadesinin
gelmesi gibi kismi degisikliklerle h. 1225 yilina kadar devam etmektedir.

2 Cengelkdy Cesmeleri Para Vakfi, 18. Yiizy1l Uskiidar Para Vakiflarmim Gelir ve Giderlerinin Analizi basliklt
217K 079 numarali TUBITAK 1001 projesi gercevesinde Uskiidar’da tespit edilebilen 139 vakifigerisinde kayik
isletmeciligi yapan tek vakif olarak dikkatimizi ¢gekmisti. Projede tiim vakiflarin toplam gelir ve giderleri ortaya
konularak analiz edilmisti (Projenin ¢iktilar1 i¢in bak. https://app.trdizin.gov.tr/proje/TWpBNU1UTXo/18-
yuzyil-uskudar-para-vakiflarinin-gelir-ve-giderlerinin-analizi son erisim tarihi: 02.06.2022). Bu calismada ise
Cengelkdy Cesmeleri Para Vakfinin her bir gelir ve gider kalemi ayrimtili olarak ele almip ozellikle kayik
isletmeciliginin karlilik durumu ortaya konulmaya caligilmistir.

3 Ayrmtili bilgi igin bk. H. Nejdet Ertug, Osmanli Déneminde Istanbul Deniz Ulasimi ve Kayik¢ilar, Kiiltiir
Bakanlig1 Yayinlari, Ankara 2001.

4 H. Nejdet Ertug, “Klasik Dénem Osmanli Istanbul’unda Deniz Ulasim1”, Antik Cag’dan XXI. Yiizyila Biiyiik
Istanbul Tarihi ed. Coskun Yilmaz, Istanbul 2015, c. VI, s. 422.

5 Mehmet Yavuz Erler, “Istanbul’da Deniz Ulasimi (1870-1875)”, Osmanli Arastirmalart Dergisi, XXI (2001),
s. 70; Haluk Y. Sehsuvaroglu, Deniz Tarihimize Ait Makaleler, Deniz Basimevi, Istanbul 1965, s. 228.

6  Celik Giilersoy, Kayiklar, Turing Yayinlari, Istanbul 1983, s. 153; Mehmet Mazak, Eski Istanbul’da Deniz
Ulasimi: Kayiklar, IDO Yayinlari, Istanbul 2008, s. 36.

7 Cengiz Orhonlu, “Osmanl Tiirkleri Devrinde Istanbul’da Kayikeilik ve Kayik Isletmeciligi”, Tarih Dergisi,
XVIII (1966), s. 111; Haluk Y. Sehsiivaroglu, “The Caiques of Istanbul”, De Turquie, Touring Et Automobile
Club, no. 181 (Subat 1957), s. 24.

Tarih Dergisi - Turkish Journal of History, 79 (2023)



https://app.trdizin.gov.tr/proje/TWpBNU1UTXo/18-yuzyil-uskudar-para-vakiflarinin-gelir-ve-giderlerinin-analizi
https://app.trdizin.gov.tr/proje/TWpBNU1UTXo/18-yuzyil-uskudar-para-vakiflarinin-gelir-ve-giderlerinin-analizi

Stileyman Kaya, Muhammed Emin Durmus

isletmecilik yaptiklar1 goriilmektedir. Nitekim bazi devlet adamlarinin kayik isletmeciligi
yaptig1 kaynaklarda ifade edilmektedir®. Benzer sekilde vakiflarin da satin almak veya bir
baskasi tarafindan vakfedilmek® suretiyle pazar kayiklarina sahip olduklar1 ve miitevellilerin
bu kayiklari kayike tutarak ya da iltizamla reislere vererek islettikleri anlagilmaktadir'®.

Cengelkdy Cesmeleri Para Vakfi, gelir fazlalariyla kayik satin alip igletmistir. Ayrica
stireg icerisinde alt1 adet gayrimenkul edinerek kira geliri de elde etmistir. Para vakfi olarak
kurulmus bir vakfin bu tiir yatirimlar yapmasinin sebebi ne olabilirdi? Vakfin kayikhane ve
kayik igletmesine yaptig1 masraf ile bu isten elde ettigi gelir arasinda nasil bir oran vardi?
Bu orani nakit sermaye ve kira getiri oranlar1 ile mukayese edilirse nasil bir sonug ortaya
¢ikacaktir? Vakif bu ise gelir elde etme amaciyla mi, yoksa hizmet amaciyla m1 girmisti?
Calismada Cengelkdy Cesmeleri Para Vakfinin h. 1161°den h. 1225 yilinin sonuna kadar
devam eden siirecteki tiim gelir ve giderleri detayli bir sekilde ortaya konularak bu ve benzeri
sorulara cevap aranacaktir.

Para vakiflan tizerine 6zellikle son yillarda birgok ¢alisma yapilmakla birlikte kayik
sahibi olup bunun isletilmesinden gelir elde eden herhangi bir vakfi detayli olarak inceleyen,
vakfin diger gelirleri ile sahip oldugu kayig1 isletmekten elde ettigi gelirleri mukayese eden
bir ¢alisma tespit edilememistir. Bir baska ifadeyle miistakil olarak bir para vakfinin kayik
isletmeciligi yapmasina odaklanan bir ¢alisma bulunmamaktadir. Yazarlar tarafindan 6nceden
yapilmis olan ¢aligmalarda'' vakiflarin nakit sermayeden elde ettikleri yillik getiri oranlari,
gayrimenkul alarak elde ettikleri yillik kira geliriyle mukayese edilmistir. Bu ¢alismada ise
zikredilen ¢alismalardan elde edilen veriler, Cengelkdy Cesmeleri Para Vakfinin basta kayik
isletmesine dair olmak iizere tiim gelir ve giderleriyle mukayese edilmistir.

Calisma iic ana baslik altinda kaleme alinmustir. Ilk baslkta vakfin gelir getiren
malvarliklarina ve gelirlerine, ikinci baslikta vakfin giderlerine {iglincii baslikta ise kayik
isletmesinin karliligia yer verilmistir.

Uskiidar ser‘iyye sicillerinde yapilan tarama neticesinde Cengelkdy Cesmeleri Para
Vakfinin 9 ayr1 defterde 45 adet muhasebe kayd tespit edilmis olup bu kayitlarin hepsinde
birer yillik muhasebe yapilmistir. Ek-1’de yer alan tablodan da anlasildig: iizere muhasebe
kayitlarmin ilki h. 1161 yilina, sonuncusu ise h. 1225 yilina aittir. H. 1161 yilindan h. 1181

8  H. Nejdet Ertug, Osmanli Ulasim Sisteminde Kayik¢ilik, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Doktora Tezi, Istanbul 1995, s. 50-51.

9  Mazak, Misir Beylerbeyi olan skender Pasa’nin yaptirdig1 camilerden birine pereme, birine ise pazar kayig1
vakfettigini ifade eder. Mazak, a.g.e., s. 118.

10 Ayrmtili bilgi i¢in bk. Ertug, a.g.e., s. 166-170; Orhonlu, a.g.m., s. 117-118.

11 Siileyman Kaya, “Osmanli Toplumunda Sahislar I¢in Kredi Kaynag: Olarak icareteyn Uygulamasi”, fkinci
Iktisat Tarihi Kongresi, Elazig 24-25 Haziran 2010, Bildiriler, ed. Mustafa Oztiirk-Ahmet Aksmn, Firat
Universitesi Matbaasi, Elazig 2013, c. II, s. 971-977; Siileyman Kaya (proje yiiriitiiciisii), /8. Yiizyi! Uskiidar
Para Vakiflarinin Gelir ve Giderlerinin Analizi, TUBITAK SOBAG PROJE, 217K079, s. 57-58.
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yilina kadar olan siiregteki vakfin muhasebe kaydina ulasilamadigi ig¢in vakfin bu yillar
arasindaki gelir ve giderleri ele alinamamigtir'?. H. 1188 yili hari¢ h. 1181°den h. 1225°¢
kadarki 45 yillik siiregte ise vakfin muhasebe kayitlart her yil icin tespit edilebilmistir. Bu
durum vakfin gelir ve giderlerinin seyrini yaklasik yarim asirlik bir siiregte gérme imkant
saglamustir.

Muhasebe kayitlarinda, vakiflarin nakit sermayeleri (asl-i mal) ve zimem (borg) kayitlar
gurus olarak, elde ettikleri gelirler ve yaptiklart harcamalar ise ak¢e olarak ifade edilmektedir.
Bu makalede de muhasebe kayitlarinin aslina sadik kalinarak vakiflarin nakit sermayeleri
gurus cinsinden, gelir ve giderleri ise ak¢e cinsinden verilmistir'.

Caligmadaki tablo ve grafikler, vakfin 45 yillik muhasebe kayitlarindan hareketle
olusturuldugu gibi metnin igerisinde de bu kayitlara atif yapilmistir. Her seferinde dipnotta
ilgili muhasebe kayitlarma dair kaynak bilgilerini vermek yerine bilginin hangi yila ait
oldugunu belirtmekle yetinip Ek-1’deki tabloda her bir yila ait muhasebe kaydinin gegtigi
defter ve varak numaralar1 verilmistir.

A. Vakfin Gelir Getiren Malvarliklar: ve Gelirleri

Caligmada vakfin gelir getiren malvarliklart ve bunlardan elde ettigi gelirler; nakit
sermaye, gayrimenkuller ve kayik seklinde {i¢ ayri baslik halinde ele alinmigtir. Asagidaki
tabloda vakfin siireg igerisinde hangi kalemden ne kadar gelir elde ettigi, hangi gelirin payinin
ne kadar olduguna dair verilere yer verilmistir.

Tablo 1. Vakfin Gelirleri (Akge)

Tarih (Hicri) Murabaha Kira Pazar Kayig: Sair Toplam Gelir
1161 22.338 - - - 22.338
1181 48.960 - - - 48.960
1182 50.613 - - - 50.613
1183 50.613 - - - 50.613
1184 55.125 - - - 55.125
1185 54.621 - - - 54.621
1186 51.861 - - - 51.861
1187 51.861 - - - 51.861
1189 54.360 - - - 54.360
1190 54.360 - - - 54.360
1191 54.360 - - - 54.360
1192 62.694 - - - 62.694

12 Bu doneme ait herhangi bir muhasebe defteri tespit edilememis olup sair vakiflarin kaydi da bulunamamustir.
13 Calismanin zaman aralig1 olan donemde 1 gurus 120 akgeye tekabiil etmektedir.
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1193 61.344 - - - 61.344
1194 56.592 - - - 56.592
1195 52.992 - - - 52.992
1196 51.192 - 6.000 - 57.192
1197 52.830 - 7.500 - 60.330
1198 52.830 - 9.000 - 61.830
1199 37.890 - 2.1555 - 59.445
1200 43.866 - 18.396 - 62.262
1201 26.490 360 18.351 - 45.201
1202 18.841 360 14.970 - 34.171
1203 20.886 360 11.640 - 32.886
1204 30.093 360 18.747 - 49.200
1205 21.930 360 18.722 - 41.012
1206 42.240 1.320 19.860 - 63.420
1207 40.293 360 22.335 - 62.988
1208 43.881 360 23.478 - 67.719
1209 44.400 360 19.320 - 64.080
1210 65.574 360 20.277 - 86.211
1211 64.017 360 17.580 - 81.957
1212 64.017 360 22.113 - 86.490
1213 64.017 360 26.880 - 91.257
1214 67.761 360 31.080 - 99.201
1215 69.597 360 30.837 - 100.794
1216 69.597 360 38.967 - 108.924
1217 71.451 360 18.360 1.500 91.671
1218 81.234 360 44.076 - 125.670
1219 73.800 900 42.302 141.922 258.924
1220 84.600 2.340 27.600 3.600 118.140
1221 101.790 2.340 24.000 3.600 131.730
1222 101.790 2.340 36.360 3.600 144.090
1223 105.804 2.340 43.290 4.140 155.574
1224 121.788 2.340 42.756 3.600 170.484
1225 125.120 17.100 60.600 3.600 206.420
Toplam 2.642.313 37.140 75.6952 16.5562 3.601.967
Oran %73,36 %1,03 %21,01 %4,60 -
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Tablodan da anlasildig1 iizere vakfin en Onemli gelir kalemi nakit sermayenin
isletilmesinden elde edilen murabahadir. Nitekim vakfin 45 yilda elde ettigi toplam gelirin
%73,3’tinli murabaha geliri olusturmaktadir. Vakfin nakit sermayesinin, gorece yiiksek
olmasi ve biitiin yillarda en st oran olan %15’le' igletilmesi vakfin yiiksek miktarlarda
murabaha geliri elde etmesinde etkili olmustur.

1. Vakfin Nakit Sermayesi ve Murabaha Geliri

Tablo 1’de goriildiigii izere Cengelkdy Cesmeleri Para Vakfi, h. 1161°den h. 1196’ya
kadar sadece nakit sermaye isletmekten gelir elde etmistir. Ayni donemde Uskiidar’da
faaliyet gosteren diger vakiflarda oldugu gibi nakit sermaye sadece muamele-i ser‘iyye ve
bey* bi’l-istiglal usulleriyle isletilmistir's.

Asagidaki grafiklerde siirec igerisinde vakfin sermayesinde ve murabaha gelirlerindeki
degisim izlenebilmektedir. Grafik 1’den anlasildig1 iizere vakfin sermayesinin biiyiik bir
kismi igletilmis (merbih), sadece az bir kismi igletilmemistir.

8.500 8.061
$.000

7.500
7.000
6.500
6.000
5.500
5.000
4.500
4.000
3.500
3.000
2.500
2.000
1.500
1.000

s N ak it Sermaye (Gurug) s=@== Merbiih Nakit Sermaye (Gurug)

Grafik 1. Cengelkdy Cesmeleri Para Vakfinin Nakit Sermayesinin Seyri

14 18.ylizy1l fetvalarinda sultanin emri geregi nakit sermayeden elde edilebilecek gelirin en fazla %15 olabilecegi
ifade edilmektedir. “Zeyd Amr’a bin akce karz verir oldukda iki yiiz ak¢elik meta‘in1 bir seneye degin bin
akceye bey‘ eylese mehil tamaminda iki bini Amr’dan almaga kadir olur mu? el-Cevab: Olmaz, onunu on
bir bugukdan ziyadeye ribh emr-i sultani ile memnti‘dur”, Hasan b. Ali el-Kayseri, Semhatii'l-ebrar fi Beydni
Gumiizi l-esrdr, Istanbul Miiftiiliigii Ktp. 384, (h. 1227), vr. 279a. Benzer fetvalar igin bk. Menteszade
Abdurrahim Efendi, Fetdvd-yt Abdurrahim, Darii’t-Tibaati’l Ma’mure, Istanbul 1243, II, s. 452; Feyzullah
Efendi, Fetdvd-y1 Feyziyye, Darii’t-Tibaati’l-Amire, Istanbul 1266, s. 271.

15 Ayrintil bilgi i¢in bk. Siileyman Kaya-M. Emin Durmus-Ismail Bektas-Arif Akkaya, “Muhasebe Kaytlari
Isiginda 18. Yiizyil Para Vakiflarmin Nakit Isletme Yéntemleri”, International Journal of Islamic Economics
and Finance Studies, 111/3 (2017), s. 50-62.
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Grafik 2. Cengelkdy Cesmeleri Para Vakfinin Murabaha Gelirlerinin Seyri (Akge)

Birinci grafikte goriildigii iizere vakfin sermayesi genellikle artarken bazi yillarda
azalmistir. Bu siiregte vakfin sermayesinde toplamda 9.592,5 gurusluk bir artis yasanirken,
2.772,5 gurusluk da azalma goriilmiistiir. Nihayetinde vakfin h. 1161 yilinda 1.367 gurus
olan nakit sermayesi h. 1225 yilina gelindiginde %490 oraninda artis gdstererek 8.061 gurusa
yiikselmistir. Murabaha geliri de vakfin nakit sermayesinde ve merbih olan sermayesindeki
artis ve azaliglara paralel bir seyir gostermistir. 1161 yilinda 22.338 akce olan murabaha
geliri, h. 1225 yilina gelindiginde %460 oraninda artis gostererek 125.120 akgeye ulagmustir.
Nakit sermayedeki artig ile murabaha gelirindeki artigin oran olarak birebir ayni olmamasinin
sebebi isletilmeyen nakit sermayenin degisebilmesi veya vakfin bor¢ verdigi bazi kisilerden
murabahay1 tahsil edememesidir.

Vakfin h. 1161 yili kaydinda dnceki sene nakit sermayesinin 1.070 gurus oldugu, 1060 y1l1
gelir fazlas1 171 gurus eklenerek 1.241 gurusa, 1161 yili fazlasi 126 gurusun da eklenmesiyle
1.367 gurusa ylikseldigi ifade edilmektedir. Grafikte de goriildiigii tizere h. 1161 yilinda 1.367
gurus olan sermaye 1181 yilina kadar 6nemli bir artig gdstererek 3.008 gurusa yiikselmistir.
Ancak h. 1181 yilindan 6nceki 19 yila ait muhasebe kayitlarina ulasilamadigi i¢in nakit
sermayedeki bu artisin kaynagi kesin olarak bilinemese de h. 1160 ve h. 1161 yillarinda ve
h. 1181 sonrasinda oldugu gibi gelir fazlalarinin eklenmesinin rolii oldugunda siiphe yoktur.
Ayrica h. 1181 yilinda vakfin ismine eklenen “...ve Emiroglu Zevcesi Ayse Nam Hatunun
Karye-i Mezbure Ahalisinin iktiza Eden Masarif-i Muayyeneleri Iciin Mevkife Niikad”
ibaresinden, bu donemde Ayse Hatun’un koy halkinin masraflari igin bu vakfa ek olarak para
vakfettigi anlasilmaktadir.

Vakifin gelir fazlalarmi belli bir cihete tahsis etmemis olmasi, miitevellilere gelir
fazlalarimi nakit sermayeye ekleme imkan1 vermistir. Vakfin, yiiksek miktarlarda gelir elde
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etmesi ve bunun sonucunda gelir fazlasi vermesi, sermayesinde siire¢ igerisinde 6nemli artis
meydana getirmistir. Bu da vakfin yillik gelirinin siirekli artmasini saglamistir.

Grafiklerde de goriildiigii lizere vakfin nakit sermayesi ve buna bagli olarak murabaha
gelirinde belli yillarda 6nemli artis ve azaliglar olmustur. Azaliglarin baslica sebepleri;
suyollar1 tamirine yiliksek miktarda harcama yapilmasi, pazar kayigi satin alinmasi, pazar
kayigmin yeniden insa edilmesi gibi giderlerdir. Mesela h. 1198 yilinda 3.172 gurus olan nakit
sermaye, h. 1199 yilinda pazar kayiginin yenilenmesi igin 357 gurus, ¢gesme yollarinin tamiri
icin 685 gurus toplamda 1.042 gurus masraf yapilmasi ve bu masrafin 735 gurusunun nakit
sermayeden kargilanmasi nedeniyle 2.437 gurusa, murabaha geliri de 52.830 akgeden (440,2
gurus) 37.890 akgeye (315,7 gurus) diismiistiir. Yine h. 1218 yilinda 5.575 gurus olan nakit
sermaye h. 1219 yilinda 5.082 gurusa diismiistiir. H. 1219°da vakfin suyollarina 288.000 akce
(2.400 gurus) masraf yapmak durumunda kaldig: ifade edilmektedir. Miitevelli bu paranin
156.840 (1307 gurus) akgesini kendisi vakfa bor¢ vermistir's. Kalan 131.160 akgesini (1.093
gurus) ise islettigi vakfa ait nakit sermayeden harcamistir'’. Boylece vakfin nakit sermayesi
4.482 gurusa diigmiistiir. Ancak bu yila ait gelirler i¢erisinde sdyle bir ifade vardir: “Suyollart
masrafinin imdadiyesi i¢iin erbab-1 yali ve zimmilerden kabz olunan 138.322 akge.” Bu para
yaklasik 1.152 gurusa tekabiil etmektedir. Miitevellinin y1l sonunda bu paranin 600 gurusunu
gelir fazlas1 olarak nakit sermayeye ekledigi anlasiimaktadir. Muhtemelen kalan kismini
vakif adina aldig1 borglara vermis olmalidir. Boylece vakfin anaparast 5.082 gurus olur. 1220
yilina gelindiginde bu sefer vakfin anaparasinin yazildigi kisimda su not vardir: “Su yolu
imdadiyesi i¢iin zimmi yalilarindan ve menzillerinden kabz olunan: 856 gurus.” Zimmilerden
onceki yil toplanan 138.322 akge ilk etapta gelirlere eklenirken, bu yil toplanan 856 gurus
(102.720 akge) dogrudan anaparaya katilmigtir'®. Boylelikle vakfin, suyollari igin 1219 yili

16 “isbu sene-i miibarekede ... masriifu olup lakin meblag-i merkiimun 1.093 gurusu asl-1 mal-i vakifdan sarf
ediip vakf-i mezbira fazla vukuunda deyn-i mezkira takas etmek iizere balada serh veriliip ma‘adasini
kendi malindan sarf eyledi 156.840 akge”. Ancak h. 1221 yili giderleri arasinda su ifade dikkat gekmektedir:
“Miitevelli-i mezblr dhardan istidane eyledigi 1.000 gurusun faizi 9.120 ak¢e”. Bu ifadeden anlasildig: tizere
miitevelli, vakif icin harcadigi 1.307 gurusun 1.000 gurusunu aslinda baskasindan muamele-i seriye ile borg
olarak almis ve bunun i¢in 76 gurus ribh 6demistir. Anlasildig: kadariyla miitevelli 307 gurusu kendi cebinden
vakfa borg olarak vermis; ancak bunun karsihiginda bir getiri almamistir. Aragtirmalarimizda miitevellilerin
ihtiya¢ halinde vakfa bor¢ verdiklerine dair birgok ornekle kargilagmamiza ragmen borg karsiliginda ribh
aldiklarin1 tespit edemedik. Bu yillarda faiz kelimesinin, ribh kavrami gibi aligverislerden elde edilen kar
anlaminda kullanildig1 anlagilmaktadir.

17 Burada tamir i¢in kullanilan nakit sermayenin 6nceki yillardaki gelir fazlalarindan sermayeye eklenen kisim
oldugunu, vakifin vakfettigi meblagdan harcama yapilmadigmi belirtmek gerekir. Zira vakifin vakfettigi
meblagin onun sarti olmaksizin tamir vb. yerlerde harcanmasi mesru degildir ki vakiflarin genellikle tamir
masraflarmim gelirlerden yapilmasini sart kostuklari bilinmektedir. Aksi takdirde vakfedilen paralarm
ebediligini saglamak miimkiin olmayacaktir.

18  Ayniamagla ayni kimselerden toplanan paralarin bir yil gelir kalemine yazilmasina mukabil diger yil dogrudan
anaparaya eklenmesi 6rneginde goriildiigii tizere vakif muhasebe kayitlarinda yildan yila bazi farkl tercihler
olabilmektedir.
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baglarinda yaptigi 288.000 ak¢e masrafin 241.042 akgesini iki yil vadede zimmilerden'
topladigi sdylenebilir. 1220°de vakif ayrica 600 gurus daha gelir fazlasi elde etmistir ki bu da
eklenince nakit sermaye 6.538 gurusa ¢ikmaktadir.

2. Vakfin Gayrimenkulleri ve Bunlardan Elde Ettigi Gelir

H.1161°denh. 1201 y1lina gelinceye kadar vakfin kira geliri yoktur. Aragtirmamiza ragmen
vakfiyeye ulasamadigimiz icin kesin bir sey sdyleyemesek de vakifin sadece para vakfettigi
anlagilmaktadir. Ancak siire¢ i¢erisinde miitevelliler vakfin gelir fazlalarini, belki sart-1 vakif
geregi belki oran olarak daha diigiik gelir getirse bile ylizlerce yil gegse de zayi olma ithtimali
neredeyse hi¢ olmayan giivenli bir liman oldugu icin kira getiren gayrimenkule yatirmis
olabilir. Vakfin edindigi gayrimenkuller menzil®, bag ve bekar odasi olup bu miilklerin de
yangin ve deprem gibi afetlerle veya uzun siirede yipranarak zayi olabilecegi diisiiniilse de
Osmanli toplumu tiim bu miilklerin vakfin kasasindan para ¢ikmadan kiracilar tarafindan
imar edilmelerini saglayacak bir formiil bulmustu: icireteyn. Hanefi fikih gelenegine gore
kira akdinde binanin tamir ve yeniden inga masraflari bina sahibine aittir. Bu hiikiim vakiflar
icin de gegerlidir. Ancak icareteyn uygulamasiyla kiracilara kayd-1 hayat sartiyla tasarruf
etme, tasarruf hakkinin evlatlara intikali, bu hakki bedel karsilig1 devredebilme vb. haklar
verilerek binalarin bakim, tamir ve yeniden insa masraflarinin kiracilar tarafindan deruhte
edilmesi saglanmistir?!. Konu edinilen vakif da tasarruf hakkini icareteynle devrettigi miilkler
satin almistir. Boylece gayrimenkuliin degeri ile icareteynle tasarruf hakkini devrederken
alinacak muaccel (pesin) bedel takas edilip sadece aradaki fark 6denmistir.

Asagidaki tabloda vakfin yeni gayrimenkul edindigi yillardaki gayrimenkullerinin
tamamu, ilgili gayrimenkule 6denen bedel ve her birinden elde edilen yillik kira miktart
bulunmaktadir. Aralardaki yillara ait kira gelirleri 6nceki yilla aynidir.

19 Yukarida zimmilerden toplanan paraya dair yaptigimiz iki alintida farkli ifadeler kullanilmistir. Birinde ...
erbab-1 yali ve zimmilerden ...” denirken digerinde “... zimmi yalilarindan ve menzillerinden ...” ifadesi yer
almaktadir. Tk ifadeye gore erbab-1 yali ifadesi yali sahibi Miisliimanlar1 da igerebilir, ancak ikinci ifade bu
paranin sadece zimmilerden alindigini gostermektedir. Burada iki ihtimal s6z konusu olabilir: Vakif, vakfinin
gelirleri ile suyollarmim tamir ve bakim masraflarmim Miisliiman reayaya diisen kismimin karsilanmasini sart
kosmus olabilir. Dolayistyla zimmilere diisen hissenin ayrica toplandig1 varsayilabilir. Ancak vakfin hemen
her yil suyollar1 tamir ve bakimi i¢in masraf yaptig1 ve bu iki y1l disinda zimmilerden benzeri bir tahsilat
yapmadig1 dikkate alindiginda bu ihtimal zayiflar. Dolayisiyla ¢ok biiyiik bir masrafin ortaya ¢iktigi donemde
basta yali sahipleri olmak iizere 6zellikle zimmi reayadan masraflara katilmalari istenmis olmalidir. Bunun
disinda herhangi bir vatandastan tahsilat yapildigini tespit edemedik.

20 Menzil, Osmanli déneminde ikamet olunan farkli mesken veya konut tiplerinin hepsini ifade etmek icin
kullanilan bir kavramdir. Ayrintil bilgi igin bk. H. Nejdet Ertug, “Seriyye Sicillerine Gore Hicri 1137 (1724-
25) Y1l istanbul’unda Osmanh Konutu / Menzili”, Akademik Incelemeler Dergisi, X/2 (2015), s. 129-142.

21 Ayrmtili bilgi i¢in bk. Siileyman Kaya, Osmanl Hukukunda Icareteyn, Klasik Yayinlar1, istanbul 2014, s. 156-
172 (Kaya, Osmanli Hukukunda Icareteyn).
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Tablo 2. Vakfin Gelir Elde Ettigi Gayrimenkuller
Tarih (Hicri) Miilk gesitleri Miilk i¢in ddenen iicret (gurus) Yillik kira getirisi (akce)
1198 Menzil 106 -
1201 Menzil 360
Menzil 360
1206
Bekar odas1 Bilgi yok 960
Menzil 360
Bekar odasi -
1219
Menzil 278 360
Bag 223 180
Menzil 360
Bekar odasi 1440
1223 Menzil 360
Bag 180
Menzil 120 -
Menzil 360
Bekar odasi 1.440
Menzil 360
1225
Bag 180
Menzil 360
Menzil 106 -

H. 1198 yilina ait muhasebe kaydinin giderler boliimiinde 106 gurusa 1 adet menzil
satin alindig1 bilgisi yer almaktadir. Ancak bu menzilden h. 1201 yilina kadar kira geliri
elde edilmemis, h. 1201 yilindan itibaren ise menzilden yillik 360 ak¢e miieccele geliri elde
edilmistir. H. 1206 yili kaydinda menzilden elde edilen kiraya ilaveten bir bekar odasindan
da 960 akce kira geliri elde edildigi bilgisi mevcuttur. Ancak vakfin bu bekar odasina ne
suretle sahip olduguna dair bir agiklama veya bilgi bulunmamaktadir. H. 1208’den h. 1220
yilina kadarki biitiin muhasebe kayitlarinin gelirler bolimiinde vakfin bu bekéar odasindan
yillik 1.440 akce kira geliri elde ettigi, giderler bolimiinde ise bekar odasinin kirast 1.440
akeenin tahsil edilemedigi yazilmaktadir. Her ne kadar kira geliri elde edilemese de katip
vakfin boyle bir gayrimenkuliiniin oldugunu gostermek igin elde edilmesi gereken miktart
hem gelire hem de gidere yazmis olabilir.

H. 1219 yilina kadar vakfin gayrimenkul sayisinda bir degisiklik olmayip bu y1l vakfa
bir menzil ve bir bag satin alinmistir. Menzilin yillik kira getirisi 360 akge, baginki ise 180
akgedir. H. 1220 yilinda bekar odasindan 1.440 akge kira alinmaya baslanmasiyla yillik kira
geliri 2.340 akgeye ¢ikmustir. H. 1223 yilinda vakfa 120 gurusa 1 menzil daha satin alinmigtir.
Bu menzilden ilk olarak h. 1225 yilinda 360 akge yillik kira alinmistir. Bdylece son yilda
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vakfin kira geliri 2.700 akg¢eye ¢ikmistir. H. 1225 yilinda 106 gurusa 1 menzil daha satin
alinmuis, ancak heniiz kira getirisi olmamistir. Béylece vakfin gayrimenkullerinin sayisi 6’ya
yiikselmistir: 4 menzil, 1 bag ve 1 bekar odasi.

Vakfin bu zaman zarfinda elde ettigi miieccele gelirlerine ilaveten h. 1225 yilinda mahlil
kalan bagin yeniden icareteyn ile kiraya verilmesinden 14.400 akge de icare-i muaccele geliri
olmugtur??. Vakfin tek bir bekar odasindan elde ettigi 1.440 akgenin ise icare-i vahide olma
ihtimali yiiksektir®®. Bu durumda h. 1201 yilindan h. 1225 yilinin sonuna kadarki siirecte
13.140 akgesi icare-i miieccele, 9.600 akgesi icare-i vahide, 14.400 akgesi ise icare-i muaccele
olmak iizere toplamda 37.140 akce kira geliri oldugu sdylenebilir. Tablo 1°de goriildiigii
tizere vakfin kiradan elde ettigi gelir diger gelirlerine nazaran ¢ok diisiik olup toplam gelirin
sadece %1,03’lddir.

3. Kayikhane, Pazar Kayigi ve Kayiktan Elde Edilen Gelir

H. 1195 yili muhasebe kaydinda yer alan “isbu sene-i miibarckede ahali-i karyenin
ma‘rifet ve ittifakiyla vakfa nafi® olmak iizere istird olunan pazar kayiginin gerek semeni
ve gerek miiceddeden bina ve insd olunan kayikhaneye miitevellinin ber muceb-i defter
masrifati 1.032 gurusa balig olmakla...” ifadesinden anlasildig: tizere bu y1l vakfa bir pazar
kayig1 satin alinmis ve kayikhane yeniden insa edilmistir. H. 1196 yilindan itibaren biitiin
muhasebe kayitlarinda vakfin bu pazar kayigindan gelir elde ettigi goriilmektedir. Asagidaki
grafikte vakfin kayiktan elde ettigi gelirlerin seyri yer almaktadir.
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Grafik 3. Cengelkdy Cesmeleri Para Vakfinin Pazar Kayigindan Elde Ettigi Gelirin Seyri (Akge)

22 Icareteyn akdi cift kira anlamina gelip kira akdinde kira bedelinin bir kisminimn pesin (muaccel) bir kisminim
ise vadeli (miieccel) olmasini ifade eder. Vakif gayrimenkuliin ilk defa kiraya verilmesinde veya mahlil kalan
miilkiin ikinci sefer kiraya verilmesinde kiracidan alinan pesin bedele icre-i muaccele denmektedir. icareteyn
ile kiraya verilen vakif miilk kiracinin ¢ocugu olmaksizin vefat etmesi halinde mahlal kalir, yani tasarruf hakki
vakfa geri doner. Detayli bilgi icin bk. Kaya, Osmanli Hukukunda Icéreteyn.

23 lcare-i vahide, icareteynin aksine tek tiir bedel karsiliginda yapilan adi icare akdini ifade eder. Vakfin icareteyn
ile kiraya verdigi menzillerden yillik 360 akge kira almasina ragmen tek goz olan odadan 1.440 akce almis
olmasi odanin icareteyn ile degil icare-i vahide ile verildigi kanaatini olusturmustur.
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Vakfin kayiktan elde ettigi gelirin her y1l degismesinden hareketle kayigin vakif tarafindan
isletildigi, iltizamla bir reise verilmedigi sdylenebilir. Grafikte de goriildiigi iizere h. 1198
yilindan sonra kayiktan elde edilen gelir genel olarak artis gostermistir.

Tablo 1°de goriildiigii tizere vakif, h. 1196 yilindan h. 1225 yilinin sonuna kadar gegen 30
yillik zaman zarfinda kayiktan 756.952 akge gelir elde etmistir ki gelirler icerisindeki orant
%21°dir.

4. Vakfin Sair Gelirleri

Vakfin murabaha, kira ve kayiktan elde edilen diizenli gelirlerine ilaveten siirekli olmayan
birtakim gelirleri de olmustur. Syle ki; h. 1217 yilinda 900 akgesi vakfin arsasi iizerinde
olan bir enkazin, 600 akgesi ise bir ¢aliligin satilmasiyla toplamda 1.500 akgelik bir satig
geliri olmusgtur. Yine h. 1223 yilinda bir mezar arsasinin (merkad) satimindan 540 akge gelir
elde edilmistir.

Vakif su ve su yapilari, miiessesat-1 hayriye (hayir kurumu) olmalarinin yani sira
miistegallat-1 vakfiye (vakif geliri) de olabilmektedir**. Yani vakif sulardan insanlarin
meccanen yararlanmalarimin yani sira vakiflarin sahip olduklari suyu satmak suretiyle gelir
elde etmeleri de miimkiindiir®. Nitekim Cengelkdy Cesmeleri Para Vakfi h. 1219’dan h.
1225 yilmin sonuna gelinceye kadar muhasebe kayitlarindaki ifadeyle “beher sene mu ‘tad
olan saka iicretinden kabz olunan” 3.600 ak¢eden toplamda 25.200 akge gelir elde etmistir.
Bu da vakif suyun bir kisminin sakalara satildigini gostermektedir.

Yukarida Vakfin Nakit Sermayesi ve Murabaha Geliri bashginda ifade edildigi iizere
h. 1219 yilinda suyollarina yapilan yiiklii masraflardan dolay: yali ahalisi ve zimmilerden
“imdadiye” adi altinda toplanan 138.322 ak¢e de vakfin gelirine kaydedilmistir. Buna da
“Sair” gelirler i¢inde yer verilmistir.

B. Vakfin Giderleri

Muhasebe kayitlarinda vakiflarin giderleri genel itibariyle masraflar (masarif) ve vazife
tcretleri (vezaif) olarak ikiye ayrilmaktadir. Vazife iicreti olmayan her gider masraf olarak

24  Hasan Giineri, “Vakif Sular ve Su Vakiflar1”, Vakiflar Dergisi, IX/9 (1971), s. 69.

25 Suyollarinin tamir masrafini karsilamak veya bakim-onarimini temin etmek i¢in de vakif suyun satilmasinin
miimkiin ve vaki oldugu anlasilmaktadir. Giilfettin Celik, “Su Tesislerinin Bakimi, Korunmasi ve Tamiri”,
Osmanly Arsiv Belgelerinde Istanbul 'un Tarihi Suyollar: Muhafaza ve Bakimi, I-11, ed. Said Oztiirk, Istanbul
20006, s.16.

26 Sakalar, belli yerlerde bulunan ¢esmelerdeki suyu millete ulagtirmalart hasebiyle su temini hususunda 6nemli
role sahip olan gorevlilerdi. Sakalari, Osmanli’nin ayakli su sebekeleri olarak tasvir etmek miimkiindiir. Zira
evi ¢esmelere uzak olanlara bilhassa yasli, kimsesiz, aciz kisilere sakalar vasitasiyla su gotiiriillmekteydi. M.
Sabri Dogan, Islam Su Medeniyeti ve Konya Sulari, Niive Kiiltiir Merkezi Yaynlar1, Konya 2004, s. 67; Halil
inalcik, “Osmanlilar’da Su”, DI4, XXXVII, s. 439.
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kaydedilmektedir. Dolayisiyla kayik ve kayikhane ile ilgili giderler de masraflar i¢inde yer
almaktadir. Ancak vakfin kayik isletmesine dair birtakim tespitler yapabilmek igin kayik ve
kayikhaneye dair masraflar ayri1 bir baslik altinda ele alinmustir.

Ek 2’de yer alan tabloda her bir yila ait tiim giderler yer almaktadir. Diizenli olarak hemen
her yil var olan giderlere alt baglik olarak yer verilirken sadece belli yillarda olan giderler ise
“Sair” alt bashginda gosterilmistir.

1. Vazife Ucretleri

Vakif, alt1 farkli vazife icin toplam 446.140 akce 6demis olup toplam giderler icerisindeki
orant %14,4’tiir. Ek 2’deki tabloya gore vakfin miitevellisine biitiin yillarda, su tasiyan
gorevliye iki y1l harig biitiin yillarda vazife 6denmisken diger vazifelilerde boyle bir stireklilik
yoktur. Bunun sebebine dair muhasebe kayitlarinda herhangi bir bilgi olmadig1 i¢in kesin bir
sey sOylemek miimkiin degildir. Ancak bazi kisilerin birden fazla gorevi tistlenmis oldugu
anlasilmaktadir. H. 1194 yilina kadar vakfin miitevellisi Mustafa Aga, cabisi ise Ismail
Aga’dir. Vakiftan yillik 3.600 akge alan Ismail Aga ayni yillarda yine Cengelkdy’de bulunan
el-Hac Siileyman Mekteb Vakfinin miitevellisidir ve bu vakiftan da 2.400 akg¢e almaktadir.
Ismail Aga h. 1195 yilinda Cengelkdy Cesmeleri Para Vakfi’nin da miitevelliligini iistlenip
miitevelli olarak vazife almaya baslar ve vakif artik cabi i¢in vazife 6demez. Bu tarihten h.
1225 yilina kadar her iki vakfin miitevelliligini ayni kisi yiiriitiir ve her ikisinden de tevliyet
ticreti alir?’.

el-Hac Siileyman Mekteb Vakfi mektep hocasma yillik 3.600 akge dder. Cengelkdy
Cesmeleri Vakfi ise mektep hocasina ilk olarak h. 1202 yilinda 3.600 ak¢e ddemistir ki
el-Hac Siileyman Mekteb Vakfi bu yil hocaya herhangi bir 6deme yapmamigtir. Bu vakfin
biitcesinde sikint1 oldugu dénemde hocanin iicretinin Cengelkdy vakfi tarafindan 6dendigi
diistiniilebilir. Ancak sonrasinda el-Hac Siileyman Mekteb Vakfi hocaya yillik 3.600 akge
diizenli 6demeye devam ettigi gibi Cengelkdy vakfi da daha 6nce imama 6dedigi 2.160
akc¢eyi mektep hocasma dder. Bu tarihten itibaren imamin mektep hocalig1 vazifesini de
uhdesine aldig1 diistiniilebilir. Veya imam i¢in baska bir vakif tarafindan gelir tahsis edilmis
ve ona verilen licret mektep hocasina kaydirilmis olabilir.

Vakfin idari gorevlileri arasinda yer alip vakfin her tiirlii kaydini tutmakla gorevli olan
katibe vakfin h. 1193 yili itibariyle maas 6demeye basladig1 goriilmektedir. Daha 6nce
katiplik gorevini de deruhte eden miitevellinin, gelirin artmasina paralel olarak is yiikiiniin
artmasi sebebiyle bu isi miistakil bir gorevliye devretmis olmasi miimkiindiir.

Vakfin biinyesinde calisan bir diger gorevli ise suyolcu, diger adiyla rah-1 abi’dir.

27 el-Hac Siileyman Mekteb Vakfi igin bk. Uskiidar Mahkemesi 525 numarali sicil, 62b-1, 75a-1, 97b-2; 530
numarali sicil, 18a-2, 32b-1, 43b-2, 69b-1; 541 numarali sicil, 13b-1, 39a-1.
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Osmanli’ya Bizans ve Roma’dan kaldigi varsayilan suyolculuk®, suyun kaynagindan
¢ikarilip sehirlerde diizenli bir sekilde akitilmasina kadar olan biitiin isleri kapsayan bir
meslektir?. Vakiflar sularin diizenli bir sekilde akmasi igin su nazirina bagh olarak c¢alisan
suyolcular tayin ederler ve hizmetleri karsiliginda bu kisilere maas 6derlerdi*®. Nitekim Ek-
2’deki tabloda da goriildiigi iizere Cengelkdy ¢esmelerinin bakimi igin kurulmus olan bu
vakfin blinyesinde bulunan suyolcunun maasi vakif tarafindan 6denmistir. Vakfin zimmi olan
suyolcuya h. 1181 yilindan h. 1202 yilina kadar yillik 1.500 akge, h. 1203 yilindan h. 1225
yilinin sonuna kadar yillik 1.440 akce vazife 6demis olmasi ticretin yillik sabit bir miktar
oldugunu gostermektedir.

2. Masraflar

Ek 2’deki tabloda masraflar her ne kadar alt1 baslik altinda gosterilmis olsa da muhasebe
kayitlarinda yer alan masraf kalemleri ¢ok daha fazladir. Biitiin masraflar1 tabloya yazmak
miimkiin olmadig: icin stireklilik arz eden masraflara tabloda yer verilmis, diger masraf
kalemleri ise “Sair” basligi altina kaydedilmistir. Vakfin diizenli giderlerinden birinin kadiliga
O0denen harglar oldugu anlasilmaktadir. H. 1161 yili hari¢ diger yillarda bu harglar i¢in
O0denen ticret 2.460 akge olarak sabit kalmistir. Bunlar; 1.200 akg¢e harc-1 muhasebe, 720 akce
kalemiyye, 540 akge ise kaydiyye ve ihzariyyeden olusmaktadir. Vakfin bu siiregte 6dedigi
toplam har¢ miktar1 108.720 akg¢e olup bunun toplam giderler arasindaki oran1 %3,51°dir*..

Vakiflar bazen verdikleri borglart veya bu borglardan elde edecekleri murabahalari
bor¢lunun iflas etmesi, firar etmesi gibi durumlar sebebiyle tahsil edememektedirler. Tahsil
edilemeyen murabahalar i¢in muhasebe kayitlarinda “battaliye”, “battaliye murabahasi”,
“kesr-i noksan murabaha”, “tahsil edilemeyen murabaha” gibi ifadeler kullanilmaktadir.
Verilen borctan elde edilecek karm degil de anaparanin geri alinamamasi i¢in de “zayiat”
ifadesi kullanilmaktadir. Tablodan da anlasildigi iizere vakfin bazen ciizi, bazen 6nemli
miktarlarda tahsil edilemeyen murabahasi olmustur. Tahsil edilemeyen murabaha veya
anapara toplami 268.671 akce olup toplam giderler icerisindeki orani %8,67’dir. Ayni siiregte
vakfin nakit sermayesini isletmekten elde ettigi murabaha gelirine (2.642.313 akge) bakildig:
zaman miitevellilerin murabaha gelirlerini yaklasik %91 oraninda tahsil ettikleri séylenebilir.

Tabloda da goriildiigii tizere vakfin en dnemli masraf kalemi ¢gesme ve suyollari tamiridir.
Vakfin kurulus amact Cengelkdy ¢esmelerinin bakimlarinin yapilmasi, suyollarmin tamiri

28  Halil inalcik-Donald Quataert, An Economic and Social History of the Ottoman Empire, Volume One. 1300-
1600, Cambridge University Press, UK 1994, s. 81.

29  Abdullah Martal, “Suyolcu”, D4, XXXVIIL s. 1-2.

30 Istanbul Su Kiilliyati Istanbul Ser’iyye Sicilleri Ma-i Leziz Defierleri Cilt:7 (1813-1817), Proje ve Yaym
Yonetmeni Ahmet Kala,iBB Istanbul Su ve Kanalizasyon Idaresi Genel Miidiirliigii Yaynlar1, {stanbul 2000,
s. 13.

31 Bu tarihlerde Uskiidar kadiliginda muhasebesi goriilen 100’iin iizerinde vakif bulundugu dikkate alindiginda
vakiflardan alman bu harglarin kadilik i¢in 6nemli bir gelir kalemi oldugu s6ylenebilir.
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olmasi hasebiyle en fazla yekln tutan masraf kaleminin bu olmasi tabiidir. Vakfin ¢esme ve
suyollarina yaptigi masraf 1.161.978 akg¢e olup giderler igerisindeki pay1 %37,48’e tekabiil
etmektedir. Vakfin ¢gesme ve suyollari i¢in yaptig1 masraf miktar1 bazi1 yillarda diisiikken bazi
yillarda ¢ok yiiksektir. Ornegin ¢cesme ve suyollar1 icin h. 1161 yilinda 2.772 akge, h. 1181
yilinda 3.000 akge gibi ciizi meblaglar sarf edilmisken h. 1219 yilinda 301.517 akge, h. 1221
yilinda 126.755 akge gibi yiiksek miktarlarda harcama yapilmistir.

Vakfin stirekli denilebilecek masraflari arasinda yer alan bir diger masraf kalemi ta‘amiye
yani yiyecek masrafidir. Ta‘dmiye icin yapilan toplam masraf 30.740 akce olup toplam gider
igerisindeki oran1 %0,99’dur.

Vakfin siireklilik arz etmeyen masraf kalemleri sair masraflar baslig: altinda tabloya
kaydedilmistir. Sair masraflarigerisinde yer alan 6nemli bir kalem satin alinan gayrimenkullere
Odenen bedellerdir. Vakfin satin aldigi gayrimenkullere 6dedigi iicretlerin ve sonrasinda
aldig1 kira bedellerinin ciizi rakamlar olmas1 ve bir miilkiin mahlil kalmas1 sonucu muaccele
geliri elde etmesinden hareketle satin alma akdinin tasarruf hakkini miisteriye icareteynle
devretmek sartiyla yapildigi anlasilmaktadir. Boylece vakif icareteynle tasarruf hakkini
devrederken alacagi muaccel kira bedelini gayrimenkuliin bedelinden diistiikten sonra sadece
kalan miktar1 6demektedir. Muaccel bedellerin ortalama olarak gayrimenkuliin degerinin
%80’1ne tekabiil ettigi distiniilirse vakfin gayrimenkuliin rayi¢ degerinin yaklasik %20’sini
6dedigi sdylenebilir®.

Vakif h. 1198 yilinda bir menzile 12.720 akg¢e (106 gurus) ddemistir. H. 1206 yilinda
vakfin malvarligina bekar odasi eklenmis, ancak bunun i¢in herhangi bir 6deme yapildigina
dair bilgiye muhasebe kayitlarinda rastlanmamistir. Vakif h. 1219 yilinda 278 gurusa
(33.360 akge) bir menzil ve 233 gurusa (26.760 akge) bir bag satin almistir. Her iki masraf
da muhasebe kaydinda gider kaleminde ifade edilmemektedir. H. 1220 yili muhasebe
kaydinin sonuna diisiilen notta eve 6denen 278 gurusun miitevellinin vakiftan alacagi oldugu
yazmaktadir. H. 1221 yili kaydinda ise vakfin islettigi anaparasinin kimlerin zimmetinde
olduguna dair zimem kaydinda 278 gurusun eve, 233 gurusun ise baga 6dendigi yazilidir. H.
1222 yili zimem kaydinda da ayni ifadeler bulunuyorken h. 1223 yilina geldigimizde zimem
kaydinda sadece menzile 6denen 278 gurus yer almakta, h. 1224 yili zimem kaydinda bu
ifade de kalkmaktadir. Gelir fazlalarini anaparaya ekleyen vakfin h. 1222 yilinda higbir gelir
fazlas1 eklememesi h. 1224 yilinda sair yillara oranla diisiik miktarda gelir fazlasi eklemesi
de dikkate alindiginda bu yillarda miitevelli daha 6nce eve ve baga ddedigi bedeli gelir
fazlalarindan karsilamis, ancak daha once gidere yazmadig: gibi burada da ilgili gelirleri
gelir kalemine yazmamis olabilir. Miitevellinin benzer bir seyi bekar odast i¢in de yapmis
olmasi ihtimal dahilindedir.

32 Detayl bilgi igin bk. Kaya, Osmanh Hukukunda Icdreteyn, s. 88-90.
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Vakfin h. 1223 yilinda aldig1 menzile 6dedigi 120 gurus (14.400 akge) ile h. 1225 yilinda
aldig1 menzile 6dedigi 106 gurus (12.720 akge) ise gider kaleminde yazilidir. Boylece gider
kalemlerinde yer alan ii¢ menzile ddenen miktar 39.840 akce tutmakta ve toplam gider
icerisindeki oran1 %1,28’¢ tekabiil etmektedir. Gider kalemine yazilmayan bag ve menzile
O6denen bedeller eklendiginde vakfin gayrimenkullere verdigi toplam bedel 833 gurusa
(99.960 akge) cikmaktadir. Vakfin diger tiim miilklerinden elde ettigi kadar kira geliri elde
ettigi bekar odasina 6denen meblag da tespit edilebilseydi vakfin toplam giderinin belki de
%35’ten fazlasini gayrimenkule yatirdigini sdylemek miimkiin olacakti.

Vakfin sair masraflar1 arasinda koy halki adina yapilan ¢esitli 6demeler de vardir. Mesela
h. 1185, h. 1186 ve h. 1190 yillarinda bazi kimselerin kéyden ¢ikarilmasi i¢in mahkemeye
“harc-1 ilam” bedeli olarak toplam 6.090 ak¢e ddenir. H. 1186 yilinda oglu kaybolan Arnavut
Hiiseyin kdyden kasame dava eder, bu is igin vakif 2.400 ak¢e masraf yapar. H. 1190 yilinda
fakir bir ¢ocugun siinneti igin 2.265 akge, h. 1199 yilinda bir fakirin tekfin ve techizi (cenaze
masraflari) i¢in 300 akg¢e 6denir.

3. Pazar Kayig1 ve Kayikhane Masraflar

Ek 2’deki tablonun son ii¢ siitununda kayik ve kayikhane igin yapilan masraflar yer
almaktadur. {1k ikisinde diizenli masraf kalemleri yer alirken iiciincii siitunda diizenli olmayan
tiim masraflar sair masraflar basligiyla yer almaktadir. Pazar kayig1 ve kayikhaneye siireg
icerisinde vakfin yaptig1 masraflarin toplami 852.384 akge olup toplam giderler igerisindeki
oran1 %27,5’e tekabiil eder.

Ik siitunda kayikhane i¢in 6denen kira iicretleri yer almaktadir. H. 1198 ve h. 1199
yillarinda 120 akge gibi ¢ok ciizi kira 6denmisken sonraki yillarda bu miktarin kat kat artmast
dikkat gekmektedir. H. 1198 ve h. 1199 yillar1 kayitlarinda Fazlullah Pasa Vakfina kayikhane
arsasli i¢in 120 akge mukataa® bedeli 6dendigi ifade edilirken, h. 1200 yili giderleri arasinda
bu 6deme yoktur. H. 1201 yili kaydinda ise kayikhane i¢in {icret-i kayikhane ad1 altinda 5.400
akge 6dendigi zikredilmektedir. Tabloda goriildiigii tizere h. 1201 yili kaydindan sonra birkag
yil hari¢ ticret-i kayikhane ifadesi ad1 altinda daha yiiksek meblaglar 6denmistir. Kayikhane
kiras1 6denmeyen h. 1200 y1l1 kaydinda vakfin nakit sermayesine kayikhane arsasi bedelinden
elde edilen 300 gurusun eklendigi bilgisi yer almaktadir. Vakfin h. 1200 yilinda kayikhane
arsasini sattig1 ve onceki yillarda kayikhane i¢in Fazlullah Pasa Vakfina 120 akge mukataa

33 Mukataa; vakif arsanin, iizerine sahsina ait olmak kaydiyla bina yapmak veya aga¢ dikmek isteyen kimseye
kiralanmasidir. Bu akit neticesinde alinan kiraya da mukataa denildigi gibi bazen icére-i zemin, mukataa-i
zemin ifadeleri de kullanilmaktadir. Bu akitle kiraya verilen vakif arsalara ise mukataali vakif denmektedir.
Mukataa ile kiraya verilen arsanin miilkiyeti vakfa ait olsa da lizerinde kirac1 tarafindan insa edilen binanin
veya dikilen agaglarin miilkiyeti kiraciya ait oldugu i¢in 6zel miilk olduklarindan satim, hibe, kiraya verme,
vakfetme, rehin birakma gibi hukuki islemlere konu olabilmektedirler. Detayli bilgi i¢in bk. Muhammed Emin
Durmus, Osmanli Vakif Hukukunda Mukdtaa, Tktisat Yaymlari, Istanbul 2021.
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bedeli 6dedigi disiiniildiigiinde kayikhanenin insa edildigi arsanin bir kisminin bu vakfa ait
oldugu sdylenebilir. Mukataa bedelinin diisiik olmasindan hareketle de hissenin kii¢iik oldugu
varsayilabilir. Sayet Fazlullah Paga Vakfina ait hisse biiyiikse Cengelkdy Cesmeleri Vakfi bu
hisseyi Fazlullah Pasa vakfindan mukataa ile kiralarken baslangicta muaccele ddedigi i¢in
sonraki yillarda diisiik miieccele 6demis olabilir**. Cengelkdy Cesmeleri Para Vakfi sahip
oldugu arsanin kalan kismini bu y1l ayni1 vakfa yani Fazlullah Pasa Vakfina satmissa pazarlik
igerisinde 1200 yilinda herhangi bir kira bedeli 6denmemesi ileri siiriilmiis olabilir. Ancak
bu bilgi teyit edilememistir. Satilan arsa i¢in bu tarihten sonra 6denen kayikhane arsasi kirast
ile dncesinde ciizi de olsa 6denen kayikhane arsasi kirasinin bu tarihten itibaren tek kalemde
O6denmis olmasi her iki arsanin sahibinin Fazlullah Pasa Vakfi oldugu ihtimalini giindeme
getirmekle birlikte, Fazlullah Pasa vakfiyla Cengelkdy Cesmeleri Para Vakfinin hisselerini
bagka bir vakfa satmis olmalari da miimkiindiir. Ya da 6deme tek kalem olarak muhasebe
kaydna girse de iki ayr1 vakfa yapilmis olabilir.

Ikinci siitunda iskele icin 6denen kira bedelleri yer almaktadir. H. 1198 yilindan h. 1204
yilina kadarki muhasebe kayitlarinda “icére-i pazar kayigir vakf-1 Ayasofya-i Kebir” adi
altinda ifade edilen bu gider h. 1207 yilindan h. 1219 yilina kadar “mukataa-i iskele-i kebir
der Ayasofya-i kebir” ad1 altinda, h. 1219 yilindan sonra ise “pazar kayigi iskelesi igin ticret”
ad1 altinda kaydedilmektedir. Odenen iicretin 720 akce olmasini da dikkate aldigimizda
hepsinin vakfin kayiginin yanastig iskele i¢in Ayasofya Camii Vakfina ddenen iicret oldugu
sOylenebilir. Nitekim vakiflarin sahip olduklari iskelelere yanasan kayiklardan ticret aldiklar:
ve Istanbul sur kapilarinda bulunan iskelelerin biiyiik bir kismmin Ayasofya vakfina ait
oldugu bilinmektedir®.

Ugiincii siitunda kayik ve kayikhane igin yapilan sair masraflar yer almaktadir. Bu
masraflarin bazis1 hakkinda detay bilgi yer almakla birlikte bazis1 “pazar kayig1 masrafi”
seklinde genel bir ifade ile belirtilmistir. Asagidaki tabloda her bir yila ait sair masraflar
muhasebe kaydinda gegtigi sekilde verilmistir.

34 Ancak vakfin dnceki yillara ait giderlerinde herhangi bir muaccele 6demesi yer almamaktadir. Vakfin h. 1195
yilinda kayikhaneyi yeniden insa i¢in yaptigi masraf toplam olarak muhasebe kaydinda yer almis olabilir ki
kayikhanenin insa edildigi arsa igin 6denen muaccel bedel de bunun igerisinde olabilir. Ya da kayikhanenin
onceki mutasarrifi Fazlullah Paga Vakfina belli bir muaccele 6demis ve buna binaen elde ettigi tasarruf hakkini
da Cengelkdy Cesmeleri Vakfina devretmis olabilir.

35  Ayrnmntili bilgi igin bk. Ertug, a.g.e., s. 181-186.
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Tablo 3. Kayik ve Kayikhanenin Sair Giderleri (Akge)

(EZil:) Masraf detay: Miktar
1195 | Pazar kayig1 semeni ve kayikhane ingsa masrafi 123.840
1197 | Kayik limani i¢in alman kereste semeni 7.200
1198 | Pazar kay1g1 masrafi 5.022
1199 | Pazar kayiginin tecdidi igin 42.840 akge, kayik i¢in yapilan sair masraf 18.618 akce 61.458
1200 | Pazar kay1g1 ve mithimmati masrafi 17.406
1201 | Pazar kay1g1 davasi i¢in 4.935 akge harc-1 ilam bedeli, 2.160 akg¢e kayik masrafi 7.095
1202 | 4.430 akge kayigin kalafat masrafi, 450 akge kayik ticreti 4.880
1203 Pazar sz}ilgllmasrafl 14.538 akge, kayik odasi igin yapilan masraf 11.535 akge, 33273

tersane-i amire tarafina verilen kalyoncu masrafi 7.200 akce
1204 Kayik odas1 iqin'3.§ 10 akge, .tersane-i amireye verilen kalyoncu masrafi 5.098 akge, 14.674

kalafat ve masarif-i miiteferrika 6.066 akce
1205 | Kalafat masrafi ve masarif-i miiteferrika 9.240
1206 | Kalafat masrafi ve masarif-i miiteferrika 3513
1207 | Kalafat masrafi ve masarif-i miiteferrika 8.865
1208 | Kalafat masrafi ve masarif-i miiteferrika 15.945
1209 | Kalafat masrafi ve masarif-i miiteferrika 8.184
1210 | Kalafat masrafi 4.800
1211 Kayik i¢in alinan yeni yelken, kazan ve halat masrafi 12.510 akge, kalafat masrafi 22 530

10.020 akge
1212 | Kalafat masrafi 18.411
1213 | Kalafat masrafi 12.240
1214 | Kayigin yeniden insasi i¢cin 90000 akce, kalafat masrafi 18.439 akge 108.429
1215 | Pazar kay1g1 masrafi 16.308
1216 | Pazar kay1g1 masrafi 17.690
1217 | Pazar kay1g1 masrafi 3.099
1218 | Pazar kayig1 masrafi 17.691
1219 | Pazar kay1g1 masrafi 11.577
1221 | Pazar kayig1 masrafi 9.045
1222 gzzgé(;};gel iskelesinin tamiri igin 22.080 akge, kayigin tamir, kizak ve sair masraflari 48.920
1223 | Kayik tamiri, kizak ve sair masraf 28.724
1224 | Kayik i¢in alinan halat masrafi 6.744 akge, kalafat masrafi 9320 akce 16.064
1225 | Kayik tamiri ve yelken masrafi 7.164 akge, kalafat masrafi 9777 akge 16.941

Toplam Gider 673.064

108 Tarih Dergisi - Turkish Journal of History, 79 (2023)



Stileyman Kaya, Muhammed Emin Durmus

Vakif kayik ve kayikhane i¢in en yiliksek masrafi h. 1195 yilinda yapmustir. Bu y1l vakif,
satin aldig1 kayik ve yeniden insa ettigi kayikhane i¢in 1.032 gurus (123.840 ak¢e) 6demistir.
Muhasebe kaydinda bu masrafin kdy sakinlerinin bilgi ve ittifakiyla yapildiginin zikredilmesi,
talebin koyliilerden geldigi veya onlarin vakif lizerinde nezaret hakki bulundugu seklinde
yorumlanabilir.

H. 1222 y1l1 giderleri arasinda pazar kay1gmin Islambol’da baglandig iskelenin tamiri igin
22.080 akg¢e 6dendigi ifade edilmektedir ki buradan hareketle kay1gin Cengelkdy sakinlerinin
Surici ile ulasimini sagladigi sdylenebilir. Cengelkdy sakinlerinin aligveris i¢in zaman zaman
Istanbul’a (Surigi) gidip geldikleri, belki bir kismimin Surigi’nde ¢alistig1 diisiiniilebilir®.

Yukarida ifade edildigi iizere vakfin, kayikhanenin arsasint h. 1200 yilinda 300 gurusa
satmasindan hareketle h. 1195’te yeniden insa ettigi esnada kayikhanenin arsasimin belli
bir kismmin maliki oldugu soylenebilir. H. 1195°te vakfa pazar kayigini satan kisinin
ayni zamanda kayikhanenin de mukataa ile maliki veya icareteyn ile mutasarrifi olmasi
muhtemeldir. Her iki halde de kayikhane tamir veya yeniden insaya ihtiya¢ duydugunda
masraflar mutasarrif tarafindan karsilanacaktir. ilgili sahis muhtemelen yeniden insaya giicii
yetmedigi i¢in akit mukataa ise arsa iizerindeki tasarruf hakkindan, icareteyn ise kayikhane
ve arsa lizerindeki tasarruf hakkindan el ¢gekmek durumunda kalmis ve ¢alistirdigr kayigim
da beraberinde vakfa satmis olabilir.

H. 1199 yilina gelindiginde kayigin 6nemli 6l¢iide yiprandigi ve tamiri i¢in 6nemli bir
masraf daha yapildig1 goriilmektedir. Bu yil pazar kayiginin yenilenmesi i¢in 42.840 akge,
kayigin ihtiyaglari i¢in 15.939 ak¢e ve kayikhanenin tamiri i¢in 2.679 akg¢e olmak iizere
toplamda 61.458 akg¢e masraf yapilmistir. Kayigin bu kadar kisa siirede yenilenmeye
gereksinim duymasi dikkat cekicidir. Yukarida ifade edildigi tizere daha onceki sahibi
tarafindan isletilen pazar kayigi tamire ihtiya¢ duymaya basladigi bir zamanda vakfa
devredilmis olabilir.

Tabloda pazar kayiginin birgok yil kalafat masrafi oldugu goriilmektedir. Hatta sadece
pazar kay1g1 masrafi yazan yillarda da en azindan bir kismi kalafat masrafi olabilir. Kalafat,
ahsap teknenin kaplama tahtalar1 arasini ustiipii (keten, kenevir parcalari) ile doldurup
ziftleyerek su gegirmez duruma getirmeye denmektedir’’. Bu islem tekne ilk insa edildiginde
yapildig1 gibi tamir veya sefer esnasinda da yapilirdi®®. Kayigin pek ¢ok yilda kalafat
masrafinin olmasi kalafatin kayik i¢in mutat bir masraf oldugunu gostermektedir. Kayigin

36 Bir belgede Arnavudkdy ve Kurugesme sakinlerinin arzuhal sunup, Kurugesme’deki bir vakfa ilhdk olunmak
lizere gegimlerini temin maksadiyla her giin Istanbul’a gidip gelmek icin bir pazar kay1g1 yapilmasni istedikleri
acikca ifade edilmektedir. Ertug, a.g.e., s. 169.

37 Biilent Kaygin-Alper Aytekin, “Ahsap Tekne Konstriiksiyonu”, ZKU Bartin Orman Fakiiltesi Dergisi, VII/7
(2005), s. 18.

38  Katip Celebi, Tuhfetii’l-Kibdr fi Esféri’l-bihdr, haz. idris Bostan, Ankara 2018, s. 236.
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tamir masraflarindan sayilabilecek bir kalem de yeni malzeme alimidir. Mesela h. 1211
yilinda 12.510 ak¢eye kayik i¢in yeni yelken, kazan ve halat, h. 1224 yilinda da 6.744 akceye
yeniden halat alinmigtir.

Tabloda dikkat geken kalemlerden biri de kalyoncu masrafi adiyla Tersane-i Amire’ye
yapilan 6demedir®. Kalyoncu Osmanli donanmasinda kalyon olarak adlandirilan yelkenli
savas gemilerinde ¢alisan gemicilere denir. Kalyoncular daimi ordu mensubu olmay1p kaptan-1
derya veya tersane yetkilileri tarafindan ihtiyag nispetince her yil i¢in ticret karsiliginda ve
belirli bir stireligine istihdam edilirlerdi. Merkezi hazinede kalyoncu neferlerinin maas,
iase, barinma, silah gibi masraflari igin ayrilmis bir tahsisat yoktu. Dolayisiyla bu neferlerin
masraflar kalyoncu yazildiklart bdlgelerdeki hane basina toplanan “kalyoncu bedeliyesi”
adi altindaki vergiyle karsilanirdi®. Bu bilgilerden hareketle h. 1203 ve h. 1204 yillarinda
Tersane-i Amire gemileri i¢in ihtiya¢ duyulan kalyoncu masrafindan Cengelkdy’e diisen
payin en azindan bir kisminin vakif tarafindan karsilandigini séylemek miimkiindiir.

Tabloda dikkat ¢eken hususlardan birisi de h. 1197’den h. 1225 yilinin sonuna kadar
sadece h. 1220 yilinda kayik veya kayikhane ile ilgili herhangi bir masrafin yer almamasidir.
Bu yil, vakfin suyollar1 tamiri i¢in yiiklii para harcamak zorunda kaldig1 i¢in sair giderlerini
tehir etmeye calistigi bir donemdir.

4. Vakfin Gelir Gider Dengesi

Ek 2’ye bakildiginda vakfin 13 yil biitce agig1 verdigi, buna mukabil 32 yil gelir fazlasi
oldugu goriiliir. 45 yilin tiim gelir ve giderleri toplandiginda ise toplamda 501.455 akge gelir
fazlas1 s6z konusudur. Muhtemelen vakifin sart1 geregi bu gelir fazlalar1 vakfin sermayesine
eklenmis ve yukarida da ifade edildigi lizere vakfin sermayesinde dnemli artis meydana
gelmistir. Ustelik giderler arasinda gayrimenkul alimlar1, kayikhane insas1, pazar kayig1 alimi
gibi vakif i¢in birer yatirim olarak diistiniilebilecek kalemler de vardir. Sonugta h. 1160 yili
basinda 1.070 gurus olan nakit sermayesinin h. 1225 yilina gelindiginde 8.061 gurusa ¢ikmis
olmasinin yani sira vakif artik 4 menzil, bekar odasi, bag, kayikhane ve pazar kayig1 sahibidir.

Vakfin baz1 yillarda biit¢e agig1 vermesi bu miilklerin satin alinmasti, kayigin yeniden insa
edilmesi, gesme ve suyollarinin tamirine yiiklii miktarda harcama yapilmasi gibi sebeplerden
kaynaklanmaktadir. Biitce aciklari, onceki yillarda vakfin sermayesine eklenmis gelir
fazlalarindan karsilanabildigi gibi miitevelli tarafindan borg temin edilip sonraki yillarin gelir
fazlalariyla 6denme suretiyle de kargilanabilmigtir.

39  Her iki yila ait kayitta da ifade soyledir: “Tersane-i Amire tarafina verilen kalyoncu masarifi”.
40  Ali Fuat Oreng, “Kalyoncu”, DIA, Ek-2,s. 10-13.
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C. Vakfin Pazar Kayi Isletmesinin KArhhg

Yukarida Vakfin Giderleri basliginda pazar kayig1 ve kayikhane i¢in yapilan masraflar,

Vakfin Gelirleri baslhiginda ise bu isten vakfin elde ettigi gelirleri ele aldik. Vakfin bu konuda

yaptig1 yatirmrmin karliligin1 ortaya koymak icin gelir gider dengesini gormek onem arz

etmektedir. Asagidaki tabloda vakfin kayik isletmeciligine yonelik yaptigi masraflar ile bu

yatirimdan elde ettigi gelirler yillar itibariyle ortaya konulmustur.

Tablo 4. Kayik ve Kayikhane i¢in Yapilan Masraflar ve Elde Edilen Gelirler (Akge)

Tarih (Hicri) Gelir Gider Fark
1196 6.000 0 6.000
1197 7.500 7.200 300
1198 9.000 5.382 3.618
1199 21.555 62.298 -40.743
1200 18.396 18.126 270
1201 18.351 13.215 5.136
1202 14.970 12.080 2.890
1203 11.640 40.473 -28.833
1204 18.747 21.154 -2.407
1205 18.722 14.100 4.622
1206 19.860 9.993 9.867
1207 22.335 16.065 6.270
1208 23.478 23.145 333
1209 19.320 15.384 3.936
1210 20.277 12.000 8.277
1211 17.580 29.730 -12.150
1212 22.113 25.611 -3.498
1213 26.880 19.440 7.440
1214 31.080 114.649 -83.569
1215 30.837 25.668 5.169
1216 38.967 27.050 11.917
1217 18.360 3.099 15.261
1218 44.076 26.931 17.145
1219 42.302 21.537 20.765
1220 27.600 04 27.600
1221 24.000 9.045 14.955
1222 36.360 57.560 -21.200
1223 43.290 41.984 1.306
1224 42.756 29.324 13.432
1225 60.600 26.301 34.299

Toplam 756.952 728.544 28.408

41 H. 1220 yilinda mektep vakfinin kayik igin hi¢cbir masraf yapmamis olmasi dikkat ¢ekmektedir. Muhtemel
sebebi, h. 1219 yilinda vakfin suyollari tamirine yaptigi ¢ok biiyiik masraf yiiziinden 6demelerini ertelemesi

olabilir.
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H. 1195 yilinda kayikhane ingsas1 ve kayik alimi i¢in ddenen 123.840 akgeyi bu ise
yatirilan sermaye olarak kabul ettigimizden tabloya eklemedik. Vakfin kayik ve kayikhane
icin yaptig1 masraflar ile bunlardan elde ettigi gelirlere bakildiginda 7 yilda (h. 1199, 1203,
1204, 1211, 1212, 1214, 1222) masrafin gelirden fazla oldugu goriilmektedir. H. 1199 ile
h. 1214 yillarinda giderin gelirden gok fazla olmasinin sebebi bu yillarda pazar kayiginin
yenilenmesidir. Giderin gelirden fazla oldugu diger yillarda ise kayik ve kayikhanenin
birtakim ihtiyaglarinin karsilandigi anlagilmaktadir. Kalan 23 yilda ise vakfin gelirleri
giderlerinden fazladir. Nihayetinde vakfin kayik ve kayikhane i¢in yaptig1 masraflar toplami
728.544 ak¢eyken pazar kayigindan elde ettigi toplam gelir 756.952 akcedir. Bu durumda
vakif bu yatirirmdan 30 yilda 28.408 akg¢e kar elde etmis olur ki yillik ortalama kar1 947
akgeye tekabiil eder. Vakfin 123.840 akgelik yatiriminin yillik getirisi ise yaklasik %0,76’dir.

30 yilin nihai hasilas1 boyle olmakla birlikte tablo biraz daha detayli incelendiginde {i¢
ayr1 donemden bahsetmek miimkiindiir. 11k ii¢ yilda (h. 1196-1198) vakfin elde ettigi gelir
ortalama 7.500 akgedir. H. 1199 yilinda miitevelli pazar kayiginin yenilenmesi i¢in 357 gurus
(42.840 akge) harcar ve kayiktan elde edilen gelir iki buguk katini geger. H. 1213 yilina kadar
15 yilda toplam 294.224 akge gelir elde edilmistir ki yillik ortalamasi 19.615 akgedir. Ayni
donemde vakfin giderleri de ayni oranda artmistir. Toplam masraf 332.814 akge olup yillik
ortalamasi1 22.187 akg¢eye tekabiil eder. Dolayisiyla bu donemde vakfin kayik isletmesinden
kar degil zarar ettigi sdylenebilir. H. 1214 yilinda ise pazar kayig: artik kullanilamaz hale
gelmis, 90.000 akge (750 gurus) masraf yapilarak yeniden insa edilir*®. Sonraki 12 yilda (h.
1214-1225) vakfin geliri dnceki donemin yaklasik iki katina ¢ikar. Toplam gelir 440.228
akge iken yillik ortalamasi 36.686 akgedir. Bu on iki yilin yeniden insa igin yapilan masraf
dahil toplam gideri ise 383.148 akge, yillik ortalamasi 31.929 akg¢edir. Bu donemde vakfin
yillik ortalama 4.757 akge kar elde ettigi sdylenebilir. Bu rakami ilk basta yapilan 123.840
akgelik yatirima oranladigimizda vakfin son on iki y1llik donemde kayik isletmesinden elde
ettigi gelir %3,84 ¢ tekabiil eder. Sonugta vakfin satin aldig1 ikinci el kayiktan ilk baslarda
zarar ettigi, ancak kayig1 yeniden insa ettikten sonra kar elde ettigi sdylenebilir.

Vakfin, kayik isletmesinin karliligina dair tespit ettigimiz bu oranlar sair alternatiflerle,
yani sermayesini nakit olarak isletmesi ve gayrimenkul alip kiraya vererek isletmesi ile elde
edecegi gelirle mukayese edebiliriz. H. 1225 yilina gelindiginde vakfin 4 menzil, 1 bag ve
1 bekar odast sahibi oldugu goriilmektedir. Bekar odasina ne sekilde sahip olundugu belli
olmayip diger miilklerin ise satin alindig1 kayitlarda ifade edilmektedir. Son y1l 106 gurusa
aliman menzilin ise ne kadar kira getirisi olduguna dair bir bilgiye rastlanmamuistir. Diger ii¢
menzil ve bir baga ise vakif toplamda 727 gurus (87.240 akge) ddemistir. Menzillerin her

42 “Isbu sene-i miibarekede zikr olunan pazar kayig kabil-i isti‘mal olmayip miiceddeden insa olunmasi karye-i
mezbire ahalilerinin matlablari olmagla ctimle ma‘rifetiyle miitevelli-i mezbir zikr olunan kayig insa iglin
malindan teslim eyledigi 90.000 akge.”
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birinden 360’ar akge, bagdan 180 akge yillik miieccele alinmakta olup vakfin bu miilklerden
elde ettigi yillik kira geliri 1.260 akgedir. Bu gelirin ilgili miilklere 6denen paraya orant
%1,45’tir. Bu miilklerden sadece bag mahlal kalmis olup 14.400 akg¢e muaccele geliri elde
edilmistir. Vakfin bu dort miilkten toplamda 13.140 akg¢e miieccele elde ettigi diistiniildiigiinde
bundan bir miktar daha fazla muaccele elde ettigi goriiliir. Dolayisiyla vakfin gayrimenkule
yatirdig1 sermayesinden yillik yaklasik %3 gelir elde edebildigi ortaya cikar. Daha 6nceki
caligmamizda Uskiidar’da faaliyet gdsteren vakiflarin gayrimenkul yatirrmlarindan ortalama
%4’e yakim bir gelir elde ettikleri tespitimizi®® de dikkate alirsak vakfin son on iki yilda
kayik isletmesinden elde ettigi gelirle kira getiren miilklerden elde ettigi gelir yaklasik ayn1
seviyededir denilebilir. Ancak kayik isletmesinin ilk yillar1 da dikkate alinirsa kira getirisinin
daha yiiksek oldugu agiktir.

Vakfin nakit sermaye isletme orani ise tiim yillarda %15°tir. Ancak bu oran net gelire
isaret etmemektedir. Bir kere igletilmeyen bir miktar para oldugu gibi murabaha getirisi tahsil
edilemeyen para da bulunmaktadir. Vakfin 45 yillik siiregte her bir yil elinde bulundurdugu
nakit sermaye toplandiginda 175.675 gurus / 21.081.000 akce oldugu goriiliir. Bu siirecte
elde ettigi toplam murabaha ise 2.642.313 akcedir. Muhasebe kayitlarinda gider boliimiinde
yer alan ilgili kalemler ise s0yledir: Battaliye ve kesr-i murabaha 120.755 akge, bor¢lu elinde
kalan asl-1 mal ve murabaha 140.058 akg¢e, murabaha tahsil masrafi 7.858 ak¢e. Bunlarin
toplam1 268.671 akgedir ki gelir olarak kaydedilen 2.642.313 ak¢eden disiildiigiinde net
gelir 2.373.642 akge kalir. Sonug olarak vakfin nakit sermayeden elde ettigi yillik gelirin
yaklagik %11 oldugu sdylenebilir.

Yillik %11°1ik gelirin her haliikarda kiradan veya kayik isletmesinden elde edilen
gelirin yaklasik {i¢ kat1 oldugu diisiiniildiigiinde vakfin sermayesinin en azindan bir kismini
nakit olarak isletmek yerine ni¢in gayrimenkul ve kayiga yatirdigi sorusu dnem arz eder.
Pazar kayigiin satin alindigini ifade eden kayitta yer alan ... ahali-i karyenin ma‘rifet ve
ittifakiyla vakfa nafi‘ olmak tizere istird olunan pazar kayig: ...” ifadesi bu isin vakif i¢in
karli olacagina isaret eder. 45 yil gibi kisa vadede diisiik oranda getirisi olsa bile iki li¢ asir
gibi daha uzun vadede nakit sermayenin zayi olma riskine karsilik ebediyen kalict olmasi
hasebiyle gayrimenkul yatirimi tercih edilmis olabilir. Ayni durum kayik i¢in séylenemez.
Ustelik kayikta miitevelli acisindan ek bir kiilfet daha vardir, kayigin bakim, tamir vb.
iglerini bizzat yiiriitmek durumundadir. Halbuki gayrimenkul séz konusu oldugunda ayni
isler icareteyn usulii ile mutasarrifa devredilmistir.

Bu miilahazalar dikkate alindiginda kayik isletmesi yatirnmmin gelir elde etmekten
ziyade kdy halkina hizmet amacina matuf oldugu diisiiniilebilir. Zira gerek ilk olarak kayigin
satin alinmasi ve kayikhanenin bastan insas1 gerek daha sonraki yillarda kayigin yeniden insa

43 Kaya-Durmus-Bektas-Akkaya, a.g.e., s. 57-58.
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edilmesinin halkin talebi {izerine yapildig1 ifade edilmektedir. Daha 6nce kay181 isleten sahsin
kayikhanenin yeniden insasina gii¢ yetiremedigi i¢in bu isi devredecek yer ariyor olmasi
ihtimal dahilindedir. Boylesi bir yatirimi yapabilecek kdy halkindan kimse ¢ikmayinca bu
hizmetin aksamamasi i¢in Cengelkdy Cesmeleri Vakfinin bu ise girdigi diisiiniilebilir. Ancak
“vakfa nafi‘ olmak iizere ...” satin alindig1 dikkate alindiginda daha yiiksek kar beklentisi
olmas1 muhtemeldir.

Gilersoy, kayiklar tizerine yaptig1 ¢alismasinda 19. ylizyil ortalarinda 10-12 bin gurusa
almabilen pazar kayiklarindan ayda 300 gurus gelir elde edilebildigini ve bunun yillik
%30’ luk gelire tekabiil ettigini ifade etmektedir. Giilersoy vakiflarin daha diisiik ticretle halki
tastyarak hizmet ettiklerini de ekler*. Cengelkdy Cesmeleri Para Vakfinin da halka hizmet
amact giittiigl i¢in diisiik licretle tagimis olmasi ihtimal dahilindedir. Bir diger husus ise,
Giilersoy’un verdigi rakamlarin net geliri ifade etmesinden emin olunamamasidir. Vakfin
aslinda yiiksek gelir elde ettigi, buna paralel olarak yiiksek miktarda da giderinin oldugunu
belirtmek gerekir.

Sonuc¢

Cengelkdy Cesmeleri Para Vakfi h. 1161-1225/m. 1748-1811 yillar1 arasinda ¢ogunlukla
gelir fazlast vermis ve gelir fazlalarini belli bir cihete harcamayip genellikle islettigi nakit
sermayesine eklemistir. Boylelikle siire¢ icerisinde islettigi nakit sermayesi biiyiidiigi gibi
gelirleri de artmistir. Vakif, gelir fazlalarinin bir kismiyla gayrimenkule yatirim yaparak
kira geliri de elde etmistir. Benzer sekilde kayikhane insa edip kayik satin almis ve kayigi
isleterek gelir elde etmistir. 1161 yilinda gelir getiren mal varlig1 1.367 gurustan ibaret olan
vakif, h. 1225 yilina gelindiginde 8.061 gurus nakit sermaye, 4 menzil, 1 bag, 1 bekar odasi,
1 kayikhane ve bir pazar kayigina sahip olmustur.

Vakif nadiren de olsa biitge agig1 vermistir. Biitge agiklarmin en 6nemli sebebi suyollari
tamirine yapilan yliksek miktarda masraflardir. Bunun yani sira pazar kayig1 alimi, kayikhanenin
yeniden insasi, pazar kay1ginin tamir masraflar1 da biitge agiklarina neden olabilmistir.

Nakit sermaye isletirken yillik ortalama %11 gelir elde eden vakfin gayrimenkule
yatirdigi sermayesinden yillik kazandigi gelir ise ortalama olarak %3¢ tekabiil etmektedir.
Vakfin kayik isletmesine yaptigi yatirimdan ise ilk yillarda kar elde ettigi sdylenemese de
sonraki yillarda gayrimenkullerden elde edilene yakin bir geliri olmustur. Sonug¢ olarak
vakfin kayiktan elde ettigi yillik ortalama gelir %1’e tekabiil etmektedir.

Kayik isletmesi, getirisi az oldugu gibi miitevelli i¢in de bakim, tamir, igin takibi gibi
bir¢ok ek kiilfet barindirmaktaydi. Dolayisiyla vakfin bu ise, hizmet amaciyla yani halkin

44 Giilersoy, a.g.e., s. 153.

Tarih Dergisi - Turkish Journal of History, 79 (2023)



Stileyman Kaya, Muhammed Emin Durmus

talebi dogrultusunda kdyiin payitahtla olan ulasimmin aksamadan siirmesini temin igin
girdigi soylenebilir.

Vakfin gayrimenkul yatirimlarindan elde ettigi gelirin de nakit sermayeye oranla diisiik
oldugu goriilmektedir. Ancak vakif icareteynle tasarruf hakkini devredecegi gayrimenkuller
aldigindan bakim ve tamir masraflarint mutasarrifa devretmekteydi. Boylece vakifi¢in ek bir
kiilfet s6z konusu olmadig1 gibi nakit sermayeye oranla daha giivenli, ilelebet zayi olmayacak
miilkler edinilmis olmaktaydi.
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EKLER

Ek 1. Cengelkdy Cesmeleri Para Vakfinin Muhasebesinin Yapildig: Yillar ve Defter-
Varak Numaralari

Yil (Hicri) Defter/varak no Yil Defter/varak no Yil (Hicri) Defter/varak no
1161 471/14a-2 1196 513/42b-1 1211 541/67a-2
1181 483/11b-1 1197 513/65b-1 1212 573/5b-1
1182 483/38b-1 1198 525/7b-1 1213 573/20b-1
1183 483/59a-2 1199 525/28a-1 1214 573/37a-1
1184 488/14b-2 1200 525/46a-2 1215 573/52a-1
1185 488/33b-1 1201 525/63a-1 1216 573/73b-1
1186 488/53a-1 1202 525/74b-1 1217 573/83a-2
1187 488/68a-1 1203 525/98a-1 1218 573/103b-1
1189 503/21a-1 1204 530/18a-1 1219 573/112b-1
1190 503/39b-1 1205 530/32a-2 1220 573/130b-2
1191 503/50b-2 1206 530/44a-1 1221 573/135a-1
1192 503/72a-2 1207 530/68b-1 1222 573/150b-2
1193 503/87a-1 1208 541/13a-1 1223 573/155b-1
1194 513/9b-1 1209 541/38b-1 1224 573/164b-1
1195 513/28a-1 1210 541/53a-1 1225 573/172a-2

Kaynak: IMSS, Uskiidar Mahkemesi
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Ek 2. Vakfin Giderleri ve Gelir Gider Dengesi (Akge)
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