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Usak Kentinde Belirlenen Afet ve Acil Durum Toplanma Alanlarinin
Yeterliklerinin Degerlendirilmesi

Melike KALKAN?
0z2

Tarkiye konum olarak aktif fay hatlari Uzerinde bulunmaktadir. Olasi depremlere karsi
uygulanmasi gereken planlama ilkeleri boélgede yasayan bireylerin deprem sonrasi guvenligi
icin 6nem tasinmaktadir. Bu baglamda depremin meydana gelmesiyle birlikte afetzedelerin acil
toplanma alanlarina gegmesi gerekliligi ve bu alanlarin yeterliligi ¢calismanin ana konusunu
olusturmaktadir. Acil toplanma alanlari deprem sonrasinda ilk yardim hizmetlerinin kisa bir
zaman igerisinde afetzedelere ulastiriimasi ve afetzedelerin can glvenliginin saglanmasi
acgisindan afet donglstnde kritik rol oynamaktadir. Uzmanlar tarafindan acil toplanma
alanlarinin belirlenmesi icin uygulanmasi gereken standartlar bulunmaktadir. Calismada acil
toplanma alanlarinin standartlara uygunlugu ve bdlgenin kapasitesine goére yeterliligini
incelemek amaciyla Usak kenti érnek olarak segilmistir. Usak kentinde yer alan mevcut 17
mahallede toplam 43 acil toplanma alani bulunmaktadir. Yapilan alan incelemesi sonucunda
Usak’ta yalnizca 8 mahallenin kapasiteye uygun olarak acil toplanma alanina sahip oldugu
tespit edilmistir. Bunun yaninda acil toplanma alanlari ulagim ana bashgi altinda yaya yolu ve
engelli yolunun varhgi, yiksek yapilardan uzakligi ve ana caddeye cephe alt basliklar altindan
analiz edilirken; altyapi ana basligi altinda su, kanalizasyon ve elektrik alt basliklari
kapsaminda ayrintili incelemesi yapilmistir. Calisma sonucunda tim kriterleri karsilayan bir
acil toplanma alani tespit edilememistir. Bu ¢alisma, Usak kentinde 6zelinde gerceklestirilse
de her bolgenin belirlenen standartlara goére acil toplanma alanlarinin yeniden gdzden
gegcirmesi gerekliligini savunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Afet, Deprem, Acil toplanma alanlari, Usak

Evaluation of the Qualifications of Disaster and Emergency
Assembly Areas Determined in the City of Usak

Abstract

Turkey is located on active fault lines. Planning principles to be applied against possible
earthquakes are important for the post-earthquake safety of individuals living in the region. In
this context, the necessity for the victims to move to the emergency assembly areas after the
earthquake occurs and the adequacy of these areas constitute the main subject of the study.
Emergency assembly areas play a critical role in the disaster cycle in terms of delivering first
aid services to the disaster victims in a short time after the earthquake and ensuring the life
safety of the disaster victims. There are standards that must be followed for the determination
of emergency assembly areas by experts. In the study, the city of Usak was chosen as an
example in order to examine the compliance of the emergency assembly areas with the
standards and the adequacy of the capacity according to the region. There are 43 emergency
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assembly areas in total in 17 neighborhoods in the city of Usak. As a result of the field study,
it was determined that only 8 neighborhoods in Usak have emergency assembly areas in
accordance with the capacity. In addition, the emergency assembly areas were analyzed under
the main heading of transportation, under the subheadings of the presence of pedestrian ways
and handicapped roads, their distance from high-rise buildings and their facade to the main
street; Under the main heading of infrastructure, a detailed examination was made under the
subheadings of water, sewerage and electricity. As a result of the study, an emergency
assembly area that met all the criteria could not be determined. Although this study is carried
out in the city of Usak, it argues that each region should review the emergency assembly areas
according to the determined standards.

Keywords: Disaster, Earthquake, Emergency assembly areas, Usak
1. Giris

Afetler bireyin yada toplumun hayat kalitesindeki potansiyel bozulmalar olarak tanimlanmakta
olup toplumdaki fiziksel, ekonomik ve teknolojik kayiplara ve ekolojik diizenin aksamasina
neden olmaktadir (URL-1; Rathnasinghe vd., 2021). Afetler dogal, yapay ya da teknolojik
kaynakli meydana gelmektedir (Aydinoglu ve Bilgin, 2015). Afetlerin meydana gelme sebebi
her ne kadar farkli kategorilerde degerlendirilse de toplumsal gelisme sirecinde ortaya ¢ikan
yanhs yapilasma kararlari, plansiz yerlesme ve doga kanunlarina uygunsuz yasama afetlere
neden olan ana unsurlardir (Savasgir, 2008).

Olasi bir afet senaryosunda, afetin meydana gelme zamani ve slrecin isleyisi belirli degildir.
Bu baglamda bir afet sonrasi bdlgede yasayan insanlara koordineli bir sekilde ulagmak, acil
barinaklari saglamak, gegici konutlari temin etmek ve kalici konutlasma ile afet donglsunu
tamamlamak afet yénetiminde énemli rol oynamaktadir. Afetin meydana gelmesiyle birlikte ilk
72 saat afetzedeler icin kritik bir stregtir (Arslan, 2021). Acil yardim agsamasi olarak tanimlanan
bu slrecin dogru planlanmasi afet dénglistnin verimli bir sekilde islemesinin ilk adimidir.
Bireylerin afetin ilk sokunu atlatarak guvenli alana gegmeleri ve yetkilerin ilk yardim hizmetlerini
afetzedelere ulastirmalari icin acil toplanma alanlari belirlenmistir. Kent igerisindeki yesil
alanlar, rekreasyon alanlari, ¢ocuk parklari afetin yasanmasi ile birlikte acil toplanma alani
olarak hizmet etmesi planlanmaktadir (Aman ve Aytag, 2022). Toplanma alanlari olarak
tanimlanan kent igerisindeki bu bolgelerin afete karsi direngli, glivenilir ve daha az riskli olmasi
gerekmektedir. Bu ¢alisma, kent icerisinde acil toplanma alani olarak belirlenen kentsel yesil
alanlarin olasi afet durumundaki yeterliligini incelemektedir.

Afetler farkli tirlerde meydana gelse de Turkiye’'de can kaybi ve yapi hasari bakimindan en
¢ok zarar veren afet tlrt depremlerdir (Gokgdz vd., 2020). Bu baglamda ¢alisma kapsaminda
deprem sonrasi acil toplanma alanlarinin incelenmesi Uzerine durulmustur. Calisma alani
olarak secilen Usak, Turkiye’'de birinci ve ikinci deprem kugagdinda bulunmaktadir (URL-2).
Bundan dolayi olasi bir afet sonrasinda belirlenen acil toplanma alanlarinin yeterli olmasi bdlge
icin dnemli bir konudur.

Afet yonetiminde literatlirde pek ¢ok farkli alanda yer se¢imine dair ¢alismalar bulunmaktadir.
Calismanin striktirini belirlemek igin 2012-2022 yillari arasinda bir literatir taramasi
yapiimistir. 10 yillik stregte afet ydnetimi kapsaminda yer segimine 6zgu yapilan galismalarin
listesi Tablo 1. de verilmigtir. Tabloya gbre afet sonrasinda acil toplanma alanlari, gegici
yerlesim alanlari, lojistik, yeni yerlesim alanlari, depo yeri, acil barinma alanlari, dagitim
merkezi gibi farkh alanlarda yer segimine 6zgu ¢alismalar tespit edilmistir. Analiz kapsaminda
incelenen 39 makaleye goére ¢alisma konusu agirlikli olarak acil toplanma alanlari Gzerinde
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oldugu tespit edilmistir. Acil toplanma alanlarinin varligi olasi bir afet sonrasinda kritik bir
6neme sahip olmasi nedeniyle calisma striktirl kent icerisindeki acil toplanma alanlarinin
analizi Gzerinedir.
Tablo 1. Calisma alanlarina gdre literatir taramasi
Calisma Konusu Kaynak

1 Toplanma alani (Aman ve Aytag, 2022), (Gokgoz vd. 2020), (Asikkutlu vd.,
2021), (Sekkeli, 20202), (Gerdan ve Sen, 2020), (Oztirk ve
Kaya, 2020), (Palazca ve Partigog, 2018), (Yalginer Cal ve
Aydemir, 2018), (Cinar vd., 2018), (Chen vd., 2017)
Dagitim merkezi | (Sen, 2021), (Temur vd., 2019)
Afet depo yeri (Durdag vd., 2020), (Ergtn vd., 2020)
4 Gegici barinma (Omurgiilsen ve Menten, 2021), (Hazirci ve Sahin, 2019) (Cinar

wiN

alanlari vd., 2018), (Hazirci, 2017), (Sahin, 2017), (Maral, 2016), (Rezai,
2014), (Omidvar, 2013), (Cicekdagi ve Kirig, 2012)
5 Lojistik (Bediroglu ve Yildirnm, 2020),(Temiz, 2018), (Kaya, 2018),(Aydin

vd., 2017), (Peker vd., 2016), (Aslan vd., 2015),(Roh vd.,
2015),(Agdas vd., 2015), (Gézaydin ve Can, 2013)

6 Yeni yerlesim (Tercan, 2020),(Ceylan ve Yilmaz, 2020), (Uzuner ve Akincitirk,
2020), (Orhan ve Keskinok, 2019), (Sahin ve Altin, 2016)

Aman ve Aytac (2022), deprem sonrasi guvenli toplanma alanlarini belirlemeye calismistir.
Her acik alanin deprem sonrasi toplanma alani olarak kullaniimasinin gtvenli olmadigini
belirtmektedir. Asikkutlu ve arkadaslari (2021) calismalarinda deprem sonrasi Burdur kent
merkezindeki belirlenen acil toplanma alanlarinin analizini gergeklestirerek, bu alanlarin kent
merkezinde yeterli olarak goziikse de mahalle 6lgeginde standartlara goére yetersiz oldugunu
belirlemigtir. Sekkeli (2020) ise acil toplanma alanlarini afet lojistigi ve afet yonetimi
kapsaminda incelemistir. Yazar Kahramanmaras ilini calisma alani olarak belirlemis ve ¢ok
kriterli karar verme yontemlerini kullanarak il merkezinde acil toplanma alani 6nerisinde
bulunmustur. Gékgbéz ve arkadaslari (2020) karar verme metodolojilerini kullanarak acil
toplanma alanlarinin 6zelliklerini dederlendirmistir. Degerlendirme sonucunda acil toplanma
alanlarini gerekli alan Ozelliklerin jeolojik Ozelliklere gore daha 6nem arz ettigi sonucuna
varmistir. Gerdan ve Sen (2020) ¢alismalarinda Kocaeli/ Basiskele ilgesinde belirlenen acil
toplanma alanlarini uluslararasi standartlar cercevesinde incelemesinin ardindan karar verme
metodolojilerinden faydalanarak afet risk yonetimi ve muidahale planina katki saglamayi
amaclamistir. Oztiirk ve Kaya (2020) yaptigi arastirmada istanbul ilinde yer alan acil toplanma
alanlarini konunun uzmanlari tarafindan degerlendirmis ve bazi acil toplanma alanlarinin
mevcut durumunun tekrardan incelenmesi gerekliligini savunmaktadir. Palazca ve Partigog
(2018) calismalarinda afet sonrasi yesil alanlarin toplanma alani olarak yeterliligini tespit
etmek icin Denizli/ Pamukkale ilgesinde karar verme metodolojilerinden faydalanarak bir analiz
calismasi uygulamigtir. Yalginer Cal ve Aydemir (2018) c¢alismalarinda Universite
yerleskesinde afet sonrasi toplanma alanlarinin yeterliligini incelemistir. Cinar ve arkadaslari
(2018) ise Karsiyaka ilgcesinde belirlenen acil toplanma alanlarinin yeterlilik analizini yapmistir.
Diger yandan Chen ve arkadaslari (2017) kentsel acil durum barinma planlanmasi i¢cin CBS
platformundan vyararlanarak, yerel uzmanlar ve vatandaslarin O6nerisi ile olasi afet
durumlarinda acil durum yerlesimleri icin sistematik bir dneride bulunmustur.

Bu calismada Usak il merkezinde tanimlanmig olan acil toplanma alanlarinin yeterliliginin
belirlenmesi hedeflenmistir. Usak ilindeki 17 mahallede yer alan toplam 43 adet acil toplanma
alanlarinin kapasitesi, ulasimi, altyapisi gibi standartlar ¢ergcevesinde analizi yapilmis ve
Onerilerde bulunulmustur.
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2. Materyal ve Yontem

2.1. Afet Yonetiminde Acil Toplanma Alanlari

Afet sonrasi bireylerin temel ihtiyaclarindan biri olan barinma ihtiyacinin karsilanmasi
gerekmektedir. Quarantelli, afet sonrasindaki barinma asamalarini acil barinma, gegici
barinma, gecici konutlasma ve kalici konutlagsma olarak dért ana baslikta incelemektedir
(Quarantelli, 1995) . Afet sonrasi barinma asamasinin temeli olarak kabul edilen acil barinma
afetin meydana gelmesinden saatler sonra afetzedelerin barinma ihtiyacini karsilamaktadir.
Acil barinma literatiirde toplanma alanlarina denk gelmektedir. Burada ki esas amag
afetzedelerin afet sonrasindaki ilk saatlerden itibaren barinma ve glvenli yere tahliye
edilmesini saglamaktir. Afet yonetimi kapsaminda toplanma alanlari ¢ok farkh tanimlara
karsilik gelse de afet sonrasinda saatler icerisinde afetzedelerin temel ihtiyacglarin kargilandigi
ve afetzedelerin guvenli bir bolgede bir araya geldikleri alanlar olarak tanimlanmaktadir
(Aman, 2019; Palazca, 2020). Toplanma alanlari afet sonrasinda bireyler ve yetkililer
agisindan énem tasimaktadir. Afetin meydana gelmesinden sonra boélgede yasayan bireyler
arasinda ortaya c¢ikabilecek kaosun 6nune gegmektedir (Maral vd., 2015) . Afet dncesinde
bireylerin devam eden hayat dizeninde bélgedeki insanlarla etkilesiminin afet sonrasinda
devam etmesi saglanmakta, olasi insan kayiplarinin 6niine gecilmesi hedeflenmektedir. Afet
yetkilileri acisindan toplanma alanlari, afetin meydana gelmesinden hemen sonra afetzedeler
ile etkilesimi saglikli bir sekilde kurabilmeyi saglamaktadir. Barinma ve temel ihtiyacglarinin
karsilanmasi igin afet 6ncesinden belirlenen toplanma alanlarindan faydalaniimaktadir.

Acil barinma alanlar olarak, bolgedeki afet sonrasi guvenilir ve saglam olan kamu yapilari,
spor merkezleri, buyuk agiklikli yapilarin kullaniminin yani sira kentsel yesil alanlar da tercih
edilmektedir (Palazca, 2020). Kentsel yesil alanlarin bdlge igerisinde her birey tarafindan
erigilebilir olma potansiyeli, bolgedeki her alanda kentsel yesil alan varligi toplanma alanlarinin
kentsel yesil alanlarda ¢6zilmesine olanak saglamistir. Bu baglamda ¢alisma kapsami kentsel
yesil alanlar olarak belirlenen toplanma alanlarinin yeterliligin incelenmesi Gzerinedir.

2.2. Acil Toplanma Alanlan Standartlan

Toplanma alanlari bireylerin yalnizca glvenligini saglamanin yaninda, etkin bir sekilde hasarli
bdlgeden vatandaslarin tahliye edilmesine ve yetkili hizmet gruplarinin toplanmasi agisindan
onem tasimaktadir. Afet sonrasi bdlgede yasayan bireylerin toplanma alanlarinin etkin bir
sekilde kullanilabilmesi icin ulusal ve uluslararasi kapsamda belirli standartlar bulunmaktadir
(JICA, 2002; Aksoy vd., 2009; Cinar vd, 2018):

Ulagim: Bolgede belirlenen toplanma alanlarinin yapi adalarina gore erigilebilirlik 6l¢Gti
maksimum ylUrime mesafesi olarak belirlenmektedir. Bu baglamda 200 m-15 dakika olarak
kabul edilmigtir.

Yol akslari ve baglanti: Toplanma alanlarina ulagsmak icin yaya ve engelli erisiminin rahat bir
sekilde saglanmasi gerekmektedir. Belirlenen alanlarin gevresinde yuksek yapilarin olmamasi,
afetin meydana gelmesiyle yapilarin ¢evreye verdigi zararlari bu bélgeden korumak igindir.
Bunun yaninda toplanma alanlarinin ulasilabilir olmasi i¢in hizmet ettigi yap1 adasinin merkezi
konumda ve ana caddeye cephesi olmasi afetzedelerin alana ulagsmasi agisindan 6nem
tasimaktadir.
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Kullanilabilirlik ve ¢ok fonksiyonluluk: Toplanma alanlari bélgedeki acik yesil alanlar, cocuk
parklari, pasif yesil alanlar, okul bahgeleri, cami ve hastane bahgeleri, acik otopark gibi alanlar
olarak tercih edilmelidir. Afet dncesi ana amagclari dogrultusunda kullanilan bu alanlar, afet
sonrasinda toplanma alanlari olarak hizmet etmesi beklenmektedir.

Miilkiyet: Toplanma alanlari 6ncelikli olarak kamuya ait arazilerden tercih edilmelidir. Bolgede
yeterli kamuya ait arazi olmamasi kosulunda ulasilabilirlik, yol akslari, kapasite gibi faktorlere
dikkat edilerek 6zel milkiyete ait araziler de kullanilabilmektedir.

Alansal biiytiklik: Toplanma alanlari briit minimum 1,5 m#/kisi olarak belirlenmektedir. Ancak
yesil alan standartlarina bagh olarak 2 m? olarak kabul edilmistir. Kapasite hesabi, mahalle
toplam alaninin niifusa bolinmesi sonucunda belirlenir. Elde edilen oran en az 2 m? ve
Uzerinde olmasi beklenmektedir.

2.3. Usak Kenti ve Afet Yonetimi

Calismada afet sonrasi toplanma alanlarinin yeterliliginin incelenmesi icin Usak kenti tercih
edilmistir. Cografi konum olarak Usak ili Ege bélgesinin i¢ Bati Anadolu bélimiinde yer almakta
olup, Bati ve Orta Anadolu’yu birbirine baglamaktadir (Akyildiz, 2012). Koordinat diizleminde
38012' ve 39050 K enlemleri ile 28048' ve 29057' D boylamlari arasinda yer almaktadir (Polat
ve Guney, 2013). Kuzeyinde Gediz ve Saphane ilgeleri, glineyinde Denizli, dogusunda Afyon,
batisinda Manisa sehirleri bulunmaktadir (Deniz, 2018). Toplam yiiz 6lgiimi 5557. 08 km? olan
Usak ili Turkiye'nin %0.7’lik yizolciminld kapsamaktadir (Turker, 2021). Usak ilinde Sivasli,
Esme, Ulubey, Banaz ve Karahalli olmak tizere 5 ilge, 6 belde ve 256 kdy bulunmaktadir. 1953
yilinda il olan ve 1955 yilinda ilk nifus sayiminin yapildigi Usak’ta 2018 verilerine gore toplam
nufus 367.514°tlr (Guler, 2020).

Tablo 2. Son yillarda Usak ili cevresinde meydana gelen depremler

Deprem Biiyiikliik
22 Ocak 2020 Akhisar Depremi 5.4
8 Agustos 2019 Denizli Depremi 6.0
19 Mayis 2011 Simav Depremi 5.7
1 Ekin 1995 Dinar Depremi 6.1
28 Mart 1970 Gediz Depremi 7.1
2 Mayis 1928 Emet Depremi 6.2

3-5 Mayis 1875 Dinar Depremi -

Usak il merkezinde gunimuze kadar merkez Ussu bir deprem meydana gelmemigtir. Fakat
Usak, cevresinde meydana gelen depremlerden etkilenmistir. Tablo 2’de bilgileri verilen
depremler Usak’ta etkisini gostermistir. Tablo incelendiginde meydana gelen depremlerin
blyUkligl olduk¢a ylksek ve can ve mal kaybina neden olmasi, olasi bir deprem
senaryosunda kent igerisinde afet oOncesi hazirhgin yapilmasi gerekliligini 6n plana
¢cikarmaktadir.

AFAD’In 2021 yilinda yayinladigi IRAP (il Afet Risk Azaltma Plani) raporuna gére Usak ilinden
gecen fay hatti ve gevresinde meydana gelen depremler nedeniyle muhtemel en blylk
deprem senaryolari ¢alismasi gergeklestiriimistir (AFAD, 2021). Bu ¢alismada Mw:6.5 ve Mw:
5.5 buyukligundeki iki deprem senaryosu baz alinmistir. Deprem senaryolarina gore Usak’ta
afetzedeler igin belirlenen toplanma alanlarinin konumlar Sekil 1’de sematik olarak
gosterilmektedir. Yetkililerin Usak’ta gerceklesmesini bekledidi olasi depremlere kargi yaptigi
¢alismalar, arastirma konusunun olasi deprem sonrasinda acil toplanma alanlarinin
yeterliliginin incelenmesini gerekli kilmistir.
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Sekil 1. Usak ili acil toplanma alanla gbsterimi (AFAD, 2021)

3. Bulgular- Tartigsma

Calisma kapsaminda Usak ili toplanma alanlari olarak belirlenen toplam 43 parkin analizi
gerceklestiriimistir (Tablo 3). Analizde ulagim ana basligl altinda ana caddeye cephe, yaya
yolu, engelli yolu ve ylksek yapilardan uzakhk olglUtleri kapsaminda c¢ocuk parklari
incelenmistir. Bunun igin her parka alan gezisi dizenlenmis ve bu bagliklar altinda inceleme
yapilmigtir. Altyapi ana basliginda parklarin su, kanalizasyon ve elektrik él¢ttleri incelenmistir.
Kapasite ana basliginda ise nifus bakiminda incelenerek toplanma alanlarinin uygunlugu
analiz edilmistir.

Tablo 3. Acil toplanma alanlari analizi

No | Mahalle Alan Ulagim Altyapi (Usak Belediyesi,
2021)
Ana Yaya | Engelli | Yiksek Su | Kanalizasyon | Elektrik
caddeye | yolu | yolu yapilardan
cephe uzaklik
1 Atatlrk Akdemir - + - - + - +
Mahallesi Parki
2 Seker Parki + + - + + |- +
3 Krom Parki - + - + + |- +
4 Fevzi + + - + + |+ +
Cakmak
Parki
5 Aybey Dogala Parki | + - - + + - +
Mabhallesi
6 Bozkurt Cokkozlar + + - + + + +
Mabhallesi Parki
7 Cumbhuriyet | Vural Parki + + - + + - +
8 Mabhallesi Cumhuriyet + + - + + - +
Parki
9 Faik Gokhan | - + - + + - +
Parki
10 Aksemseddin | + + - + + + +
Parki
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No | Mahalle Alan Ulagim Altyapi (Usak Belediyesi,
2021)
Ana Yaya | Engelli | Yiiksek Su | Kanalizasyon | Elektrik
caddeye | yolu | yolu yapilardan
cephe uzaklhik
11 Milli + + - + + + +
Egemenlik
Parki
12 Sirinkent + + - i T |+ "
Parki
13 | Dikilitag llicaksubasi + + - + + |+ +
Mahallesi Parki
14 Hitit Parki + + - + + - +
15 | Durak Aslan Parki - + - + + - +
Mabhallesi
16 | Elmalidere | Depo Parki - - - + - - +
17 | Mahallesi Lamba Parki | - + - - + |+ +
18 | Fatih Coban + + - + + + +
Mahallesi Cesmesi
Parki
19 Halil Kaya + + - + - -
Gedik Parki
20 Alparslan + + - + + + +
Parki
_21 | Masal Parki | + + - + PR "
22 Yavuz Parki + - - - - - T
23 | Fevzi Aysun Parki | + + - + + - +
Cakmak
— | Mahallesi
_24 | Kamer Parki | + + B ¥ I "
25 Emre Parki + + - + + - +
26 | Isik Hacimli
Mahallesi Mehmet + + - +
Parki
27 Vali Kadir - - B ¥ PR "
Uysal Parki
28 | islice Fatih Parki + + - + + | - ¥
Mahallesi
29 | Karaagag¢ Anittepe + + - + + + +
Mahallesi Mesire Parki
30 Hilal Parki + + - + - - +
31 | Kemal6z Goker Parki - - - - - R +
32 | Mahallesi Koru Park + + - R + + T
33 Toki Parki - + R ¥ ; N ¥
34 Batu Parki + + - - + R +
35 Yeni Garaj + + - + + - +
Parki
36 | Kurtulus Tiritoglu + + - + + + +
Mahallesi Parki
37 Millet + + - + + + +
Bahgesi
38 | Mehmet Akse Mesire + + - + + + +
Akif Alani
39 | Mahallesi Cevre Parki - - - + e | - +
40 Mese Parki + - B _ I "
41 | Sarayalti Filiz Parki - - - - - - +
Mahallesi
42 | Unalan Karadede + + - B T + "
Mahallesi Parki
43 Cavit Kdksal | + + - - + R T
Parki
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Ulasim: Usak ilinde belirlenen toplam 43 parkin alan incelemesinde acil toplanma alanlarinin
standartlarinda yer alan ulasilabilirlik kriterine bagli olarak mevcut parklarin ana yola cephe
olmasi 6nem teskil etmektedir. Sekil 2’de acil toplanma alani olarak belirlenen parklarin ana
caddeye cephe olan parklar ve ara sokakta yer alan parklarin bu élgit kapsamindaki gorselleri
yer almaktadir. Analiz sonucunda 32 adet parkin ana caddeye cephe oldugu,11 adet parkin
ara sokakta konumlandigi tespit edilmistir. Ornegin Anittepe mesire alani konum olarak ana
cadde Uzerinde yer almaktadir. Bu sayede olasi afet durumunda Anittepe mesire alanina
bireylerin ve yetkililerin alana ulagimi ve gerekli malzeme teminin saglanmasi énemli bir
husustur. Buna karsin Atatlirk Mahallesi- Akdemir Park konum itibari ile ara sokakta yer
almaktadir. OlasI afet sonrasinda afetzedelerin ve malzeme temini icin araclarin alana
ulasiminda problem olmasi muhtemeldir.

1. Akdemir Parki 2. Vali Kadir Uysal Parki

4. Lamba Parki 5. Atatiirk Mahallesi- Krom Parki
Sekil 2. Acil toplanma alanlarinin ana caddeye cephe 6lgiti agisindan gorselleri

Afet sonrasi toplanma alanlari olarak belirlenen parklarin afetzedelerin rahat ve elverigli bir
sekilde kullanimini saglamasi i¢in yaya yolunun varli§i 6nem tasimaktadir. Yaya yolu ile birlikte
toplanma alanlarina erisim, toplanma alanlarinin ulagim ve toplanma/kalma olarak ayrilma
firsati verilmektedir. Parklarin alan incelemesinde yaya yolunun genel olarak mevcut oldugu
tespit edilmistir (Tablo 3).

Yaya yollar élgutiind, parklarin gevresinde var olan yaya yollan ve park i¢inde ulagimi
kolaylastiran ve alanlarin bélinmesine sebep olan yaya yolu olarak iki farkh agidan tartismak
mumkindur. Parklar incelendiginde ¢evresinde mevcut yaya yollarinin bulunsa da, parklarin
icerisindeki yaya yollari yeterli olmadidi gézlemlenmistir (Sekil 3). Mevcut durumda bile
parklarin igerisinde yaya yollarinin olmamasi kullanicilar i¢in erisilebilir olmasini engellemekle
birlikte olasi bir afet sonrasinda belirlenen toplanma alanlarinin amacina dogru bir sekilde
hizmet etmesini engellemektedir. Ornegin depo parki alan incelemesinde yeterli yaya yolunun
olmamasi ve park icerisindeki oyun ve agaclandirma sahasinin yaya yolu tasarimi ile
ayriimadigi tespit edilmistir (Sekil 4). Parklar igerisinde ¢ocuk oyun alani ve agaclandirma
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sahasi olarak farkli alanlarin bulunmasi bu duruma neden olsa da bu alanlarin 6zellestirilmis
sinirlari olmasi i¢in park icerisindeki yaya yollari gerekli gortimektedir.

ki

2.Hacimli Mehmet Parki 4. Seker Parki
Sekil 3. Acil toplanma alanlarinin yaya yolu él¢itlu agisindan gorselleri

Parklarda yaya yolunun varligi kadar engelli yolunun olmasi da dnemli bir husustur. Olasi afet
durumlarinda tim bireylerin alana erisimini saglama hedefine ulagmak igin engelli yollarinin
olmasi gerekmektedir. Bu baglamda parklar incelendiginde parka erisim igin cevre yollarda
engelliler igin hissedilebilir ylzeylerin varligi tespit edilmistir. Ancak park igerisinde mevcut
durumda engellilerin erigimini kolaylastiracak 6zel bir uygulama bulunmamaktadir.

Sekil 4. Depo Parki yaya yolu incelemesi
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Afet sonrasinda yiksek yapilarin yikima ugramasi ve ¢evresine zarar vermesi buylk olasilik
cercevesinde de@erlendiriimektedir. Bu badlamda parklarin toplanma alani olarak belirlenme
kriterlerinde ylksek yapilardan uzaklik dikkate alinmalidir. Yiksek yapilar olarak kriter 5 kat
ve Uuzeri olarak kabul edilmistir. Parklar ylksek yapilarda uzakhk O&lgiti kapsaminda
degerlendirildiginde genel kapsamda olumlu oldugu tespit edilmistir. Bu oOl¢itin olumsuz
olarak degerlendirildigi parklar bu konuda tekrardan gézden geciriimesi gerekmektedir. Olasi
bir afetten sonra toplanma alani olarak belirlenen parklarin daha fazla risk tasimasi ve
afetzedelerin toplanma alanini kullanimi esnasinda artcilarin devam etmesi ve yuksek
yapilarin bu alana zarar vermesi olasiligi géz édninde bulundurulmadir.

Altyapi: Toplanma alani olarak belirlenen parklarin afet sonrasinda afetzedelerin kaliteli ve
surduarulebilir bir sekilde gerektiginde konaklama imkanini saglamasi gerekmektedir. Bu
baglamda parklar altyapi konusunda yeterli diizeyde olmaldir. Su, elektrik ve kanalizasyon
baglantilarinin varli§i afetzedeler icin dnem teskil etmektedir. Parklar bu hususlar kapsaminda
incelendiginde, su ve elektrik konusunda c¢ogu parkta mevcut olsa da kanalizasyon
baglantisinin yeterli olmadigi tespit edilmistir. Bir parkin toplanma alani olarak belirlenmesi
asamasinda altyapinin yeterli olmasi 6n kosulu ile degerlendiriimesi gerekmektedir.

Tablo 4. Acil toplanma alanlarinin kapasiteye gére uygunlugu

No | Mahalle Alan Kapasite Uygunluk
Alan Toplam Mahalle | Kisi
Alan Niifusu | basina
(TUIK, | alan
2021) (<2 m?
1 Atatirk Akdemir 2010,3
Mahallesi Parki
2 Seker Parki 3564,24 21.301,92 | 21.563 | 0,98 Uygun Degil
3 Krom Parki 2759,45
4 Fevzi 12967,93
Cakmak
Parki
5 Aybey Dogala Parki | 5324,77 5.324,77 6.835 0,77 Uygun Degil
Mahallesi
6 Bozkurt Cokkozlar 47624,93 | 47.624,93 | 1.390 34,26 Uygun
Mahallesi Parki

7 Cumhuriyet | Vural Parki 4649,07
8 Mabhallesi Cumhuriyet 2164,89

Parki
9 Faik Gokhan | 3855,56 33.177,93 | 32925 | 1,00 Uygun Degil
Parki
10 Aksemseddin | 9378,18
Parki
11 Milli 8471,84
Egemenlik
Parki
12 Sirinkent 4658,39
Parki
13 | Dikilitas Ihcaksubasi 250700,58 | 254.449,6 | 16.519 | 15,40 Uygun
Mahallesi Parki
14 Hitit Parki 3749,02
15 | Durak Aslan Parki 1324,87 1324,87 4.944 0,26 Uygun Degil

Mabhallesi
16 | Elmalidere | Depo Parki 9528,60 20.868,62 | 8.892 2,34 Uygun
17 | Mahallesi Lamba Parki | 11340,02
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No | Mahalle Alan Kapasite Uygunluk
Alan Toplam Mahalle | Kisi
Alan Nifusu | basina
(TUIK, | alan
2021) (<2m?
18 | Fatih Coban 17744,52
Mahallesi Cesmesi 114.816,5 5,97 Uygun
] Parki 19.222
19 Halil Kaya 27134,58
] Gedik Parki
20 Alparslan 44475,03
] Parki
21 | Masal Parki 12039,23
22 Yavuz Parki 13423,14
23 | Fevzi Aysun Parki 5726,93
Cakmak
YR Mabhallesi Kamer Parki | 352090 114.816,5 5,97
25 | Emre Parki 3128,20 19.222 Uygun
26 | Isik Hacimli 2082,71
Mabhallesi Mehmet 5.700,49 1,35 Uygun Degil
] Parki 4.193
27 Vali Kadir 3617,78
Uysal Parki
28 | islice Fatih Parki 2369,24 2369,24 2.080 1,13 Uygun Degil
Mahallesi
29 | Karaagag Anittepe 369801,15 | 374.490,88 | 14.861 | 25,19 Uygun
_____| Mahallesi Mesire Parki
30 Hilal Parki 4689,73
31 | Kemal6z Goker Parki | 20776,41 Uygun
_32 | Mahallesi Koru Park 66290,53 | 106.099,06 2,68
33 | Toki Parki 8672,51 39.486
34 | Batu Parki 5008,78
35 Yeni Garaj 5350,83
Parki
36 | Kurtulus Tiritoglu 3117,63 4235,16 2.417 1,75 Uygun Degil
_____| Mahallesi Parki
37 Millet 1117,53
Bahgesi
38 | Mehmet Akse Mesire | 348581,11
| Akif Alani 356.057,12 | 9.759 36,48
39 | Mahallesi Cevre Parki 4361,94
40 Mese Parki 3114,07 Uygun
41 | Sarayalti Filiz Parki 1924,58 1924,58 8.359 0,23 Uygun Degil
Mahallesi
42 | Unalan Karadede 5098,08 6.326,52 14138 | 0,44 Uygun Degil
_____| Mahallesi Parki
43 Cavit Koksal | 1228,44
Parki

Kapasite: 466-sadullah bey Acil toplanma alanlari standartlari geregince kisi bagina dusen
alan 2 m? olmasi gerektigi hususu dikkate alinarak, her parkin oncelikle oturma alani
hesaplanmistir. Sonrasinda Usak ilinde yasayan guncel nifus bilgileri, toplam mahallede var
olan toplanma alanlarina boélindiginde ¢ikan sonuca gore degerlendirme yapilmistir. Bozkurt
Mahallesi, Dikilitas Mahallesi, EImalidere Mahallesi, Fatih Mahallesi, Fevzi Cakmak Mahallesi,
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Karaaga¢ Mahallesi, Kemal6z Mahallesi ve Mehmet Akif Ersoy Mahallesi olmak Uzere toplam
8 mabhallenin kapasitesi uygun olarak belirlenmistir. Diger 9 mahallenin kapasitesinin yetersiz
olmasi, olasi afet durumunda bireylerin belirsiz alanlarda toplanmasina neden olmakla birlikte,
yeftkililer tarafindan ilk yardim hizmetinin zamaninda erisimini engelleyecektir.

Yapilan analizler alt basliklar olarak ayri ayri degerlendirilmistir. Mahallelerin bu &l¢ttlerin
tumunu saglamasi ve kapasite standartlarina uygun olmasi gerekmektedir. Bu baglamda Usak
ilinde tum olcitleri saglayan ve kapasitesi uygun olan bir mahalle bulunmamaktadir. Bununla
birlikte sistemde toplanma alani olarak belirlenen Sarayalti Mahallesi’'nde yer alan Filiz Parki
ve Fatih Mahallesi’'nde yer alan Yavuz Parki’'na yapilan alan gezisinde mevcut konumda
herhangi bir park olmadigi ve Filiz Parki icin yapilan goérismelerde uzun zaman &énce
kaldirildigi 6grenilmigtir (Sekil 5). Toplanma alani olarak belirlenen bir parkin olmamasi ve
toplanma alani tabelasinin bulunmamasi, Usak ilinde belirlenmis olan toplanma alanlarinin
guncellenmesi gerekliligini vurgulamaktadir.

(a) (b) ()

Sekil 5. (a),(b): Filiz parkinin mevcut durumu (c):Yavuz parkinin mevcut durumu
4. Sonug

Bu calisma acil toplanma alanlari olarak belirlenen sehir igi parklarin yeterlilik dizeyini
incelemistir. Calismayla birlikte mevcut parklarin toplanma alani olarak tanimlanirken belirli
Olcltleri saglamasi gerekliligi konusunda yetkililere rehberlik edecegdi dusunulmektedir.

Afet konusunda yetkili idare ve uzmanlarin acil toplanma alanlari ile ilgili dikkat etmeleri
gereken hususlar sunlardir:

1. Mevcut parklarin daha elverigli kullaniimasi icin parka ulasim akslarinda ve park icerisinde
yaya yollari standartlara uygun sekilde planlanmalidir.

2. Park alanlarinin olasi afet sonrasinda tum bireylere uygun kullanimda olmasi i¢in engellilere
Ozel galismalar yapilmalidir. Engelliler igin hissedilebilir ylzeyler, park etrafinda ve park igi
yaya akslarina yerlestiriimelidir. Egimli araziye yerlestiriimis park yerlerine ulasim igin
engellilere uygun egimde yaya akslari uygulanmalidir. Bunun yaninda rutin hayat dizeninde
engellilerin yasamani kolaylastiracak uygulamalar, toplanma alani olarak belirlenen her
bdlgeye entegre edilmelidir.

3. Park alanlari etrafinda mevcut ylksek yapilarin varligi parklarin toplanma alani olarak
kullaniimasi durumunda buyuk bir tehlike olarak kabul edilmektedir. Olasi bir afet sonrasinda
bireylerin toplanma alanlarini kullaniyor iken, yiksek yapilarin afete kargi direngsiz kalarak
yikilma tehlikesine karsi 6nlem alinmasi gerekmektedir. Bu baglamda, zorunlu olmadik¢a acil
toplanma alanlarinin daha givenli bolgelerde konumlanmasi dnerilmektedir.
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4. Mevcut park yerlerinin acil toplanma alani olarak belirlenme asamasinda altyapinin yeterliligi
g6z 6nunde bulundurulmalidir. Afetzedeler bu alanlari toplanma amacinin 6étesinde belirli bir
sure ile konaklama ihtiyacini gidermek amaciyla kullanabilmektedir. Bu kapsamda park
yerlerinin elektrik, su, kanalizasyon baglantisinin olmasina dikkat edilmesi gerekmektedir.

5.Sehiricerisindeki park yerlerinin acil toplanma alani olarak belirlenmesinde kapasiteye uygun
olmasi 6nemli bir husustur. Mahalleye uygun yogunlukta park yerleri tanimlansa da, sire¢
icerisinde mevcut nifusun degiskenlik gostermesi ile birlikte park yerlerinin kapasitesi yeterli
gelmeyebilir. Bundan dolay! rutin araliklarla belirlenen toplanma alanlarinin mabhalleye
yeterliligi irdelenmesi gerekmektedir.

6. Acil toplanma alani olarak belirlenen park yerlerinin zaman igerisinde park islevini yitirdigi
gbzlemlenmektedir. Bu baglamda yetkililer, park yerlerinin “acil toplanma alani” tanimina
uygunlugu icin rutin olarak incelemelerde bulunmalidir.

Tarkiye konum olarak olasi afetlerin meydana gelmesi ylksek bir Ulke olmasi nedeniyle her
ilin kendine gore afete karsi hazirlikli olmasi gerekmektedir. Bu calismada Usak’ta belirlenen
toplam 43 toplanma alanin standartlara uygunlugu arastiriimistir. Yapilan analiz sonucunda
tim olgutleri saglayan bir mahalle tespit edilememigtir. Acil toplanma alanlari standartlarina
gore belirlenen toplanma alanlarinin yeniden gézden gecirilmesi, dlgutlere uymayan parklarin
eksiklerinin giderilerek olasi afet sonrasinda bireyler icin uygun hale getirilmesi dnerilmektedir.
Bu calisma, diger illerde belirlenen toplanma alanlarinin yeterliligini incelenmesi agisindan
ornek teskil etmeyi hedeflemektedir.
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