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Oz- V. yiizyilin sonlar ile VI. yiizy1l boyunca Helenistik Dénem Iskenderiye’sinde mevcut olan Iskenderiye Felsefe Okulu miifredat, temelde
Aristoteles’in felsefesi lizerine insa edilmekle birlikte Platonculuk 6gretisinden de pay almaktaydi. Bu hususta sarihler genelde Aristoteles’in
eserlerini ve goriislerini sistematik bir tarzda ve belirli bir miifredata bagli kalarak yeni gelen dgrencilere dgretirlerdi. Ozellikle yeni gelen
Ogrencilerin zor ve zahmetli olan Aristoteles’in eserlerini yarida birakmamalar1 ve sikilmamalari igin giris seviyesinde on temel konu anlagilir
bir bigimde 6grenciye dgretilirdi. Bu sayede 6grenci zor ve zahmetli olan Aristoteles’in eserlerini ve goriislerini anlamada ve aktarmada 6nemli
bir asamaya ulagirlardi. Ayrica bu on temel konu, bir nevi 6grencilerin oryantasyon siirecini olusturmasi agisindan da 6nemli bir isleve sahiptir.
Bu on temel husus, tespit edebildigimiz kadariyla ilk defa Ammonius Son of Hermias ile baslayip onun yetistirmis oldugu 6grencileri tarafindan
siirdiiriilerek bir gelenek halini almasina imkan sagladi. Bu gelenek, terciimeler vasitastyla Farabi ve Ebii’l-Ferec ibnii’t-Tayyib tarafindan
incelenerek Islam diinyasinda da siirdiiriildii. Bu on temel konu sunlardir; (i) Felsefe okullarinin adlar1 nereden gelmektedir? (ii) Aristoteles'in
eserlerinin siiflandirilmasi nasildir? (iii) Aristoteles’in eserlerini 6grenmeye nereden baslanmalidir? (iv) Aristoteles’in felsefesi bize ne tiir
acik faydalar saglar? (v) (Felsefe yaparken) bize rehberlik edecek olan nedir? (vi) Felsefe derslerini dinleyen biri kendini nasil hazirlamalidir?
(vii) Aristoteles’in eserlerinde anlatim bigimleri nelerdir? (viii) Aristoteles nigin kapali bir iislip kullanmistir? (ix) Aristoteles’in kitaplarindan
her birini inceleyenin bilmek zorunda oldugu hususlar nelerdir ve kag gesittir? (x) Aristoteles’in eserlerinin sarihi olabilecek kisi nasil biri
olmalidir? Bu ¢alismamizda ilgili on temel konuyu ana hatlartyla incelemeye ve bunun tarihsel siirecini ortaya koymaya calistik.

Anahtar Kelimeler— Aristoteles, Iskenderiye, Ammonius Son of Hermias, Farabi, Ebii’l-Ferec ibnii’t-Tayyib.

The Ten Basic Principles You Must Know Before Starting the Works of Aristoteles, Which were Inhevened
to the Islamic World from the 5™ Century to the 11" Century

Abstract— The Alexandria School of Philosophy curriculum, which existed in Hellenistic Alexandria during the late fifth and sixth centuries,
was basically based on Aristotle's philosophy, but also had a share of Platonism. In this regard, commentators generally taught Aristotle's works
and views to new students in a systematic manner and adhered to a certain curriculum. Ten basic subjects were taught to the students in an
intelligible manner at the entry level so that especially the new students would not leave the difficult and troublesome works of Aristotle
unfinished and not get bored. In this way, the student would reach an important stage in understanding and conveying Aristotle's works and
views. In addition, these ten basic subjects have an important function in terms of forming the orientation process of the students. As far as we
can determine, these ten basic issues have enabled it to become a tradition, starting with Ammonius Son of Hermias for the first time and being
continued by his students. This tradition was continued in the Islamic world by being studied by al-Farabi and Aba al-Faraj Ibn at-Tayyib
through translations. These ten main issue topics are; (i) Where do the names of the philosophical schools come from? (ii) What is the division
of the Aristotelian writings? (iii) Where should one begin the Aristotelian writings? (iv) What obvious utility does the Aristotelian philosophy
have for us? (v) What will guide us to it? (vi) How should an auditor of philosophical lectures (logon) prepare himself? (vii) What is the form
of the narrative? (viii) Why has the Philosopher made a point of being obscure? (ix) How many and what sort of prerequisites are there for the
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study of each of the Aristotelian writings? (x) (10) What sort <of person> should a commentator on them be? In this study, we tried to examine
the ten basic issues in general and to_reveal the historical process of this.

Keywords — Aristotle, Alexandre, Ammonius Son of Hermias, Farabi, Abi al-Faraj 1bn at-Tayyib.
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Alaattin TEKIN-Nazim HASIRCI

Giris

Helenistik dénemde sarihlerin? talebelerine Aristoteles’in (MO 384-
322) eserlerine baglamadan Once bilmeleri gerekli konular
ogretmeleri adetti. Bu konular felsefede ve mantikta zirve olan
Aristoteles’i  ve  goriiglerini  anlamayr  kolaylastirmak  icin
ogretilmekteydi. Talebelerin felsefe Ogrenimlerinin basinda bu
konulart; 6grenmeleri zor ve zahmetli olan Aristoteles’in eserlerini
anlamada ve  aktarmada Onemli bir asama  olarak
degerlendirilmekteydi. Zira talebelerin bu konulari 6grenmeksizin
dogrudan Aristoteles’in eserleri ile karsilasmalari, sikilmalarina ve
ilmi yarida birakmalarina neden olabilirdi. Bu ve benzeri sebeplerden
otiirti talebelerin ilgili konulart baglangigta 6grenmeleri bir gelenek
halini aldi.

Aristoteles’in eserlerine baslamadan 6nce bilinmesi gerekli konularin
neler olduguna ve ka¢ adet olduguna dair hususlar, tespit
edebildigimiz kadariyla ilk defa Ammonius Son of Hermias (435/45-
517/26) tarafindan ortaya konulmustur.? Ammonius, Eisagoge’ye
yonelik yazmig oldugu serhinin girisinde felsefi tanimlart ve
6grencinin bir ilme baslamadan once bilmesi gerekli olan ilkeleri,
amag, fayda, bashk, kitabin swrasi, kitabin béliimlenmesi, kitabin
yazari Ve kitabin hangi ilme ait oldugu gibi hususlar agiklayarak
baslar.® Ogrencinin bu konular1 dgrenmesinden sonra Aristoteles’in
Kategoriler’ine giris yaparak bir nevi felsefesini 6grenmenin ilk
adimini atmis olur. Bu amagla Ammonius, talebeye ilk 6gretilmesi
gerekli olan konular1 kitabinin giris boliimiinde ele almistir. Bu
durum pedagojik bir sekilde felsefeyi Ogrenmeye c¢aligan bir
Ogrenciye yonelik hazirlik siirecini olusturmasi agisindan dikkate
deger bir husustur. Bu tarz bir yaklasimin ilk defa Ammonius
tarafindan benimsenmesi ve uygulanmasmin Iskenderiye’de
Hristiyanligin giderek yayginlagsmasi ve felsefl diisiincenin sekteye
ugramamasi i¢in ortaya konulan bir ¢aba da olabilecegi diisiiniilebilir.
Nitekim bu konulara, erken dénemde ele alinan Porphyrious (234-
305) ve Dexippus’un (6. y. 350) Kategoriler’e yonelik Serhleri’nde
veya bagka eserlerinde rastlayamadik. Bu hususlart Ammonius’tan
sonra gelen Simplicius (480-560) ve Philoponus (Yahya en-Nahvi)
(490-570) Kategoriler’e yonelik Serhleri’nde, Olympiodorus (y. 500-
570) ise Prolegomena (Introduction to Logic) adli eserinde
inceleyerek bir gelenek halini almasini saglamislardir.* Bu gelenek,
terciimeler araciligiyla Islam diinyasinda da temsil edilmistir. En
6nemli temsilcisinin Kategoriler’e serh yazan Ebii’l-Ferec (980-
1043) oldugu sdylenebilir.> Ancak bu konular ilk olarak Farabi’nin
(870-950) Risdle Fimd Yenbagi en Yukaddeme Kable Te'alliimi'l-
Felsefe (Felsefe Ogreniminden Once Bilinmesi Gereken Konular)
adl eserinde yer alir.® Farabi’ye aidiyeti tartigmali olsa bile eserin
Ammoniuscu gelenegin bir devami oldugu gériilmektedir.” Bu eserler
disinda  Islam  diinyasinda  Ibnii’l-Mukaffa’nin  (720/4-759)

! Helenistik donemde basta Platon ve Aristoteles olmak iizere filozoflarin
temel metinlerini serh eden veya yorumlayan bilginlere sarih veya yorumcu
denir. ingilizcede ise bu kavram, comment ve commentator olarak karsilik
bulur. Ayrintilt bilgi igin bkz.
http://www.ancientcommentators.org.uk/concordance-with-cag.html
Konumuzla dogrudan baglantili olan sarihler ise, Ammonius Son of Hermias,
Philoponus, Simplicius, David, Elias ve Olympiodorus’tur.

2 Ammonius, On Aristotle’s Categories, (Cev. G. B. Matthews S. M. Cohen),
Bloomsbury, London, 2014, s. 9-21.

3 Ammonius, Interpretation of Porphyry’s Introduction to Aristotle’s Five
Terms, (Cev. M. Chase), Bloomsbury, London, 2019, s. 17-35.

4 Philoponus, On Aristotle Categories 1-5, (Cev. M. Tweedale R. Sirkel ve J.
Harris), Bloomsbury, London, 2015, s. 47-52; Simplicius, On Aristotle’s
Categories 1-4, (Cev. M. Chase), Duckworth and Cornell University Press,
Newyork, 2003), s. 17-35; Olympiodorus, Introduction to Logic, (Cev.
Sebastian Gertz), Bloomsbury, London, 2018, s. 208.

5 Ebii’l-Ferec Abdullah Ibnii’t-Tayyib, es-Serhu’l-Kebir li-Makiilati Aristo,
(Nsr. Hiiseyin Cabiri), Daru’t-Tekvin, Dimesk, 2010, s. 27-71; Ebii’l-Ferec

Kategoriler’e yonelik yazmis oldugu 6zet® ve sonraki siiregte Vahibi
(6. y. X. Asir) diye bilinen bir alimin yazmis oldugu Serhu Elfdzi
Aristutdlis min Kitabi’l-Makildt fi’l-Mantik adli eserinde bu on
konunun incelenmedigi goriiliir.®

Ammonius bir talebenin bilmesi gereken on temel konuyu soyle
siralar: (i) Felsefe okullarmin adlart nereden gelmektedir? (ii)
Aristoteles'in eserlerinin siniflandirilmasi nasildir? (iii) Aristoteles’in
eserlerini 0grenmeye nereden baslanmalidir? (iv) Aristoteles’in
felsefesi bize ne tiir agik faydalar saglar? (v) (Felsefe yaparken) bize
rehberlik edecek olan nedir? (vi) Felsefe derslerini dinleyen biri
kendini nasil hazirlamalidir? (vii) Aristoteles’in eserlerinde anlatim
bicimleri nelerdir? (viii) Aristoteles ni¢in kapali bir islip
kullanmistir? (ix) Aristoteles’in kitaplarindan her birini inceleyenin
bilmek zorunda oldugu hususlar nelerdir ve kag¢ cesittir? (x)
Aristoteles’in eserlerinin sarihi olabilecek kisi nasil biri olmalidir?1°

Bu konularin on tane olmasinda genel bir uzlasim olmasina ragmen
siralamalarinda farklilik olusabilmektedir. Bu hususta Ebii’l-Ferec
ilgili konularin ne eksik ne fazla on tane oldugunu belirtir ve bunlart
dikkat ¢ekici bir sekilde soyle agimlar: Ona gore felsefe, seylerden bir
sey olup kendine has bir ismi vardir. Bu ilmi arastirmak isteyen
kimseler ya salt kendisi agisindan ya da ismi agisindan inceler. Eger
ismi agisindan incelenirse felsefi okullar (firkalar) ele alinir. Salt
kendisi inceleme konusu olursa bu da ya bir seye kiyasla ya da bir
seye kiyasla olmayacak sekilde incelenir. Eger bir seye kiyasla
incelenirse Ogreten-6grenen ikilisi yani hoca-talebe iliskisi s6z
konusu olur. Ogreten-6grenen ikilisinin illeti felsefenin akledilir bir
sey olmasindan dolayidir. Akledilir seyler de insan1 ya 6grenmeye ya
ogretmeye yonlendirir. Salt bir seye kiyasla olmaksizin incelenirse ya
kisaca ya da ayrintili olarak incelenir. Bu durumda Aristoteles’in
eserlerinin boliimlenmesi birin ¢okluga bdliimlenmesi gibi degildir.
Bu yiizden ayrntili bir sekilde alt1 seyin bilinmesi gerekir: (i) Hangi
eserden baslanmasi gerektigi, (ii) ulastiracak yol yani yontem, (iii)
buna vakif olmanm amaci, (iv) anlatim bi¢imini inceleme yani
eserlerinde nasil bir iislip benimsedigi, (v) baz1 muglak, belirsiz veya
girift ifadeleri kullanmasinin sebebi ve (vi) her kitaptan dnce talep
edilmesi gereken ilkeleri inceleme. ! Iste bu sebeplerden otiirii Ebii’l-
Ferec, on temel hususun bilinmesi gerektigini izah etmeye galisir.
Ebii’l-Ferec’in bu agiklamalari Olympiodorus’un agiklamalari ile de
Srtiismektedir. 12

Bu konular1 sarihlerin goriislerinden de faydalanarak ve cesitli
karsilastirmalar yaparak Ebii’l-Ferec’in ortaya koydugu siralama ve
verdigi bilgiler dogrultusunda izah etmeye calisacagiz. Ayrica bunlar
hakkinda kisa degerlendirmeler yapmaya da gayret edecegiz.

Abdullah Ibnii’t-Tayyib, Der Kategorienkommentar Von Abii I-Farag
(Abdalliih Ibn At-Tayyib), (Nsr. Cleophea Ferrari), Brill, Boston 2006, s. 1-33.
© Farabi, “Risale fima Yenbagi en Yukaddeme kable Te’alliimi’l-Felsefe”,
Islam Filozoflarindan Felsefe Metinleri (iginde), (Cev. Mahmut Kaya), Klasik
Yayinlari, Istanbul, 2003, s. 109-115.

7 Mubhittin Macit, “Farabi’ye Nispet Edilen ki Risale”, M. U. Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 26 (2004), s. 5-11.

8 [bnii’l-Mukaffa, el-Mantik, (Nsr. Muhammed Taki Danispejtih), Tahran,
1357.

® Ebli Muhammed Abdullah el-Vahibi, Serhu Elfézi Aristitalis min Kitabi’l-
Makiilat fi’l-Mantik, Ayasofya Kiitiiphanesi No. 2483, vr. 85-157. Vahibi
Hakkinda Ayrmtili Bilgi I¢in Bkz: Alaattin Tekin, Ebii’l-Ferec Abdullah
Ibnii’t-Tayyib’in Eisagoge ve Categorias Serhi, Basiimamms Doktora Tezi,
Dicle Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Diyarbakir, 2022, s. 28-30.

10 Ammonius, On Aristotle’s Categories, S. 9.

11 Ebii’l-Ferec Abdullah Ibnii’t-Tayyib, es-Serhu 'I-Kebir li-Malkildti Aristo, s.
27-29; Ebii’l-Ferec Abdullah ibnii’t-Tayyib, Der Kategorienkommentar Von
Abii I-Farag (Abdallih Ibn At-Tayyib), s. 2-3.

12 Olympiodorus, Introduction to Logic, s. 209-10.
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1. Felsefi Okullar ve Bu Okullarin isimlerinin Nereden Geldigine
Dair

Felsefi okullar genellikle adlarini yedi seyden almislardir:

(i) Felsefe 6gretmeninin adindan alanlar Pythagoras’m (MO y. 570-
495) goriiglerini benimseyen kimseler tarafindan zaman igerisinde
sekillenmeye baglanmis bir okuldur. Pythagoras’m kendisi yazilt bir
eser birakmamasina ragmen goriisleri miintesipleri tarafindan devam
ettirilmigtir.'3

(i) Felsefe dgretmeninin yetistigi schirden ismini alir. Garnikiyfin
(Kirene) olarak da bilinir. Kireneli Aristoppos’un (MO 435-386)
yasadi81 sehirde kurmus oldugu bir okuldur.'4

(iii) Ogretim kurumunun bulundugu yerden/binadan ismini alan
felsefi okul ise Stoacilardir (Revvdkiyin). Kendileri Atina’da bulunan
bir okulun avlusunda ders yaptiklari igin onlara bu isim verilmistir.'®

(iv) Okuldaki yonetim ve davraniglardan ismini alan felsefe okuluna
Kynikler (el-Kelbiyiin-Kopeksiler) denilmistir. En 6nemli temsilcisi
Diogenes’tir (MO 412-323). Kendileri devletin koydugu kanunlari
hice saydiklart i¢in; yakinlarmma ve dostlarina sevgi, ahde vefa
gosterdikleri ve bagkalarina da kin besledikleri i¢in kendilerine bu ad
verilmistir.'® Ciinkii bdyle bir davrams sadece kopeklerde bulunur.
Platon’'un (MO 427-347) “Bir kopegin icinde bile bir filozof
vardir.”'” sdziiniin onlarin bu isimle anilmalarinda etkisi vardir.
Ayrica Ebii’l-Ferec, Diogenes hakkinda su anekdotu anlatir; “Bir glin
bir topluluk disarida ¢iplak bir kadin gordii ve bu durumda ne
yapilmast gerektigini Diogenes’e sordular. Diogenes ise onlara su
cevabi verir: “Eger bu eylem ¢irkin ise ister agik ister gizli olsun

13 Ammonius, On Aristotle’s Categories, s. 9; Philoponus, On Aristotle
Categories 1-5, s. 39; Simplicius, On Aristotle’s Categories 1-4, s. 19;
Olympiodorus, Introduction to Logic, s. 210; Ebii’l-Ferec Abdullah Ibnii’t-
Tayyib, es-Serhu’l-Kebir li-Makildti Aristo, s. 30; Ebi’l-Ferec Abdullah
Ibnii’t-Tayyib, Der Kategorienkommentar Von Abii I-Farag (Abdallih Ibn At-
Tayyib), s. 3; Farabi, “Risale fima Yenbagi en Yukaddeme kable Te’alliimi’l-
Felsefe”, s. 110; Ibni Bihriz, Hudiidu’l-Mantik, Ibnii’l-Mukaffa, el-Mantik
(iginde), (Nsr. Muhammed Taki Danispejih), Tahran, 1357, s. 116; Diogenes
Laertius, Unlii Flozoflarin Yasamlar: ve Ogretileri, (Cev. Candan Sentuna)
YKY, fstanbul, 2015, s. 377-396; Ahmet Arslan, Ilk¢ag Felsefe Tarihi 1,
Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, istanbul, 2013, s. 139-144; W. K. C.
Guthrie, Yunan Felsefe Tarihi Sokrates Oncesi Ilk Filozoflar Ve
Pythagorascilar, (Cev. Ergiin Akea), Kabalci Yaymcilik, Istanbul, 2011, s.
184-191; H. Nur Erkizan - A. Kadir Cligen, Antik Cag ve Orta Cag Felsefe
Tarihi, Sentez Yaymncilik, Bursa, 2019, s. 48-50.

4 Ammonius, On Aristotle’s Categories, s. 9; Philoponus, On Aristotle
Categories 1-5, s. 39; Simplicius, On Aristotle’s Categories 1-4, s. 9;
Olympiodorus, Introduction to Logic, s. 210; Farabi, “Risale fima Yenbagi en
Yukaddeme kable Te’alliimi’l-Felsefe”, s. 110; Ebii’l-Ferec Abdullah ibnii’t-
Tayyib, es-Serhu’l-Kebir li-Makildti Aristo, s. 30; Ebii’l-Ferec Abdullah
Ibnii’t-Tayyib, Der Kategorienkommentar Von Abii I-Farag (Abdallih Ibn At-
Tayyib), s. 3; Diogenes Laertius, Unlii Flozoflarin Yasamlar: ve Ogretileri, S.
95-110; Ahmet Arslan, ik Cag Felsefe Tarihi 2, Istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 165-170; H. Nur Erkizan - A. Kadir Ciigen, Antik
Cag ve Orta Cag Felsefe Tarihi, s. 99.

15 Ammonius, On Aristotle’s Categories, s. 9; Philoponus, On Aristotle
Categories 1-5, s. 39; Simplicius, On Aristotle’s Categories 1-4, s. 19;
Olympiodorus, Introduction to Logic, s. 210; Farabi, “Risale fima Yenbagi en
Yukaddeme kable Te’alliimi’l-Felsefe”, s. 110; Ebii’l-Ferec Abdullah ibnii’t-
Tayyib, es-Serhu’l-Kebir li-Malkiildti Aristo, s. 30; Ebi’l-Ferec Abdullah
Ibnii’t-Tayyib, Der Kategorienkommentar Von Abii I-Farag (Abdallih Ibn At-
Tayyib), s. 3-4; Diogenes Laertius, Unlii Flozoflarin Yasamlar ve Ogretileri,
s. 377-96; Ahmet Arslan, flk¢ag Felsefe Tarihi 4, Istanbul Bilgi Universitesi
Yayimlari, Istanbul, 2011, s. 187-89; Mehmet Bayraktar, Isiim Felsefesine
Giris, TDV, Ankara, 2011, s. 103-104.

16 Ammonius, On Aristotle’s Categories, s. 9-10; Ebii’l-Ferec Abdullah
Ibnii’t-Tayyib, Der Kategorienkommentar Von Abii I-Farag (Abdallih Ibn At-
Tayyib), s. 40; Simplicius, On Aristotle’s Categories 1-4, s. 19; Olympiodorus,
Introduction to Logic, s. 210; Farabi, “Risale fimd Yenbagi en Yukaddeme

cirkindir ve sayet bu eylem giizel ise ister goriiniirde olsun ister
goriiniirde olmasin giizeldir.”*® Bu anekdotun tespit edebildigimiz
kadariyla sadece Ebii’l-Ferec tarafindan aktarilmasi dikkat ¢ekicidir.

(V) Adini felsefe 6greniminin amacini belirleyen goriislerden alan
okul, Epikuros (MO 341-270) ve Epikuroscularin bagl oldugu Hazci
Okul (Ashdbu’l-lezze-Hedonistler) olarak isimlendirilir.® Bu okul
mensuplari, felsefenin amacinin maddi haz ve lezzet oldugunu
savunurlar. Ebii’l-Ferec’e gore haz, gaye degildir. Asil haz, akilda
eylem halinde olandir. Haz aciyla karigik sonsuz bir seydir. Act
hakikat ise cismani hazdan kurtulamaz. Hikmet sahibi kimselerin
nezdinde hikmet, hazdan degil de acidan kurtulmadir. Kendisi hazzi
cismani ve gercek olarak iki kisma ayirir. Cismani haz, duyu
organlarmin muvafik oldugu seyleri hissetmeleridir. Bu da idrakin
kendisi olur. Eza ise bunun ziddidir. Bu ikisi iki fiil, iki hareket ve iki
olusum olup sabit iki stret degildir. Ger¢ek haz ise, akledilirlerde
tasarrufta bulunma ve hayirli eylemlerde takat Olgiisiinde Bari
Teala’ya benzemeye ¢alisma gabasidir.?

(vi) Miintesiplerinin felsefe hakkindaki goriislerinden dolay1 okulun
ismini alanlar Pyrhon (MO 365-270) ve Pyrhonculardir. Bunlara
Engelci (el-Mdni’iyyin) adi verilir. Ciinkii bunlar, insanlarin bilgi
sahibi olmalarina engel olunmasimi savunurlar ve bilinemezcilik
onlarm temel goriiglerinden biridir.?*

(vii) Ismini miintesiplerinin 6gretim sirasindaki hareket tarzlaridan
alanlara Peripatetikler-Messailer denilmistir. Bu okulu temsil edenler
de Platoncular ve Aristotelesgiler olarak bilinir. Ciinkii Platon,
Akademi’de ve Aristoteles ise Lyceum’da (Lise’de) derslerini, ruhla
birlikte beden de egitilsin diye yiiriiyerek icra ederlerdi.?? Ebii’l-

kable Te’alliimi’l-Felsefe”, s. 110; Ebii’l-Ferec Abdullah ibnii’t-Tayyib, es-
Serhu’'I-Kebir li-Makiildti Aristo, s. 31; Ebii’l-Ferec Abdullah ibnii’t-Tayyib,
Der Kategorienkommentar Von Abii I-Farag (Abdallih Ibn At-Tayyib), s. 4;
Diogenes Laertius, Unlii Flozoflarm Yasamlari ve Ogretileri, s. 260-85;
Ahmet Arslan, Ilk Cag Felsefe Tarihi 2, s. 157; H. Nur Erkizan ve A. Kadir
Ciigen, Antik Cag ve Orta Cag Felsefe Tarihi, s. 94-97.

17 Platon, Devlet, (Cev. Sabahattin Eyiipoglu ve M. Ali Cimcoz), Tiirkiye Is
Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2016, 376b; Ammonius, On Aristotle’s
Categories, s. 10.

18 Ebii’l-Ferec Abdullah ibnii’t-Tayyib, es-Serhu 'I-Kebir li-Malkildti Aristo, s.
31; Ebii’l-Ferec Abdullah ibnii’t-Tayyib, Der Kategorienkommentar Von Abii
|-Farag (Abdallih Ibn At-Tayyib), s. 4.

1 Ammonius, On Aristotle’s Categories, s. 11; Philoponus, On Aristotle
Categories 1-5, s. 40; Simplicius, On Aristotle’s Categories 1-4, s. 19;
Olympiodorus, Introduction to Logic, 212; Farabi, “Risale fim4 Yenbagi en
Yukaddeme kable Te’alliimi’l-Felsefe”, s. 110; Ebii’l-Ferec Abdullah ibnii’t-
Tayyib, es-Serhu’l-Kebir li-Makildti Aristo, s. 31; Ebi’l-Ferec Abdullah
Ibnii’t-Tayyib, Der Kategorienkommentar Von Abii I-Farag (Abdallih Ibn At-
Tayyib), s. 4; Diogenes Laertius, Unlii Flozoflarin Yasamlart ve Ogretileri, s.
469-528; Ahmet Arslan, flkcag Felsefe Tarihi 4, s. 29-37; H. Nur Erkizan ve
A. Kadir Ciigen, Antik Cag ve Orta Cag Felsefe Tarihi, s. 165-67.

2 Ebii’l-Ferec Abdullah ibnii’t-Tayyib, es-Serhu 'I-Kebir li-Makiildti Aristo, s.
31; Ebii’l-Ferec Abdullah ibnii’t-Tayyib, Der Kategorienkommentar Von Abii
|-Farag (Abdallih Ibn At-Tayyib), s. 4.

2 Aristoteles, Metafizik, (Cev. Ahmet Arslan), Divan Kitapevi, Istanbul, 2017,
s. 253; Ammonius, On Aristotle’s Categories, s. 10; Philoponus, On Aristotle
Categories 1-5, s. 40; Simplicius, On Aristotle’s Categories 1-4, s. 19;
Olympiodorus, Introduction to Logic, s. 211; Farabi, “Riséle fimd Yenbagi en
Yukaddeme kable Te’alliimi’l-Felsefe”, s. 110; Ebii’l-Ferec Abdullah ibnii’t-
Tayyib, es-Serhu’l-Kebir li-Makiilati Aristo, s. 32; Ebii’l-Ferec Abdullah
Ibnii’t-Tayyib, Der Kategorienkommentar Von Abii I-Farag (Abdallih Ibn At-
Tayyib), s. 4-5; Diogenes Laertius, Unlii Flozoflarin Yasamlari ve Ogretileri,
s. 446-64; Ahmet Arslan, flkcag Felsefe Tarihi 4, s. 437-40; Eduard Zeller,
Grek Felsefesi Tarihi, (Cev. Ahmet Aydogan), Say Yayimnlari, Istanbul, 2017,
s. 330-32.

2 Ammonius, On Aristotle’s Categories, s. 11; Philoponus, On Aristotle
Categories 1-5, s. 40-41; Simplicius, On Aristotle’s Categories 1-4, s. 19;
Olympiodorus, Introduction to Logic, s. 213-214; Farabi, “Risile fima
Yenbagi en Yukaddeme kable Te’allimi’l-Felsefe”, s. 110; Ebii’l-Ferec
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Alaattin TEKIN-Nazim HASIRCI

Ferec, bu yiiriime tarzindaki 6gretimi iki farkli yorumla izah etmeye
calisir. Ona gore bu sekilde bir 6gretme hamile kadinlar i¢in de
faydalidir. Nasil ki hamile kadin, hamileligi boyunca dogacak
cocugunun saglikli olabilmesi i¢in yiiriiyerek spor yaparsa annesinin
karnindaki ¢ocuk da dogmadan 6nce spora aligtirilir. Yiiriimenin
bagka bir sebebi de felsefeyi yliceltmek ve ona tazim gostermektir.

Ammonius’a gore ilk olarak derslerini yiirlitken &greten kimse
Platon’dur. Platon’dan sonra Akademi’de Knesokrates (MO 396-
314) ayni metodu uygulamasindan dolay1 “Akademik Peripatetik”
olarak isimlendirildi. Aristoteles ise Lyceum’da derslerini bu sekilde
vermesinden dolay1 da “Lyceum Peripatetik” olarak isimlendirildi.
Knesokrates’in bu metodu zamanla ihmal edildi ve miintesiplerine
“Akademisyenler”  Aristoteles’in  takipcilerine ise  sadece
“Peripatetik” denildi. Ebii’l-Ferec’in Messal okulunu Platon ve
Aristoteles’e nispet etmesi bu minvalde degerlendirilebilir.® Erken
donemde yasamis olan Ibni Bihriz (6. y. IX. Asir) ise bu konuda
Platonculart dogrudan Akademia ve Aristotelescileri de Mesgsal
olarak belirtir.2*

Felsefi okullar hakkinda yapilan agiklamalar sonug itibariyle
Ammonius’un agiklamalarina bagli kalinarak sarihler tarafindan
incelenmistir. Giris bahsinde ele alinan bu konulara kisa bir felsefe
tarihi 6zeti denilebilir. Ayrica Diogenes’a ait anekdotun sarihlerde ele
alinmadig goriilmektedir.

2. Aristoteles’in Eserlerinin Siralanmasi, Sayimi ve Bunlarin
Amaci

Bu kisim sarihlerde eserlerin siralanmasi seklinde yer alirken Ebii’l-
Ferec’de daha genis ele alinmigtir. Aristoteles’in kitaplari tiimel, tikel
ve mutavassit olmak iizere ii¢ kisma ayrihr.?® Fardbi’ye gore
Aristoteles’in eserleri biiyiik, kii¢iik ve bunlarm ortasi seklindedir.?®
Bu ticlii tasnif genellikle soyle izah edilir:

Tikel veya kiigiik eserler, daha ¢ok birine ve tek bir konuya ait olup
Andronicus of Rhodos?” (I. Asir) ve Artemon? (I. Asir) tarafindan
derlenen ve o0zel olarak ele alinan mektuplardir. Buna Biiyiik
Iskender’e (MO 356-323) ve baskalarma yazdiklar1 mektuplar 6rnek
verilebilir.?® Mutavassit olan eserler ise tek bir insana degil de pek
cok insana yazilmis eserlerdir. Sehir Yonetimi ve Siyaset adli eserler
buna 6rnek gosterilebilir.

Abdullah ibnii’t-Tayyib, es-Serhu’I-Kebir li-Makildti Aristo, s. 32-33; Ebii’l-
Ferec Abdullah Tbnii’t-Tayyib, Der Kategorienkommentar Von Abii I-Farag
(Abdallih Ibn At-Tayyib), s. 5; Ahmet Arslan, flkcag Felsefe Tarihi 3, Istanbul
Bilgi Universitesi Yaymlari, Istanbul, 2011, s. 8-9; Mehmet Bayraktar, isldm
Felsefesine Girig, S. 102.

2 Ammonius, On Aristotle’s Categories, s. 11.

2 [bni Bihriz, Hudiidu 'I-Mantik, s. 116.

% Ammonius, On Aristotle’s Categories, s.11-14; Philoponus, On Aristotle
Categories 1-5, 41-43; Simplicius, On Aristotle’s Categories 1-4, s. 19-20;
Olympiodorus, Introduction to Logic, s. 213-216; Ebii’l-Ferec Abdullah
Ibnii’t-Tayyib, es-Serhu’l-Kebir li-Makildati Aristo, s. 33-37; Ebii’l-Ferec
Abdullah Tbnii’t-Tayyib, Der Kategorienkommentar Von Abii I-Farag
(Abdallih Ibn At-Tayyib), s.5-10.

% Farabi, “Risale fima Yenbagi en Yukaddeme kable Te’alliimi’l-Felsefe”, s.
110

27 Andronicus of Rhodos, 6liim tarihi bilinmemekle birlikte milattan sonra I.
asirda yasadigi aktarilmakta ve Aristoteles’in eserlerini sistemli bir sekilde
yeniden tasnif eden kisi olarak bilinmektedir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Tobias
Reinhardt, “Andronicus of Rhodes and Boethus of Sidon on Aristotle’s
Categories”, Greek and Roman Philosophy 100 BC-200 AD,513-529, London,
2007, s. 516-517.

2 Artemon’un, &liim tarihi bilinmemekle birlikte biiyiik bir ihtimalle ikinci
asrin sonlart ile birinci asirda yasadig: ifade edilebilir. Artemon’un ayrica
Aristoteles’in risdlelerini bir araya getirdigi bilinmektedir. Ayrintil bilgi i¢in
bkz.J. M. Rist, “Demetrius the Stylist and Artemon the Compiler”, Phoenix
18, sy 1 (1964), s. 2-8.

Timel olan eserlerine gelince; onlar tezkire/diyalog ve
tasnifli/sistematik kitaplar seklinde iki kisma ayrilir. Diyalog seklinde
ele aldig eserlerde amag zikredilmez ama pek ¢ok mana icerebilir.3
Platon’un Diyaloglar seklinde ele aldigi eserler buna ornek
verilebilir. Sistematik diizeyde ele aldigi eserler zahiri ilimler
(exoteric) ve gizli ilimler (esoteric/akroamatika) seklinde ikiye
ayrilir. Daha sonra zahiri ilimler, cedeli ilimlere ve gizli ilimler de
6zel ilimler ve sema‘i ilimler seklinde ikiye ayrilir. Zahiri ilimler,
herkesin anlayabilecegi, halka agik ve genel olarak kabul edilmis
goriislerden ¢ikarilan temel konulardan olusurken cedeli ilimler soru-
cevap seklinde meydana gelir. Gizli ilimler ise ancak ariflerin
anlayabilecegi {ist seviyedeki konular1 igerir. Ozel ilimler, cedeli bir
yolla goriisleri kesfetmede, dogru olani tashih etmede ve yanlis olani
da gecersiz kilmada alanindaki uzman kimselerin vazettikleri
ilimlerdir. Sema‘1 ilimler ise, gercek anlamda burhani ilimlerdir yani
dogrudan ispata yonelik olarak ortaya konulan eserler olup ilimde
derinlesenlerin anlayabilecekleri konulardir. Sema‘1 ilimler seklinde
isimlendirilmesinin sebebi, bu konular1 sadece saf akil sahibi ve
ariflerin isitmeleri ve bunlar1 anlayabilmeleridir.3

Ebii’l-Ferec, zahiri ilimler ile gizli ilimler arasindaki farki 6ncelikle
Alexandre of Afrodisias’a gore aktarir. Alexandre of Afrodisias, gizli
ilimlerden bazilarinin dogru, zahiri ilimlerden bazilarinin da yanlig
oldugunu belirtir ve agiklamasini da su sekilde delillendirir; Ona gore
Aristoteles, diisiinen nefsin zahiri ilimlerde 6liimsiiz, gizli ilimlerde
ise 6liimlii oldugunu ileri siirer. Birinci goriisiin yanlis oldugunu ve
kendi goriisii olmadigint ama ikinci goriisiin dogru oldugunu
belirtir.32 Ebii’l-Ferec, dogru olan goriisiin, Alexandre of
Afrodisias’in Aristoteles’in yolundan sapmasi oldugunu belirtir.
Aristoteles, diigiinen nefsin 6liimlii olduguna inanmaz. Aksine 6limlii
vasfinin fesada ugramaksizin cevher olduguna inanir. Ebii’l-Ferec, iki
gOriis arasindaki farkin dogruluk ve yanliglik bakimindan degil de
zahir ve gizli olmasi agisindan oldugunu belirtir. Bundan dolay: zahiri
ilimler kutsal agiklamalarda bulunur ve herkes bu agiklamalar anlar.
Oyle ki bu ilimde olmasi agisindan &liiye dua etme ve atalarin
mezarlarini ziyaret etme gibi durumlarda diisiinen nefis 6liimsiizdiir.
Gizli ilimlerde de yaslanmamasi bakimimndan disiinen nefis
Sliimsiizdiir. Bundan dolay1 fesada ugramayan cevherdir.%

Sema‘i ilimler ise teorik, pratik ve alet diye ii¢ kisma ayrilir. 1) Teorik
felsefe; fizik, matematik ve metafizik seklinde smiflandirtlir. (i)
Fizik; Kitabu’s-Sema et-Tabi ‘i, Kitabu’-Semad ve’l-‘Alem, Kitdbu’l-

2 W. K. C. Guthrie, Yunan Felsefe Tarihi Aristoteles- Bir Bulusma, (Cev.
Sabri Giirses), Kabalc1 Yaymecilik, Istanbul, 2021, s. 61; Ahmet Arslan, llk¢ag
Felsefe Tarihi 3, s. 15.

% Aristoteles’in, hocasi Platon’un Akademisinden ayrildiktan sonraki siiregte
ele almis oldugu yazilarin diyalog tarzinda oldugu ve bunlarin ¢ok azmin
fragmanlar halinde giiniimiize ulastigi kaynaklarda zikredilir. Ozellikle
Aristoteles’in mevcut eserlerinin yazilis siireci onun Lyceum’da on ii¢ yil
boyunca verdigi dersler sonucu ortaya konuldugu diisiiniilmektedir. Ayrintili
bilgi i¢in; W. K. C. Guthrie, Yunan Felsefe Tarihi Aristoteles- Bir Bulusma, s.
61-97; David Ross, Aristoteles, (Cev. Ahmet Arslan), Kabalc1 Yaycilik,
Istanbul, 2011, s. 17-45; Ahmet Arslan, llk¢ag Felsefe Tarihi 3, s. 3-19; H.
Nur Erkizan ve A. Kadir Ciigen, Antik Cag ve Orta Cag Felsefe Tarihi, s. 13-
24; Eduard Zeller, Grek Felsefesi Tarihi, s. 230-40.

31 Ammonius, On Aristotle’s Categories, s. 11-12; Philoponus, On Aristotle
Categories 1-5, s. 41-42; Simplicius, On Aristotle’s Categories 1-4, s. 19-20;
Olympiodorus, Introduction to Logic, s. 213-216; Ebii’l-Ferec Abdullah
ibnii’t-Tayyib, es-Serhu’l-Kebir li-Makiildti Aristo, s. 33-34; Ebii’l-Ferec
Abdullah Tbnii’t-Tayyib, Der Kategorienkommentar Von Abii I-Farag
(Abdallih Ibn At-Tayyib), s. 5-6; W. K. C. Guthrie, Yunan Felsefe Tarihi
Aristoteles- Bir Bulusma, s. 61-66; Lloyd P. Gerson, Aristotle and Other
Platonists, Cornell University Press, London, 2005, s. 49-51; Ahmet Arslan,
Ilk¢ag Felsefe Tarihi 3, s. 9-10.

32 Olympiodorus, Introduction to Logic, s. 215.

3 Ebii’l-Ferec Abdullah ibnii’t-Tayyib, es-Serhu 'I-Kebir li-Makiildti Aristo, s.
33; Ebii’l-Ferec Abdullah ibnii’t-Tayyib, Der Kategorienkommentar Von Abii
|-Farag (Abdallih Ibn At-Tayyib), s. 6.
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V. ASIRDAN XI. ASIR iSLAM DUNYASINA TEVARUS EDILEN ARISTOTELES’IN ESERLERINE BASLANMADAN ONCE BiLINMESi GEREKLi ON TEMEL
ILKE, ARALIK 2022

Kevn ve’l-Fesid (Olus ve Bozulus Kitabi), el-Asar el-ulviye
(Meteoroloji Uzerine), Kitdbu 'n-Nebit, Kitabu'I-Hayevan, Kitdbu 'n-
Nefs, Kitdbu'l-His ve 'I-Mahsiis olmak iizere gesitli alt ilimlere taksim
edilir. (ii) Matematik ilimler; el-Hutit (Geometri) ve Mendzir (Optik)
olmak tizere iki kisma ayrilir. (iii) Metafizik bolimi ise mevcut
olmasindan dolay1r mevcudati incelemesidir. 2) Pratik felsefe; Ahlak,
Ev Yonetimi ve Siyaset olmak {izere {i¢ kisimdan olusur. 3) Alet ise
mantiktir. Ebii’l-Ferec’e gore bu sanatin amact, yoldan sapmamak ve
hataya diismemek i¢in teorik ve pratik felsefenin dehlizlerinde bir yol
ve yontem ¢ikarip bize 6gretmesidir.

Aristoteles’in mantik sanatina yonelik yazmis oldugu eserler sekiz
tane olup; (i) Kategoriler, istiin cinslere delalet eden basit lafizlart
konu edinir. (i) Kitabu I-Ibdre, kesin sdzlerin olusumunu ve dogru-
yanlig s6zlerin nasil boliindiigiinii inceler. (iii) Kiyas, mutlak kiyasin
stiretini 6gretir. (iv) Burhdn, burhani kiyaslar1 6gretir ve onciilleri
dogru olup onlarin dogruluklar1 da umirdan alinir. (v) Cedel, cedeli
kiyaslar1 Ggretir ve onciilleri hakikatte meshurdur. (vi) Sofistler,
mugalataya yonelik kiyaslar1 ogretir ve bunun onciilleri meshur
oldugu zannedilen onciillerdir. (vii) Hitabet, 6nciilleri ister meshur
olsun ister olmasin esit olan onciillerdir. (viii) Siir, onciillerinin
tamar yanlis olan bir sanat tiiriidiir.3*

Aristoteles’in tarihsel siire¢ igerisinde ortaya koymus oldugu
eserlerin siralamasi, sayimi ve bunlardaki ama¢ hem sarihler
baglaminda hem de modern calismalar 1518inda ortaya konulmaya
calisilmustir. Ozellikle Aristoteles’in eserleri Lyceum Oncesi ve
Lyceum Sonrasi olmak iizere iki farkli donemde ortaya konuldugu
Lyceum Oncesi dénemde ele aldigi eserlerin halka hitap edecek
sekilde hocas1 Platon’un Diyaloglar1 formunda ele alindig1 ve ¢ok az
fragmanlarmin  glinlimiize ulagtifi sOylenebilir. Aristoteles’in
Iskenderiye’den ayrildiktan sonra Atina’ya geldikten sonra
Lyceum’u kurarak yaklasik on ii¢ yi1l boyunca burada &grenci
yetistirmeye basladigi ve burada konferans veya takrir tarzi ders
anlatmay: tercih ettigini ifade edebiliriz. Bu sayede gliniimiize ulasan
metinlerin bu donemde kaleme alindig1 diigtiniilmektedir.

3. Felsefe Ogrenimine Nereden Baslanmasi1 Hakkinda

Felsefenin dgrenilmesi i¢in 6ncelikle hangi ilim dalindan baglanmasi
gerektigine dair Simplicius’a gore iki, Philoponus, Olympiodorus,
Farabi ve Ebii’l-Ferec’e gore ise dort tartisma s6z konusudur. Felsefe
Ogrenimine Simplicius’a gore ya mantik sanatindan ya da ahlak
ilminden®, Platonculara gore matematik, Theophrastusgulara gore
ahlak, Boethus of Sidon (Saydali)’a (5. MO 50) gore fizik,
Andronicus’a gore ise mantik ilminden baglanmasi gerekir. Bu
sekilde bir tasnifin Simplicius, Philoponus ve Olympiodorus’da yer

3 Ammonius, On Aristotle’s Categories, s. 11-14; Philoponus, On Aristotle
Categories 1-5, s. 41-43; Simplicius, On Aristotle’s Categories 1-4, s. 19-20;
Olympiodorus, Introduction to Logic, s. 214-216; Farébi, “Risile fima
Yenbagi en Yukaddeme kable Te’alliimi’l-Felsefe”, s. 111-113; Ebii’l-Ferec
Abdullah ibnii’t-Tayyib, es-Serhu’I-Kebir li-Makildti Aristo, s. 33-37; Ebii’l-
Ferec Abdullah Ibnii’t-Tayyib, Der Kategorienkommentar Von Abii I-Farag
(Abdallih Ibn At-Tayyib), s. 5-8.

% Simplicius, On Aristotle’s Categories 1-4, s. 20-21.

% Simplicius, On Aristotle’s Categories 1-4, s. 20-21; Philoponus, On
Aristotle Categories 1-5, s. 43; Olympiodorus, Introduction to Logic, s. 214-
216; Farabi, “Risale fima Yenbagi en Yukaddeme kable Te’alliimi’l-Felsefe”,
s. 113; Ebii’l-Ferec Abdullah Ibnii’t-Tayyib, es-Serhu’l-Kebir li-Makildti
Aristo, s. 38-40; Ebii’l-Ferec ~ Abdullah  Ibnii’t-Tayyib, Der
Kategorienkommentar Von Abii I-Farag (Abdalléih Ibn At-Tayyib), s. 9-10.

37 David, Introductions to Philosophy, (Cev. Sebastian Gertz), Bloomsbury,
London, 2018, s. 95.

3 Platon, Phaidon, (Cev. Suut K. Yetkin ve Hamdi Ragip Atademir), MEB,
Istanbul, 1997, 67b.

% Hippocrates, Aphorisms, (Cev. Elias Marks), M. D., Newyork, 1817, 2,10.

40 Farabi, “Risale fima Yenbagi en Yukaddeme kable Te’alliimi’l-Felsefe”, s.
113; Ebii’l-Ferec Abdullah ibnii’t-Tayyib, es-Serhu l-Kebir li-Makildti

almasina ragmen bu goriisleri miintesipleriyle birlikte aktaranlarin
baginda Farabi ve Ebii’l-Ferec gelmektedir.® Bu goriisleri serdeden
her bir grubun delilleri ise soyledir;

(1) Platoncular matematik ile baslamalarina Platon’un akademinin
kapisina “Geometri bilmeyen meclisimize girmesin” ibaresini
yazdirmasim delil gosterirler.%

(i) Theophrastusgulara gore oOnce ahldk ilminden baslanmali.
Oncelikle insanin kendi nefsini memnun etmeli, giizel olan iyilikleri
adet edinmeli ve faziletli seylerde tasarrufta bulunmalidir. insan bu
eylemlerde bulunursa felsefeye yakinlasir ve giinesin cisimleri
aydmlatmas1 gibi felsefe de nefisleri aydinlatmaya benzer. Aym
sekilde felsefe razi olunmusg pek cok nefsi de egitir. Bunlarin delilleri
ise Platon’un “Tertemiz olana ancak tertemiz olan yaklasir’3® sozii ile
Hipokrat'm (6. MO 375) “I¢i temiz olmayan bedenleri besledikge,
onlarm kotiiliigiinii arttirirsin™3 sézleridir.*°

(iii) Boethus, once fizik ilminden baslanmasi gerektigini savunur.
Ciinkii fizik, kisinin en yakininda ve igli diglt oldugu bir ilimdir. Onun
konusu heyuladir. Kisi once bu heyulay: bildikten sonra heyula
olmayan seylerin bilgisine yiikselir.*!

(iv) Boethus’un talebesi olan Andronicus ise, Once mantiktan
baslanmasi gerektigini Onerir. Kiyaslara ve burhan sanatina vakif
olunduktan sonra dogruyu yanlistan ayirabiliriz. Oyleyse her seyden
once burhan sanatmin bilinmesi lazimdir. Ciinkii mantik, bilgide
hakki batildan ve eylemlerde iyiligi kotiiliikten ayiran bir alettir.
Bundan dolay:1 felsefeye baslanmadan once ilk olarak mantigin
dgrenilmesi gerekir.*?

Farabi ve Ebii’l-Ferec’e gore bu goriislerin hepsi hata olmaksizin
isabetlidir. Oncelikle insan felsefeye yakinlasmadan evvel nefsini
glizel seylere alistirmali ve kotii sehvetlerden de uzak durmali.
Kisinin bunu yapmast burhanla degil de ahlakla olur. Kisi bu
eylemleri bildikten sonra burhdnda ve teorik felsefede belli bir
olgunluga ulasincaya kadar ¢aba gostermelidir. Ayrica bir kimse
mantik sanatindan nce geometrik ispat sekillerini bilmesi gerekir.*3
Ebii’l-Ferec’e gore fizik ilmi mantik sanati hari¢ felsefenin biitiin
boéliimlerinden 6nce olmast gerekir. Ciinkii mantik sanati felsefenin
bir aletidir. Dolayisiyla alet yok olursa failin fiilini ger¢eklestirmesi
miimkiin olmaz.*4

Yukaridaki sarihlere gore Aristoteles’in felsefesine baslamak igin
oncelikle hangi ilmin 6gretilmesi gerektigi tartismali olmakla birlikte
Farabi’den sonra mantik sanatinin birinci sirada yer aldigi
goriilmektedir. Ardindan ahlak, fizik, matematik ve metafizik ilimleri

Aristo, s. 38-40; Ebii’l-Ferec  Abdullah  Ibnii’t-Tayyib, Der
Kategorienkommentar Von Abii I-Farag (Abdalliih Ibn At-Tayyib), s. 9-10.

1 Philoponus, On Aristotle Categories 1-5, s. 43; Olympiodorus, Introduction
to Logic, s. 214-216; Farabi, “Risdle fimad Yenbagi en Yukaddeme kable
Te’alliimi’l-Felsefe”, s. 113; Ebii’l-Ferec Abdullah Ibnii’t-Tayyib, es-Serhu 'I-
Kebir li-Makiilati Aristo, s. 38-40; Ebii’l-Ferec Abdullah ibnii’t-Tayyib, Der
Kategorienkommentar Von Abii I-Farag (Abdalldh Ibn At-Tayyib), s. 9-10.

42 Philoponus, On Aristotle Categories 1-5, s. 41-43; Olympiodorus,
Introduction to Logic, s. 214-216; Farabi, “Risile fimd Yenbagi en
Yukaddeme kable Te’alliimi’l-Felsefe”, s. 113; Ebii’l-Ferec Abdullah ibnii’t-
Tayyib, es-Serhu’l-Kebir li-Makiildti Aristo, S. 39-40; Ebii’l-Ferec Abdullah
ibnii’t-Tayyib, Der Kategorienkommentar Von Abii I-Farag (Abdallih Ibn At-
Tayyib), s. 10.

43 Farabi, “Risile fima Yenbagi en Yukaddeme kable Te’alliimi’l-Felsefe”, s.
113; Ebii’l-Ferec Abdullah ibnii’t-Tayyib, es-Serhu’l-Kebir li-Malkilati
Aristo, s.  39-40; Ebii’l-Ferec  Abdullah  Ibnii’t-Tayyib, Der
Kategorienkommentar Von Abii I-Farag (Abdalléih Ibn At-Tayyib), s. 10.

“ Ebii’l-Ferec Abdullah Ibnii’t-Tayyib, es-Serhu 'I-Kebir li-Makiildti Aristo, s.
39-40; Ebii’l-Ferec Abdullah ibnii’t-Tayyib, Der Kategorienkommentar Von
Abii I-Farag (Abdallih Ibn At-Tayyib), s. 10.
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sirastyla dgretilir. Islam diinyasinda felsefeyi belirttigimiz siraya gore
Ogretmenin bir gelenek halini aldigini ve felsefeye mantik ile
baglandigini soyleyebiliriz.

4. Felsefe Ogrenmenin Bizi Gotiirecegi Ama¢ Hakkinda

Ebii’l-Ferec konunun basinda sarihlerden farkli olarak besinci sirada
zikrettigi bu baslig1 anlatim esnasinda sarihlere baglh kalarak burada
zikreder ve bu hususu ii¢ delille ortaya koyar.

(i) Tlke ve gaye/amag arasinda bir izAfetin var olmasi gerekir. Bu ikisi

birbirinden asla ayrilamaz. (ii) Kisi gayeyi bilmesi durumunda daha
hirslt olur. (iii) Gayeden 6nce ilke incelenmis olsayd: kor birinin yol
almas1 gibi olurdu ve kisi kastedilen gayeyi bilemezdi. Bu
sebeplerden otiirli Ebii’l-Ferec, besinci sirada yer alan bu basligi
dordiincii sirada incelemistir.*®

Sarihlere gore teorik felsefenin gayesi her seyin ortak ilkesi olana
yiikselmek, onun gayr-i cismani, boliinemez, kusatilamaz, sonsuz ve
sonsuz kudret sahibi olani incelemesidir. Pratik felsefenin gayesi de
insanin takati Olciisinde bu ilkeye benzemeye c¢alismasidir.*®
Farabi’ye gore ise felsefe 6grenmenin amaci, Yiice Yaraticiy1 bilmek,
O’nun hareket etmeyen Bir oldugunu, her seyin etken sebebinin O
oldugunu; O’nun kendi comertligi, hikmet ve adaleti ile bu aleme
diizen veren oldugunu bilmektir.” Bu sayede felsefe bilgisi hem
teorik hem de pratik agidan iki cihan saadetine erisebilme imkani
saglar.

5. Felsefe Ogrenmenin Amacina Ulasmak icin Baslangictan
itibaren Yontem Hakkinda Diisiinmek

Bu baglikta felsefe ogrenmeden Once hangi ilimle baglanmasi
gerektigi ve ardindan hangi ilimlerin takip edildigi meselesi incelenir.
Bagligin {igiincii basliktan ayrilan yonii ise burada felsefeye Farabi
disinda dogrudan mantik ilmiyle baslanilmasi gerektigi hususunda
sarihler arasinda fikir birligi olmasina ragmen diger ilimlerin 6gretimi
siralamasinda farkliliklarin oldugunu ifade edebiliriz.

Ebii’l-Ferec’e gore oncelikle mantik, fizik, matematik, metafizik ve
ahlak olmak tizere bu bes ilmin dgrenilmesi gerekir. Ancak Ebi’l-
Ferec, Olympiodorus’un mantiktan hemen sonra ahlaki, ardindan
fizik, matematik ve metafizik ilimlerini siraladigini belirtir. Ebi’l-
Ferec’e gore miifessirler felsefeyi yekpare bir tapinaga benzetirler.
Ahlak ilmini o tapmakta bulunan aletlerin bir strete biirlinmesi
varsayarlar. Fizik ve matematik, tapmakta bulunan sunak
mesabesindedir. Metafizik ise tapinakta yapilan ritiiellerin gizemli,
esrarli ve kapali olmasi acisindandir.® Olympiodorusun bu
siralamasi Ammonius’a ait olmakla birlikte Simplicius bu kisimda
matematigi zikretmez.*® Ayni sekilde Farabi de konuya pratik agidan
yaklastig1 i¢in sadece fizik, geometri (matematik) ve ahlak olmak
iizere ii¢ ilmi zikreder.>

“ Ebii’l-Ferec Abdullah ibnii’t-Tayyib, es-Serhu 'I-Kebir li-Makiildti Aristo, s.
40-41; Ebii’l-Ferec Abdullah ibnii’t-Tayyib, Der Kategorienkommentar Von
Abii I-Farag (Abdallih Ibn At-Tayyib), s. 11.

46 Ammonius, On Aristotle’s Categories, s. 14; Philoponus, On Aristotle
Categories 1-5, s. 43-44; Simplicius, On Aristotle’s Categories 1-4, s. 21;
Olympiodorus, Introduction to Logic, s. 217; Ebii’l-Ferec Abdullah Ibnii’t-
Tayyib, es-Serhu’l-Kebir li-Malkiildti Aristo, S. 40-41; Ebii’l-Ferec Abdullah
Ibnii’t-Tayyib, Der Kategorienkommentar Von Abii I-Farag (Abdallih Ibn At-
Tayyib), s. 11.

47 Farabi, “Risale fima Yenbagi en Yukaddeme kable Te’alliimi’l-Felsefe”, s.
113.

“8 Ebii’l-Ferec Abdullah ibnii’t-Tayyib, es-Serhu 'I-Kebir li-Makiildti Aristo, s.
41-42; Ebii’l-Ferec Abdullah ibnii’t-Tayyib, Der Kategorienkommentar Von
Abii I-Farag (Abdallih Ibn At-Tayyib), s. 11.

49 Ammonius, On Aristotle’s Categories, S. 14; Simplicius, On Aristotle’s
Categories 1-4, s. 21; Olympiodorus, Introduction to Logic, s. 217.

Stoacilar ise felsefeyi; fizik, ahlak ve mantik olmak iizere ii¢ kisimda
incelerler. Bu agidan felsefeyi canli bir varliga benzetirler. Bu canli
organizmada mantigin, kemik ve sinirlere; ahlakimn etli kisimlara ve
fizigin de ruha karsilik geldigi ifade edilir.5! Sarihlerin felsefeyi
benzer bir bigimde yekpare bir tapinaga benzetmelerinden hareketle
onlarin Stoacilardan etkilendigini ancak ilimler skalasina matematik
ve metafizigi de ekleyerek onlardan ayrigtigini sdyleyebiliriz.

Goriildiigli  lizere Ebii’l-Ferec’in  siralamasi  diger sarihlerin
siralamasindan farkli olmakla birlikte onlart kusatict bir sekilde
aciklamaya caligmaktadir. Yine de ahlak ilmini Farabi gibi en son
sirada zikretmesi dikkat g¢ekicidir. Ayrica ilimlerin siralamasini
felsefenin yekpare bir tapmaga benzemesi iizerinden aktarmasi
sarihlerde rastlamadigimiz bir agiklamadir

Ik bes baslik genel felsefe iizerine iken bundan sonraki basliklarda
Ogreten ve Ogrenen yani hoca ve talebe iliskisi gbz Oniinde
bulundurularak salt Aristoteles merkezli bir yaklagimin sergilendigini
ifade edebiliriz.

6. Aristoteles’in Kitaplarim Ogreten Kimsenin Hangi flimlere ve
Hangi Vasiflara Sahip Olmasi Gerektigi Hakkinda

Bu baglik Ammonius’ta onuncu, Philoponus ve Farabi’de dokuzuncu,
Simplicius’ta sekizinci ve Olympiodorus’da yedinci sirada yer
almaktadir.%? Siralamada degisiklik olmakla birlikte, Aristoteles
felsefesini Ogretecek olan bir sarihte bulunmasi gereken temel
vasiflarin neler olduguna dair kisa agiklamalarda bulunurken Ebii’l-
Ferec bu konuda sekiz madde ileri siirerek onlardan ayrisir. Benzer
bir tasnif Farabi’de de goriiliir.

(1) Bir sarih nefsi temiz, anlayis1 kuvvetli olmali ve sehvet duygularim
yenerek akli kuvvesini egemen kilmalidir. Ayrica Aristoteles’in
usliibunu ¢ok iyi bilmelidir. (ii) Bir sarihin Aristoteles’e karsi tutumu,
ona olan sevgisi, lamblichus’un (242-325) yaptig1 gibi onu Hak’tan
ustiin tutacak dereceye varmamalidir. Ciinkii [amblichus Aristoteles’i
¢ok asirt severdi. Onun bu sevgisi de hakki goérmesine engel
olabiliyordu. Bu tiir tutumlarda sarihin Platon’u ve Sokrates’i
sevmesi ayrica hakikati de sevmesi gerekir. Bunlar mukayese edildigi
zaman sarihin hakikati Sokrates’ten iistiin tutmasi gerekir.”%® (iii) Bir
Ogretici Aristoteles’ten nefret etmemeli, ola ki Philoponus gibi ondaki
giizellikleri ¢irkinlige doniistiirebilir ve hakki da yanlis olarak
gorebilir. (iv) Bir 6greticinin ahlaki kotlii olmamalidir. Sayet ahlaki
kotii ise 6grenci ondan nefret eder ve bu durum 6grencinin ilimden
nefret etmesine sebep olur. (v) Bir ogretici Ogrenciyi gevsek
birakmamalidir. Ciinkii gevseklik hocanin kiigiimsenmesine ve
akabinde ilmin de kiiciimsemesine neden olur. (iii), (iv) ve (v)
maddeler, Farabi’nin tek maddede siraladig1 bilgilerin agimlanmasi

%0 Farabi, “Risile fima Yenbagi en Yukaddeme kable Te’alliimi’l-Felsefe”, s.
114.

5t Diogenes Laertius, Unlii Flozoflarin Yagamlar: ve Ogretileri, s. 313.

52 Ammonius, On Aristotle’s Categories, 16; Philoponus, On Aristotle
Categories 1-5, s. 44-45; Simplicius, On Aristotle’s Categories 1-4, 23;
Olympiodorus, Introduction to Logic, s. 218; Farabi, “Risale fima Yenbagi en
Yukaddeme kable Te’alliimi’l-Felsefe”, s. 114-115; Ebii’l-Ferec Abdullah
ibni’t-Tayyib, es-Serhu’l-Kebir li-Makiildti Aristo, s. 42-43; Ebii’l-Ferec
Abdullah Ibnii’t-Tayyib, Der Kategorienkommentar Von Abii I-Farag
(Abdallih Ibn At-Tayyib), s. 12.

%3 Platon, Phaidon, 91c; Aristoteles, Nikomakhos a Etik, (Cev. Saffet Babiir),
BigeSu Yayinlari, Istanbul, 2015), 1096a,16; Farabi, “Riséle fima Yenbagi en
Yukaddeme kable Te’alliimi’l-Felsefe”, s. 114-115; Ebii’l-Ferec Abdullah
ibni’t-Tayyib, es-Serhu’l-Kebir li-Makiildti Aristo, s. 42-43; Ebii’l-Ferec
Abdullah Ibnii’t-Tayyib, Der Kategorienkommentar Von Abii I-Farag
(Abdallih Ibn At-Tayyib), s. 12.
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olarak degerlendirilebilir.* (vi) Bir 6greticinin agiklamasi gereken
konular agiklamasi igin gercek anlamda bilgili olmasi gerekir. (vii)
Aristoteles’in  goriiglerini  hata yoniiyle anlamamasi gerekir.
Alexandre of Afrodisias gibi yanlis olduguna inandig1 seyleri ona
isnat etmemelidir. Clinkii Alexandre of Afrodisias, nefsin 6liimli
oldugu goriislinii Aristoteles’e isnat etmisti. (viii) Platoncular ya da
Aristotelesciler agisindan bir goriis hatali olsa bile tek bir goriise bagh
kalinmamalidir. Ayni sekilde herhangi bir felsefi goriise ya da felsefe
okuluna da bagli olunmamalidir. Bundan dolay1 bazen goriisler
birbirine yakin olmayabilir ve hatali olanindan sakinmali ve dogru
olana erisilmelidir.5®

Bir dgretici ya da bir 6gretmende bulunmasi gerekli olan bu vasiflar
genel anlamda giiniimiizdeki 6greticiler igin de gegerlidir. Bu hususta
bir dgreticinin oncelikle zeki olmasi, akli kuvvesini gelistirmesi ve
okutacag kitabi iislibuna hakim olmas1 gerekir. Ogreticinin genel
egilimi eser ya da miiessirlere bagli kalmaksizin hakikati ortaya
koymasi, ahlakinin 6zellikle de is ahlakinin giizel olmasi 6grencinin
ilmi dgrenmesine; aksi durumda ise ilimden nefret etmesine sebep
olabilir. Ogreticinin okutacag: derste 6grencileri zorlamalar1 gerekir
ve bu sayede dgrencinin hem hocaya hem de ilme olan saygis: artar.
Aksi durumda ise dgrencinin goziinde hocanin kiigiimsenmesi ve
bununla birlikte ilmi de kiicimsemesi muhtemeldir. Ayrica bir
Ogretici okutacagi konulara vakif olmasi ve tek bir goriise ya da bir
ekole bagl kalmaksizin genis bir perspektifle konular1 mukayese
edebilme vasfina da sahip olmalidir.

7. Aristoteles Kitaplarii Ogrenen Kimsenin Sahip Olmasi
Gereken Vasiflar Hakkinda

Bu baslik Ammonius ve Olympiodorus’da altinci, Philoponus’ta
sekizinci ve Simplicius’ta dokuzuncu sirada yer almaktadir.%® Bir
6grencide bulunmasi gereken temel vasiflar, sarihlerde daginik bir
sekilde iken Ebii’l-Ferec'in bunlar1 bir araya getirerek sistemli bir
sekilde alt1 maddede siralamasi dikkate deger bir husustur.

(i) Ogrencinin dogas1 geregi sehvetini bastirmasma ve varligmi
tasavvur, muhafaza ve tahayyiil etmesine elverigli olmasi gerekir.
Karakterini egitmeli ve ruhunu da arindirmalidir. Kisi aklinin, sehevi
kuvvelerine hakim olmaya elverisli olmasi nedeniyle insan biiyiik
aleme benzetilerek ona kiigiik dlem denilmistir. Biiyiik dlem olan
nizam onunla tamamlanir. Bu sayede kendisi lider oldugu igin
altindakilere hilkkmedebilir. Ayn1 sekilde insan da kii¢iik alemdir ve
giicliiniin zay1f kimselere ve liderin tebaasina hiikmetmesi sayesinde
nizam tamamlanir. Burada lider, akli; emri altindakiler ise 6fke ve
sehvet kuvvesini temsil eder. Kisacasi Ebii’l-Ferec Aristoteles’i tahsil
edecek bir 6grencinin Oncelikle aklin1 sehevi kuvvelerine hakim
olacak sekilde egitmesi gerektigini giizel bir anekdotla aktarmaktadir.
Buradaki anlatim Olympiodorus’un ideal bir 6grencinin ruhunu

54 Farabi, “Risale fima Yenbagi en Yukaddeme kable Te’alliimi’l-Felsefe”, s.
114-115; Ebii’l-Ferec Abdullah Ibnii’t-Tayyib, es-Serhu 'l-Kebir li-Makiildti
Aristo, s. 42-43; Ebii’l-Ferec  Abdullah  Ibnii’t-Tayyib, Der
Kategorienkommentar Von Abii I-Farag (Abdallih Ibn At-Tayyib), s. 12.

% Olympiodorus, Introduction to Logic, s. 218; Ebii’l-Ferec Abdullah ibnii’t-
Tayyib, es-Serhu’I-Kebir li-Makiildti Aristo, s. 42-43; Ebii’l-Ferec Abdullah
Ibnii’t-Tayyib, Der Kategorienkommentar Von Abii I-Farag (Abdallih Ibn At-
Tayyib), s. 12.

%6 Ammonius, On Aristotle’s Categories, s. 14; Philoponus, On Aristotle
Categories 1-5, s. 44; Simplicius, On Aristotle’s Categories 1-4, S. 23;
Olympiodorus, Introduction to Logic, s. 218; Farabi, “Risile fima Yenbagi en
Yukaddeme kable Te’alliimi’l-Felsefe”, s. 114-115; Ebii’l-Ferec Abdullah
Ibnii’t-Tayyib, es-Serhu’l-Kebir li-Makilati Aristo, s. 43-44; Ebii’l-Ferec
Abdullah Ibnii’t-Tayyib, Der Kategorienkommentar Von Abii I-Farag
(Abdalliih Ibn At-Tayyib), s. 12-13.

57 Olympiodorus, Introduction to Logic, s. 218; Ebii’l-Ferec Abdullah ibnii’t-
Tayyib, es-Serhu’l-Kebir li-Makiildti Aristo, s. 42-43; Ebii’l-Ferec Abdullah
Ibnii’t-Tayyib, Der Kategorienkommentar Von Abii I-Farag (Abdallih Ibn At-
Tayyib), s. 12.

biiyiik aleme benzeterek agiklamasiyla Ortiigmektedir.5” (i)
Ogrencinin hocas1 saglam olmahdir. (iii) Ogrencinin asir1 hirsh
olmasi gerekir. Ciinkii siirekli tasa damlayan su tasi deler. (iv)
Ogrenciye uzun bir zaman verilmelidir. Bu hususta Farabi ve Ebii’l-
Ferec, Hipokrat’1 referans gostererek soyle der; “Sayet bedeni tedavi
etmek omrii uzatiyorsa, ruhu tedavi etmek ¢ok daha dnemlidir.” (v)
Bir 6grenci kendini pek ¢ok sey ile mesgul etmemelidir. Clinkdi istigal
oldugu seyler onun diizenini ortadan kaldirabilir. (vi) Bir 6grencinin
amaci goriis almak ya da degerli gordiigii kimselere ittisal etmek
olmamalidir. Aksine Ogrencinin amact bu goriigleri anlamak
olmalidir.

Farabi, (iii), (iv) ve (v) maddeleri bir 6greticide bulunmas: gereken
konulara yonelik baglikta zikretmesine ragmen Ebii’l-Ferec bunlari
bu baglikta siralar. Kanaatimize gore Farabi’nin risalesini kaleme alan
miistensihin iki bagligi tek bir baslikta ele almasi muhtemeldir.
Nitekim bu basliklarin sarihler arasinda on olarak zikredilmeleri adet
olmasina ragmen Farabi’de dokuz olarak sunulmasi sekizinci bagligin
tek bir baglik olarak sunulmasindan kaynaklanmaktadir.5®

Ozelde Aristoteles’i 6grenmeye istekli olan bir 6grencide bulunmasi
gerekli olan vasiflar, giinlimiiz sartlarinda da herhangi bir ilmin
Ogretilmesi i¢in bir dgrencide istenilecek kriterlerdir. Bu hususta
ogrenci, egitim hayat1 boyunca sehvet ve 6tke kuvvesini aklin1 hakim
kilacak seviyede dizginlemek ve kendini bu dogrultuda yetigtirmek
zorundadir. Ogreticisi hem ilmi hem de ahlaki agidan iist diizeyde
olmali, &grenci, gelisimi i¢in hirsli ve istekli olmali ve ilmi
ogrenebilmesi i¢in uzun bir zaman dilimi verilmelidir. Ayrica 6grenci
zihnini mesgul edecek her tiirlii eylemlerden uzak kalmali ve ilim
o0grendigi hocalarina ya da goriislerine korii koriine baglh kalmamal
aksine mevcut gorligleri anlamaya ve onlar1 aklin siizgecinden
gegirmeye gayret etmelidir. Bu sayede 0grenci, salt bir goriis ya da
ekole bagl kalmaksizin hakikati rahat bir sekilde savunabilir.

8. Aristoteles’in Uslibu Hakkinda

Baglik Ammonius’ta yedinci, Philoponus, Simplicius ve Farabi’de
altinci, Olympiodorus’da ise sekizinci sirada yer almaktadir.®
Baslikta ele alinan konu, Aristoteles eserlerinin muhatabi, konusu ve
amacina gore agik ve kapali olmak iizere iki {isliiba sahip olduguna
yonelik agiklamalardir.

Aristoteles’in agik iisliplu eserleri; mektuplari ve cedeli kitaplarindan
olusur. Onun bu eserlerinde anlagilir ve kolay bir dil kullanmigtir.
Ama gizli ilimlerde ise daha gok kapali bir dil ve dolambagli bir iisliip
kullanmigtir. Bunun temel sebebi eserlerinin dogrudan anlagilmamasi
oldugu sdylenebilir.5° Ebii’l-Ferec’e gore bu durum Platon’un tavsiye
ettigi izere halka hitap eden kitaplar zahiri, 6zel kesime hitap edenler

%8 Farabi, “Risile fima Yenbagi en Yukaddeme kable Te’alliimi’l-Felsefe”, s.
114-115; Ebii’l-Ferec Abdullah ibnii’t-Tayyib, es-Serhu’l-Kebir li-Malkildti
Aristo, s. 42-43; Ebii’l-Ferec = Abdullah  Ibnii’t-Tayyib, Der
Kategorienkommentar Von Abii I-Farag (Abdallcih Ibn At-Tayyib), s. 12.

% Ammonius, On Aristotle’s Categories, s. 14; Philoponus, On Aristotle
Categories 1-5, s. 44; Simplicius, On Aristotle’s Categories 1-4, s. 21-22;
Olympiodorus, Introduction to Logic, s. 219; Farabi, “Riséle fimi Yenbagi en
Yukaddeme kable Te’alliimi’l-Felsefe”, s. 114; Ebii’l-Ferec Abdullah ibnii’t-
Tayyib, es-Serhu’l-Kebir li-Makiilati Aristo, s. 44; Ebii’l-Ferec Abdullah
Ibnii’t-Tayyib, Der Kategorienkommentar Von Abii I-Farag (Abdallih Ibn At-
Tayyib), s. 13.

8 Ammonius, On Aristotle’s Categories, s. 15; Philoponus, On Aristotle
Categories 1-5, s. 45; Simplicius, On Aristotle’s Categories 1-4, s. 21-22;
Olympiodorus, Introduction to Logic, s. 219; Farabi, “Riséle fimd Yenbagi en
Yukaddeme kable Te’alliimi’l-Felsefe”, s. 114; Ebii’l-Ferec Abdullah ibnii’t-
Tayyib, es-Serhu’l-Kebir li-Malkiilati Aristo, s. 44; Ebii’l-Ferec Abdullah
Ibnii’t-Tayyib, Der Kategorienkommentar Von Abii I-Farag (Abdallih Ibn At-
Tayyib), s. 13.
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de gizli olmalidir.5! Bu durum Aristoteles’in eserlerinde kullandig1
anlatim tarzi ve konulari hitap edecegi kitlelere yonelik ele aldigim
ortaya koyar. Eger mevcut metin diyalog tarzinda yazilmigsa bu
metinlerin halka yonelik oldugu ve konularin anlasilir ve sade bir dille
ele alindigi sOylenebilir. Ayni sekilde metinler ders miifredati
baglaminda ele alinmigsa bunlarin halktan ziyade belirli alt yapiya
sahip Ogrencilerin anlayabilecegi sekilde ortaya konuldugunu ifade
edebiliriz.

9. Aristoteles’in Sema‘i (Burhéni) Kitaplarinda Kapah Bir Uslip
Kullanmasinin Sebebi

Bu baslik Ammonius’ta sekizinci, Philoponus, Simplicius ve
Farabi’de yedinci ve Olympiodorus’da ise dokuzuncu sirada yer
almaktadir.5?

Ammonius ve Simplicius’a gore Aristoteles’in burhani eserlerinde
kapali bir #isliip benimsemesinin sebebi felsefeyi belirsizligin bir
ortlisii olarak kullanmasi ve bu sayede insanlarin zihinlerini
gelistirmeleridir.®® Farabi ve Ebii’l-Ferec’e gore ise Aristoteles’in
kapali {islip kullanmasinin {i¢ sebebi vardir.% Ancak Farabi sadece
sebepleri zikretmekle yetinirken Ebii’l-Ferec onceki filozoflarin
goriislerinden alintilar yaparak cesitli agiklamalarda bulunur ve
konuyu zenginlestirir:

(i) Ogretmenin dogasmni ve itibarni ortaya koymak ve 6grenenin
felsefe i¢in dogru olup olmadigini imtihan etmektir. Eger felsefe igin
dogru biri degilse Ebii’l-Ferec’in Homeros’tan (6. MO y. IX. Asir)
alintiladigi su misrasi ile “Yavrucugum neden benden galiyor ve
sirtin1 bana doniiyorsun? Ben ki seni amcazadelerin arasinda soniik
gormekteyim”®® seklinde agiklanabilir. Eger bu kisi felsefe i¢in dogru
biriyse Platon’un dedigi gibi “Ister kolay olsun ister zor olsun ona yol
almas1 gerekir.”®® (i) Ogrencinin aklim egitmektir. Ciinkii
Aristoteles’in eserlerinin kapali olmasi 6grencinin onlar1 anlamada
zihnini yormasii gerektirir. Bu sayede zihnini egitmesi iyi olur.
Pythagoras da ayni sekilde 6grencilerine goriislerini olabilecek en
gizli/kapali sekilde Ogretiyordu. (iii) Felsefenin gizemleri onu hak
etmeyenlerin ulagacagi hi¢ kimseye asikar degildir. Bundan dolay1
Alexandre of Afrodisias, Aristoteles’e sozlerinin kapali olmasinin
sebebini sorunca kendisi sdyle demistir: “Herkesin anlamasin
zorlastirmak i¢in kapali bir Uslip benimsedim.” Ayni sekilde
Platon’un da kapal1 bir tutum benimsemesinin sebebi ise goriiglerinin
ve kitaplarinin karada ve denizde kaybolmamasi ve herhangi birinin
bunlara vakif olamamasi i¢indir.5

Ebii’l-Ferec’in bu konudaki
aciklamalariyla benzestigi

aciklamalarmin  Olympiodorus’un
goriilmesine ragmen Homeros ve

% Ebii’l-Ferec Abdullah ibnii’t-Tayyib, es-Serhu 'I-Kebir li-Makiilati Aristo, .
44; Ebii’l-Ferec Abdullah bnii’t-Tayyib, Der Kategorienkommentar Von Abii
|-Farag (Abdallih Ibn At-Tayyib), s. 13

52 Ammonius, On Aristotle’s Categories, s. 15; Philoponus, On Aristotle
Categories 1-5, s. 44; Simplicius, On Aristotle’s Categories 1-4, s. 22;
Olympiodorus, Introduction to Logic, 219-s. 220; Farébi, “Risile fima
Yenbagi en Yukaddeme kable Te’allimi’l-Felsefe”, s. 114; Ebu’l-Ferec
Abdullah ibnii’t-Tayyib, es-Serhu I-Kebir li-Makildti Aristo, s. 44-45; Ebii’l-
Ferec Abdullah Ibnii’t-Tayyib, Der Kategorienkommentar Von Abii I-Farag
(Abdallih Ibn At-Tayyib), s. 13-14.

8 Ammonius, On Aristotle’s Categories, s. 15; Simplicius, On Aristotle’s
Categories 1-4, s. 23.

& Farabi, “Risdle fima Yenbagi en Yukaddeme kable Te alliimi’l-Felsefe”, s.
114; Ebii’l-Ferec Abdullah Ibnii’t-Tayyib, es-Serhu’l-Kebir li-Makiildti
Aristo, s.  44-45; Ebii’l-Ferec = Abdullah  Ibnii’t-Tayyib, Der
Kategorienkommentar Von Abii I-Farag (Abdalldh Ibn At-Tayyib), s. 13-14.
% Homer, The lliad, (Cev. A. T. Murray), Harvard University Press, London,
1954, 8,94.

% Platon, Epinomis ((Minos-Epinomis iginde), (Cev. Furkan Akderin, Say
Yayinlari, Istanbul, 2013, 992a.

Alexandre of Afrodisias’tan yaptig1 alintilarin Olympiodorus’da yer
almadign goriilmektedir.5%8 Bu durum Ebii’l-Ferec’in Antik g¢agin
felsefi ve kiiltiirel birikimine sahip oldugunu gostermektedir.

10. Her Kitaptan Once Bilinmesi Gerekli Olan ilkelerin Sayisi
Hakkinda

Her kitaptan dnce bilinmesi gereken temel ilkeler Ebii’l-Ferec’e gore
sekiz tanedir. Bunlar; amag¢, fayda, bashk, kitabin swasi, kitabin
boliimlenmesi, kitabin yazari, 6gretim tarzi ve hangi ilme ait
oldugudur.®® Ebii’l-Ferec’in bu temel ilkelerin Kategoriler kitabinda
sekiz tane oldugunu belirtmesi sarihlerde mevcut olmayan yeni bir
seydir. Ciinkii Kategoriler tizerine serh yazan Ammonius, Philoponus
ve Olympiodorus ilk altiyr zikrederken™ Simplicius ve Farabi
dgretim tarzi disinda yedi tanesini zikreder.”* Ebii’l-Ferec ise bunlarin
hepsini Isdgiici ve Kategoriler Serhi’nde detayl bir sekilde inceler.”

Biz bunlar1 “Ebii’l-Ferec Abdullah Ibnii’t-Tayyib’in Eisagoge ve
Categorias” adli doktora tezimizde genis bir sekilde ele aldigimizdan
burada birer ciimle ile ifade etmek istiyoruz.”

Amag, failin kendisine ulagtiginda fiilini terk ettigi seydir. Fayda, ise
herkesin faydasi agisindan arzuladigi seydir. Eserin baghigi, kitabin
amaci1 onun tanimi ise baglig1 da kisa tanim gibi onun ismidir. Ayrica
bagli bulundugu ilimdeki sirasinin bilinmesi de okura eseri nereye
oturtmasi gerektigi hususunda yardimci olur. Kitabin bolimleri ile
ilgili genel bilgi de biitiinii hakkinda fikir verir. Kitabin kime ait
oldugu, okutulacak kitabin 6gretim yOnteminin ne sekilde olmasi
gerektigi ki bu konuda taksim, tanim, tahlil ve burhan olmak iizere
dort 6gretim yontemi vardir. Ayrica mevcut kitabin hangi ilim dalina
ait oldugu, giris diizeyinde 6grenciye ogretilirdi.

Sonu¢

V. asrin sonlari ile VI. asrin tamaminda felsefe tahsil etmek iizere
Iskenderiye Felsefe Okuluna gelen bir 6grenciye, Aristoteles’in zor
ve zahmetli eserlerini tedris etmeden dnce on temel konu dgretilirdi.
Bu sayede Ogrencinin ilmi yarida birakmamasi ve ilimden
sogumamas1 amaglanirdi. Ogrencinin  Aristoteles’in  felsefesini
okuma ve anlamada bu on konunun Snemli bir isleve sahip oldugu
sOylenebilir. Nitekim pedagojik olarak okutulan bu on temel konu
hem kisa bir felsefe tarihini hem de Aristoteles’in eserlerini ve
gorislerini ana hatlariyla ortaya koyma cabasidir denilebilir. Bu
durum Iskenderiye Felsefe miifredatinda felsefeyi tahsil etmeye
heyecanli olan bir 6grenci igin oryantasyon siirecini olusturmasi
acisindan 6nemlidir.

67 Farabi, “Risale fima Yenbagi en Yukaddeme kable Te’alliimi’l-Felsefe”, s.
114; Ebii’l-Ferec Abdullah Ibnii’t-Tayyib, es-Serhu’l-Kebir li-Makilati
Aristo, s.  44-45; Ebii’l-Ferec  Abdullah  Ibnii’t-Tayyib, Der
Kategorienkommentar Von Abii I-Farag (Abdalldh Ibn At-Tayyib), s. 13-14.
8 Olympiodorus, Introduction to Logic, s. 219-220.

% Ebii’l-Ferec Abdullah Ibnii’t-Tayyib, es-Serhu 'I-Kebir li-Makiildti Aristo, s.
46; Ebii’l-Ferec Abdullah bnii’t-Tayyib, Der Kategorienkommentar Von Abii
|-Farag (Abdallih Ibn At-Tayyib), s. 14.

™ Ammonius, On Aristotle’s Categories, s. 15-16; Philoponus, On Aristotle
Categories 1-5, s. 45; Olympiodorus, Introduction to Logic, s. 220.

™ Simplicius, On Aristotle’s Categories 1-4, s. 23; Farabi, “Risile fima
Yenbagi en Yukaddeme kable Te’alliimi’l-Felsefe”, s. 115.

72 Ebii’l-Ferec Abdullah ibnii’t-Tayyib, Tefsiru Kitdbi Isagiici li Furfiryis,
(Nsr. Kwame Gyekye), Daru’l-Mesrik, Beyrut, 1975, s. 26-30; Ebii’l-Ferec
Abdullah 1bnﬁ’t—Tayyib, es-Serhu’l-Kebir li-Makiildti Aristo, s. 47-62; Ebii’l-
Ferec Abdullah Ibnii’t-Tayyib, Der Kategorienkommentar Von Abii I-Farag
(Abdalliih Ibn At-Tayyib), s. 15-25.

73 Alaattin Tekin, Ebii'l-Ferec Abdullah Ibnii’t-Tayyib'in Eisagoge ve

Categorias Serhi, Basilmamus Doktora Tezi, Dicle Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Diyarbakir, 2022, s. 208-223.
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Mezkir on temel konudan 6nce Ammonius’un FEisagoge Serhi’nde
Ogrenciye giris diizeyinde felsefenin ne oldugunu ve bir ilme
baglanmadan 6nce bilinmesi gerekli olan yedi ilkeyi ana hatlartyla
ortaya koymast Ogrencinin ilmi yarida birakmamasi adina ortaya
konulan bir cabadir. Ogrenci bu serhi tedris ettikten sonra
Aristoteles’in  Kategoriler’ine giris yaparak onun felsefesini
O6grenmeye adim atar. Bu durumun farkinda olan Ammonius’un,
Eisagoge Serhi’nde giris diizeyinde ele aldigi konular1 Kategoriler
Serhi’nde de on temel husus gercevesinde inceleyerek 6grencinin
belli bir alt yapisinin olugmasina katki sagladigint séyleyebiliriz.
Onun hem Eisagoge hem de Kategoriler Serhi’nde bu yontemi
benimsemesi Ogrencinin genelde felsefeye Ozelde Aristoteles
felsefesine ilgisini ortaya koymasi agisindan 6nemlidir. Ayrica her iki
serhinde zikredilen konularin pedagojik a¢idan birbirini tamamlayan
konular oldugunu da ifade edebiliriz. Bu konularin felsefe ve 6zelde
mantik tarihinde onun tarafindan ilk defa ortaya konulmasi da dikkate
deger bir husustur. Onun bu girisiminin Iskenderiye’de Hristiyanligin
yayginlagsmasi ve onlarin felsefeye karsi olumsuz bakis acilarini
azaltmaya yonelik bir ¢aba oldugu da sdylenebilir. Bu yontem
sonraki siirecte onun rahle-i tedrisinden gegen 6grencileri tarafindan
da siirdiiriilerek bir gelenek halini almistir. Daha sonra Farabi ve
Ebii’l-Ferec, Islam  diinyasinda  Iskenderiye  geleneginin
siirdiiriilmesinde 6ncii olmuslardir.

On temel konu ne eksik ne fazla hepsi tarafindan incelenmekle
birlikte siralamalar1 hususunda sarihler arasinda farkliliklar oldugu
goriilmektedir. ik bes bashigmn siralanmasi hususunda sarihler
arasinda bir farkliligin olmadig1 ancak son bes basligin siralamasinda
farkliliklar olustugunu ifade edebiliriz. Ozellikle ilk bes baslhigmn
genelde felsefe 6zelde ise Aristoteles felsefesi agisindan ele alindigi
ve Ozet mahiyetinde bir felsefe tarihi olarak degerlendirilebilir. Son
bes baslik ise Ogreten-0grenen iliskisi baglaminda Aristoteles
felsefesi merkezi bir konumda incelenerek ortaya konuldugu
sOylenebilir. Sarihlerin konuya pedagojik yaklagmalar1 agisindan son
bes baslhigm siralamasinin degismesi dogaldir. Nitekim Ebii’l-
Ferec’in Kategoriler Serhi’nde on temel konunun siralamalarinda
farklihiga gittigi ve siralamay1 nigin 6nce ya da sonraya aldigini gesitli
sebeplerle izah etmesi dikkate deger bir husustur. Ayrica bu on temel
konu hakkindaki goriisleri ve ortaya koymus oldugu yorumlamalar
onun bu konudaki Iskenderiye felsefesine dogrudan vakif oldugunu
ve mevcut biitiin goriisleri bir araya getirerek derledigini ifade
edebiliriz. Ozellikle bu konuda Diogenes’ten alintiladigi anekdot,
Stoaci bir bakis agisiyla ilimlerin siralamasini yekpare bir tapinaga
benzeterek ortaya koyma c¢abasi, Aristoteles felsefesini dgretecek
olan bir sarihte bulunmasi gereken temel vasiflarin neler oldugunu
sekiz maddede acgiklamasi, Ebii’l-Ferec’in dokuzuncu baslikta
yapmis oldugu agiklamalarim Olympiodorus’un agiklamalariyla
benzestigi gorlilmesine ragmen Homeros ve Alexandre of
Afrodisias’tan yaptig1 alintilarin Olympiodorus’da yer almadigi ve
onuncu baglikta bir kitaba baslamadan 6nce bilinmesi gerekli olan
ilkelerin ne eksik ne fazla sekiz tane olmas1 gerektigi gibi hususlar
Ebii’l-Ferec’in bu konuya yaptig: katkilardir.

Giinlimiizde ise bu on temel bashgin egitim-6gretimin her
asamasinda, 6zellikle lisansiistii calismalarda dikkate alinmasi1 6nemli
bir husustur. Cilinkii bir 6grencinin okuyacagi metnin genel bir
tarihgesi ve hoca-0grenci ikilisinde aranilan kriterlerin neler oldugu,
yazar-eser ikilisinin tisliibu ve 6grencinin bilmesi gereken sekiz temel
ilkeyi Ogrenmesi hem egitimini yarida birakmamasmi hem de
sistematik caligmasini ve kisa bir siirede basartya ulagmasini
saglayabilir.
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EXTENDED ABSTRACT

A student who came to the Alexandria School of Philosophy at the end of the fifth century and throughout the sixth century was taught ten
basic subjects before teaching Aristotle's difficult and laborious works. In this way, it was aimed that the student would not leave science
halfway and not become alienated from it. It can be said that these ten subjects have an important function in the student's reading and
understanding of Aristotle's philosophy. As a matter of fact, it can be said that these ten basic matters taught pedagogically are an effort to
reveal both a short history of philosophy and the works and views of Aristotle. This is important in terms of creating the orientation process
for a student who is excited to study philosophy in the Alexandria Philosophy curriculum.

Before the aforementioned ten basic matters, Ammonius's Eisagoge Commentary is an effort to reveal what philosophy is at the introductory
level to the student and the seven principles that should be known before starting a science, so that the student does not leave the science
halfway. After studying this commentary, the student enters Aristotle's Categories and takes a step to learn his philosophy. Being aware of this
situation, we can say that by examining the topics covered at the introductory level in the Ammonius Eisagoge Commentary within the
framework of ten basic issues in the Categories Commentary, he contributed to the formation of a certain infrastructure of the student. His
adoption of this method in both the Eisagoge and the Commentary on Categories is important in terms of revealing the student's interest in
philosophy in general and Aristotle's philosophy in particular. In addition, we can state that the matters mentioned in both commentaries are
complementary to each other in terms of pedagogy. It is also noteworthy that these issues were put forward by him for the first time in the
history of philosophy, especially logic. It can also be said that this his initiative was an effort to spread Christianity in Alexandria and to reduce
their negative perspectives on philosophy. This method was continued by his students in the following period and became a tradition. Later,
Farabi and Abu al-Faraj pioneered the continuation of the Alexandria tradition in the Islamic world.

Although the ten basic issues are examined by all of them, it is seen that there are differences between the commentators in terms of their order.
We can state that there is no difference between the commentators regarding the ordering of the first five titles, but there are differences in the
ordering of the last five titles. It can be considered as a summary of the history of philosophy, in which the first five titles are discussed in
terms of philosophy in general and Aristotle's philosophy in particular. It can be said that the last five titles were put forward by examining
Aristotle's philosophy in a central position in the context of the teacher-learner relationship. It is natural for the commentators to change the
order of the last five titles in terms of their pedagogical approach to the subject. As a matter of fact, it is noteworthy that Aba al-Faraj explains
why ten basic matters differ in their rankings in the Commentary on Categories and why he put the order before or after for various reasons.
In addition, we can state that he has direct knowledge of the Alexandrian philosophy on this subject and he has compiled all the existing views
on this subject.

Especially, the anecdote that Abi al-Faraj quotes from Diogenes, his effort to reveal the order of sciences from a Stoic point of view by analogy
with a monolithic temple, and his explanation in eight items of what the basic qualities should be in a commentator who will teach Aristotle's
philosophy are noteworthy. Although it is seen that the explanations made by Abi al-Faraj in the ninth chapter are similar to the explanations
of Olympiodorus, the quotations he made from Homer and Alexandre of Aphrodisias are not included in Olympiodorus. Finally, Ab al- Faraj's
contribution to the subject is that he stated in the tenth title that there should be no more or less than eight principles that should be known
before starting a book.

Today, it is important to consider these ten basic titles at every stage of education, especially in postgraduate studies. Because, by knowing the
general history of the text to be read, the criteria sought in the teacher-student duo, the style of the author-work duo, and learning the eight
basic principles, a student can ensure that he does not quit his education, works systematically and achieves success in a short time.
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