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OZET

Tirk edebiyatinda 6nemli bir yere sahip olan Dede Korkut Kitabi, bulundugu
giinden itibaren ilgi odaginda kalmay1 basarmis eserlerden biridir. Oguzlar hakkinda
onemli bilgiler iceren eserden dogru bir sekilde yararlanmak adna, eserle ilgili
azimsanmayacak sayida okuma ve anlamlandirma denemeleri yapilmistir. Eserdeki
kelimelerin etimolojisi bu baglamda ilgi ¢ekmis ve birgok calismaya kaynaklik
etmistir. Bu ¢alismada, Dede Korkut Kitabi’nda D207/2°de gegen balki- ‘parlamak’
fiili ele alinacaktir. Dede Korkut Kitabr’'nin Giinbed yazmasinda balgi- ve balgu-
olarak da gecen fiilin kokeni ile ilgili kaynaklarda fikir birligi olmadigi gériillmistiir.
Birgok etimoloji sozliigiinde ele alinmayan kelime, Tietze’nin ve Nisanyan’in
sozliiklerinde ele alinmustir. balki- fiili ile ilgili ilk isabetli goriigler Tietze tarafindan
ortaya atilmistir. Tietze, kelimeyi Arapga kokenli bark ‘simsek’ kelimesiyle
iligkilendirmis ve +1- isimden fiil yapim eki ile barki- > balki- seklinde gelistigini
ileri stirmiistiir. Bu ¢alismada kelimenin ilk gegtigi metinlerden giiniimiiz Anadolu
agizlarma kadar sekilsel ve anlamsal seriiveni verilmis ve Tietze’nin etimolojisinin
diizeltilmeye muhta¢ oldugu kanitlariyla birlikte ortaya konmaya c¢aligilmistir.
Boylece kelimenin Tietze’nin belirttigi gibi Tiirkgede bark > barki- > balki- olarak
gelismedigi, yer aldig1 en eski Tiirkge metinlerde balk olarak gegmesi dolayisiyla balk
> balki- > barki- olarak gelismis oldugu goriisii ortaya konulmustur.

Anahtar Kelimeler: Dede Korkut Kitabi, berk, balki-, barki-, etimoloji

ABSTRACT

The Book of Dede Korkut has an important place in Turkish literature and is one of the
monumental works that have managed to stay in the center of attention since the day it
was discovered. In order to benefit from the work, which contains important information
about the Oghuz Turks, a substantial number of attempts at reading and interpretating
the work have been made. The etymology of the words in this epic has attracted attention
in this context and been made the subject of many studies. The current study will discuss
the verb balk- [to shine] passed in the D207/2 line in the Book of Dede Korkut. No
consensus is seen to exist regarding the sources about the origin of the verb, which is
also mentioned as balgi- and balgu- in the Giinbed manuscript of the Book of Dede
Korkut. The word is not covered in many etymological dictionaries but is discussed in
the Tietze and Nisanyan dictionaries. The first correct views on the verb balki- were put
forward by Tietze, who associated the word with the word bark [lightning] of Arabic
origin and argued it to have developed as barki- > balki- with the denominal verb suffix
+1-. This study presents the morphological and semantic adventure of the word from the
first texts to today’s Anatolian dialects and attempts to reveal that Tietze’s etymology
needs to be corrected alongside the proofs for this. Thus, the study suggests that the word
did not develop in Turkish as bark > barki- > balki-, as Tietze had stated, but developed
as balk > balki- > barki- as the word was written as balk in earlier Turkish texts.
Keywords: Book of Dede Korkut, berk, balki-, barki-, etymology
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EXTENDED ABSTRACT

The Book of Dede Korkut is one of the most important epics in Turkish literature and
one of the few to have been able to remain in the center of the attention of researchers since
its discovery. In order to make full and accurate use of the work, which contains important
information about the history, culture, sociology and world-view of Oghuz Turks, a significant
number of attempts at new readings and interpretations have been made in a short time. The
etymology of the words in the stories has also attracted attention in this context and been
the source of many studies. The current article discusses the verb balki-, which is located in
the sentence “dteki kara tagun bir yaminda alni basi balkir bir er gérdiim” (D207 / 2) in the
Dresden copy of the Book of Dede Korkut. The Giinbed manuscript of the Book of Dede Korkut
shows this word as balgi- and balgu-. No consensus is found in the sources regarding the
origin of the verb, which does not occur in many etymological dictionaries. Tat¢1 mentioned
a word change in the form of berk urmak > balkirmak / balkurmak, while Shahgoli et al. who
studied the Giinbed manuscript of the Book of Dede Korkut, reported that the word may have
originated from Old Oghuz Turkish. Etymologically speaking, the word is only found in the
Tietze and Nisanyan dictionaries. The information about word provided by Nisanyan is not
consistent, while the first accurate views on balki- were put forward by Tietze, who linked the
word to the Arabic word bark [lightning] and tried to show how it had been made with the
denominal verb suffix +1- in the form of barki- / balki-. This article presents the formal and
semantic adventure of the word, from the early texts to the dialects of Anatolia, and tries to
prove the etymology as provided by Tietze needs to be corrected. Thus, the article suggests
that Tietze’s statement of the barki- form of the word being the first form is incorrect and that
balki- form is older, due to being mentioned as balk in the oldest Turkish texts.

In this context, the article begins by mentioning some studies on the Book of Dede Korkut.
The section titled On the Verb balki- provides examples of the use of the verb in Behcetii'l
Hadaik, Kissa-i Yisuf, Codex Cumanicus, Divan of Yunus Emre, Kisasti'l-Enbiyd, and Hiisrev
i Sirin, which are the oldest texts in which the verb balki- is used. Accordingly, the verb is said
to have occurred in Turkish texts written as early as the end of the 12th century. The article
then goes on to emphasize the derivatives and meanings of the verb balki-. The section titled
balki- in the Book of Dede Korkut provides information about the sentences in which this verb
was included in the work and how researchers have studied the verb balki-. This section also
notes how Schiemede had misread the word as Balkar. The section titled On the Origin of the
balki- stated how the word is used as balgi- and balgu- in the Gilinbed manuscript through the
influence of Azerbaijani Turkish. Because the word is used as balk in the earlier Turkish texts,
the article attempts to explain the origin of the verb through balki-. Afterwards, the researchers
views on balki- were mentioned and Tietze's opinion was discussed. Accordingly and contrary
to Tietze’s reasonable opinion, the word has been concluded to not have developed as bark >
balk but to have entered Turkish as *belk or balk, after which it began to be used as balki- by
taking the denominal verb derivation suffix +1-.
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Giris

Mubharrem Ergin’in verdigi bilgiye gore (1969: IX) Fuat K&priilii tarafindan Tiirk edebiyatinin
tamamindan daha agir bastig1 s0ylenen Dede Korkut Kitabi, bulundugu giinden itibaren
bir¢ok ¢aligmaya kaynaklik etmistir. Dresden yazmast H. O. Fleisher tarafindan bulunduktan
sonra eser ilim aleminin dikkatini ¢ekmistir. Tiirkiye diginda Von Diez ve W. Barthold gibi
arastirmacilar Dede Korkut ile ilgili ilk 6nemli arastirmalari yaparken Tiirkiye’de de Kilisli
Rifat Bilge, Orhan Saik Gokyay, Muharrem Ergin, Mertol Tulum ile Mehmet Mahur Tulum,
Osman Fikri Sertkaya, Semih Tezcan, Sadettin Ozgelik ve Mustafa S. Kacalin gibi arastirmacilar
tarafindan eser lizerine dnemli ¢alismalar yapilmistir. 1950°de Ettore Rossi tarafindan Vatikan’da
bulunup tanitimi ve ilmi nesri yapilan Dede Korkut Kitabi’nin Vatikan yazmasindan sonra
2017’de Mustafa S. Kacalin tarafindan Tiirk Tarih Kurumu kiitiphanesinde Ankara yazmasi
bulunmustur. 2019 yilinda Giinbed ve 2022 yilinda Bursa yazmasi' bulunmustur. Boylece
Dede Korkut Kitabi’nin bes yazmasi bilinir olmustur. 2017 yilindan sonra bulunan ii¢ yazma,
eski yazmalar ile mukayese imkani saglamalar1 agisindan son derece dnemlidir.

Dede Korkut Kitabi’nin ilgi gérmesinin sebeplerinden biri tasidigr dnem iken diger bir
sebep ise eser lizerine yapilan yeni okuma ve anlamlandirma denemeleridir. Okuma ve
anlamlandirmanin yaninda hikayelerde yer alan kelimelerin kdkenleri de arastirmacilar igin
onemli bir ¢alisma alan1 olusturmaktadir. Bu ¢alismada da Dede Korkut Kitabr’'nda Kazilik
Koca Ogli Yigenek Boyini Beyan Ider Hanum Hey baslikli hikayede D207/2°de gecen “Gteki
kara taguy bir yaminda alni basi balkur bir er gordiim.” (Ergin, 2011, s. 202) ifadesinde gegen
balki- fiilinin kokeni iizerinde durulacaktir. Oncelikle balki- fiilinin gectigi ilk Tiirkge metinler
ve anlami iizerinde durulacaktir. Daha sonra Dede Korkut Kitabi’nda bu fiilin kullanildig
climleler ve arastirmacilarin okuyuslari verilecektir. Boylece balki- fiilinin kdkeni ile ilgili bilgi
verilip arastirmacilarin yorumlari ele alindiktan sonra kendi etimolojik dnerimiz sunulacaktir.

balki- Fiili Uzerine

Eski Tiirkgede tespit edemedigimiz balki- fiili, ilk defa Behcetii’l Hadaik’te kozleri gevher
deyiik ol balkiyur yiizinde niir *gdzleri cevher gibi yiiziinde nur parlar’ (Canpolat, 2018, s. 265);
Ali’nin Kissa-i Yisuf unda taskaru hem nir balkiban ¢ikar emdi ‘disariya nur da parlayip ¢ikar
simdi’ (Cin, 2011, s. 193); Codex Cumanicus’ta sizgan kiimiisley balkidin 72a/4 ‘sizan glimiis
gibi parlakligindan’, hagniy yariki balkisin 74a/1 ‘hagin 15181 parlasin’ (Argunsah ve Giiner,
2015, 's.299, 304); Yunus Emre Divani’nda gorse yiiziin niirtnun balkidugini 3/4 < gorse yiiziiniin
nurunun parladigint’, ayun on dérdi misiin balk urur yiiz i yanak 132/1 ‘ayin on dordii miisiin
parlar yliziin ve yanagin’, Muhammed niirt balkidi i¢iimiizden 233/6 ‘(Hz.) Muhammed nuru
parladi i¢imizden’ (Tatg1, 2008, s. 24, 148, 257; Timurtas, 2012, s. 76); Kisasii’l-Enbiya’da
tislerindin niur ballanur 7r/12 ‘diglerinden nur parlar’, alnida nir ballaip 180r/7 ‘alninda nur

1 Buyazma Prof. Dr. Ersen Ersoy tarafindan bulunmus ancak heniiz yayimlanmanustir. Yazma ile ilgili Ozgelik’in
tanitict mahiyetteki yazisina bakilabilir: Ozgelik, S. (2022). “2022 Yilinin Bahar Miijdesi: Dede Korkut’un Bursa
Yazmas1” Tiirk Dili, Nisan 2022, Y1l: 71, Say1: 844.
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parlayip’ (Ata, 1997, s. 11, 257); Hiisrev i Sirin’de ni ictin kim yiiziinde balkinur niir 3891 ‘ne
ictin ki yiiziinde nur parlar?’ (Hacieminoglu, 2000, s. 297) érneklerinde goriiliir. Orneklerin
gectigi eserlere bakildiginda balki- fiilinin Tirk¢ede en erken 12. yiizyilin sonunda yazilmis
metinlerde goriilmeye baslandigini sdylemek miimkiindiir.

balki- ve tiirevleri olan balkin- ve balkur- fiilleri igin arastirmacilar ‘parlamak, parildamak,
151k sagmak, 1s1ldamak, dalga dalga 151k sagmak, aydinlanmak, ¢akmak (simsek)’ (Argunsah
ve Giliner, 2015, s. 650; Ata, 1997, s. 72; Canpolat, 2018, s. 344; Cin, 2011, s. 453; Dilgin,
2009, s. 36; Ekici, 2019, s. 207; Ergin, 2009, s, 37; Gokyay, 1973, s. 172; Kanar, 2011, s. 91;
Pagacioglu, 2016, s. 102; Shahgoli vd., 2019: 232; Tietze, 2016: 591; Timurtas, 2012: 293;
Unlii, 2012: 77) anlamlarin1 vermislerdir. balk vurmak (Canpolat, 2018, s. 344), bark urmak
ve barkimak (Kanar, 2011, s. 91) fiilleri de ayn1 anlamlarda kullanilir. Yine balk balk sik sik
simsek ¢aktigini, acik havanin ve ayin parlakligini anlatmak amaciyla kullanilan zarf ve balka-
sekliyle ‘glines dogmak’ (Derleme Sozlugi I, 2009, s. 507) anlaminda Anadolu agizlarinda
varligim stirdiirmektedir. Genelde fiil olarak kullanilan balki- s6ziinden tiremis balk: ‘giizel,
parlak, stislii’ (Dil¢in, 2009, s. 36), ‘parilti, parlama’ (Kanar, 2011, s. 91) ismi de kaynaklarda
yer alsa bile Tietze ve Tekin (1994, s. 161) bu kelimenin anlami ile uyusmadigini ve yanlis
yazim eseri olabilecegini ifade etmislerdir.

Dede Korkut Kitabi’nda balki-

Yukarida anlamu ve tiirevleri tizerinde durulan balki- fiili, Dede Korkut Kitabi’nda “éteki kara
taguy bir yaminda alni basi balkwr bir er gordiim.” D207/2 ifadesinde goriiliir. Arastirmacilar
balkr ‘parlar’ ifadesini ¢oklukla ayni sekilde okumuslardir (Ergin, 2011, s. 202; Gokyay, 1973,
s. 100; Kagalin, 2017, s. 149; Ozgelik, 2016, s. 421; Tezcan ve Boeschoten, 2001, s. 421; Tulum
ve Tulum, 2016, s. 89). Ancak Schmiede (2009, s. 123) “6teki kara dagin bir yanminda alti
bast Balkar bir er gordiim.” seklinde yanlis okumustur. Clinkii balki- fiilinin balka-* seklinde
okunmasi kabul edilebilir olsa bile 6zel ad gibi biiyiik harfle yazilmasi ve hikayede “alt1 bagh
er” olmamasi dolayisiyla kabul edilebilir bir okuma degildir.

Yukaridaki ifadenin yaninda Dede Korkut Kitabr’nin Glinbed yazmasinda da yahinib dogan
bed(i)rli ay, diinin balgwr ‘1511day1p dogan bedirli ay geceleyin parlar’ (Ekici, 2019, s. 39; Azmun,
2019, s. 28; Shahgoli vd., 2019, s. 203; Ozcelik, 2021, s. 117), kara géce olanda balgur dogar
bed(i)rli ay ‘kara gece oldugunda bedirli ay dogup parlar’ (Ekici, 2019, s. 47; Azmun, 2019, s.
31; Shahgoli vd., 2019, s. 205; Ozgelik, 2021, s. 125), ay seviniir diin balgirsa ‘gece parladiginda
(oldugunda) ay sevinir’ (Ekici, 2019, s. 101; Azmun, 2019, s. 51; Shahgoli vd., 2019, s. 216;
Ozgelik, 2021, s. 179) ciimlelerinde gegmektedir. balki- fiili goriildiigii lizere Dede Korkut
Kitabrnm Giinbed yazmasinda balgi- ve balgu- olarak gegmistir. Yazmada da _slh ve Ll
olarak yazilmasi, kelimenin, yazmanin miistensihi tarafindan ikili sekilde kullandigin1 belirtir.

2 Yazmada (D207/2) kelime _al: seklinde geger. Bu yazim balkir ve balkar okumalarimn ikisini de verir. Bir
onceki ibarede ! kelimesinde o (nun) harfi biraz yayilarak yazildigi igin < (te) gibi ¢ikmigtir. Ancak hikayenin
tiimiine bakildiginda aln: basi balkir bir er ifadesinin dogru oldugu goriiliir.
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balki- Kelimesinin Kokeni Uzerine

Yukaridaki verilerden hareketle Dede Korkut Kitabi’nda balki- olarak gegen kelimenin
Tiirkgede goriildiigi ilk andan giiniimiize kadar tiirevleriyle birlikte balgi-, balgir-, balgu-,
balk, balka-, balki, balki-, balkin-, balkir, balkir-, balku-, balk ur-, balk vur- barki- ve bark
ur- seklinde gectigi goriilmektedir. Bu kelimelere bakildiginda hepsinin balg(1-/u-) balk(i-/u-)
ve bark(1-/ur-) olmak {izere li¢ koke dayandigi goriilmektedir. Bu ti¢ kokten ilki olan ve Dede
Korkut Kitabi’nin Giinbed yazmasinda balg(i-/u-) olarak gegen kelime, balk(i-/u-)’daki /k/
sesinin /¢/ sesine doniigsmesi ile meydana gelmistir. Ciinkii Azerbaycan Tiirkgesi 6zelikleri
gosteren (Ercilasun, 2019, s. 7) ve Dresden ile Vatikan yazmalarina gore daha geg bir tarihte
istinsah edilmis olan Dede Korkut Kitabr’nin Giinbed yazmasindaki kelimenin eski yazmalarda
balki- seklinde gegmesi, boyle bir ses degisiminin oldugunu izah edecek niteliktedir. Bunun
yaninda Azerbaycan Tiirk¢esinde kelime sonunda /b/, /c/, /d/, /g/ ve /g/ gibi 6tiimlii {instizlerin
korunmasi ve ilk hece sonundaki /k/>/g/ degisimi de (Kartallioglu ve Yildirim, 2012, s. 181-
182) durumu sesbilgisel agidan agiklamaktadir. Bu durumda, elimizde yukaridaki kdklerden
ikisi kalmaktadir: balk(i-/u-) ve bark(i-/u-). Demek ki balki- fiilinin kokiinii bu iki kelimede
aramak gerckmektedir.

Yukarida “balki- Fiili Uzerine” baslikli boliimde goriildiigii iizere, kelimenin ilk kullanildig:
Behcetii’l-Hadadik, Kissa-i Yisuf, Codex Cumanicus, Yunus Emre Divani, Kisasii’l-Enbiya ve
Hiisrev ii Sirin adli eserlerin hepsinde balki- seklinde /1/°li kullanim s6z konusudur. Demek
ki kelimeyi balki- lizerinden tahlil etmek daha isabetli goriinmektedir.

Tiirkgenin etimoloji sozliiklerine bakildiginda Gerard Clauson, Hasan Eren ve Tuncer
Giilensoy’a ait sozliikklerde balki- fiiline rastlanmaz. balki- kelimesini ele alan etimoloji
s0zliigii yazarlarina bakildiginda Andreas Tietze ve Sevan Nisanyan’in sozliikleri karsimiza
cikmaktadir. Nisanyan balki- kelimesine Codex Cumanicus ve Lehge-i Osmani’den drnekler
verdikten sonra ‘parilda- ve 1silda-’ anlamlarina geldigini ve Oguz ile Kipgak lehgelerine
0zgli oldugunu vurgulamaktadir. Ayrica kelime ile ayn1 kdkten geldigini iddia ettigi Balkan
kelimesine gonderme yapar ki Balkan ile ilgili madde basinda verilen agiklama son derece
yetersizdir (Nisanyan, 2018, s. 74).

balki- fiili ile ilgili ilk doyurucu agiklamalar Tietze tarafindan yapilir. Tietze balki-fiilini
aciklarken barki- fiiline gonderme yapar (Tietze, 2016, s. 573). bark:- fiili ile ilgili kisimda
kelimeyi, barki-/balki- olarak ikili sekilde gosterir ve ‘simsek ¢akmak, parlamak ve parildamak’
anlamlarini verdikten sonra bark/balk alint1 isimlerinden +1- isimden fiil yapma eki ile kelimenin
tiretildigini Ferec, Seyhoglu Mustafa ve Leyla Erbil’den aldig1 6rnek climleler ile ortaya
koymaya calisir (Tietze, 2016, s. 591). Ayni1 sayfada ‘simsek’ anlamina gelen bark/berk
kelimesine de deginir.

Bunlardan bagka kelime ile ilgili su goriigleri de vermekte fayda vardir: Pacacioglu balki-
kelimesinin barki- kelimesinden geldigini barki- fiilinin de Tietze’den hareketle berk+i-ten
geldigini belirtmektedir (Pacacioglu, 2016, s. 102, 104). Shahgoli vd. ise yalabi-, dalbi-,
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evren ve kuytu gibi kelimelerle birlikte balgu- (<balki-/u-) kelimesinin de Eski Oguz Tiirkgesi
kaynakli olmasi gerektigini belirtmislerdir (Shahgoli vd., 2019, s. 195). Tatc1 ise Yunus Emre
Divani’nda pek ¢ok Arapga ve Farsca kelime ile birlikte berk urmak yapisinin da Tiirkgelestirilip
balkurmak veya balkirmak seklinde gectigini belirtmekte (1991, numarasiz)® ancak konu ile
ilgili baska bir bilgi vermemektedir.

Buraya kadar verilenlerden hareketle balki- ile ilgili en doyurucu goriisiin kaynaginin
Tietze oldugu goriilmektedir. Ancak Tietze’nin yaptig1 etimolojiye iki agidan kars1 ¢ikmak
miimkiindiir. [lk olarak, &_» olarak yazilan ve ‘simsek’ anlamina gelen Arapga kelimenin bark
seklinde okunmasidir. Bu okuma, kelimenin ev bark ikilemesinde gegen ve ‘ev, mesken’
anlamlarima gelen Tiirkce bark kelimesi ile karistirilma ihtimalini dogurdugundan dogru olma
ihtimali son derece diisiiktiir. Asil itiraz edilecek nokta ise sudur: &_» berk ‘simsek’ kelimesi
bark seklinde okundugunda Arapgadan Tirkceye gecen G fevk, (s sevk ve 351 zevk gibi
kelimelerin de favk, savk ve zavk seklinde okunmasi gerekirdi ki bugiin bu kelimeler genelde
sondaki /k/ sesi inceltilerek fevk, sevk ve zevk seklinde ince siradan /&/ ile telaffuz edilmekte
ve yazilmaktadirlar. Oyleyse &_» berk kelimesinin de bark seklinde okunmast ve balki- fiilinin
barki- lizerinden agiklanmasi tartismaya agiktir.

Itiraz edilecek ikinci husus ise; tarihi metin gergekligidir. Yani Tietze’nin bark>balk
seklinde bir degisimden soz ettigi kelimenin, tespit edildigi ilk Tiirk¢e metinlerde de bark
seklinde goriilmesi ve daha sonra kronolojik olarak takip eden metinlerde kademeli olarak
balk sekline donmesi beklenirdi. Bu kademeli doniisiim, muhtemelen ilk basta sadece bark
seklinin kullanilmasi, daha sonra bark-balk olarak ikili sekilde kullanim ve en son olarak balk
seklinin agirlik kazanmasi bi¢iminde goriilecekti. Ancak Behcetii'I-Hadaik, Kissa-i Yisuf, Codex
Cumanicus ve Yunus Emre Divani gibi balki- kelimesinin goriildiigii en eski tarihli eserlerde
kelimenin balk seklinde gegmesi Tietze nin etimolojisi ile gelisir niteliktedir. Hatta Codex
Cumanicus’ta goriilen sizgan kiimiisley balkidin 72a/4 ibaresinde gecen balkidin (<balk+1+din)
yapisinda ilk seklin halk olmasi gerektigi daha acik bir sekilde goriilmektedir. Tietze nin balki-
ile ilgili 6rnekleri aldig1 eserlerden olan Ferec’de de balki- seklinde gegmesinin sebebi budur.

Oyleyse kelimenin Tietze tarafindan verildigi gibi bark>balk seklinde bir gelisim
gostermedigi, dogrudan *belk veya balk* seklinde alindigini séylemek miimkiindiir. Daha
sonra yazilan metinlerde goriilen bark urmak yapisi berk urmak 3w, 32 yapisimn bark urmak
olarak yanlis okunmasi sonucu ortaya ¢ikmig olmalidir. Tietze tarafindan &_» ‘berk’ kelimesi
bark/berk seklinde ikili okunmustur. Ancak verilen diger 6rneklerden hareketle bazi Arapga
kelimelerin basinda ince iinlii olmasina ragmen kelimenin & ‘kaf” ile bitebildigi goriilmiistiir.
Bu durumda ilk iinliiniin kalinlasmadig1 diger 6rneklerde de goriiliir. Oyleyse kelimenin *belk

veya balk seklinin Tiirkge i¢in bark seklinden daha eskicil oldugunu sdylemek miimkiindiir.

3 Atifta bulunulan ¢alismanin atif yapilan boliimiinde sayfa numarasi yoktur. Mustafa Tat¢1’nin 1991 yilinda ¢ikan
Yinus Emre Divdni isimli calismasinin girisinde yer alan “Ynus Emre’nin Divani, Dili, Disiincesi ve San’at1”
baslikli yazisinin 2. sayfasinin 3. paragrafinda bu bilgiye yer verilmistir. Tat¢1’nin Ylnus Emre Divani ile ilgili
son yaymninda bu bolim yer almadigi i¢in kaynaklarda her iki ¢aligmaya da yer verilmistir.

4 Alnti kelimelerde r>1 degisimine merhem>melhem ve servi>selvi kelimeleri de drnek olarak verilebilir.
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Behcetii’l-Hadaik, Kissa-i Yisuf, Yunus Emre Divani ve Codex Cumanicus’ta balk seklinde
gecmesi de bunu gosterir niteliktedir. Daha sonra ise kelimeye isimden fiil yapim eki olan
+1-/+u- eklenmis ve kelime balki-/balku- olarak gelismistir. Dede Korkut Kitabi'nin Giinbed
yazmasinda goriilen balgi-/balgu- sekilleri ise /k/ sesinin otiimliilesmesi ile ortaya ¢ikmustir.

Sonuc¢

Tiirk edebiyatinin en 6nemli metinlerinden olan Dede Korkut Kitabi, bulundugu giinden
itibaren bir¢ok caligmaya kaynaklik etmis ve etmeye de devam etmektedir. Eserle ilgili yapilan
her yeni ¢aligma eserin daha iyi anlasilmas1 ve yorumlanmasi, hikayelerde yer alan kelimelerin
daha saglikli sekilde ¢oziimlenmesi konusunda 6nem tasimaktadir.

Bu calismada, Dede Korkut Kitabi’'nda D207/2°de “oteki kara tagun bir yaninda alni basi
balkir bir er gordiim.” ciimlesinde gegen balki- fiili ele alinmistir. Dede Korkut Kitabi'nin
Gtlinbed yazmasinda balgi- ve balgu- seklinde gecen fiilin kokenini tespit etmek icin tarihi
metinler taranmistir. Taramanin sonucunda kelimenin gectigi en eski tarihli metinlerin Behcetii -
Haddik, Kissa-i Yusuf, Codex Cumanicus ve Yunus Emre Divani oldugu goriilmustiir. Buna
gore kelimenin en erken 12. yilizyilin sonu veya 13. yilizyilin basinda Tiirk¢e metinlerde
goriildiigii ortaya konulmustur.

balki- fiilinin 12. ylizyilin sonundan giintimiize kadar balgi-, balgir-, balgu-, balk, balka-,
balk ur-, balki, balki-, balkin-, balkir, balkir-, balku-, barki- ve bark urmak tiirevleriyle Tiirk¢ede
kullanildig1 goriilmiistiir. Bu tiirevlerin hepsi balg, balk ve bark koklerine dayanmaktadirlar.
Bunlardan ilki olan ve Dede Korkut Kitabi'min Glinbed yazmasinda goriilen balg sekli Azerbaycan
Tiirkgesinin etkisiyle /k/>/g/ degisimi sonunda ortaya ¢ikmustir. Geriye kalan balk ve bark
sekillerinden ise en eski metinlerde goriilmesi dolayisi ile balk iizerinden ¢oziimleme yapilmistir.

Kelime, etimoloji sozliiklerinden sadece Nisanyan ve Tietze’ye ait sozliiklerde yer almistir.
Kelime ile ilgili ilk ciddi bilgileri ortaya koyan kisi Andreas Tietze’dir. Kelimeyi ilk defa bark
‘simsek’ kelimesine dayandiran Tietze, balki- fiilini de barki- tizerinden agiklamaya ¢aligmistir.
Bu duruma tarafimizca iki agidan karsi ¢ikilmustir. Tlk olarak berk ‘simsek’ kelimesinin bark
seklinde okunmasinin hatali oldugu, Arapgadan Tiirk¢eye gecen ve yazilig agisindan benzer
ozellikler gosteren sevk, zevk ve fevk gibi kelimelerden hareketle ortaya konulmustur. Tkinci
gerekge olarak kelimenin bark seklinin daha eski olmadigi, bu kelimenin yer aldig1 en eski
tarihli Tiirkge metinler olan Behcetii'I-Haddik, Kissa-i Yisuf, Codex Cumanicus ve Yunus
Emre Divani’nda balk seklinde gegmesinden dolayi /1/°1i seklin daha eskicil olmasi gerektigi
Onerisi ortaya konmustur. bark urmak seklinde fiilli kullanilan hali ise berk urmak yapismin
yanlis okunma sonucunda ortaya ¢ikmis olmasi gerektigi tespit edilmistir.

Bu gerekgelerden 6tiirii kelimenin Tietze’nin belirttigi gibi barki->balki- seklinde
gelismedigini, Arapca berk ‘simsek’ kelimesinin Tiirkgeye *belk veya balk seklinde alindigimi
daha sonra isimden fiil yapan +1- eki yardimiyla balki- seklinde ‘parlamak’ anlaminda fiil
olarak kullanilmaya basladigini sdylemek miimkiindiir.
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