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KEFE LIMANI VE KARADENIZ TiCARETI
(18. YUZYILIN LK YARISI)*

Ensar KOSE**
Oz:

Kefe, Kirim sahillerindeki liman kentlerinin en eskilerinden biridir. Burasi tarih
boyunca hep ticari yoniiyle dikkati ¢ekmistir. Osmanli idaresine girmesinden sonra da bu
durum degismemistir. Osmanlilar burada, iktisadi yonii agir basan bir idare kurmugslardir. Kefe
Nezareti Mukataas: adiyla teskil edilen yap1 vasitasiyla, bolgedeki tiim ekonomik aktivite
kontrol altinda tutulmustur. Bu arastirmada, Kefe Limani’nin Karadeniz ticaretinde oynadig
koklii roliin, 18. ylizyilin ilk yarisinda, ne durumda bulunduguna dair genel bir degerlendirme
yapilmasi denenmistir. Caligmanin ana kaynak malzemesini, Kefe Nezareti Mukataasi’na ait
defter ve belge serileri olusturmustur. Ayrica diger arsiv vesikalar1 ve ikincil kaynaklardan da
yararlanilmigtir. Bu ¢aligmadan beklenen yarar, ele alinan donem itibariyle, Kefe merkezli

Karadeniz ticaretinin seyrine dair genel bir perspektif sunmaktan ibarettir.
Anahtar Sozciikler: Osmanli Devleti, 18. Yiizyil, Kirim, Kefe Limani, Karadeniz Ticareti.

CAFFA PORT AND BLACK SEA TRADE
(THE FIRST HALF OF THE 18th CENTURY)
Abstract:

Caffa is one of the oldest coastal towns in Crimea. The city has always attracted
attention with its commercial aspects throughout the history. The condition remained same
under the Ottoman rule as well. The Ottomans have established a predominantly economic
administration in Caffa. The unit called Kefe Nezareti Mukataas: was controlling the entire
economic activity in the region. In this study, we will examine the condition of Caffa harbor’s
condition in the first half of the 18. century which played a substantial role in Black Sea trade.
The main source material of the study consists of some registers and documents belonging to the
Kefe Nezareti Mukataasi. Also,in our study we used other archival documents and secondary
sources. The expected benefits of this study is to provide an overall perspective about the Caffa-
based Black Sea trade for this period.

Key Words: Ottoman State, 18" Century, Crimea, Caffa Port, Black Sea Trade.
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Mazisi tarih oncesi ¢aglara kadar uzanan Kefe, kiymetli bir gerdanligi andiran
Kirim cografyasinin giiney kiyisinda, birer pirlanta tasi gibi siralanmis kadim liman
kentlerinin en dikkat cekici olanidir. Oyle anlasiliyor ki, asirlar boyunca bu sehrin
belirgin vasfini hep ticari faaliyet olusturmustur. Zaten Cenevizliler 1277°de, sehre asil
kimligini kazandiracak olan kale ve limani1 yaptiklarinda, kafalarindaki tek diisiincenin
daha fazla ve giivenli ticaret olduguna siiphe yoktur. Osmanl idaresine girmesinden
sonra da sehir, gegmisten devraldigi mirasin temel karakteriyle miitenasip bir gelisim
seyri takip etmistir. Bu gelisimin Osmanli klasik donemindeki goriiniimii, yogun emek
mahsulii birtakim degerli galismayla giin yiiziine ¢ikarken!, 17. ve 18. asirlar icin
aynisin1 soylemek gligtiir. Mamafih ana kaynak malzemesi Kirim Ser’iyye Sicilleri
olan birkac¢ arastirmada, Karadeniz havzasi ve Kirim yarimadasindaki ticari faaliyetin
bu yiizyillardaki genel seyri, ticaret giizergahlari, tiiccarin mensubiyeti ve mensei,
ticarete konu olan emtiann tiirii gibi hususlarda derli-toplu bilgiler verilmis?; ayrica
Giliney Karadeniz sehirleri hakkinda yapilan bazi arastirmada, bu sehirler ile Kirim
arasindaki ticaret de ele alinmistir®. Keza Istanbul’a Karadeniz limanlarindan zahire
nakliyat1*; askeri seferlerin Karadeniz ticaretine etkileri®; konjonktiirel degismeler ve
ticaret hacmindeki genislemenin, bu denizde seyriisefer eden tiiccar gemilerinin
yapisini degistirmesi®; eskiden beri bolgedeki ticaretin karakteristik vasiflarindan biri
olan kole ticareti’ gibi birgok mevzuda da degerli calismalar ortaya konulmustur.
Nihayet Karadeniz’in beynelmilel ticarete kapalilig1 meselesi ve Rusya’nin bu ticarette
s6z sahibi olabilmek i¢in 18. yiizyilda giristigi uzun soluklu miicadele, Idris Bostan’mn

mufassal ¢alismasiyla vuzuha kavusmustur®,

! Karadeniz ve Dogu Avrupa arasindaki ticari faaliyet ve bu ticarette Kefe’nin yeri hakkinda: Halil nalcik, Osmanli
Imparatorlugu’'nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, Cilt 1, Tiirkgeye ¢eviren: Halil Berktay, istanbul 2004, s. 327-343; Tahrir
Defterleri’nden hareketle Osmanh klasik doneminde Kefe sancagi: Yiicel Oztiirk, Osmanli Hakimiyetinde Kefe, 1475-1600,
Ankara 2000.

2 Omer Biyik, Kirim ' Idari ve Sosyo-Ekonomik Tarihi (1600-1774), Istanbul 2014; Zeynep Ozdem, Kirim Karasubazar'da
Sosyo-Ekonomik Hayat, Ankara 2010.

8 Bu hususta su kapsamli galigma iyi bir drnektir: Necmettin Aygiin, Onsekizinci Yiizyilda Trabzon da Ticaret, Trabzon 2005.

4 Mehmet Demirtas, “Osmanli Baskentinin Zahire Ihtiyacinin Temininde Karadeniz Ticaretinin Onemi”, Tarih Boyunca
Karadeniz Ticareti ve Canik, Editér: Osman Kdse, Samsun 2013, s. 1063-1073.

S Bu husustaki genel bir degerlendirme igin bakilabilir: Temel Oztiirk, “Savas Zaman1 Karadeniz’deki Ticari Gemiler (1700-
1774)”, Tarih Boyunca Karadeniz Ticareti ve Canik, s. 871-880.

¢ ilhan Ekinci, “Karadeniz’de Ticari Degisim ve Biiyiik Ticaret Gemisi Yaptirma Cabalar1 (1750-1850)”, Tarih Boyunca
Karadeniz Ticareti ve Canik, s. 885-905.

7 Ziibeyde Giines Yagc, “Karadeniz Kéle Ticareti”, Tarih Boyunca Karadeniz Ticareti ve Canik, s. 999-1021.

8 Basbakanlhk Osmanl Arsivi’ndeki Diivel-i Ecnebiye Defterleri’ndeki seyahat izinleri ve diger baska kayitlara istinaden mufassal
aragtirma icin bakilabilir: idris Bostan, “Rusya’nin Karadeniz’de Ticarete Baslamasi ve Osmanli imparatorlugu (1700-1787)”,
Belleten, Cilt: LIX, Sayi: 225 (Ankara, Agustos 1995), s. 353-394.
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Iste biitiin bu ve benzeri arastirmalarla, Karadeniz’deki ticari aktivitenin erken
modern donemdeki vasfi ve gelisim seyrine dair yaklasik bir resim ortaya ¢ikmistir.
Bizim ¢alismamizdan umulan sey ise, siiregelen bu ¢abalara ufak bir katki saglamaktan
ibarettir. BOylece, bir yapbozun pargalarini tek tek birlestirmeye benzeyen Osmanli
iktisat tarihi calismasiyla miitenasip bir is yapilmis olacaktir. Arastirmanin asil kaynak
malzemesini, Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde Kefe Nezareti Mukataasi’na ait mevcut
vesika ve defter serileri olusturmustur. Belgeler agirlikli olarak Kefe sehri ve limaninin
idaresine dairdir. Zaten Karadeniz ticareti, biiyilk oranda Kefe Nezareti tarafindan
idare edildiginden, ¢alismanin ana eksenine Kefe Limani’nin oturtulmasi yanlig

olmasa gerektir.

Mevzu, iki ana baslik altinda ele alinacaktir. Oncelikle Kefe’nin cografi konumu
ve jeopolitik durumu itibariyle Karadeniz ticaretindeki miistesna yeri tebariiz
ettirilmeye ¢aligilacak; ardindan, aragtirmanin zaman sinirini olusturan 18. yiizyilin ilk
yarisinda, bolgede ticari faaliyete tesir eden konjonktiirel sartlarin neler olduguna
bakilacaktir. Ikinci baslikta ise, Kefe Nezareti Mukataas1 kayitlarindan elde edilen
rakamlar ve diger bilgilerle, sz konusu doénemde Kefe ekseninde Karadeniz
ticaretinin genel hacmi, inis-¢ikiglar, {irtin bazinda ticaretin seyri gibi meselelere dair,

olabildigince genel bazi ¢oziimlemeler yapilmasi denenecektir.
I. COGRAFYA VE TARIHIN KEFE’YE ARMAGANI
A. Kefe’nin Ehemmiyeti ve Ticari Baglar

Kefe sehri ve limani, birgok farkli uygarligin egemenligi altinda gegen asirlar
boyunca degerinden higbir sey kaybetmemistir. Bunun en 6nemli sebebinin, sehrin
cografi bakimdan ¢ok miisait bir mevkide kurulasinin sagladigi avantaj olduguna
siiphe yoktur. Ilaveten sehir sakinleri tarafindan, kusaktan kusaga kesintisiz sekilde
tevarts ettirilen ticari gelenek de, sehrin dinamik yapisini daima korumasina yardimci
olmustur. Kefe sehri, Ker¢ Yarimadasi’nin giiney-bati kesiminde Kefe Korfezi’yle
hafifce ice dogru oyuldugu bir alanda kurulmustur. Hemen batisindan itibaren sahile
paralel sekilde uzanan daglik alanlar, neredeyse Gozleve Limani’na kadar ulasir.
Nitekim 1672’de Istanbul’dan bindigi bir gemiyle Kefe’ye ulasan Fransiz tiiccar Jean
Chardin’in, Kirim’in giliney sahillerindeki yolculugu siiresince yarimadanin bu

hususiyeti goziinden kagmaz. Osmanli kaynaklarinda Orkap1 denilen Perekop’dan
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itibaren Kefe’ye kadar olan sahil kesiminin sarp yarlar ve daglarla kapli oldugunu;
buna karsilik, kuzey ve giiney-batidan esenler hari¢ tiim riizgarlardan korunmus bir
yerdeki Kefe Koyu’na; gemilerin, balgikli bir dibe sahip olan saglam ve giivenli kiytya
yakin bir mesafede, on-on iki kulaca demir atabildigine dikkati ¢eker®. Roma, Bizans
ve Anadolu Selguklu Devleti hakimiyeti altinda, tiiccarin yogun sekilde ragbet ettigi
bir liman kenti olarak varligini siirdiiren Kefe’nin ticari aktivitesini asil arttiranlar
Cenevizliler olmustur. Bolgedeki Altin Orda idaresinin zayiflamasi {izerine buraya
gelerek bir koloni kuran Cenevizliler, ayni zamanda schri giiglii surlarla

cevirmislerdir®®,

Kefe Limani’nda asirlar boyunca fasilasiz siiren ticari faaliyetin seyrini, zaman
zaman buralara yollar1 diisen seyyahlarin yazdiklarindan takip etmek miimkiindiir'.
Ornegin Ortagag’in meshur seyyahi Ibn Battiita, 1332°de Anadolu’daki bircok sehri
dolastiktan sonra Sinop’tan bindigi gemiyle Kirim’a ge¢cmistir. Fakat bu yolculuk i¢in
Sinop’ta kirk giin kadar beklediklerini, sonunda bir Rum gemisi kiralayarak
gidebildiklerini yazmasi, bu tarihlerde Kirim ile Sinop arasinda yogun bir ticari
faaliyet olmadig1 mi, yoksa s6z konusu gecikmenin hava muhalefeti gibi baska bir
sorundan m1 kaynaklandig1 agik degildir'?. Kirim’da Kerg Iskelesi’ne ¢ikisinin ertesi
giinii, bir tiiccar arkadasinin kiraladigi atli arabayla Kefe’ye ulasan seyyah, sehri sdyle
tasvir eder: “Bu sehir deniz kyisinda kurulmustur. Plam dikdortgen seklinde ve
ahalinin ekseriyeti Hiristiyanlardan olusur. Onlarin biiyiik bir kismi aslen
Cenevizlidir... Yemek yedikten sonra sehri dolastik. Zengin ve biiyiik ¢arsilar tiklim
tiklimdi. Halk tiimiiyle Hiristiyandi. Gezintimiz esnasinda limana da indik; insani
hayrete diisiiren bir diizeni vardi! Yiik ve savas gemilerinden, kiiciik-biiyiik en az iki
yiiz tekneyi alacak genislige sahipti! Burasi diinyanin en iinlii limanlarindandir'®.” Tbn
Battiita, Azak sehrinin de canli bir ticaret merkezi olduguna isaret eden su satirlari

yazmistir: “Burasi deniz kenarinda kurulmus diizenli, miikemmel bir sehirdir.

9 Jean Chardin, Chardin Seyahatnamesi, Istanbul Osmanli Topraklar: Giircistan Ermenistan Iran, 1671-1673, Ceviren: Ayse
Meral, Istanbul 2014, s. 98.

10 Kefe ve Kirim’daki diger sehirlerin tarihi cografyasi hakkinda muhtasar malumat igin su esere bakilabilir: P. Minas Bijiskyan,
Karadeniz Kiyilart Tarih ve Cografyasi, 1817-1819, Terciime ve Notlar: Hrand D. Andreasyan, istanbul 1969, s. 96.

1 Genel bir fikir vermesi agisindan su ¢alismaya bakilabilir: Mustafa Das - Tiirkmen Téreli, “XIV. ve XIX. Yiizyillarda Batili
Seyyahlarin Goziiyle Karadeniz Ticareti”, Tarih Boyunca Karadeniz Ticareti ve Canik, s. 843-848.

12 [bn Battiita Seyahatndmesi, C. I, Ceviri, inceleme ve Notlar: A. Sait Aykut, Istanbul 2000, s. 462.

13 jbn Battita Seyahatnamesi, |, S. 463-464.
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Cenevizli ve diger milletlerden gelen tacirler oraya ticaret amaciyla hiicum

ediyorlar'4. ”

Sehir, Osmanli idaresine girdikten sonra ticari ehemmiyetinden bir sey
kaybetmedigi gibi, yeni bazi fonksiyonlar da kazanmistir. Gedik Ahmed Pasa’nin
Kirim {izerine Haziran 1475’te gergeklestirdigi seferle, Kefe merkez olmak iizere
Osmanli Devleti’ne bagli bir idari birim (sancak) olusturulmustur. Uzun Osmanli
hakimiyet yillarinda Kefe, hem Kirim Hanligi’nin kontrol edilmesi gibi siyasi, hem
Rus ve Iran seferlerinde lojistik saglama ve ayrica bolgedeki kaleleri takviye etme
bakimindan askeri, hem de Karadeniz ticaretini diizenleyecek bir rol iistlenmesi
yoniiyle ticari ehemmiyete sahip olmustur®®.

Bu itibarla her ne kadar yabanci tiiccara kapatilan Karadeniz’de, deniz ticaretinin
geriledigine dair Chardin ve Tournefort’un yazdiklar1 gibi bazi goriisler 6ne siiriilse
de, Kirim sahillerini ziyaret eden seyyah ve tacirlerin anlatimlari, liman sehirlerinin ve
hususiyle de Kefe’nin canliligindan pek bir sey kaybetmemis oldugunu sdylemektedir.
Nitekim 17. yiizyilin baslarinda Kirim’da on yildan fazla kalan Dortelli, Kefe’nin
cevresinin bes mil oldugunu; limanda her giin ortalama 10 geminin tahliye islerinin
yapildigin1 kaydetmistir'®. Onun yazdiklarma atfen Alan Fisher, “bu rakamlar
dogruysa Kefe, o siralar Moskofya 'daki sehirlerden daha biiyiiktii” demektedirl’,

1666°da Kirim’a gelen Evliya Celebi’nin Kefe hakkindaki anlatimi da, tiim
canlilifiyla tipik bir liman sehrinden bagka bir degildir. Liman kapist dibinde,
kendisine bagli 50 adamyla birlikte vergileri tahsil eden Kefe Giimriikk Emini’ni,
bliyiik bir emanet olarak tavsif eder. Kefe Kalesi’nin limana agilan kapisi hakkinda ise
sunlar1 yazar: “Biri iskele kapusudur kim ciimle kestiler anda yanasirlar. Ve giimriik
emini bu kapu tasrasinda giimriikhdne-i azimde oturur, leb-i derydya ndzir sahnisin
ve pengereleri var bir miikellef eminhanedir... Ve bu iskele kapusunun tasrasinda
kapudan igeri girerken sag tarafda kal ‘a divarinda yere yakin ii¢ aded ddem baziilart
kalinlikda demir halkalar vardir kim i¢lerinden ddemler ge¢mek miimkindir. Limanda

lenger-endaz olan gemiler ki¢lart bu demir halkalara baglarlar'®.” Ayrica sehirde 43

 jbn Battiita Seyahatndmesi, |, s. 468.

15 Tafsilat igin: Yiicel Oztiirk, “Kefe”, Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), C. 25 (Ankara 2002), s. 182-183.

6 D’ Ascoli Dortelli, Descritione del Mar Negro e della Tartaria, 1634.

7 Alan W. Fisher, The Crimean Tatars, Hoover Institution Press, Standford, California 1987; Bu eserin Tiirk¢esi: Alan Fisher,
Kirim Tatarlari, Ceviren: Esref B. Ozbilen, istanbul 2009, s. 54.

8 Eviiya Celebi Seyahatndmesi, C. 7, Haz: Yiicel Dagh - Seyit Ali Kahraman - Robert Dankoff, Istanbul 2003, s. 254, 256.
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tiiccar hani, sur disindakiler dahil olmak iizere toplam 1.010 diikkdn ve 160 un
degirmeni oldugunu kaydeder'®. Tiim bunlar, sehirdeki faal ticari hayatin 17. yiizyilda

da slirdiigiinii gostermektedir.

St N(,;\\ g
)

...... Azak

Akkirman

an="

Harita: Karadeniz havzasindaki baslica liman sehirleri ve deniz ticaret baglantilari.
(Bu harita, arastirmada kullanilan kaynaklar ve arsiv belgelerindeki veriler baz

aliarak tahmini olarak ¢izilmistir).

Evliya Celebi’den kisa siire sonra, Istanbul’dan kalkan bir gemiyle Kefe’ye
ulagsan ve burada bir aydan fazla kalan Fransiz tiiccar Jean Chardin’in gézlemleri,
Evliya’nin anlatimlarmi dogrular mahiyettedir. Asil niyeti Kafkaslar iizerinden iran’a
gitmek olan Chardin, Azak’a kumandan ve maiyetini tasiyan bir gemiyle 3 Agustos
1672 tarihinde vardigi Kefe Limani1 hakkinda sunlar1 yazar: “Sehir de, liman da ¢ok
serbest; izin istemeden limana giriliyor ve ¢ikiliyor. Gemiler teftis edilmiyor. Yeni bir
gemi demir atar atmaz, karaya inmek isteyenleri tasumak igin kiiciik tekneler
geliyor?®. ” Limandaki ticari aktiviteye dair sdyledikleri ise oldukca dikkat ¢ekicidir:
“Burada Karadeniz'in hi¢bir limaninda olmadigi kadar biiyiik olgekli ticaret

vapiliyor. Kaldigim yaklasik kirk giin boyunca, sahil boyunca sefer yapan kiiciik

® Eviiya Celebi Seyahatndmesi, C. 7, s. 258-259.
2 Chardin Seyahatnamesi, s. 96.
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gemiler hari¢ dort yiiz yelkenlinin gelip gittigini gordiim®'.” Chardin’in sahitligini
dogru kabul edersek, bu yillarda Kefe Limani’nin olduk¢a yogun ticaret hacmine sahip

oldugu kesindir.

Seyyahlarin bu 6rneklerdeki gibi gézlemleri Kefe’nin, asirlardan beri siiregelen
bir liman ve ticaret sehri olma vasfini, bu tarihlerde de korudugunu sdylemektedir.
Zaten, Osmanl1 Devleti’nin dort giimriik bdlgesinden birinin burada bulunmasi da,
sehrin ticarl vasfindan otiiriiydii. Zira Anadolu’nun, Karadeniz sahillerindeki liman
sehirleri ile Kuzey Karadeniz’in ticari bagi Kefe Limani’yla saglaniyordu??. Burayi
vazgecilmez bir ticari merkez yapan hususiyet, kuskusuz sadece cografyanin
bahsettigi tabii liman olmasindan ibaret degildi. Yoksa Kirim Yarimadasi’nda 6rnegin
Baliklava gibi daha korunakli diger baska limanlar da vardi. Fakat Kefe Limani’ni,
digerlerine iistlin kilan 6zelligi, kendisini besleyecek miimbit hinterlanda ve yaygin

ticari aglara sahip olmasiydi.

Karadeniz kiyilarindaki Amasra, Sinop, Samsun, Trabzon ve Batum gibi biiytlik
liman sehirleriyle Kefe arasinda yaygin deniz ticareti vardi. Kefe’nin giiney-kuzey
istikametindeki ticarl agina bakildiginda kuzeyde Akkirman, giineyde ise Karadeniz
sahil seridindeki Sinop, Samsun ve Trabzon limanlariyla irtibatinin oldugu goriiliir.
Orta Anadolu sehirlerini Sinop ve Samsun’a baglayan kadim ticaret hatlari, buradan
denizyoluyla Kefe’ye baglanirdi. Trabzon ise geleneksel ipek yolu gilizergdhinin
denizde nihayete erdigi yer olmasi hasebiyle, dogudan gelen iirlinlerin g¢ikis
noktastyd1?®. Giimriik kagak¢ilig1 baglaminda Divana sunulan sikdyet arzuhallerinden,
bati ve orta Karadeniz kiyilarindaki Benderikili, Amasra, Inebolu, Abana, Sinop,
Bartin ve Samsun gibi biiytik-kii¢iik limanlarin, Kirim ve Rumeli (Tuna) taraflariyla
asirlardir siiregelen baglarin, 18. ylizyilin ilk yarisinda da canliligini korudugu

anlasilir®,

Kefe’nin dogu kesimleriyle ticari baglantisi, eski ¢caglardan beri fasilasiz sekilde
devam etmistir. Bu bakimdan W. Heyd’in, Asya’nin ortasindan baslayip Hazar

Denizi’nin kuzey kiyilarini izleyerek, Azak Denizi’nde ve Kirim’da sona eren ticaret

2t Chardin Seyahatnamesi, s. 98.

22 Yijcel Oztiirk, “Kefe”, s. 184.

2 Yiicel Oztiirk, “X VL. Yiizyilda Kefe'nin Yakin ve Uzak Hinterland: ile Ticareti”, Tarih Boyunca Karadeniz Ticareti ve Canik,
s. 1159.

2 BOA, Ibniilemin Maliye, nr. 8329; BOA, Cevdet Maliye, nr. 21567.
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yolundan bahsetmesi; ayrica Bizans zamaninda, kuzeyin kiirk esyasinin Don ve Kefe
yoluyla Istanbul’a tasindigimi yazmas1 bosuna degildir®®. Dogu Karadeniz sahillerinde,
Cerkes topraklar1 ve Kafkaslara acilan kap1 mahiyetindeki Kiziltas, Anapa ve Sogucak
gibi iskeleler ile Kefe arasinda karsilikli mal sevkiyati1 yapiliyordu. Nitekim Chardin’in
Eyliil 1672°de Kefe’den bindigi ve anlatimina gére envai ¢esit mal ve esya ile dolu
olan geminin rotast Anapa Limami idi®®. Kefe’nin dogu istikametinde Ker¢ Bogazi
yoluyla Azak Kalesi’ne kadar uzanan denizyolu, sadece askeri sevkiyat bakimindan
degil, tasimacilik agisindan da daima hareketli olagelmistir. Mamafih Azak,
karayoluyla da Kefe’ye baglanmistir ki, bu yolun 6zellikle ulaklar tarafindan yaygin
sekilde tercih edildigine, gilizergdh iizerindeki menzillerin masraflarinin da Kefe
Nezareti Mukataas1 tarafindan karsilandigina dair bircok arsiv kaydi vardir?’. Kerg’ten
Taman’a oradan da Azak’a askeri ve sivil amagcla kullanilan yol ¢ok islekti. Astarhan-
Hazar istikametinden Don nehri ve Kuban boyu vasitasiyla intikal eden iiriinler, dnce
Taman ve Azak kalelerine ulasir, daha sonra Kerg¢ iizerinden Kefe’ye getirilir ve
buradan gemiye yiiklenerek sevkiyat1 yapilirdi?®®. Kefe’nin kuzey bélgeleriyle ticari
baglar1 da aslinda eskilere dayaniyordu. Cenevizliler zamaninda islek olan ve “Tatar
Yolu” denilen Kefe-Kiev-Lviv giizergahinin, Kirim’m Osmanli idaresine girmesinden
sonra tedrici olarak énemini yitirdigi bilinir®®. Ama yine de Kefe-Akmescit yolu
tizerindeki Karasubazar sehri hakkinda yapilan bir arastirmada, 18. ylizyilda bu
bolgedeki ticarf aktivitenin kesafetini gosterecek yeteri kadar veri ortaya konmustur’.
Kuzeye dogru cikildiginda Orta Ozii’den Baltik sahasina uzanan Kuzey Ukrayna,
Polonya ve Rusya; bati istikametinde Kili-Akkirman ve diger Tuna agzi limanlariyla,
Romanya-Bulgaristan gibi Karadeniz sahillerine sinir1 olan tilkelerin batisinda kalan
yerler, Kefe’nin yakin veya uzak hinterlandini olusturuyordu®!. Hususiyle savas
zamanlarinda Kirim ve Bati Karadeniz limanlariyla, Giiney Karadeniz sahilleri
arasindaki gemi trafiginin hizlandigini, askeri lojistige dair arsiv kaynaklarinda

rahatlikla gormek miimkiindiir. Ornegin 1734 senesi yaz aylarinda, Bat1 Karadeniz

5 W. Heyd, Yakin-Dogu Ticaret Tarihi, Cev. Enver Ziya Karal, Ankara 1975, s. 13-14, 542,

% Chardin Seyahatnamesi, s. 103.

27 Kefe Nezareti Mukataast gelirlerinden, Azak taraflarindaki menziller i¢in yapilan harcamalar hakkinda Nazir Haci Cafer’in
arzi: BOA, D.KFM, 17/109 (9 Mart 1714).

2 Yiicel Oztiirk, “X VL Yiizy1lda Kefe’nin Yakin ve Uzak Hinterland ile Ticareti”, s. 1158.

2 Tafsilat igin bakilabilir: Halil Inalcik, Osmanli Imparatorlugu nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, Cilt: 1, s. 332-336.

%0 Su 6zgiin ¢alismaya bakilabilir: Zeynep Ozdem, Kirim Karasubazar’'da Sosyo-Ekonomik Hayat, Ankara 2010.

3 Yiicel Oztiirk, Osmanli Hakimiyetinde Kefe, s. 273 vd.; ayni1 yazar, “XVI. Yiizyilda Kefe’nin Yakin ve Uzak Hinterlandu ile
Ticareti”, s. 1157-1163.
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sahillerindeki Bergos ve Kavarna limanlarindan, askerin ihtiyaci i¢in, kiralanan 13

gemiyle Samsun’a zahire sevkiyat1 yapilmigti®2,

Kefe ile Istanbul arasinda, sehrin Osmanli idaresine girmesinden itibaren sadece
ticari degil, ayn1 zamanda sembolik ve duygusal yonleri de olan bir bag kurulmustur.
Muhtemelen Kanuni Sultan Siileyman’in sehzadelik yillarinda Kefe’de vali olarak
gorev yapmasinin bunda tesiri olmalidir. Bu iki sehir arasindaki irtibat hususunda
Barthold’un, 18. asirda Kefe’yi Istanbul ile mukayese eden Tiirklerin, buraya “Kiigiik
Istanbul” dediklerini yazmasi oldukea ilgingtir®®. Sembolik durumlarin yani sira iki
sehri birbirine baglayan iktisadi mecburiyetler da ¢ok giicliiydii. istanbul’un zahire ve
diger gida ihtiyacinin temini i¢in, Kuzey Anadolu sahillerindeki Trabzon, Samsun,
Sinop, Fatsa gibi limanlarin yani sira, Kirim iskelelerinden de sevkiyat yapilirdi.
Hiikiimet tarafindan verilen 6zel izinle ger¢eklesen nakliye isinde daha ziyade Rum,

Yahudi ve Ermeni tiiccarin etkin oldugu sdylenir®,
B. Konjonktiirel Sartlar ve Statiiko

Karadeniz’de, 16. ylizyildan beri siliregelen Osmanli Devleti’nin mutlak
istiinliigiine dayali statiikoda, 18. yiizyll baslarinda da herhangi bir degisiklik
olmamisti. Yani Osmanlilar agisindan Karadeniz, hala bir i¢ deniz olma hususiyetini
siirdiirdiigiinden, baz1 devletlere verilen ahidnamelerle ticaret hakki taninmus olsa da®®,
filliyatta “dhardan bir kayigin Karadeniz’e ¢tkmasina” misaade edilmiyordu.
Nitekim Rusya ile 1700’de yapilan istanbul Antlagsmasi’nda, Azak Kalesi Ruslar’a terk
edilmesine ragmen, Karadeniz’e yabanci gemi ¢ikarma hakki verilmemisti. Bununla
birlikte 1702 yaz aylarinda Rus tiiccarinin, Osmanli ticaret gemileriyle Istanbul’a
gelerek alig-veris yapmalarina miisaade edildigi anlasilmaktadir. Ne var ki 1711 Prut
Antlagmasi’yla Ruslar, sadece Azak Kalesi’nden degil, ayn1 zamanda elde ettikleri
ufak ticari kazanimlarindan da vazgegmek zorunda kaldilar. Mevcut statiikoda 1739
Belgrad Antlasmasi’na kadar herhangi bir degisiklik olmadi. Bu antlagmanin 9.

maddesiyle Rus tiiccar, Karadeniz’de Osmanli Devleti’ne ait gemilerle ticaret yapma

2 BOA, Cevdet Iktisat, nr. 1578.

3 W. Barthold, “Kefe”, Islam Ansiklopedisi (I4), C. 6 (Istanbul 1977), s. 535-537.

3% Mehmet Demirtas, “Osmanh Baskentinin Zahire Ihtiyacimin Temininde Karadeniz Ticaretinin Onemi”, s. 1063-1073; Salih
Aynural, Istanbul Degirmenleri ve Furinlart Zahire Ticareti (1740-1840), istanbul 2002.

% Karadeniz’in beynelmilel ticarete agilmasimn yiiz yili asan seriivenini anlattigi mufassal galismasinda Kemal Beydilli,
Hollanda’ya 1612°de ahidndme verilmesine ragmen 19. yiizyilda kadar Karadeniz’e sadece 1674’te bir Hollanda gemisinin
girebildigini soyler. Tafsilat igin bakilabilir: “Karadeniz’in Kapalihig1 Karsisinda Avrupa Kiigiik Devletleri ve ‘Miri Ticaret’
Tesebbiisti”, Belleten, Cilt: LV, Sayi: 214 (Ankara, Aralik 1991), s. 688.
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hakkin1 elde etti. Rus ticaret gemileri ise Karadeniz’e girebilmek i¢in 1774 Kiiciik
Kaynarca Antlasmasi’'na kadar uzunca bir siire daha beklemek zorunda

kalacaklardir®.

Karadeniz’in yabanci devlet gemilerine kapaliligi meselesi, bu denizdeki
ticaretin gelisim seyri ve hacmi iizerinde olumsuz bir etki yapmis olabilir miydi?
1672°de istanbul’dan Kefe’ye giden Chardin’in, Tiirk ve Rum gemicilerin bilgi ve
tecriibesizligine vurgu yaparak, bir¢ok geminin denizcilik konusundaki bilgisizlikten
ve diizgiin liman bulunmamasindan dolay1r Karadeniz’de battigini sdylemesi ve,
“batan gemileriyle tinlii Karadeniz ve Tiirklerin gemicilikteki tecriibesizlikleri beni
korkudan titretiyordu®’”" demesi, ne anlam ifade ediyordu? Chardin’in yazdiklarini
okudugu belli olan Fransiz doga bilimci Joseph Tournefort da, 1702’deki Istanbul-
Trabzon yolculugu vesilesiyle Karadeniz’deki Tiirk denizcileri, limanlar ve ticaret
hakkinda agir tenkitleri muhtevi su satirlar1 yazmistir:

“Karadeniz’de gemi yolculugu yapan icin en saswtict yan, ¢ok az iyi liman
bulunmasi ve cogu gemi siginaginin gerekli korumayr saglayamamasidir; iistelik
bu limanlar bir firtina sirasinda buraya ulasma becerisinden yoksun kilavuzlarin
hi¢ isine yaramaz. Baska bir halk olsaydi Karadeniz de seyriiseferi saglamak icin
iyi kilavuzlar yetistirir, limanlari daha iyi hale getirir, dalgakiranlar yaptirir,
ambarlar kurardi, ama Tiirklerin yetenekleri bu yonde degildir. Cenevizliler,
Bizans Imparatorlugu’nun ¢okiis doneminde, ozellikle de 13. yiizyilda
Karadeniz 'in biitiin 6nemli yerlerini isgal ederek buradaki biitiin ticareti ellerinde
tuttuklar: sirada gerekli biitiin énlemleri almaktan geri kalmamislardi. Yaptiklar
tesislerin, ozellikle de denizcilikle ilgili olanlarin kalintilar1 hald ayaktadir. I1.
Mehmed, Cenevizlileri Karadeniz den biitiiniiyle kovdu ve o giinden bu yana

kayusizliklart yiiziinden her seyi harap olmaya terk eden Tiirkler, verecekleri

ticaret izni karsiliginda kendilerine bazi yararlar énerilmesine karsin, Fransizlara

Karadeniz'de dolasma iznini vermek istemediler®®.”

Bu gibi kisisel gézlemlere dayali olarak one siiriilen yargilari, rakamlarla test
etmek kolay is degildir. Ayrica Tournefort’un seyahatinin, uzun savaslarin sona
ermesini takip eden bir zamana tesadiif etmesinin, olumsuz seyler yazmasinda ne
derecede etkili oldugunu bilmek de gligtiir. Ama Karadeniz’de ticari faaliyete tesir
eden amillerin baginda, savaslar ve bunlar1 sona erdiren antlasmalarin geldigine siiphe

yoktur. Hususiyle Rus ve iran devletleriyle miinasebetlerin sicak ¢atismaya déniistiigii

% Tafsilat icin bakilabilir: idris Bostan, “Rusya’nin Karadeniz’de Ticarete Baslamasi ve Osmanl Imparatorlugu (1700-1787)”,
s. 353.

¥ Chardin Seyahatnamesi, s. 89, 94. .

3 Joseph de Tournefort, Tournefort Seyahatnamesi, C. Il, Ceviren: Teoman Tungdogan,, Istanbul 2008, s. 100.
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yillarda, seyriisefer giivenligine dair endiselerin olmadig1 hallerde bile, asker ve zahire
sevkiyati ve tiiccar gemilerinin askeri faaliyet i¢in kiralanmasi gibi sebeplerden Otiirii
ticaretin etkilenmesi tabiidir. Uzerinde ayrmtili arastirma yapilmasi halinde 1702-1703
Giircistan ve 1711 Prut seferleri, Mora’da 1715’te Venedik’le savas, 1716-1718
Avusturya savasi, 1723-1746 yillarinda araliklarla siiren iran savaslari, 1736-1739 Rus
ve Avusturya savaslariin, Karadeniz ticaretine tesirine dair karinelere ulagilmasi
muhtemeldir. Nitekim bu meyanda muhtasar bir arastirmada, sivil gemilerin savas
zamanlarinda alisilmis ticari esyanin haricinde askeri erzak, mithimmat ve asker
tasimasina vurgu yapilmistir®®. Fakat yine de, sdyet Kefe Nezareti Mukataasi’na ait
rakamlar baz alinirsa, 1736’daki Rus savasi harig, diger savas yillarinda mukataanin
toplam ticarl hacminde diisiis olmadig1 goriiliir. Bu itibarla belki de yukarida zikredilen
savaslarin Karadeniz’deki ticareti, kalic1 ve dramatik 6lciide etkilememis oldugunu

sOylemek miimkiindiir.

18. ylizyilin ilk yaris1 boyunca Kirim Hanlig1 tahtinda hig¢ eksik olmayan siyasi
istikrarsizliin da, bolgedeki ticari faaliyete menfi tesir etmis olmas1t muhtemeldir. Zira
asrin ilk 35 yilinda Kirim Hanlig: tahtina, icte ve dista tesirli bir liderlik yapamayan
11 han ¢ikmistir. Osmanli Devleti’nin Kirim’a yonelik genel siyaseti de, cogu kez
kabile reislerinden birinin istegi lizerine hanlarin azline sebep oldugundan, ayr1 bir
istikrarsizlik unsuru olmustur®®. Bunlarin yani sira kuzeyden Kirim ve Karadeniz’e
zaman zaman vaki olan Kazak ve Rus saldirilari, konjonktiirden bagimsiz sekilde
seyriisefer giivenligi ve deniz ticaretini etkilemistir. Zaparog Kazaklar1 da denilen Don
Kazaklar1 1615, 1620 ve 1624 tarihlerinde Karadeniz kiyisindaki Akkirman, Kili,
Kefe, Trabzon ve Sinop gibi liman sehirlerine saldirmislar; hatta 1624’teki saldirida
Istanbul Bogazina girerek Yenikdy’ii yagmalamiglardi. Bu saldirilar Kirim ile yapilan
ticareti de baltalamigtir. Saldirilarla Kefe ile Sinop arasinda durma noktasina gelen
ticaret, ancak 18. yiizyildan itibaren yeniden canlanabilmistir*’. Bu canlanma, daha
once de isaret edildigi ve ikinci boliimde rakamlarla gosterilecegi tizere, Kirim’a

1736°daki Rus yagmasina kadar artarak devam etmistir.

% Bu husustaki genel bir degerlendirme igin bakilabilir: Temel Oztiirk, “Savas Zamani Karadeniz’deki Ticari Gemiler (1700-
1774)”, Tarih Boyunca Karadeniz Ticareti ve Canik, s. 871-880.

4 Alan Fisher, Kirim Tatarlari, s. 76. Osmanh Devleti’yle Kirtm Hanlhig1 arasinda 18. yiizyilin ilk yarisindaki miinasebetler
hakkinda su ¢alismada bazi belgeleri gérmek miimkiindiir: Osmanili Belgelerinde Kirim Hanligi, T.C. Bagbakanlik Devlet
Arsivleri Genel Miidiirliigii, Osmanl Arsivi Daire Bagkanhg1 Yayinlar, Istanbul 2013, s. 118-123.

4 Mehmet Ali Unal, “17. Yiizyilda Karadeniz’de Kazak Saldirilar1 ve Karadeniz Ticareti”, Tarih Boyunca Karadeniz Ticareti ve
Canik, s. 853-856; Tafsilat icin su esere miiracaat edilebilir: Yiicel Oztiirk, Ozii ‘den Tuna ’ya Kazaklar, istanbul 2004.
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II. KEFE EKSENINDE KARADENIZ TiCARETI

Bu arastirmanin ilk boliimiinde anlatilanlarla, Karadeniz ticaretinde Kefe’nin
6zgiin rolil tebariiz ettirilmeye calisildi. Oyle anlasiliyor ki sehrin, iiretim agirlikli bir
ekonomik ge¢cmise sahip olmadigr muhakkaktir. Su halde kentin karakteristik iktisadi
vasfi nedir? Kefe {izerine kiymetli aragtirmalar yapmus olan Yiicel Oztiirk’iin yazdig
su satirlar, bu soruya verilmis 0zlii bir cevaptir: “Kefe'nin ithalat ve ihracat
bakimindan fonksiyonu, genis hinterlandimin iiriinlerini yine genis hinterlandt
boyunca dagitmaktan ibaretti. Kefe, ne aldigi iiriinlerin tamamint kendi ihtiyaci igin

almakta, ne de sattig1 iiriinleri kendi imalat: olarak pazarlamaktadir®.”

Kefe’yi biiylik bir erzak ambarina benzeten Jean Chardin’in yazdiklar1 da,
aslinda bu sehrin iiretimden ziyade, depolama ve dagitim oOzelliklerine vurgu
yapmaktadir. Kefe’nin etrafinda ¢ok az bahce olugu ve buralarda hi¢ meyve
yetismedigi halde, ¢evre kdylerden bol miktarda getirildigini sdyleyen Chardin,
sehirdeki iirlin bolluguna dair sunlar1 yazar: “Yiyeceklerin Kefe’'deki kadar leziz ve
ucuz olduklari baska bir gehir var mi bilmiyorum. Koyunlarin tadi miikemmel; yarim
kilosu dort denier. Diger etler, ekmek, meyveler, tavuk ve tereyagi daha da ucuza
satliyor. Tuz bedava gibi; kisacasi hayat i¢cin gerekli olan her sey ¢ok ucuz. Biiyiik
erzak depolart yapmaya Kefe’'den daha elverisli baska hi¢chir yer olmadigi icin eski
zamanlarda bu sehre Yunanistan’in ambart deniyordu, tipki Messina’ya Roma’'nin
ambari dendigi gibi*®.” Iste bu boliimde sehrin, isaret edilen yogun ticari hayatinin 18.
yiizyilin ilk yaris1 boyunca izledigi rakamsal biiyiikliigiin seyrine bakilacak; ayrica

Kefe Limani’na giren ve ¢ikan {iriinlerin neler oldugu anlasilmaya calisilacaktir.
A. Ticari Hacim ve Vergilendirme

Kirim’in bati kiyisindaki Gozleve’den Kefe’ye, oradan Ker¢ Bogazi ve Azak
Denizi’ne kadarki sahillerde bulunan irili-ufakli tiim iskeleler, tek bir merkezden
yonetiliyordu. Kefe Nezareti Mukataas: adiyla teskilatlandirilan iktisadi yapinin
yonetimi, miizayede usuliiyle bir nazira, genellikle ii¢ yilligma veriliyordu**. Mukataa

siirlarina dahil deniz ve karadaki her tiirlii ticari faaliyetin kontrolii, kalabalik

2 Yiicel Oztiirk, “XVLI. Yiizyilda Kefe’nin Yakin ve Uzak Hinterlandi ile Ticareti”, s. 1157.

43 Chardin Seyahatnamesi, s. 97-98.

4 Mukataa 1697°de Abdullah Aga (BOA, D.KFM, 9/36), 1699°da Mustafa Aga (D.KFM, 9/36) tarafindan idare edilirken, Kefe
Beylerbeyi Abdurrahman Pasa’nin talebi iizerine 4 Nisan 1703 tarihinde kendisine verilmisti (D.KFM, 10/130).
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maiyetiyle beraber Kefe Limani’nda oturan nazirin yetkisindeydi. Mukataanin iktisadi

biiylikliigli, maktu olarak tahmini sekilde hesaplanir; senelik muhasebesinin

goriilmesine de pek dikkat edilmezdi®.

YILLAR Toplam Hacim (Akge) Artis Oram (%)
1683 2.568.019 .
1699 4.170.000 62,38
1706 4.301.000 3,14
1714 4.361.000 1,39
1717 4.367.000 0,13
1718 4.415.000 1,09
1719 4.535.000 2,71
1720 4.650.000 2,53
1724 4.830.000 3,87
1737 4.201.000 -13,02
1743 4.201.000

Tablo 1: 1683-1743 yillar1 arasinda Kefe Nezareti Mukataasi’nin toplam ticari hacmi (mal de

geri).
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Grafik 1: 1683-1743 yillar1 arasinda Kefe Nezareti Mukataasi’nin toplam ticarl hacminin seyri.

Bagli bulunan Ker¢, Taman ve Azak ile birlikte Kefe Mukataasi’nin 16.
yiizyildaki toplam ticari hacmini Yiicel Oztiirk, 1520°de 3.273.499 akge, 1542°de ise

1.986.803 akge olarak vermistir*®. Bu rakamlarin 17. yiizyil sonu ve 18. yiizyilin ilk

yarisindaki degisim seyri, Tablo 1 ve Grafik 1’de gosterilmistir. Bu veriler genel

olarak incelendiginde, Kefe Nezareti Mukataasi’nin toplam hacminin, 1699’dan

4 Kefe Mukataas1 Nazir1 Hact Mahmud Aga’nin, senelik muhasebesinin goriilmesi hususundaki gevsekligine dair: BOA,

D.KFM, 27/53 (1723).

* Yiicel Oztiirk, Osmanl: Hakimiyetinde Kefe, s. 360.
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itibaren 1737’ye kadar tedrici olarak arttigi goriiliir. Artislar makul seviyelerde,
dalgalanma ise yoktur. Artiglarin, mukataanin idaresinin miizayede usuliiyle el
degistirdigi tarihlerde olmasi, Osmanli mali yonetiminin genel karakterine uygun bir
husustur. Kefe Mukataasi’nin mal degerindeki artislarin, genel olarak Karadeniz
ticaretindeki yiikselisi de yansittigini iddia etmek, herhalde tek basma s6z konusu
rakamlara bakarak zor olsa gerektir. Ama yine de 1736’da Kirim’a Rus ve Kazak
taarruzuna kadar, deniz ticaretini dramatik boyutta geriletecek bir olaym vuku

bulmadigini sdylemek miimkiindiir.

Batida uzun savagslari baslatacak olan II. Viyana Kusatmasinin hemen 6ncesinde,
1682 (H. 1093) tarihinde mukataanin toplam mali biiyiikligliniin 2.568.019 akge
oldugu goriiliir*’. Takip eden yillarda, savas sartlarma ragmen ticari hacim artarak
1699 senesi itibariyle 4.170.000 ak¢eye kadar ¢ikmustir*®. Artis trendi 18. asrin ilk on
yili boyunca siirmiistiir. 1707 tarihindeki artislarla 4.301.000 ak¢eye ulasan®® bu
hacimde, 1714 senesine kadar herhangi bir degisme olmamistir®®. Hac1 Cafer Aga,
Kefe Nezareti Mukataasi’n1 Mart 1714 tarihinden gecerli olmak ve ilizere ii¢ sene
tahvili bozulmamak sartiyla aldiginda, mukataanin hacminde yine genisleme olmus ve
60.000 akge artisla senelik toplam mali 4.361.000 akgeye cikarilmistir®l. Faka
mukataanin idaresinde yillardan beri hi¢ eksik olmayan gevseklik ve istikrarsizlik,
zamanla buradan salydne ve mevacib alan kisilere yapilan 6demeleri aksatacak ve
Hiikiimete pes-pese sikdyetler génderilmesine neden olacak boyutlara ulagmustir. idari
zafiyete bir ¢are olmasi umuduyla Mayis 1714’ten itibaren iki nazirla idare edilmesi
yontemi denenmis®?; fakat bu defa da, nazirlar Yusuf ve Cafer Aga arasindaki
muhasebe anlagsmazliklar1 gibi yeni baz istikrarsizlik unsurunu dogurmustur®. Ayrica
bu tarihlerde Kefe Nezareti Mukataasi’nin diizgiin sekilde idare edilmedigini gosteren

diger baska vakalar da resmi yazismalara konu olmustur>*.

Kirim sahillerindeki ticareti kontrol eden tek otorite konumundaki Kefe Nezareti

Mukataasi’nin idaresinde goriilen istikrarsizliklarin, Karadeniz ticareti iizerinde

4" BOA, D.KFM.D, nr. 26376, s. 2.

4 BOA, D.KFM, 9/143.

4 BOA, D.KFM, 15/29.

% BOA, D.KFM, 15/101, 16/118.

1 BOA, D.KFM, 17/105.

52 BOA, D.KFM, 18/3 (28 May1s 1714); BOA, Ali Emiri, Ahmed III, nr. 1383.

% BOA, D.KFM, 18/66.

% Kale-i Cedi Giimriik Katibi Ahmed’in, 7-8 seneden beri gérevini diizgiin yapmayarak mukataay1 zarara ugratmasi hakkinda:
BOA, D.KFM, 18/67 (2 Aralik 1714).
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herhangi bir menfi tesirinin olup-olmadigimi kesin sekilde bilmek giigtiir. Ama
mukataanin senelik mal degerine ait rakamlarin, aslinda ger¢ek durumu gostermekten
uzak olduguna dair bazi isaretler vardir. Nitekim Nazir Yusuf Aga’nin, 1715°te
mukataanin mevcut durumu ve mali yapist hakkinda Hiikiimete sundugu iki defterde,
gecmis senelere ait rakamlar verildigi gibi; mukataanin gelirleri arasinda gortldigi
halde, gercekte bir sekilde atil kalmis veya gelirleri baska yerlere aktarilmis kalemler
de tek tek sayilmistir. Netice olarak idari istikrarsizliklar ve harici miidahalelerle gecen
yillarin ardindan 1715 senesine gelindiginde, mukataanin gelirlerinin masrafina “vefa
ider hali” olmadig1 acik sekilde ortaya ¢ikmustir®. Bu tarihlerde Kefe Nezareti
Mukataasi’nin katipleri tarafindan hazirlanan bir hesap icmal defterinde, mukataaya

bagl alt kalemlerin gelirleri Tablo 2’deki gibi verilmistir®.

GELIR KALEMI Gela ll\(/inel;tarl Togl;r:l %;ol ; re

Kefe Limam 1.086.120 25,76
Kefe’de Bab-1 Tataran ve Tevabii 281.430 6,67
Kefe’de Sirhane ve Bazarlar 120.220 2,85
Gozleve Limani 670.000 15,89
Baliklava Limani 353.322 6,77
Ihtisab-1 Osr-i Mahi 180.000 4,26
Yenikale Limani ve Tevabii 254.101 6,02
Taman Limani1 ve Adas1 1.020.798 24,21
Ada-i Sahi (Taman) Osrii 249.539 5,91
TOPLAM 4.215.530

Tablo 2: Kefe Nezareti Mukataasi’nin 1714 tarihindeki gelir kalemleri.

Tabloda goriildiigi iizere, mukataanin toplam gelirinin 4’te 1’1 Kefe
Limani’ndan elde ediliyor; Kefe sehrindeki diger gelirlerle birlikte bu oran % 35°e
kadar ¢ikiyordu. Taman ve Gozleve limanlar1 da 6nemli ticarl hacme sahipti. Deniz
ticaretinin blyiikliglinii anlamak icin sadece liman gelirlerine bakmakta da yarar
vardir. Kefe, Gozleve, Baliklava, Yenikale ve Taman limanlar1 toplam 3.384.341 akge

gelire sahiptiler.

Kefe Nezareti Mukataasi, 28 Aralik 1717 tarthinde Hact Mahmud Aga’ya

malikane olarak verildi. Bu tarih itibariyle mukataanin senelik 4.367.000 ak¢e mali,

% Bu defterler BOA, Cevdet Maliye, nr. 21079°da kayithidir.
% BOA, D.KFM.D, nr. 26390.
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4.247.000 akce masrafi ve 120.000 akgce irsaliyesi vard®’. Kirrm Hani’yla zaman
zaman ihtilafa diismesine ragmen Mahmud Aga, yine de 1735 senesine kadar
kesintisiz sekilde mukataay1 yaklasik 18 yil slireyle idare etmistir. Mahmud Aga’nin
idaresinde mukataanin hacminde birka¢ defa artis olmustur. 1718 tarihine ait bir
muhasebe icmalinden toplam 4.415.000 ak¢e mali oldugu anlasilan®® mukataaya, bir
yil sonra 120.000 ak¢e zam yapilarak 4.535.000 akgeye ¢ikmis®®; artis sonrasinda da
devam ederek 1720°de 4.650.000 akgeye®®, 1724’te ise yeniden artis yapilarak
4.830.000 akgeye kadar yiikselmistir®’. Bu rakam, 18. asrin ilk yarisinda ulasilan en
yiiksek hacim olmustur. Goriildiigii tizere mukataanin ticari hacmi, Mahmud Aga’nin
goreve geldigi tarihten itibaren kagit iizerinde siirekli biiylimiistiir. Fakat bu artisin reel
karsiliginin olup-olmadigi malum degildir. Zira Mahmud Aga’nin, mukataayi
devralmasinin {lizerinden dort yil gectigi halde hala muhasebesi goriilmediginden,
“zimmetinde miri ve kalemiyesi ne mikddr nesne oldugu” bilinememistir®2. 1726’da
mukataa hesaplar1 tizerindeki bazi ihtilaflara dair Defterdarlik kalemi tarafindan
cikarilan bir hesapta ise, eski ve yeni defterlere bakildigi halde, Kefe Nezareti
Mukataasi’nin 1681 tarihinden beri hesaplariin goriilmediginin sdylenmesi oldukca
enteresandir®. 1737°de Kefe Nezareti Mukataasi’nin toplam hacminde % 13’liik gibi
dramatik bir diislis yasanmistir. Zira mukataanin senelik mal bedeli 4.830.000 ak¢eden
4.201.000 akgeye inmistir. Bu diislise sebep olan amillerin neler oldugunu, ilgili
kalemin tuttugu resmi evraktan ¢ikarmak miimkiindiir. Bu tarihlerde idaresinde ciddi
sikintilarin oldugu anlasilan mukataa, 1735’ten itibaren iki nazir tarafindan miisterek
sekilde idare edilmeye baslanmistir. Kefe Nazirlar1 Haci Mehmed ve Haci1 Murtaza,
Mart 1735°te Hiikiimete sunduklar1 bir arzda, mukataanin gelirinde diislise neden

oldugu anlasilan su iddialara yer vermislerdir:

“Kefe Nezdreti Mukdta‘ast malikane bu kullarinmin uhdesinde olup, Kefe ve
tevabi ‘i iskelelerine geliip ve tahmil olinup giden sefayinlerin ber-miiceb-i mu ‘tad-1
kadim rustim-1 giimriikleri Kefe Nazirlar: taraflarindan miri iciin cem’ u tahsil
olunageliip, dhardan bir ferdin rusum ... mutdlebesiyle geliip ve giden sefdyin
riiesdlart akga ve esyd ve vergi azhi ta‘ciz olunmayup miriye did rustimlarindan
mdada ahara bir ak¢a ve bir habbe verilmek iktiza eylemediginden ve verilmemek

S BOA, D.KFM, 20/20.
% BOA, D.KFM, 22/50.
% BOA, D.KFM, 22/84.
0 BOA, D.KFM, 23/96.
1 BOA, D.KFM, 26/67.
82 BOA, D.FKM, 27/53 (1723).
82 BOA, D.KFM, 32/39.
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tizre mukaddema birka¢ def‘a men ‘i iciin evamir-i aliyyeler dahi 1sdar olindukda,
Kefe'de Yenigeri Agasi vekili olanlar iska ve i ‘tibar eylemediklerinden, yine iskele-i
mezbiireye geliip ve giden sefdyin riiesalarinin ba ‘zilarindan beser altisar vakiyye
kahvelerin ahz ve ba ‘zilarindan dahi dokuzar on beser gurus mikdar: akgelerin bila-
sened ahz ve virmedikleri siiretde her birlerini birer takrible tecrim eylediklerinden
iskelelerimize, sefdyin ashablari gelmeyiip mal-1 mirinin telefi ve kesrine bdis ve
zarart taraf-1 miriye raci‘ olmagla, indyetlii merhametlii Sultdnimdan merciidur ki,
husus-i mezbiir iciin sddr olan evdamir-i aliyyeleri mahallinden derkendr olinup
ma ‘lim-i devletleri buyuruldukda, Yeniceri Agasi ve Bagcavus taraflarindan sefdyin
riiesalarindan bild-miicib akge ve esya teklifi ile riiesdlart ta‘ciz ile mal-1 mirinin

ta ‘tili miicib olmalart i¢iin miiekkked emr-i serif-i dlisan ihsan buyurulmak babinda

emr ii fermdn merhametlii Sultamm hazretlerinindir®.”

Nazirlarin bu talebi iizerine 16 Mart 1735 tarihiyle Kefe Kadisi’na gerekli emir
yazilmistir yazilmasina da, sikayet konusu edilen durumun diizeldigi siiphelidir. Buna
ilave olarak mukataanin kotii idaresinden miitevellit sorunlar da devam etmistir. Fakat
bolgede ticarete asil biiyilik darbeyi vuran hadise, 1736°daki Rus saldirilar1 olmustur.
Nitekim Kirim Hani, Isak¢1’da bizzat ordugaha gelerek mukataanin durumunu arz ve
senelik gelirinden indirim talep etmistir. Bunun iizerine Kefe Mukataas1 Kalemi’nden
hazirlanan bir evrakta, durum su sekilde ifade edilmistir: “Bu sene Kirim adasina
Moskov keferesinin isti ‘lasi sebebi ile amed siid iden tiiccarin inkitdindan giimriigi bi-
hasil ve mahsulatinin dahi ekseri telef ve zayi‘ olmagla, a ‘sarindan dahi ¢endan hasili
olmadigi ciimlenin ma ‘liimi olmagla, Kefe Nezdreti Mukdtaasi malindan bir mikdar

tenzil olunmak iciin celddetlii Han-1 dlisan hazretleri iltimas iderler®.”

Bu talebe karsilik olarak her ne kadar baslangigcta 180.000 akge tenzilat
yapilmasina karar verilse de, bu indirim yeterli olmayacaktir. Zira mukataay1 miisterek
sekilde idare eden Haci Murtaza ve Hact Mehmed, yine Kirim Hani vasitasiyla
Hiiklimete bir arz sunarak, Rus saldiris1 sebebiyle biiyiik zarara ugradiklarini; gelirin,
senelik harcamanin yarisina bile yetmeyecek duruma distigini soyleyerek,
mukataanin kendilerinden alinmasini talep etmislerdir. Bunun {izerine 25 Subat 1737
tarthinde alinan bir kararla, sayet ileriki yillarda durumunda bir diizelme olursa
yeninden artis yapilabilecegi miilahazasiyla, mukataanin asil malina sonradan zam

olarak eklenen 449.000 akcenin tenzil edilmesi saglanmistir®®. Nitekim mukataanin

% BOA, D.KFM, 42/43.
% BOA, D.KFM, 43/88 (1 Kasim 1736).
% BOA, D.KFM, 43/118.
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muhasebe icmallerinden, 1738 yilinda senevi hacminin 4.201.000 akge oldugu®’;

sonrasinda da 1743’e kadar herhangi bir artis veya diisiisiin yasanmadig1 anlagilir®.

Mukataanin en biiylik gelir kalemini, limanlardan almman giimrilk vergisi
olusturuyordu. Kefe ve ona bagl diger limanlara denizden gelen ve karadan yiiklenen
her tiir maldan, kanunda belirlenen oran iizerinden vergi almird1®®. Her limanda
mukataa nazirinin vekili ve bir katip bulunur, malin yiiklenmesi ve vergi tahsil isini
takip ederlerdi. Siklikla aksine hareket vaki olmakla birlikte, katip olmadan gemi
yiiklenmesi yasakti. Glimriik vergisini 6deyen tliccara, nazir veya vekili tarafindan eda
tezkeresi verilirdi’®. Kefe sancaginda meydana getirilen her tiirlii mahsulatin, “a ‘sdr-i

ser ‘iyye ve riisumat-1 sdiresi”’ de mukataanin gelirine dahildi’.

Kefe glimriiklerindeki vergilendirme, genel itibariyle su sekilde yapiliyordu:
“Tiiccar tdifesinin karadan ve deryddan getiirdiikleri emtia ve esyadan”,
Miislimanlardan % 3 akge resm-i giimriik ve 1 akge zarar-i1 kassabiye; gayrimiislim
ve Yahudilerden ise % 4 akce resm-i giimriik ve 1 akge zarar-i kassabiye alinirdi’.

Hinta, sair ve tuzdan her 1.000 kileden 42.000 akgce giimriik vergisi tahsil edilirdi’>.
B. Tiiccar ve Gemiler

Karadeniz’in tamamen Osmanli hakimiyetine girmesini takip eden yillarda,
buralarda faaliyet gosteren Cenevizli ve Venedikli tiiccarin varligi tedrici olarak
sonmiistii. Bunlarin yerini Osmanli tebaas1 Miisliiman, Ermeni ve Rum tiiccar aldi.
Ermeni tiiccar, Imparatorlugun diger birgok yerinde oldugu gibi Karadeniz ticaretinde
de etkindi. 17. ylizyilda Karadeniz iizerinden gergeklesen ticaretin biiyiik bir
boliimiinii Kefeli Ermeni tiiccar yiiriitmekteydi’®. Keza Karadeniz ticaretinde soz
sahibi olmak isteyen Rumlar, 18. yiizyilda Rus, Venedik ve Fransiz gibi yabanci
bandirasi altinda ticaret yapmaktaydi. Bunlarin ticarette etkin hale gelmeleri 18. ytlizy1l

sonlarindan itibaren olmustur”.

% BOA, D.KFM, 45/70.

5 BOA, D.KFM, 49/15, 52/92.

8 Kefe nazirlarinin vergi tahsili hususunda maliyenin bir kaydinda su ifadelere yer almistir: “Kefe ve Ayas’da vaki* lebideryada
sefine yanagsur tiiccarin getiirdiikleri emtianin ve sefinelere tahmil eyledikleri esydnin tiiccar ve eger sefine re isidir kaniin iizre
glimriikleri mivi igiin tahsil olunmak iizre berdt suriitunda mukayyed bulundugi derkendr olinmigdur.” (BOA, D.KFM, 13/97).
" BOA, D.KFM, 13/97.

" BOA, D.KFM, 15/37.

2 BOA, D.KFM, 13/6 (5 Mayis 1707).

® BOA, D.KFM, 11/58 (1704).

™ Genel bir degerlendirme igin bakilabilir: Hale Calim Yigit, “XVII. Yiizyilda Karadeniz Ticaretinde Ermeniler”, Tarih Boyunca
Karadeniz Ticareti ve Canik, s. 861-866.

5 Ozlem Yildiz, “XIX. Yiizyilda Karadeniz Deniz Ticaretinde Rumlar”, s. 963-969.
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1718 tarihli bir belge, Kefe-Istanbul arasindaki Rum tiiccarin faaliyetlerine ait
birka¢ ufak bilgiyi muhtevidir. Yani Kazaki Maropoli adli bir zimminin sundugu
arzuhalde ifade ettigine gore, bunun kardesi Penayut Kazaki Maropoli, Karadeniz
sahillerinde ticaret yaparken Kefe agiklarinda firtinaya yakalanan gemisi “bastan-kara
olup”, anca 500 kurusluk mal ve bir esiri kurtarmay1 basararak Kefe’ye ¢cikmistir.
Fakat burada hastaliga tutulup 6lmiistiir’®. Rumlarin yan1 sira 18. yiizyilmn ilk yarisinda
sinirl1 sayida Rus tliccari, antlagsmalarin kendilerine sagladigi imkanlar Slgiisiinde
Osmanl1 gemilerinde ticaret yapmuslardir. Idris Bostan, Ruslara ait tespit edebildigi ilk
kayitlarin, 1702°de Kefe’ye gitmek {izere Karadeniz’e ¢ikan bir Osmanli gemisine 25
fic1 zeytinyag1 ve birka¢ denk pamuk yiikleyen iki Rus’a ait oldugunu yazmistir. Takip
eden yillarda, daha ziyade Istanbul’daki Rus elgilik gdrevlileri ufak capli ticari
faaliyette bulunmustur. 1739’dan sonra ise Karadeniz’de Osmanli gemileriyle ticaret
yapan Rus tiiccar sayisinda belirgin artis olmustur’’. Karadeniz’de faaliyet gosteren
Rus tiiccarin karsilastigi baslica problem, Osmanli giimriik gorevlileri ve mahalli
idareciler tarafindan, anlagmalara aykir1 sekilde fazla veya miikerrer vergi talebiyle

durdurulmalarryd:’®,

Karadeniz’de tasimacilikta tek ve ¢ift ambarl olarak yapilan sayka, kalyon,
firkate, iskampoye, kalite ve melekse gibi gemi tiirleri kullamliyordu’®. 1774 Kiigiik
Kaynarca Antlagsmasi’yla Ruslar’in da devreye girmesiyle Karadeniz ticareti ¢ok
uluslu bir yapiya kavustu. Bu durum, Karadeniz’de kullanilan gemilerin tip ve
biiyiikliiklerini de etkiledi. Genelde tek, en fazla iki ortakli, bir-iki ailenin ge¢imini
saglayacak gemicilik tipi, uluslararasi ticarete kapali Karadeniz i¢in en uygun/verimli
gemi isletme bi¢imi olmalidir®. Bunun yani sira arsiv kayitlarindan, ¢ok ortakli gemi
isletmeciliginin de yapildigi anlasilmaktadir. Ali adli bir Tiirk, Kefe tarafina esya
tastyan on iki hisseli gemilerinde iki hisse sahibi olan Bosnak Yorgi’nin, 1702’de

gemiye yiikledikleri alet ve esyay1 alarak firar ettigini soylemisti®.

8 BOA, Cevdet Adliye, nr. 2609 (1 Nisan 1718).

"7 {dris Bostan, “Rusya’nin Karadeniz’de Ticarete Baglamas1”, s. 360-362.

7 Bu husustaki birkag 6rnek i¢in bakilabilir: Idris Bostan, “Rusya’nin Karadeniz’de Ticarete Baslamas1”, s. 363-364.

™ Temel Oztiirk, “Savas Zamam Karadeniz’deki Ticari Gemiler (1700-1774)”, Tarih Boyunca Karadeniz Ticareti ve Canik, s.
872-873.

8 flhan Ekinci, “Karadeniz’de Ticari Degisim ve Biiyiik Ticaret Gemisi Yaptirma Cabalari (1750-1850)”, s. 885-905.

81 BOA, Atik Sikdyet Defteri (ASD), nr. 34, s. 206 (Mart 1702).
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C. Ticari Uriinler

Karadeniz limanlarinda ticareti yapilan geleneksel {iriinlerin neler oldugu, esas
itibariyle bellidir. Ticarete konu olan iirlinler zamanla g¢esitlenmekle birlikte, asil
agirhgr teskil eden emtia kalemlerinde asirlar boyunca fazla bir degisiklik
yasanmamustir. Yiicel Oztiirk’iin 16. yiizyllda Kefe’de ticareti yapilan iiriinler
hakkinda verdigi listede yer alan hububat, tekstil, hayvan ve hayvani iiriinler, deri,
baharat, boya ve maden iiriinleri®, takip eden asirlarda da Karadeniz ticaretindeki
agirligini korumustur. Nitekim Fransiz tiiccar Chardin’in, Kefe’deki ticarl hayata dair
gbzlemleri de bu minvaldedir. Havyar ve baligin disinda Kefe’den en ¢ok nakliyati
yapilan diger iiriinlerin bugday, tereyag1 ve tuz oldugunu; bu sehirden, Istanbul ve
baska bir siirii yere {irtin génderildigini yazmistir. Ayrica Kefe Limani’ndan Anapa’ya
dogru 7 Eylil 1672 tarihinde hareket eden geminin yiikiinii soyle siralamistir:
“Gemimizin yiikii tuz, balik, havyar, sivi yag, ¢orek, yiin, demir, kalay, bakir, seramik
tabak-canak, her tiirlii kosum takimlari, silah, tarim aletleri, ¢cuha, her renkten ince
kumas, erkek ve kadn i¢in hazir kiyafetler, yorgan, hali, deri, ¢izme, ayakkabi ve
bunlar gibi insanlarin ihtiya¢ duydugu her seyden olusuyordu. Tuhafiye iiriinleri,
baharatlar, ilaglar, her tiirlii merhemler mevcuttu. Bir bakima sanki bu gemide kiigiik
bir sehir vards. Uzerinde de yiiz kisiydik®®.”

Idris Bostan, 18. yiizyil baslarinda Rus tiiccarin Karadeniz yoluyla Istanbul’a
getirdigi Uriinler arasinda havyar, et, bugday, arpa, balik, tiitiin yapragi, balmumu,
demir, ¢ini, halat ve kiirk bulundugunu; buna karsilik Istanbul’dan gétiirdiikleri baslica
trlinlerin kuru yemis, sirke, sarap, kahve, pamuk, pamuk ipligi ve bez oldugunu
yazmaktadir®. Ayni tarihler itibariyle arsiv vesikalarinda da gériilecegi iizere, Kirim
limanlarindan gemilere yiiklenen mallarin basinda bugday ve arpa geliyordu. Bunun
yani sira hayvani yag (revgan-1 side)®® ve bal ihrac edilen iiriinlerdendi®. Tuz da
onemli bir ticari emtia idi®. 1721 senesine ait bir arsiv belgesinde, Karadeniz
kiyisindaki iskelelerle Kirim ve Rumeli limanlari arasindaki ticarette, vergilendirmeye

konu olan ticari {iriinler arasinda sunlar sayilmistir: Melbusat, menkulat, mesrubat,

82 Yiicel Oztiirk, Osman/i Hakimiyetinde Kefe, s. 475 vd.

8 Chardin Seyahatnamesi, s. 99, 105.

8 {dris Bostan, “Rusya’nin Karadeniz’de Ticarete Baslamas1”, s. 362.
% BOA, D.KFM, 13/6.

8 BOA, D.KFM, 11/41.

87 BOA, D.KFM, 11/58.
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cuka, mesin, bogasi, gon, demir, arsina gelir esya, teraziye gelir menkulat®®. Bu 6n
malumattan sonra simdi, Kefe ekseninde ticarete konu olan {iriinlerin neler olduguna

biraz daha ayrintili olarak bakalim.

1. Cikanlar (ihracat)

THRACATI YAPILAN TiCARI URUNLER
Tarim Uriinleri Bugday, Arpa, Dar1, Mercimek, Cavdar
Hayvan Uriinleri Sadeyag, Bal, Deri, Kiirk
Deniz Uriinleri Balik, Havyar
Orman Uriinleri Kereste
Sanayi Uriinleri Un, Sarap, Tuz
Kole

Tablo 3: Kefe ve bagli limanlardan 18. ylizyilda ihracat1 yapilan tirtinler.

Tarim Uriinleri. Kefe’nin ticaretinde tarim iiriinleri 6nemli paya sahipti.
Kirim’m bereketli ovalarinda hasadi yapilan bugday, Kefe Limani’ndan Istanbul’a
sevk edilirdi. Bununla birlikte Kirim’1n kuzey ve dogu istikametindeki hinterlandinda
onemli miktarlarda hububat tiiketildiginden, zaman zaman Anadolu’dan getirilen
hububatin Karadeniz limanlarindan kuzeye nakledildigi de oluyordu. Hububat getiren
tiiccar, dontiste gemilerini Kefe, Taman ve Azak’tan aldiklar1 balik, yag, deri ve kiirk
iiriinleriyle dolduruyorlardi®®. Kefe Limani’ndan yiikleme yapilan iiriinler arasinda
hububatin ayr1 bir yeri vardi. Gerek baskent Istanbul’un iagesi, gerekse savas
zamanlarinda ordu i¢in Kirim’dan zahire sevkiyati yapilirdi. Bu durum zaman zaman
hububat kacak¢iligina neden oluyordu. Nitekim 1700 senesi yaz aylarina ait bir
belgeden, Istanbul’a sevk edilmek iizere Rumeli ve Kefe tarafindaki iskelelerden
gemilere yiiklenen bugday, arpa ve diger erzakin, Istanbul yerine gotiiriiliip Eregli,
inebolu, Samsun, Sinop, Trabzon ve diger iskelelerde satildig1 anlasiimaktadir®.
Ozellikle sefer vakitlerinde ordu igin hububat sevkiyati yogunlasirdi. 1716 yaz
aylarinda Kirim’dan tedarik edilen 10.000 kileden fazla dakik (un) Kefe Limani’ndan
Azak Kalesi’'ne nakledilmisti®®. Vergi tahsili hususunda yasanan suiistimaller
hakkindaki belgeler de, hububat sevkiyatina dair bilgiler verir. Ornegin 1717°de Kefe,

Taman ve Yenikale’den Anta (bugday) yikli olarak gecen tiiccar gemilerinden,

8 BOA, Cevdet Maliye, nr. 21567 (21 Haziran 1721).

8 Yiicel Oztiirk, Osmanli Hakimiyetinde Kefe, s. 475-476; ay1 yazar, “XVI. Yiizyilda Kefe’nin Yakin ve Uzak Hinterland: ile
Ticareti”, s. 1160.

% Bu neviden kagak¢iligin énlenmesi igin kat’i emir yazilmasi: BOA, Cevdet Dahiliye, nr. 3973 (30 Haziran 1700).

%1 BOA, Ibniilemin Maliye, nr. 11080 (21 Agustos 1716).
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mahalli idarecilerin kanunsuz sekilde vergi talep etmeleri sikayet konusu edilmisti®2.
1727°de ise Kefe Nazir1 Mahmud Aga, Hiikiimete sundugu bir arzuhalde Kefe,
Yenikale ve Taman’dan gemilere bugday, arpa, dari ve ¢avdar yiikleyen tiiccardan
bazilarinin, “biz Pasa’dan izin aldik ve Yeniceri Agasi vekilinden izin aldik” diyerek
vergi 6demeye muhalefet ettiklerini yazmist:®®. Bunlarin yani sira 16. yiizyilin ikinci
yarisinda Kefe’den Istanbul’a mercimek ihrag edildigi bilinse de®, herhalde bu iiriiniin

Karadeniz ticareti i¢indeki hacmi oldukca diisiik olmalidir.

Hayvan Uriinleri. 16. yiizyillda Kefe’den ihra¢ edilen hayvansal iiriinler
arasinda sadeyag (tereyagt), pastirma, peynir, balik, balik yag: ve havyar 6n siralarda
gelirdi. Kirim Yarimadasi, Cerkesya, Dest-i Kipcak ve tim kuzey bolgelerinden temin
edilen hayvansal {iriinler ve canli hayvan Taman, Azak ve Baliklava gibi Kirim’in
giiney sahillerindeki kiigiik iskelelerden Kefe’ye getirilir; buradan, basta Istanbul
olmak iizere diger kuzey Anadolu liman sehirlerine gonderilirdi®. Kefe’den biiyiik
miktarda hayvansal yag sevkiyati yapilirdi. Tatar, Nogay ve Cerkes taraflarinda imal
edilen yaglar, Tatar tiiccar1 tarafindan Kefe’ye getirilir ve buradan Istanbul’a sevk
edilirdi. Kefe yag iizerinde tekel bulundugundan sadece Istanbul’a gonderilir, baska
yere satisina izin verilmezdi®®. 18. yiizyilin ilk yaris1 boyunca Acu Kalesi, Kefe,
Taman ve Yenikale’den gelip-gecen tiiccar gemilerinde, diger emtianin yani sira
sadeyag (revgan-: sdde) da bulunduguna dair gesitli belgeler vardir®. Kefe Nazir
Hac1 Murtaza’nin 1735 senesine ait bir arzuhalinde, Taman adasinin sadeyagi eskiden
beri Taman Limani’ndan gemilere yiiklenir ve Yenikale Iskelesi’nde vergileri
alinirken, birka¢ seneden beri tiiccardan bazilar1 vergiden kagmak icin yiiklemeyi

Taygan Iskelesi’nden yaparak vergiden kagtiklar1 ifade edilmisti®®.

Kefe nin en énemli ihrag iiriinleri arasinda siiphesiz deri ve kiirk geliyordu. Idil
Boyu ve Rusya iclerinden getirilen tilki, samur, kunduz ve zerdeva kiirklerinin yan1
sira, koyun ve biiylikbas hayvan derileri de ham olarak alinip, Don ve Azak yoluyla

Kefe’ye getirilir; buradan basta Istanbul olmak iizere Anadolu sehirlerine sevk edilirdi.

92 BOA, D.KFM, 19/81.

% BOA, D.KFM, 33/46.

% Yiicel Oztiirk, “XVL Yiizyilda Kefe’nin Yakin ve Uzak Hinterlandi ile Ticareti”, s. 1157.

% Yiicel Oztiirk, Osmanl Hakimiyetinde Kefe, s. 476-477; ayni yazar, “XVI. Yiizyilda Kefe’nin Yakin ve Uzak Hinterland: ile
Ticareti”, s. 1158.

% Yiicel Oztiirk, “XVL Yiizyilda Kefe’nin Yakin ve Uzak Hinterland ile Ticareti”, s. 1159.

9 BOA, D.KFM, 13/97, 19/81.

% BOA, D.KFM, 42/18.
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Pamuklu dokumalarda Kefe’'nin Anadolu’ya baghiligina karsilik, deri iiriinlerinde
durum bunun tam tersineydi®. Kefe Nazir1 Haci Cafer’in 1714’te Divana sundugu bir
arzda yazdigma gore, Nogay Tatarlar1 tilki postu, muhtelif kiirk ve deri iiriinlerini
limanlara getirip satryorlardi*®. Nakit yerine iiriin olarak vergi tahsili yaymn olan Kefe
Nezareti Mukataasi’nin gelirleri arasinda, koyun yiinii (yapagi) da bulunuyordu.
Nitekim 1724’te Azak Kalesi’nde muhafaza hizmetinde olan asker i¢in liizumu
halinde kullanilmak iizere ihtiya¢ duyulan 200 kantar yapaginin, Mukataa Naziri

Mahmud Aga tarafindan gonderilmesi istenmisti®Z.

Deniz Uriinleri. Karadeniz’de balik¢iligin gegmisi, antik ¢aglara kadar uzanr.
Asirlardir bu denizde ton, palamut, uskumru basta olmak iizere birgok farkl tiirde balik
avlanirdi. Kimmer Bogazi ve Azak Denizi civarindaki antik yerlesimlerde yapilan
arkeolojik kazilarla ortaya ¢ikarilan onlarca balik isleme ve tuzlama tesisi, avlanan

baliklarin pazara siiriilmeden o©nce birtakim islemlerden gegirildigine ve

102

kurutulduguna isaret etmektedir"“. Kefe’nin batisinda sahil seridi boyunca Gozleve,

Mankub ve Inkerman’a kadar uzanan Tat ili bolgesi, onemli bir balik ihra¢ merkeziydi.

Ayrica Azak ve Kerg tarafi da balikgilikta on siralardaydi. Mersin ve togi balig
denilen tiirlerin yani sira, havyar da ihrag edilen deniz iiriinlerindendi®®,

Kefe ve Azak Denizi’nde balik¢ilik hakkinda Jean Chardin kiymetli bilgiler
verir. Kefe sehir merkezinde taze baligin nadiren bulundugunu soyler ki, Agustos
aymda oray1 ziyaret ettigi diisiiniiliirse bu normaldir. Fakat genel olarak balik¢iliga

dair yazdigi su satirlar oldukga dikkat ¢ekicidir:

“Ticareti en ¢ok yapilan tiriinler Palus Maeoticus 'tan [Azak Denizi] gelen ve
biitiin Avrupa’ya ve hatta Hindistan’a kadar tasinan tuzlanmis balik ve havyardir.
Bu bataklikta yapilan balik awn, yiizél¢iimiiniin kii¢iikliigiine nazaran inanilmaz
derecede ¢oktur. Bu memleketin insanlarina gére yakalanan baliklarin neredeyse
sayisiz olmasinin nedeni, bu Azak suyunun balcikli, besleyici ve ona dokiilen Tanais
[Don] iwrmagindan dolayr az tuzlu olmasidir. Azak denizinin hem Don ve
Karadeniz’den, hem de Hellespontos [Marmara] ve Ege adalarindaki balikiar:
kendine ¢ektigini ve bu baliklart kisa siirede besleyip semirttigini soyliiyorlar.
Burada genelde yirmi dort-yirmi alti kadem uzunlugunda ve her biri déort-dort buguk

9 Kiirk ticareti hakkinda ayrint1 igin su galigmaya bakilabilir: Zeki Tekin, “Osmanli Devleti’nde Kiirk Ticareti”, Tiirkler, C. X,
Ankara 2002, s. 754-763; Yiicel Oztiirk, Osmanli Hakimiyetinde Kefe, s. 484-486.

10 BOA, D.KFM, 17/108 (9 Mart 1714).

101 BOA, MAD, nr. 9912, s. 216 (16 Ocak 1724).

102 Tafsilat i¢in bakilabilir: Ali Giiveloglu, “Antik Cag’da Karadeniz’de Balik ve Balikgilik”, Tarih Boyunca Karadeniz Ticareti
ve Canik, s. 727-741.

103 Baliketlik hakkinda tafsilat igin: Yiicel Oztiirk, “XVI. Yiizyilda Kefe'nin Yakin ve Uzak Hinterlands ile Ticareti”, s. 1155-
1159.
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kilo agirliginda ve i¢lerinden ii¢-dort kental havyar elde edilen baliklar tutuldugunu
en az yiiz kisiden duydum. Havyar baligin yumurtalarindan yapilir ve ticaretinden
dolayr da baligin kendisinden daha ¢ok degerlidir. Kefe'de bulunan baliklarin
canlilarina hi¢ rastlamadim, fakat burada gordiigiim balik parcalari ve inanilmaz
miktarlarda bin bir yere gonderilmesi beni bu soylenenlerin dogruluguna
inandirmaya yetiyor. Mersinbaligi olarak bilinen bu balik Ekim den Nisan’a kadar
kaziklarla ¢evrili yerlerde [dalyanlarda) zipkinla avianiyor. Belki de Azak suyunun
bal¢igi buraya bataklik denmesine neden oldu. Uzerlerinde gemiler gezindigi,
yiikselip alcalmayan, biiyiik bir nehre ve denize agilan buraya gol dense daha dogru
olurdu®®, ”

Bu anlatilanlart teyit eder mahiyette cesitli arsiv belgelerine de rastlamak
miimkiindiir. Nitekim 1699 tarihli bir hesap icmalinde, Kefe’de Biiylik Kale yakininda
16, Kuban nehrinde 9, Ker¢ ve Taman’da ise 6 dalyanda balik¢ilik yapildig
kayithdir'®. Gerek bu dalyanlarda, gerekse Karadeniz sahillerinde ve Kuban nehrinde
her tiirlii balik avlama isi (sayd-: mdhi), ancak Kefe Nazirindan alinan yazili izinle
yapilir; avlanan baligin dértte biri vergi olarak 6denirdi'®. Bu kaideye uygun olmak
sartiyla Taman’da balike¢ilik, biiyiik oranda Cerkes beylerinin kontrolii altindaydi.
Ellerinde avlanma izni bulunan Hizir-ogullari’ndan iki kisi, Taman’da avlama izinleri
olan bir nehre, Cerkes Jane beylerinin kanunsuz sekilde miidahalesinden sikayetci

olmuslardi®®’

. Balik¢ilikla alakali olarak karsilasilan Onemli sorunlardan birisi,
nazirdan izin alinmaksizin kagak avcilikti. Kefe Nazir1 Mahmud Aga’nin 1707°de
Divana gonderdigi bir arzda Kerg, Kale-i Cedid, Kiziltas ve Temrek taraflarinda
izinsiz avcilik yapan balik¢ilarin vergi kagirarak mukataayi1 zarara ugrattiklarindan
yakinilmist1!®®, Dalyan ve nehirlerde avlanma hakki, mukataanin sahibi tarafindan
senelik olarak bazi kisilere, belirli bir bedel karsiligi devrediliyordu. Ama Osmanlt
idarecilerinin miidahalesi de eksik olmuyordu. Kefe Nazir1 Haci Ibrahim, 1717°de
Biiytik ve Kiiciik Kuban nehirlerinde senede 5.000’er kurusluk balik avlanmasina

ragmen, Acu Muhafizi olan pasanin, bu gelirlere el koydugunu rapor etmisti®®. Benzer

sikayetler 1718’de Mukataa Nazir1 olan Mahmud Aga zamaninda da siirmiistiir''°.

104 Chardin Seyahatnamesi, s. 98-99.

15 BOA, D.KFM, 9/143.

106 BOA, D.KFM, 10/103 (1702). Kefe Nazirt Mahmud Aga’nin, 1707°de izinsiz balik avlayanalar hakkinda bir sikayeti {izerine
Kefe Mukataasi Kalemi’nden ¢ikarilan derkenarda, bu husustaki genel kaide su sekilde ifade edilmisti: “Taman adasinda sayd-1
mdhi eyleyenlerin ellerinde nazirdan temessiikleri olmadik¢a bir ferde sayd-1 mahi itdirilmeye ve izin ile sayd olinan mahiden
rub ‘1 mirt igiin ahz oluna” (BOA, D.KFM, 13/8).

07 BOA, D.KFM, 10/103 (12 Temmuz 1702).

18 BOA, D.KFM, 13/8 (30 Mayis 1707).

109 BOA, D.KFM, 19/89 (21 Mart 1717).

10 BOA, D.KFM, 20/81 (14 Mayis 1718).
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Sanayi Uriinleri. Kefe’de iktisadi hayatin ana vasfim ticaret olusturdugundan,
aslinda toplam ticari hacim iginde One ¢ikacak boyutta sanayi iirlinii veya islenmis
mamul emtia yer almiyordu. Kaynaklarda goriilebildigi kadariyla sarap ile, her ne
kadar tabii sekilde elde edilse de tuz bu bashik altinda zikredilebilir. Tuzlanmis ve
kurutulmus balik iirlinleriyle, sehirde ¢cok miktarda oldugu bilinen degirmenlerde
ogiitiilen un da belki bu kaleme dahil edilebilirse de, bunlara daha 6nce deginilmisti.
Kirim’da baslica sarap iiretim merkezleri Mankub, Sugdak, Inkerman ve Baliklava
taraflarinda bulunuyordu. Buradan elde edilen ve ayrica Trabzon Limani vasitasiyla
Anadolu’dan da getirilen sarap, cogunlukla Ker¢ Bogazi’nin karsi yakasina

111

gonderilirdi***. Acu Kalesi’nin tamiri i¢in 1699°da Kefe ve Sugdak taraflarindan temin

edilerek gonderilen demir ve kire¢ de belki bu kaleme dahil edilebilir?,

17. yiizyilda Kefe ve Ahyolu gibi yerlerden, gemilerle tuz nakliyati yapildigi
bilinmektedir. Getirilen tuzlar Istanbul’da Tuz Emini’ne teslim edilir ve onun
vasitasiyla tuzcu esnafina dagitilirdi. Eremya Celebi Komiirciyan, balik pazarinda yer
alan tuzcu diikkanlarina Ahyolu ve Kefe taraflarindan findik ve ceviz biiyiikliigiinde
tuzlar getirildigini; Ulah memleketlerinden taginan tuzun ise tek bir pargasinin bir
beygir vyiikii olacak kadar biiyiikk oldugunu yazmaktadir''®, Kefe Nezareti
Mukataasi’na bagh iki biiyiikk tuzla (memleha) oldugu, buradan bol miktarda tuz
cikarildigt ve her bir arabas1 125’er akgeden satildigi arsiv kayitlarindan

anlasilmaktadir'?*,

Seyyah Chardin de, bolgedeki tuzlalar hakkinda bazi bilgiler verir. Kefe’den
gemiyle ayrilmalarindan sonra, 50 mil uzaklikta ulastiklar1 ve Tuzla denilen yerin,
deniz kiyisinda kumsalda genis bir tuzluk oldugunu sdyleyen yazar, sunlar1 anlatir:
“Sabahleyin, oraya vardik ve tayfalar hemen tuz tasimaya basladi;, burasi kimse
tarafindan korunmuyordu. Her yil burada iki yiiz geminin tuz yiikledigi ve gerektiginde
bunun iki katimin da karsilanabilecegi soyleniyor. Bu tuzlar masrafsizca kendini

veniliyor. Dipleri killi ve sert topraktan olusan bu bataklara deniz suyu gonderiliyor,

1 yiicel Oztiirk, “XVI. Yiizyilda Kefe’nin Yakin ve Uzak Hinterland ile Ticareti”, s. 1159.
12 BOA, MAD, nr. 9881, s. 287 (23 Mart 1699).

13 Eremya Celebi Kémiirciyan, Istanbul Tarihi, XVII. Yiizyilda Istanbul, Tstanbul 1988, s. 15.
14 BOA, D.KFM, 9/143.
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orada ¢ok iyi niteliklere sahip beyaz bir tuz olusuyor, bu tuzun ozelliklerinden biri de

tuzlanan etleri iyi korumasidir'®.”

Orman Uriinleri. Kirim’m 6nemli digsatim iiriinlerinden birisi de kereste idi.
Daha ziyade Kefe’nin batisindaki Tat Ili denilen bolgelerdeki kayin agaclarindan
saglanan kerestenin, Istanbul’a ihra¢ edilerek gemi yapiminda kullanildig
bilinmektedir!!®, Rusya ile savasin devam ettigi yillarda, kuzey smirlarinin tahkimi
icin Azak Kalesi’nin tamirine karar verildiginde, bu iste kullanilacak kereste, Aralik
1695°te baslayip 1696 bahar aylarina kadar devam eden sevkiyatla Gozleve ve Kefe
taraflarindan gonderilmisti''’. Daha sonra Akintiburnu’nda 1705’te insa edilen
Yenikale i¢in lizumlu olan kereste de Kefe’den nakledilmistir'!8. 1723’te ise Azak
Kalesi icin Istanbul’dan kereste sevk edilmis; ayrica gonderilen gemi Taygan’a
vardiginda, buradan da malzeme yiiklenmesi emredilmisti*'®. Adanin bazi kéylerinde,

yore halkinin bigip her bir arabasini 5’er akge para ddeyerek sattiklart sazlik ve

kamushiklar da, orman iiriinleri arasinda saymak miimkiindiir'%.

Kole. Karadeniz’de kole ticaretinin mazisinin, tarih Oncesi caglara kadar
dayandigi bilinmektedir. Kefe’de Ceneviz kolonisinin kurulmasinda sonra, Avrupa’ya
kole sevkiyatinda hizlanma olmustur. 14. ylizyilda ise Kefe’den her yil ortalama 1.500
kole ihrag edildigi ve bunlarin hemen hepsinin Misir’a gonderildigi bilinmektedir!?.
S6z konusu yogunluk, boélgenin Osmanli idaresine girmesinden sonra da devam
etmistir. Yaygin sekliyle Kafkaslar’dan getirilen koleler, Azak ve Taman’da
toplandiktan sonra, Ker¢ yoluyla Kefe’ye nakledilir ve buradan sevkiyat yapilirdi.
1606 yilinda Istanbul’a Kefe’den 1.012, Gozleve’den ise 1.037 kéle getirildigi tespit
edilmistir'?, Istanbul’un yan1 sira Bursa, Sinop, inebolu, Eregli ve Amasra limanlarina

123

da kole gonderilirdi*®. Karadeniz limanlarinda kdle ticareti 17. yilizyildan itibaren,

Rusya’nin giiney sinirlarinda savunma amaciyla kaleler insa etmesinin tesiriyle

15 Chardin Seyahatnamesi, s. 103.

118 yiicel Oztiirk, “X VL. Yiizyllda Kefe’nin Yakin ve Uzak Hinterlandu ile Ticareti”, s. 1161-1162.

17 Kefe’den Azak’a kereste nakledecek ii¢ geminin giivenliginin saglanmasi hususunda Kefe Beylerbeyi ve diger gorevlilere
yazilan hiikkiim: BOA, MAD, nr. 9880, s. 109 (19 Aralik 1695). Kereste ve mithimmat nakli hakkinda: MAD, nr. 9880, s. 364 (23
Mayis 1696).

18 BOA, MAD, nr. 9894, s. 357 (8 Ekim 1705).

119 BOA, MAD, nr. 9910, s. 260 (21 Mart 1723).

120 BOA, D.KFM, 9/143.

121 7iibeyde Giines Yagc1, “Karadeniz Kéle Ticareti”, Tarih Boyunca Karadeniz Ticareti ve Canik, s. 999-1021 (Neal Ascherson,
Black Sea, New York 1996, s. 95’ten naklen).

122 7iibeyde Giines Yagci, “Istanbul Giimriik Defterlerine Gére Karadeniz Kole Ticareti (1606-1607)”, History Studies, 111/2
(2011), s. 382.

128 Ziibeyde Giines Yagci, “Karadeniz Kole Ticareti”, s. 1010.
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azalmaya baglamistir. Ama yine de 1644’te Kefe giimriigiine bagl olarak kole

ticaretinden 159.215 akge gelir elde edilmistil?

. Muhtemelen Rusya’nin Kafkaslar’da
daha sik goriilmeye baslamasi, kole sevkiyatin1 yavaglatmis olsa da, neticede bu
ticaretin siirmesi bolgedeki mahalli gii¢ odaklarinin igine yaradigi i¢in, tamamen sona
ermesi beklenemezdi. Bu bakimdan seyyah Chardin’in gozlemlerine dayanarak
yazdigi su satirlar olduk¢a anlamlidir: “[Cerkeslerden] her biri ¢evre bolgelerdeki
baska insanlarin azili diismanidr. Buradaki insanlar birbirlerini yakalayp Tiirklere

ve Tatarlara kole olarak satiyorlar'®.”

Karadeniz’de kole ticaretinin hacmi tedrici olarak azalmakla birlikte, 18.
yiizyilin ilk yarisinda da siirdiigli anlasilmaktadir. Kazak, Kalmuk, Nogay ve Cerkes
beylerinin Kirim’in kuzeyinde Ukrayna ve Rus topraklarina kalabalik gruplar halinde
yaptiklar1 baskinlarda ele gegcirilen kiz ve oglan kéleler, gemilerle Istanbul’a getirilir
ve esir pazarinda satilirdi. 1699 Karlofca ve 1700 istanbul Antlagmalari, Lehistan ve
Rusya’dan esir toplanmasini yasaklamisti. Bu durum Kirim halkin1 ve kalelerdeki
yenigerileri rahatsiz etmis; hatta bunlar 1703’te Azak Kalesi’'nde bir ayaklanma
cikarmiglardi. Beyaz koleler ise daha ziyade Cerkesya ve Giircistan taraflarindan
toplanip, Dogu Karadeniz sahillerindeki limanlardan gemilerle sevk edilirdi'?®.
Nitekim Kefe Nezareti Mukataasi’nin 1714 tarihli bir hesap icmalinde, bir y1l iginde
Kafkas taraflarindan Taman Iskelesi’ne 1.265 adet kélenin geldigi kaydedilmistir'?’.
Mukataaya bagl diger limanlarin gelirleri arasinda ise esir ticaretinin olmamasi dikkat
cekicidir. Karadeniz’de kole ticaretine ait arsivde rastlanan az sayidaki kayittan bir
digerinde, 1718’de Penayut Kazaki Maropoli adli bir tiiccarin Kefe aciklarinda
firtinaya yakalanarak alabora olan gemisinde, sadece bir esir (kole) bulundugu ifade

128 Oyle anlagiliyor ki, Ruslar’in Mayis 1736°da Orkapi’ya saldirip,

edilmistir
ardindan Haziran ayinda baskent Bahgesaray déhil tiim Kirim’1 yagmalamalari, diger

ticaret kollar1 gibi kole ticaretine de biiyiik darbe vurmustur!?®,

124 7iibeyde Giines Yagci, “Karadeniz Kéle Ticareti”, s. 1012.

125 Chardin Seyahatnamesi, s. 107.

126 Cjvan Celik, “Beyaz Kéle Ticaretinde Karadeniz Ticaret Yolu ve Canik”, Tarih Boyunca Karadeniz Ticareti ve Canik, Editér:
Osman Kose, Canik Belediyesi Kiiltiir Yaymlari, Samsun 2013, s. 1025-1048.

27 BOA, D.KFM.D, nr. 26390, s. 3.

128 BOA, Cevdet Adliye, nr. 2609.

128 {smail Hakki Uzungarsili, Osmanli Tarihi, Karlofea Antlasmasindan XVIIL Yiizyihn Sonlarina Kadar, IV, 1. Kisim, Ankara
1995, s. 256-257; Alan W. Fisher, The Crimean Tatars, California 1978, s. 50.
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2. Girenler (ithalat)

Kefe Limani’na girig yapan ticari emtiaya dair sistematik kayitlar yoktur. Ama
gerek arsiv belgelerine yansiyan bilgilerden, gerekse ikincil kaynaklardan anlasildig
kadariyla, ithalat1 yapilan tiriinleri Tablo 4’teki gibi gostermek yanlis olmasa gerektir.

Ithalatta tekstil {iriinlerinin en basta gelen kalemi olusturduguna kusku yoktur.

ITHALATI YAPILAN TiCARf URUNLER

Tarim Uriinleri Bugday, Un, Piring, Kahve, Peksimet

Pamuklu dokuma, Basma, Bogasi, Kirpas, Ipekli kumas, Cadir bezi,

Tekstil Uriinleri Cuha, Kege, Sof, Pestamal

Sanayi Uriinleri Seker, Kahve, Kina, Tiitiin, Demir ve metal {iriinler, Kap-kacak
Orman Uriinleri Kereste
Hayvan Uriinleri | Mesin, Kdsele

Tablo 4: Kefe ve bagli limanlardan 18. yiizyilda ithalati yapilan driinler.

Kefe, esas itibariyle hububat ihra¢ eden bir liman olmasma ragmen, bazen
Anadolu’dan tarim iiriinii getirildigi de olurdu. Karadeniz ve i¢ Anadolu sehirlerinden
alman bugday Kefe’ye getirilir ve buradan Taman ve Azak taraflarindaki kalelerle
halka dagitim1 yapilirdi. Samsun ve diger baska Karadeniz sehirlerinde piring ithalati

130

da yapilirdi®*°. Askeri sefer zamanlarinda Istanbul ve Anadolu’dan Kirim’a zahire ve

diger gida nakli yapildigi oluyordu. Nitekim Ruslar 1736’da Kirim’a saldirdiklarinda,

Haci Mustafa Reis gemisiyle Kefe Limani’na peksimet ve un sevkiyat: yapilmist1*3,

Kuzeyin ihtiyaci olan tekstil iiriinlerinin tamamma yakini Istanbul, Bursa,
Amasya, Sinop, Kastamonu, Tokat ve Kayseri gibi Anadolu schirlerinden temin
ediliyordu. Pamuklu dokumalar, basmalar ve bogas: denilen ince astarlik bezler,
kirpas, ipekli kumaslar ve cadwr bezleri sadece Kirim ve Taman’da degil, daha

132

yukarilardaki steplerde de talep goriiyordu™“. Astarlik ince bez olan bogasinin, Kirim

limanlarma disaridan ithal edildigine dair arsiv kayitlar1 da vardir!3,

Kefe Kadisi’'na yazilan 7 Agustos 1727 tarihli bir hiikiimde, tiiccardan

bazilarinin Kefe’ye gemilerle getirdikleri kahveden bir miktarini Yenigeri Bas¢avusu

30 Yiicel Oztiirk, “XVI. Yiizyilda Kefe’nin Yakin ve Uzak Hinterlandi ile Ticareti”, s. 1157.

131 BOA, D.KFM, 44/17 (15 Mayis 1737).

32 Yiicel Oztiirk, Osmanli Hakimiyetinde Kefe, s. 477 vd.; Yiicel Oztiirk, “XVI. Yiizyilda Kefe’nin Yakin ve Uzak Hinterland:
ile Ticareti”, s. 1160-1161. Oztiirk bu cahismasinda, Kirim’da giinliik yasamda kullanilan tekstil {iriinleri hakkinda 1750’lerden
itibaren bolgeyi gezerek gozlemlerde bulunan M. De Peyssonel’in yazdiklarindan bazi 6rnekler aktarmaktadir (Traite sur la
Commerce de la Mer Noire, |, Paris 1787, s. 34-35 ve 47-51"den naklen).

188 BOA, D.KFM, 13/6 (1707).
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ve askeri kesimin diger komutanlarina riisvet olarak vermek suretiyle vergi 6demekten
kagtiklar1 anlasilmaktadir!3*. Buna benzer bir sikdyet de 1735’te Kefe Nazir1 Haci
Mehmed ve Hac1 Murtaza tarafindan giindeme getirilmisti. Bunlarin iddiasina gore
Kefe’deki Yeniceri Agasi, limana gelen gemi kaptanlarindan beser-altisar vakiyye

kahve alarak bunlar1 rencide etmislerdil®.

SONUC

Osmanli iktisat tarihi calismanin zorlugu bilinen bir gergektir. Zira klasik
donemin saheseri olan arazi tahrirlerinden, 17. ylizyildan itibaren tedrici sekilde
vazgecilmesi, arastirmacilar1 kantitatif veriler sunan kaynaklardan mahrum
birakmustir. Ustelik iktisadi yapinin genel mantigina uygun sekilde, hazine gelirleri
bahsinde tek tek {iriin kalemleri yerine, toplam varidat rakamlarinin kaydedilmis
olmasi, ithal ve ihrag iirinleri hususundaki bilinmezleri daha da arttirmistir. Bu nevi
zorluklara ragmen, yine de arastirmamiza kaynaklik teskil eden Kefe Nezareti
Mukataasi’na ait defter ve belgeler, iirlin bazinda tatmin edici bilgiler vermese de,
Kirim sahillerindeki ticaretin 18. ylizyilin ilk yarist boyunca nasil bir seyir izledigi
hakkinda rakamsal veriler sunmustur. Bu veriler, diger arsiv malzemeleri ve ikincil
kaynaklarla desteklendiginde, tartismaya acik olmasi kaydiyla bazi neticeler ¢ikarmak

miimkiin olmustur.

Oyle anlasiliyor ki Kefe sehri ve limani, asirlardan beri olageldigi iizere 18.
yiizyilda da Karadeniz ticaretindeki merkezi konumunu muhafaza etmistir. Hem dogu-
bati, hem de giliney-kuzey yonlerindeki kara ve deniz ticaret yollarimin bir sekilde
burada kesismesi; ayrica devasa ve miimbit hinterlandindan iriin tedarik ve
sevkiyatinin kesintisiz slirmesi, Kefe’yt bu yillarda da Karadeniz ticaretinde
vazgecilmez kilan hususiyetler olmustur. Kefe Nezareti Mukataasi’nin yillik
miizayedelerinde olusan rakamlar baz alindiginda, batidaki uzun savaslarin sona
ermesinden itibaren ticaret hacminin artmaya basladig goriiliir. 1736’daki Kirim’a
Rus saldirisina kadar siiren bu yiikselis trendi, netice itibariyle 1699’a nazaran
toplamda % 60’1n iizerinde bir artisla senelik 4.830.000 ak¢eye kadar ulagsmistir. Tabi
bu toplam ticari biiylikliiglin sadece Kefe Limani’na ait olmayip, ona bagl diger liman

ve kara glimriiklerindeki gelirleri de muhtevi oldugunu hatirlamakta yarar var. Dikkat

1% BOA, D.KFM, 34/3.
1% BOA, D.KFM, 42/43.
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cekici bir diger husus ise, ticaret hamindeki ylikselis trendinin, ele alman tarih
araliklarinda meydana gelen savaslar veya diger baska konjonktiirel gelismelerden
etkilenerek herhangi bir dalgalanma yasamamis olmasidir. Hususiyle Karadeniz
ticaretiyle dogrudan dogruya baglantili olan Rus ve Iran savaslarmm, bu denizdeki
seyriisefere tesirini gosteren belgeler bulunsa da herhalde bunun, ticaretin toplam seyri
tizerinde rakamlara aksedecek sekilde degisiklige sebep olacak boyutta olmadigini

diistinmek miimkiindiir.

Buna karsilik 1736’da yogunlasan Rus savasi ve ayni yilin yaz aylarinda tiim
Kirim topraklarinin Rus ve Kazak saldirisina maruz kalmasi, Kefe merkezli Karadeniz
ticaretine dramatik ol¢ilide balta vurmustur. Mukataa rakamlarinda goriilen yillik diisiis
% 13’ilin lizerinde gerceklesmistir. Bu gerilemeyle 4.201.000 akcede sabitlenen
mukataanin senelik mal degerinde, 1743 yilina ait muhasebe icmallerinde de herhangi
bir degisiklik olmadigi goriiliir. Ama yeniden bir yiikselis trendi saglanamamis
olmasinin tek sebebi muhtemelen, sozii edilen darbenin tesirlerinin atlatilamamis
olmasi1 degildir. Mukataanin yillik muhasebesinin diizenli tutulmamas1 gibi, yapisal
diger bagka sorunlarin oldugu da agiktir. Bu sebeple 1736 darbesinden 6nce olusmus
rakamlarin, bir kismmin ger¢ek ticarl hacimde balon olusturdugu kuvvetle
muhtemeldir. Karadeniz’de ticarete konu olan tirtinler i¢in olusturulan listelerin, yeteri
kadar giiglii arsiv kaynaklariyla desteklenemedigi ortadadir. Ama genel olarak 18.
yiizyilda da, ihracat ve ithalatin belirgin vasfinin, 16. asirdan farklilik tagimiyor gibi

goriindiigiinii sdylemek miimkiindiir.
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