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Osmanlilar; ¢ok genis bir cografyay: tek bir devletin sinirlari igerisinde, ayni siyasi yapi altinda toplamay1 basarmislardi.
Cok genis topraklara hakim bir devlet yapisinin olusturulabilmesi; yerel yonetimler, kiiltiirler, toplumsal dinamikler ve
dengelerin dikkate alinmasini zorunlu kiliyordu ki Osmanlilar bunu ustalikla yaptilar. Kuruldugu yillardan itibaren, Osmanli
siyasi karar alicilary, iilkenin sinirlarini genigletme politikasini benimsediler. Bu politika dogrultusunda, askeri harekatlarla
fetihler yapiliyor ve bununla birlikte kazamimlarin kalici olmas1 maksadiyla fethedilen yerlerde bélgesel dinamikleri gozeten
yerel yonetimlerin kurulmasi saglaniyordu. Devlet tek merkezden yonetiliyordu ancak bolgesel kosullara gore yerinden
yonetim sekli uygulanan eyalet teskilatlar1 da olusturulabiliyordu. X V1. yiizyilda Akdeniz, bir yanda Osmanli Devleti’nin
oncii konumunda oldugu Miisliiman diinyasi, diger yanda Ispanya’nin temsil ettigi Katolik Hristiyan diinyas: arasindaki
catismalarin gergeklestigi alanlardan biri olmustur. Osmanli Devleti’nin Akdeniz’deki niifuz alanini genisletmesinde
Misir’in ele gegirilmesi 6nemli bir asama olarak kabul edilmektedir. Akdeniz ve Atlantik’te kiyilarinin olmasi, Avrupa’ya
yakinlig1 ve Afrika’nin i¢ bolgeleriyle Asya iilkelerine ulasimda 6nemli bir noktada yer almasi sebebiyle Kuzey Afrika, tarih
boyunca biiyiik devletlerin ellerinde bulundurmak istedikleri bir yer olmustur. Istanbul’a ¢ok uzak bir bolge olan Kuzey
Afrika’nin sinirlara katilmast i¢in de yerel dinamikler itizerinde ¢aligilarak hareket edilmistir. Korsanlik, Akdeniz
cografyasinda ve ozellikle kiy1 kesimlerde yasayan insanlarin gesitli sekillerde fayda sagladig: bir gelir kaynagiydi. Medeni
hayata ters ve insanliga bir¢ok zarari olmasina ragmen, bu fiillere toplumsal destek daima var olmustur. Ekonomik getirisi
nedeniyle bu fiillerin kabul edilebilir mesru eylemler olarak algilanmasi saglanmistir. Bu noktada dini gerekgeler dne siirme
yontemi, kullanimi kolay ve ikna edici bir arag olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Bu gergekten hareketle Osmanli Devleti, XV.
yiizyil baslarindan itibaren Akdeniz politikasina yonelik gelistirdigi stratejinin merkezine korsanlik yaparak varliklarini
stirdiiren Tirk denizei gruplart koymustur. Tirk denizciler; ellerindeki deniz araglari ve egitimli personeliyle, Osmanl
Devleti’ne, Bat1 Akdeniz’de de varlik gosterme ve askeri harekat gergeklestirme imkani sunmustur.

Anahtar kelimeler: Kuzey Afrika, bati Akdeniz, Osmanli, korsanlik.
Abstract

The Ottomans had succeeded in bringing a very wide geography including Anatolia, the Balkans, the Black Sea, the Aegean
and the Mediterranean under the same political structure within the borders of a single state. The creation of a state structure
that dominates such a large land necessitated the consideration of many factors and balances like as local governments,
cultures, social dynamics, all of which the Ottomans did it skillfully. Since its establishment, the decision makers of Ottoman
State adopted the policy of expanding the borders. Conquests were made with military operations, but in order to make these
gains be permanent, local governments were established in the conquered areas by taking care of regional dynamics. The
state was governed from Istanbul, but small state organizations were also formed, in which local government was
implemented according to regional conditions. From the beginning and during the 15th century, the Mediterranean was one
of the areas where conflicts took place between the Muslim and Catholic Christian world where the leaders are on one side
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the Ottoman Empire and the Spain, on the other. The conquest of Egypt is considered as an important step in the expansion
of the Ottoman Empire’s sphere of influence in the Mediterranean. Throughout history, North Africa has been a place that
great states have aimed to hold due to its coasts in the Mediterranean and the Atlantic, its proximity to Europe and its location
at an important point in transportation to the inner regions of Africa and Asian countries. During the conquest of North
Africa, a region very far from Istanbul, local dynamics were also analyzed and studied. Corsairing was a source of income
for Mediterranean people living in the coastal areas. The presence of the Ottomans in North Africa should be considered by
taking into account the fact of corsairing. Local people in North Africa have always supported actions of corsairs, although
they are against the civilized life and cause many harms to humanity. Due to the economic benefits, these actions were
perceived as an acceptable legitimate business. Considering this fact, from the beginning of XV. Century, the Ottoman
Empire put Turkish sailors at the center of the strategy adopted for the Mediterranean policy. These groups, with their naval
vessels and trained personnel, make it possible for Ottoman Empire to carry out military operations in the Western
Mediterranean.

Keywords: North Africa, western Mediterranean, Ottomans, piracy.

Structured Abstract

The Ottomans had succeeded in bringing a very wide geography including Anatolia, the Balkans,
Mediterranean and Black Sea under the same political structure within the borders of one state. Such a state
structure that dominates such a large land necessitated the consideration of many factors and balances like
as local governments, cultures, social dynamics and balances were required to be taken into account, which
the Ottomans did it skillfully.

During the conquest of North Africa, a region very far from Istanbul, local dynamics were also
analyzed and studied. Taking this fact into account, decision makers of the Ottoman Empire put Turkish
sailor groups at the center of their strategy adopted towards the Mediterranean policy. Since its
establishment, the policy of expanding the borders was adopted. In the economic conditions of that period,
possession of large lands was a condition of being a strong state. Since economic structure requires large
borders, first of all, conquests were made with military operations, but in order to make these gains
permanent, local administrations were established in the conquered areas by taking into account of regional
dynamics. All the country was governed from the Capital but, however, it was also possible to establish
provincial organizations in which local government was applied according to regional conditions.

During the 15th century, the Mediterranean was one of the areas where conflicts took place between
the Muslim and Catholic Christian world where the leaders were the Ottoman Empire and the Spain on
opposite sides. Throughout history, North Africa has been a place that great states have aimed to hold due
to its coasts in the Mediterranean and the Atlantic, its proximity to Europe and its location at an important
point in transportation to the inner regions of Africa and Asian countries. In the same period, corsairing
was a source of income for Mediterranean people living in the coastal areas. People have always supported
actions of corsairs, although they are against the civilized life and cause many harms to humanity. Due to
the economic benefits, these actions were perceived as acceptable legitimate business. At this point, it is
seen that the method of putting forward religious reasons is an easy to use and convincing tool.

The root cause of the struggle in the Mediterranean was based on economic competition but,
however, the fact that Spain was one of the most potent states in the Catholic world and the Ottoman
Empire was the state with the highest military capacity in the Islamic world gave both an opportunity to
claim that the reason for this struggle was to protect and defend the religion. However, the developments
in the historical process have shown us that states could cooperate with any belief group for their economic
interests. Actually, we see that the Ottoman Empire did not hesitate to make alliance agreements with states
from the Christian Western World as circumstances permit.

The conquest of Egypt is recognized as an important advance in the expansion of the Ottoman
Empire’s sphere of influence in the Mediterranean. Considering the Ottomans’ gains against the Western
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world, according to Braudel, the conquest of Egypt was much more important than the conquest of Istanbul.

With this conquest, the scope of the Ottoman Empire’s Mediterranean policies expanded. Since then, the
necessity of developing policies covering the entire Mediterranean has emerged.

The lack of strong central political authority in North Africa caused corsairs to find the opportunity
to settle in North Africa. Principalities located in the port cities of Tunisia, Morocco, Algeria and Tripoli
could not establish a full authority within their borders. In addition to this situation, the environment created
by political rivalries and conflicts with each other facilitated foreign interventions. One can say that the
period between 1500 and 1550 was a difficult period for the local peoples in North Africa. The lack of
authority made it easier for big powers to intervene in the region. The fights between the tribes and the
invasions made the local people see the Turkish sailors, who were acting independently in the
Mediterranean, as a hope for salvation from the current situation. Under these conditions, we see that the
Ottoman Empire, which followed a policy of expanding its sphere of influence in the Mediterranean,
preferred to use Turkish sailors to achieve its foreign policy goals.

Belief (Islam) of Turkish sailors, who played a major role in the domination of the Ottomans in North
Africa; made it inevitable for them to be hostile to Western states and Christian corsairs, and also made
them natural ally of the Ottoman Empire. Although Turkish sailors were independent, they naturally
became natural allies of the Ottoman Empire due to segments of society they represented and the forces
they were in struggle with.

Orug and Hizir brothers, who made important contributions to the joining of Algeria to the borders
of the Ottoman State, were also corsairing in the Mediterranean without being attached to any state’s
authority. They became a considerable power over time with their military successes and sought a way to
establish long-term relations with the Ottoman Empire. The existing forces in their hands were not enough
to resist against Spain. A strong ally was inevitably needed to be able to fight against Spain and get him
completely removed from the North Africa.

The Ottomans did not intervene in the organizations of the Turkish sailors who claimed to be fighting
for gaza and jihad. Ottomans used these groups with their existing structures in line with their own foreign
policy priorities. The strategy of establishing a strong relationship with Turkish sailors is also directly
related to the economic system of the Ottoman Empire. The Ottomans had a Navy capable of operating in
the Eastern Mediterranean, the Aegean Sea and the Black Sea but having a Navy capable of serving in the
entire Mediterranean and the Atlantic was requiring much more expenditures. The economic structure of
the Ottoman Empire did not allow such large investments. At this point, the naval force needed by the
Ottoman Empire was offered by independent sailors of their own accord. Although they have a freedom of
movement within their own power, they willingly accept to come under Ottoman rule because the danger
posed by Spain had become a serious threat to their own survival. Turkish sailors, with their naval vessels
and trained personnel, provided to Ottoman Empire, which had a limited operational capability in the
Eastern Mediterranean, the opportunity to carry out military operations in the Western Mediterranean and
Atlantic.

Giris

XIV. yiizyil baslarinda Anadolu’nun batisinda Bizans Imparatorlugu siirlarina yakin bir bélgede
kiiciik bir beylik olarak kurulmus olan Osmanli Devleti, kisa sayilacak bir siirede bolgesel bir gii¢ olma
basarisini gostermistir (Ortayl, 2007: 17.). XV. yiizy1l sonlarima gelindiginde de Anadolu’nun siyasi
birligini saglayabilmis, smirlar1 Trakya ve Balkanlart da kapsayan ve tek merkezden yonetilen bir
imparatorluk haline gelmistir (Emecen, 2001: 34-74). Kuruldugu yillardan itibaren Osmanli siyasi karar
alicilari, tilke sinirlarini genisletme politikasini benimsemistir. Donemin ekonomik kosullarinda; giiglii bir
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devlet olabilmek, ancak genis topraklara sahip olunmasimi gerektirdiginden, oncelikli olarak askeri
harekatlarla fetihler yapiliyor fakat kazanimlarin kalici olmasi maksadiyla fethedilen yerlerde bolgesel
dinamikleri gdzeten yerel yonetimlerin kurulmasi saglaniyordu. Devlet tek merkezden yonetiliyordu ancak
bolgesel kosullara gére yerinden ydnetim sekli uygulanan eyalet teskilatlar1 da olusturuluyordu (inalcik,
1954: 103-106).

Osmanli Beyligi’nin kuruldugu cografyanin denize kiyisi olmamasi sebebiyle ilk etapta deniz giicii
olusturma ihtiyaci dogmamusti (Burbank & Cooper, 2010: 122). Osmanlilar bu sebeple, klasik
donemlerinde daha ¢ok kara giicii olarak varlik gostermislerdir. Sinirlar genisledikge, Bati Anadolu’dan
Avrupa’ya ge¢mek ve deniz yolunu kullanmak bir zorunluluk haline gelmistir. Gii¢lii ve dinamik bir kara
ordusuna sahip olan ancak denizcilik konusunda bir alt yapisi olmayan Osmanlilar, Avrupa ile aralarinda
kalan Ege denizini gegebilmek i¢in yerel Yunan denizcilerin birikimlerinden faydalandilar (Ahmet Cevdet
Pasa, 1984: 116-117). Istanbul’un sinirlara dahil olmasindan sonra gelinen asama, denizcilik alanina daha
ciddi yatirim yapilmasini bir zorunluluk haline getirmistir (Demir, 2020: 42-43). Ege kiyilar1 ve Ege
denizindeki adalarda egemenlik tesis edildikce bu bolgelerdeki Italyan ve Yunan halklarinm denizcilik
alanindaki birikimlerinden faydalanilarak hem deniz kuvvetleri personelinin egitim seviyesini yiikseltilmis
hem de silah ve deniz arac1 teknolojisi gelistirilmistir. Cagin gereklerine uygun gemilerin inga edilebilmesi
icin stratejik konumdaki Gelibolu’ya bir tersane kurulmustur.

Osmanli Devleti’nin Cezayir’de iis tutmus Tiirk denizcilerle yapmis oldugu isbirligini ele almis ¢ok
sayida eser bulunmaktadir;? ancak bu eserlerde, her iki tarafi da, bahse konu isbirligine iten nedenler
hususunun sinirl bir sekilde ele alindigi goriilmektedir. Bu ¢aligmada, gerek Osmanli tarafi ve gerekse de
Tiirk denizci gruplar birbirlerine yaklastiran nedenler ortaya koyulmaya calisilacaktir. Osmanli Devleti
yoneticileri, s6z konusu denizcilerle isbirligi icerisinde girmeyi ve bunlarn Osmanli biinyesine
katilmalarini, tamamen olumlu bir yaklagimla, tereddiitsiiz sekilde kabul etmisler midir? Ya da Hizir Reis,
ayn1 gerekgelerle Osmanli Devleti himayesine girmeyi birinci 6ncelik olarak m1 gormiis, yoksa sartlarin
zorlamastyla zorunlu bir ittifaka girmek durumunda mi kalmistir? Gibi sorularm yanitlari bulunmaya
calisilacaktir.

1. Osmanh Devleti’nin Akdeniz Politikasi

Osmanli Devleti’nin Istanbul’u ele gecirerek Dogu Akdeniz’de bir deniz giicii olarak ortaya ¢ikmasi
ile siyasi birligini saglayan® Ispanyanin Bati Akdeniz’in hakim giicii haline gelmesi, XV. yiizyilda
Akdeniz’de o zamana kadarki gii¢ dengelerini degistiren iki 6nemli gelisme olarak 6ne g¢ikmaktadir
(Jamieson, 2012: 28 vd.). Ispanya’nin Akdeniz politikasim* hayata gegirebilmek icin, iki Gnemli meseleyi

! Deniz kuvvetlerini daimi olarak savasa hazir halde tutmak; kara kuvvetlerine gére daha gok emek, uzmanlik, yetismis personel ve harcama
yapilmasim gerektirir. Bu sebeple; denizcilik alanina bu yatirimlar yapilmis olmasina ragmen deniz asir1 bolgelere harekat
gergeklestirebilecek biiyiiklitkte bir donanma olusturma yoniinde bir politika benimsenmemistir (Thompson, 1976 s. 123). XVI. yiizyil
sartlarinda Akdeniz gibi biiyiik bir deniz genelinde askeri harekat gergeklestirebilecek kapasitede bir donanma bulundurmak ve bunu idame
ettirmek, {ilke ekonomisini etkileyecek 6l¢tide masrafl bir isti (Glete, 2006, s. 837).

2 Bunlara; Fuat Carim’1n, “Cezayir’de Tiirkler”, Aziz Samih llter’in, “Simali Afrika’da Tiirkler”, Fernand Braudel’in, “Akdeniz ve Akdeniz
Diinyasi, H. D. Grammont’un “Histoire d’Alger Sous la Domination Turque (1515-1830)”, Ahmed Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, Mouloud
Gaid’in “L’ Algerie Sous Les Turcs”, idris Bostan’in “Osmanli Akdenizi”, yine Idris Bostan’m “Adriyatik’te Korsanlik”, Ahmet Kavas’in,
“Osmanli — Afrika Iliskileri” Andrew Hess’in “Unutulmus Sinirlar”, Daniel Panzac’m “Barbary Corsairs: The End of a Legend”, Adrian
Tinniswood’un “17. Yiizyilda Akdeniz’de Korsanlik”, Orhan Kologlu’nun, “Tiirk Korsanlari”, Emrah Sefa Giirkan’in “Sultanin
Korsanlar1”, adli eserleri 6rnek olarak gosterilebilir.

3 Kastilya ve Aragon devletleri, Kastilya Kraligesi I. Isabella ile Aragon Krali II. Ferdinand evlilikleri vesilesiyle bir araya gelerek 1479
yilinda birlesik Ispanya’y1 kurdular (Braudel, 1989, s. 9). Ispanyollar, [ber Yarimadasi’ni tamamen ele gegirerek Emevilerin devami bir
devlet yapisi olan Beni Ahmer Devleti’ni 1492 yilinda yikarak giiglii bir devlet yapist olusturmada 6nemli bir kazanim elde etmislerdi
(Carim, 1962, s. 29).

4 Kendi cografyasinda birligini saglayan ispanya, 1492 yilindan itibaren Kuzey Afrika yoniinde genisleme politikas1 benimsemistir. Bu
donemde Kuzey Afrika genelinde merkezi otorite eksikliginin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmus olan istikrarsiz ortam, Ispanyollarin isini
kolaylastiran bir unsur olmustur. Bunun yaninda, ispanyollarin genisleme siyasetlerini “Hagli Savaslar1” séylemi ile mesrulagtirma girigimi,
Avrupa’dan maddi-manevi destek saglamasina yardimer olmustur (Carim, 1962, s. 16).
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¢ozmesi gerekiyordu. Bunlardan biri Fransa’y1 devre dis1 birakmak, digeri de Kuzey Afrika’da daginik bir
sekilde bulunan yerel Miisliiman beyliklerde kendine biat eden yoneticilerin iktidarda olmasini saglamakti.
Bu strateji dogrultusunda ilk olarak Kuzey Afrika’da eyleme gegildi. Egitimli personel ve yiiksek teknoloji
{iriinii silahlara sahip olmalar1 ve direnis gosterebilecek giiglii bir otoritenin olmamast, Ispanyollarm Kuzey
Afrika’da ilerleyisini kolaylastirdi (Hess, 2010: 42-30). 1511 yilina kadar gegen siiregte kiy1 sehirlerinde
kurduklart ¢ok sayida askeri iis ile Kuzey Afrika iilkelerinde kendilerine bagimli yonetimlerin iktidara
gelmesini saglayarak Akdeniz ticaretinin kontroliinde iistiinliigii ele gegirdiler (Hess, 2010: 24-25).

XVI. yiizyll baglarindan itibaren Bati yoniinde kademe kademe ilerleyen Osmanli Devleti,?
Akdeniz’de kendisine direnebilecek tek devlet olan Ispanya® ile dogrudan bir askeri ¢atigma igerisine
girmek yerine, dolayli yoldan miicadele etme yoniinde bir dis politika benimsedi. Bu strateji kapsaminda,
korsanlik faaliyetleri ile Kuzey Afrika’da yer tutunarak kendilerine belli bir niifuz ve iktidar alani
olusturmus Tiirk denizcilerden faydalanma yoluna gidildi (Ozdemir, 2004: 4). Bu denizciler, kara
ordusundaki akinci sinifinin fonksiyonuna benzer bir konumda gorevlendirildiler (Bostan, 2009: 21).

Denizlerde diisman devletlere ait gemilere ve diisman iilkelere yapilan saldir1 anlamina gelen korsan
kelimesinin kokeni Italyanca corsaro’dan gelmektedir (Bostan, 2009: 17). Akdeniz kiyisindaki iilkelerin
dillerinde, devlet destekli korsanlik i¢in farkli bir isim kullanilarak korsanligin deniz haydutlugundan farki
vurgulanmistir. Fransizcada corsaire, Ispanyolcada corsairo, Provengalgede’ corsari, Italyancada corsaro
kelimeleri mesru ya da legal korsanlik anlaminda kullanilmis ve deniz haydutlugu anlamina gelen pirate
kelimesinden farkli oldugu gosterilmistir (Tinniswood, 2011: 40). Korsanliktan farkli olarak piratligin
mesruiyet kaygisi yoktu. Vizyonlar1 ve hedefleri kiigiik olmasi sebebiyle bir devletin destegine de ihtiyag
duymazlardi (Giirkan, 2020: 423). Firsat bulduklarinda her hedefe saldirilar diizenleyen deniz
haydutlarmin korsanliktan farkli olarak higbir ahlaki ve hukuki smirlamaya tabi degildirler.® Ancak pirat
olarak baslayip isleri yolunda gittikce giiclenen bazilarinin korsana doniistiigii de olmustur (Giirkan, 2020:
423). Osmanli doneminde devletin emrinde® olan Tiirk denizciler i¢in levent kelimesi kullanilmigtir (Cezar,
2013: 14). Osmanlilarin olumlu bir isim (levent) verdikleri bu denizcileri Batililarin korsan olarak
adlandirdiklarin1  gérityoruz (Kuzucu, 2015: 173). Bununla birlikte; Osmanli resmi yazigsmalarinda
korsanlik ve deniz haydutlugu kavramlarinin ayni kelimeyle ifade edilmesi, Tiirk denizcilerin
faaliyetlerinin degerlendirilmesini zorlagtirmustir.

Akdeniz’de XV. yiizyildan itibaren Miisliimanlarla Hristiyanlar arasindaki miicadelenin 6ne ¢ikan
araci olan korsanlik faaliyetleri, ilk asamada Dogu Akdeniz ve Adriyatik denizinde kendisini gosterdi.
Ispanya’nin biiyiik bir giic olarak Hristiyan rakiplerini geride birakarak yiikselmesi ve Osmanlilarin Tiirk
denizciler vasitasiyla Kuzey Afrika’ya ulagmasiyla birlikte korsan savaslari Bati Akdeniz’e tasinmis oldu
(Aymard, 2015: 221). Ispanya Rodos’taki Hristiyan korsanlar1 kullanirken Osmanli Devleti Kuzey Afrika

5 stanbul’un Osmanhlar tarafindan ele gegirilmesi, tiim diinyada gii¢ dengelerini ve ekonomik iliskileri etkileyen bir gelisme olmustur.
Sonrasinda Osmanli Devleti, uluslararasi ortamda Selguklu Devleti ve Roma Imparatorlugu’nun devamu niteliginde olan bir imparatorluk
olarak kabul gormeye baslamistir. XVI. yiizyilin ilk ¢eyreginde Misir’in ele gegirilerek Halifelik makaminin Sultan’in uhdesine alinmasi,
Osmanli Devleti’ni [slam diinyasinin en ayricalikli devleti konumuna getirmistir. Kanuni déneminde devam eden askeri basarilar, kurulus
doneminden itibaren devlet politikasi olarak benimsenmis olan “diinya hakimiyeti” idealine ulagsma gayretinde moral iistiinliige ulagilmasini
saglamistir (Inalcik, 2008: 61-64).

8 Aslinda o dénem Venedik de ciddi bir deniz giicii olarak Akdeniz’de varlik gésteriyordu ancak Venedik, Ispanya’nin aksine, Osmanli
Devleti ile bir menfaat catigmasi igerisine girmemeye Ozen gostermistir. Kendisiyle gatismaya girmeyen Venedik ile bir nevi ittifak
igerisinde olan Osmanh Devleti’nin Akdeniz’de karsisinda gikan giig, ispanya’min liderligini yaptigi Katolik Avrupa devletleri blogu
olmustur. (Goffman, 2004: 272).

7 Provance, Fransa’nin giineyinde, {talya ve Ispanya’da konusulan Latin dillerinden bir lehgedir.

8 Fuat Carim; “korsanlikla” Fransizcada “praterie” ve “pirate” kelimelerinin Tiirkgede ayni kelimeye karsilik gelmelerine ragmen farkli
kavramlar1 temsil ettiklerini, korsanlarin megru bir devlete bagli olarak ondan aldig1 yetkiyle bir takim harekatlar gergeklestirdiklerinden,
denizlerde kuralsiz haydutluk yapanlardan ayirt edilmeleri gerektigini vurgulamistir (Carim, 1962: 20).

9 Cezayirli korsanlar, sefer sirasinda Osmanl Devleti’ne destek olmakla yiikiimliiydiiler. Herhangi bir sefer karari alinmasi halinde,
Istanbul’un talep ettigi biiyiiklikte kuvvet donanmaya katilirdi. Bkz; (Katib Celebi, Tuhfetii’l-Kibdr fi Esfiri’l-Bihdr (Hazirlayan: idris
Bostan), 2008: 142).
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merkezli Tiirk korsanlari cepheye siirdii. Her iki taraf da eylemlerine mesruiyet kazandirmak adina
inanglar1 ugruna savastiklar1 iddiasindaydilar (Ozdemir, 2004: 4). Osmanli karar alicilari, ispanya ile
miicadelede, diger Avrupali Hristiyan devletlerin en azindan kars1 tarafa gegmemesine 6zen gosterdiler.
Akdeniz’deki hakimiyet miicadelesinin kék nedeni ekonomik rekabete dayanmaktaydi; fakat Ispanya’nin
Katolik, Osmanhlarin da Islam diinyasinin en giiclii devletlerinden biri olmas1, her ikisine de miicadelenin
gergek nedeninin dini korumak ve savunmak oldugu iddiasinda bulunma imkanini vermistir. Ancak
yasanan gelismeler, devletlerin ekonomik ¢ikarlari igin her inang grubuyla isbirligi yapabilecegini
gdstermistir. Nitekim Osmanli Devleti, Ispanya ile olan bu miicadelesinde, uygun sartlar olustugunda
Hristiyan Bat1 diinyasindan devletlerle miittefiklik antlagmalari imzalamakta tereddiit etmemigtir.**

Osmanli Devleti’nin Akdeniz’deki niifuz alanini genisletmesinde Misir’in ele gegirilmesi 6nemli bir
asama olarak kabul edilmektedir.!? Braudel’e gdre, Osmanlilarin Bati diinyasina karsi kazanimlar
acisindan bakildiginda Misir’m alinmasi, Istanbul’un fethedilmesinden ¢ok daha 6nemlidir. Misir’in
fethedilmesiyle birlikte Osmanli Devleti’nin Akdeniz ile ilgili politikalarinin alan1 geniglemis, artik tim
Akdeniz’i igine alan politikalar gelistirme gerekliligi ortaya ¢ikmustir (Giirkan, 2011: 19). Sultan II.
Bayezid ve 1. Selim donemlerinde dikkatler daha ¢ok doguya cevrili oldugundan, Osmanli Devleti ile Bat1
diinyas1 arasinda nispeten bir barig ortami olusmustu; ancak Kanuni’nin tahta ¢ikmasiyla birlikte Bati
istikametinde sinirlart genigletme ve niifuz alanini arttirma yoniinde bir politika izlenmeye bagland1.'® Sz
konusu politika degisikligi, Avrupa ve Akdeniz’deki var olan gii¢ dengelerinin degismesine sebep olmustur
(Emecen, 2009: 106).

Gelinen asamada Akdeniz, bir yanda Osmanli Devleti’nin 6ncii konumunda oldugu Miisliiman
diinyas1, diger yanda Ispanya’nm temsil ettigi Katolik Hristiyan diinyas1 arasmdaki catigmalarm
gerceklestigi alanlardan biri olmustur. (Hess, 2010: 28). Bu miicadelenin yogun bir sekilde yasandigi 1500-
1550 yillari, Kuzey Afrika’daki yerel halklar i¢in zor bir donem olmustur. Bu siirecte, Avrupa ile
Afrika’nin i¢ kesimleri arasinda dnceki yillarda yogun bir sekilde yapilmakta olan ticaret azalmig, kara
veba (bleak death)’nin da dahil oldugu salgin hastaliklar bolgenin ekonomik, sosyal ve siyasi yapisina ciddi
sekilde zarar vermistir. Yasanmakta olan otorite boslugu, bilyiikk devletlerin bolgeye miidahalesini
kolaylastirmustir. Ispanyollar ilk etapta kiy: seridinde basarili olarak Oran ve giiniimiiz Libya bolgesindeki
kiy1 yerlesim yerlerini ele gecirdiler. Zeyyani ve Hafsi liderlerin destegi, ispanyollar bu basarilarma
onemli katki saglamist: ancak yerel halkin Ispanya’ya kars1 olmasi, Kuzey Afrika’da dengenin degismesine
sebep oldu. Tiirk denizciler bu noktada basarili bir direnis gosterdiler. Bagimsiz olmalarina ragmen, temsil
ettikleri halk kitleleri ve miicadele i¢erisinde olduklari giicler sebebiyle, Osmanli Devleti’nin kendiliginden
dogal miittefiki konumunda oldular (Gilbert & Reynolds, 2012: 202).

2. Tiirk Denizcilerin Varhk Gostermeye Basladiklar1 Donemde Kuzey Afrika’nin Genel
Ozellikleri

Giintimiizdeki Libya, Tunus, Cezayir ve Fas devletlerinin sinirlar igerisindeki bolge Kuzey Afrika
olarak adlandirilmaktadir. Cografi olarak yakinlik ve benzerlik olmasina ragmen Misir, Kuzey Afrika

10 Bu stratejinin uygulanmasinda ahitnameler dnemli bir arag olarak kullanilmistir (Giirkan, 2011: 22-28).

111525 yilinda Fransa’nin, 1588 yilinda da Ingiltere’nin yardim taleplerine olumlu yanit verilip bu devletlerin Osmanli Devleti tarafina
gecmesi saglanarak Batili Hristiyan devletler nezdinde ihtilaflardan yararlanma yoluna gidilmis olmasi, bahsedilen politik adimlara 6rnek
olarak gosterilebilir (Bostan, 2017: 16). Osmanli Devleti’nin Hristiyan devletlerle isbirligine girmesi, esas rakibi olan Habsburglarla
miicadelesinin bir geregiydi. Aym strateji, dogal olarak, diger taraf igin de gegerliydi: Kutsal Roma imparatoru, Kastilya ve Aragon Krali
Charles (1516-1556), XVI. yiizyilin ortalarinda Osmanlilarin Dogu’daki en bilyiik rakibi olan ve yillarca savaslar yaptigi Iran ile ittifak
kurma girisimlerinde bulunmustur (Burbank, & Cooper, 2010: 151).

12 Sultan 1. Selim déneminde, 1517 yilinda Misir’m ele gegirilmesi, Osmanlilarin Akdeniz’deki varliklari agisindan bir doniim noktasi
niteligindedir. Osmanl Devleti, bu tarihten sonra Kizil Deniz ve Bati Akdeniz’de hak iddia edecek konuma gelmistir (Soucek, 2013: 80).
13 Kanuni; tahta ¢iktiginda, smirlari igerisinde Misir, Mekke ve Medine gibi islam diinyas1 agisindan énem atfedilen sehirlerin de oldugu,
Miislimanligin en biiyiik temsilcisi iddiasinda olan biiyiik bir devlet devralmistir. Mevcut ticaret yollarinin ele gegirilmis olmasiyla devletin
gelirleri artmug, sinirlarin ve niifuz alanlarinin daha gok genisletilmesi igin gok uygun kosullar olusmustu (inalcik, 2006: 39).
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sinirlart igerisinde kabul edilmemektedir (ilter, 1937: 3). Araplarm bolgeye yerlesmesinden itibaren
Miisliiman cografyacilar, giiniimiiz Misir—Libya sinirindan Fas’1n bati kiyilarina kadar olan bolgeyi magrip
olarak adlandirmislardir (Ozkuyumecu, 2007: 10 vd.). Akdeniz ve Atlantik’te kiyilarinin olmasi, Avrupa’ya
yakinlig1 ve Afrika’nin i¢ bdlgeleriyle Asya iilkelerine ulasimda 6nemli bir noktada yer almasi sebebiyle,
tarih boyunca biiyiik devletlerin ellerinde bulundurmak istedikleri bir yer olmustur (Pennell, 2003: 1-3).

Din ve ayn1 zamanda farkl1 bir medeniyet olarak Islam, Kuzey Afrika tarihinin akismni degistiren en
biiyiik dis etkenlerden biri olmustur (Ozkuyumcu, 2007: 10-11). Araplar, 639 yilinda Misir’1 ele
gecirdikten sonra yaklasik dort asir boyunca tiim Kuzey Afrika’y1 ellerinde tuttular (Fage, 2002: 143). ilk
zamanlarda Arap otoritesine karsi ortaya ¢ikmus olan giiglii direng, Berberiler arasinda Islam inancinin
yayginlagmastyla zamanla zayiflamistir ancak buna ragmen Araplar, bu cografyada hicbir zaman giiglii bir
merkezi siyasi otorite tesis edememislerdir.** Buna karsilik, ¢ok daha uzak bdlgelerden gelen Tiirklerin
daha merkezi ve disiplinli bir devlet otoritesi olusturduklar1 goriiliir. Bu giiclii otoritenin kurulmasinda
Araplarin da dolayli yoldan katkilarinin oldugu yadsinamaz bir gergektir. Kuzey Afrika cografyasinda
Islam dininin yayilmasim saglamis olmalari, Tiirklerin isini kolaylastirmustir (ilter, 1937: 22).

Tiirklerin bolgede varlik gostermeye bagladiklar1 donemde Kuzey Afrika’nin igerisinde bulundugu
siyasi ve sosyal yap1, Miisliiman bir devletin egemenlik kurmasim kolaylastiracak 6zelliklere sahipti. Islam
inanci, yaklasik sekiz yiiz yillik gegmisiyle bolgede koklesmisti. Bugiinkii Tunus’ta Hafsiler, Cezayir’de
(Tilimsan sehri merkezli) Zeyyaniler, Fas cografyasinda Meriniler ve Merakes’te Sadiler hakimiyet
sirdiiriyorlardi (Carim, 1962: 16). S6z konusu gii¢ merkezleri ¢ogunlukla birbiri ile miicadele
icerisindeydi. Bununla birlikte kabileler arasi sorunlar da ¢ok fazlaydi. Bolgede siyasi birligin
olusturulamamasinin temel nedeni olan bu vaziyet, kalkinmay1 engelledigi gibi, Ispanya’nin miidahalesi
icin de uygun bir ortam olusturuyordu. Kabileler arasi ¢atigmalar ve iggaller; yerel halkin, bagimsiz Tiirk
denizcileri, igerisinde bulunulan durumdan kurtulus i¢in bir @imit olarak gérmelerini saglamistir (Kavas,
2011: 32-50).

XVL. yiizy1l Kuzey Afrika Cografyasi, korsanlik gergeginden ayr diisliniilemez. Akdeniz’de Antik
Cag’dan bu yana goriilmekte olan korsanlik eylemleri, bolgede yasanan tarihsel siirecin akis yoniine etkisi
olan faktorlerden biri olmustur (Sestier, 2017: 143). Braudel, Akdeniz’i yalnizca bir deniz degil, bir
denizden fazlas1 olan bir cografya olarak tanimlamaktadir. Akdeniz ¢evresinde bulunan ¢ok farkl: iilke ve
toplumlardan, aralarinda higbir bag olmayanlar dahi, bu cografyanin kendine has 6zelliklerinin gerektirdigi
iliskiler igerisinde olmuslardir. XIX. yilizyila kadar Akdeniz’de var olmaya devam eden korsanlik da neden
ve sonuglariyla Akdeniz diinyasinin kendine has 6zelliklerinden biridir.

Korsanlik, 6zellikle kiy1 kesimlerde yasayan insanlarin ¢esitli sekillerde fayda sagladigi bir gelir
kaynagiydi. Cografi sekilleri sebebiyle kiyilarin gizlenme ve korunma igin uygun kosullar sunmasi,*®
Akdeniz’de korsanlarin isini kolaylastirmis, elverisli bir ortam saglamustir (Giirkan, 2012: 193). Medeni
hayata ters ve insanliga birgok zarari olmasina ragmen,'® korsanlarin eylemlerine toplumsal destek her
daim var olmustur. Ekonomik getirisi nedeniyle, kabul edilebilir mesru eylemler olarak algilanmalar1 bir
sekilde saglanmigtir. Bu noktada dini gerekgeler 6ne siirme, kullanimi kolay ve ikna edici bir arag olarak

14 Kuzey Afrika, 640 yihindan itibaren Miisliiman Araplarin isgaline maruz kalmistir. VIIL. yiizyilin baglarina gelindiginde tiim bélge
Miisliman egemenligi altina girmisti. Tiim yerlesim birimleri Araplar tarafindan ele gegirilmis olsa da bolgenin biiyiik kismina egemen
olabilmis bir Arap devleti de higbir zaman kurulamamus, yerel kabilelerin kendi etki alanlarmni olusturdugu pargali bir siyasi yapi yiizlerce
yil devam etmistir (Carim, 1962: 16).

15 Kiigiik boyutlu gemilerin hizlanmasini kolaylastiran durgun sular ve kiyilarda yine kiigiik gemilerin saklanmast igin uygun fakat bityiik
gemilerin sigamadigi bosluklarinin olmasi gibi cografi 6zellikleri sebebiyle Akdeniz, korsanlik faaliyetleri i¢in elverisli bir ortam
sagliyordu. (Ozdemir, 2004: 78).

16 Cesitli cografyalarda hirsizlik ve yagma gibi fiillerin normal sartlarda sug olarak kabul edilmelerine ragmen yasanan ekonomik sikintilar,
bu eylemlerin mesru goriilmesine sebep olmaktadir. Eric Hobsbawm bu olguyu “toplumsal haydutluk™ olarak tanimlamaktadir. Bu tiir
eylemler, kismen topluma da zarar vermesine ragmen mevcut diizene bir baskaldir1 olarak kabul goriir ve mesru kabul edilir (Hobsbawm,

1974: 38).

AFRICANIA



8| Veysel CETIN

on plana ¢ikmaktadir. Giiney Avrupa’da yaygin mezhep olan Katolik inancinda, 6zellikle Ortagag’da
yogun bir Islam karsithig dgretisi vardi. Bu dogrultuda, Hristiyan korsanlarm Akdeniz’de Miisliimanlara
karg1 giristikleri her tiirlii faaliyet dine uygun kabul ediliyordu. inang &gretilerinden kaynaklanan bu
kutuplasmuig ortam, Hristiyanlarla siirekli ¢atisma igerisinde olan Miisliiman korsanlarin faaliyetlerinin de
Islam diinyasinda mesru algilanmasma gerekce oluyordu (Tinniswood, 2011: 40). Akdeniz’deki
korsanligin tarihiyle ilgili olarak Batili kaynaklarda, korsanlik faaliyetlerinin yalnizca Kuzey Afrika’daki
Miisliimanlar tarafindan yapildig1 gibi bir algi olusturulmaktadir. Ancak bu dogru degildir, en az Miisliiman
gruplar kadar Hristiyan denizciler arasinda da korsanlik faaliyetlerinin yaygm oldugu bilinmektedir. '’

Giiclii bir merkezi siyasi otorite eksikligi, korsanlik kurumunun Kuzey Afrika’da gii¢clenmesinin bir
diger sebebi olmustur. Tunus, Fas, Cezayir ve Trablus liman sehirlerinde egemenlik alanlari olugturan
beyliklerin kendi sinirlart igerisinde tam bir otorite tesis edememis olmalarinin yaninda birbirleriyle
yasadiklari siyasi rekabet ve ¢atigmalar, biiyiik devletlerin dis miidahalesini kolaylagtirmistir. Hristiyan
devletlerin bolgeye girmeleri, yerel halklarin rahatsizligina yol agmis ve Tiirk denizcilerin bdlgede yer
edinmesini kolaylagtirmstir.'® Akdeniz’de niifuz alanin1 genisletme politikasi izleyen Osmanli Devleti’nin
bu bolgede her an harekat gerceklestirebilecek diizenli bir donanma olusturmanin giigliikleri sebebiyle,
bagimsiz hareket eden Tiirk denizcileri kullanarak Akdeniz’de varlik gostermeyi tercih ettigi
goriilmektedir.® Osmanli Devleti’ne Bat1 Akdeniz’e agilma imkani1 veren (Gale, 2016: 29) bu denizcilerin
Osmanli himayesi altina nasil alindiginin ayr bir baglik altinda incelenmesi dogru olacaktir. Ancak burada
sunu da belirtmek gerekir ki Osmanli Devleti, XV. yiizyilin ikinci yarisindan giiclii bir donanmaya sahipti.
Kuruldugu ilk yillardan itibaren, Marmara denizine ulagsma ve Rumeli’ye dogru genisleme yoniindeki
politikasi, bir deniz giiciine sahip olmay1 zorunlu kilmistir. Osmanlilarla sinir1 olan; Ege ve Akdeniz
kiyilarindaki Bizans Imparatorlugu, Karesi, Saruhan, Aydmn ve Menteseogullar1 beylikleriyle
Karadeniz’deki Candarogullar1 beyliklerinin topraklar1 ele ge¢irildikce, bunlarin ellerindeki donanma
teskilat1 da sisteme alinmig, Orhan Bey doneminden itibaren 6nem verilen ve kapasitesi siirekli artirilan bir
donanmaya sahip olmustur (Uzungarsili, Ankara, 1988: 389). II. Bayezid déneminde dnemli yatirimlar
yapilarak donanmaya kara kuvvetlerinden daha ¢ok deger atfedilmeye baslanmus, Imparatorlugun
muazzam donanmasinin temelleri atilmistir (Bostan, 2009: 111). XV. yiizyilda, Istanbul’un fethinden
sonra, Gelibolu merkezli donanmayla Kirim dahil tiim Karadeniz kiyilar1 ve italya sehir devletlerinin
bulundugu Akdeniz kiyilarina askeri harekat gerceklestirebilecek bir donanma giiciine ulagilmigt: (Bostan,
2009: 78).

3. Tiirk Denizcilerin Osmanlh Devleti Himayesine Ge¢cmeleri

Osmanli Devleti’nin Kuzey Afrika’da kurdugu egemenligin saglanmasinda ¢ok énemli bir rolii olan
Tirk denizciler, ¢ogunlukla kendi basina hareket eden kiiciik denizci gruplar olsalar da Osmanli
Devleti’nin Bat1 Akdeniz’deki deniz giiciiniin ve Kuzey Afrika’da tesis ettikleri egemenligin 6nemli bir
parcast, hatta cok defa merkezi olmuglardir. Miisliiman olmalari; Batili devletlere ve Hristiyan korsanlarla
diisman olmalarint zorunlu kilmis, ayni sekilde, Osmanlt Devleti’nin de dogal miittefiki olmalarini
saglamugtir.

Osmanlilarin korsanlik kurumunun askeri potansiyelini fark etmeleri ilk olarak Ege Denizi’'nde

17 Dénemin Hristiyan kiiltiirii, Miislimanlarin saldirgan, acimasiz ve kuralsiz bir canavarlar toplulugu oldugu algisini olusturuyor,
dolayistyla tiim Hristiyanlarin Miisliimanlara kars: diigman olmasi gerektigi yoniinde tesvikte bulunuyordu. Bu algi sayesinde Miisliimanlara
zarar vermek dine uygun, mesru bir fiilmis gibi gosteriliyordu. Ornegin Saint Jean Sévalyelerinin Dogu Akdeniz’de faaliyet gergeklestiren
Miisliiman ticaret gemilerine saldirmalari, Hristiyan otoritelerce dine hizmet yolunda mesru eylemler olarak kabul edilip topluma o sekilde
yansitiliyordu. Bu sayede korsanlar, aslinda sug olarak kabul edilmesi gereken korsanlik faaliyetlerini gerceklestirirken arkalarina dini,
toplumsal ve siyasi destek aliyordu (Tinniswood, 2011: 19).

18 [spanya’nin yayilmaci eylemleri Kuzey Afrika’ya Tiirk miidahalesini tahrik etmistir. Ispanya saldirilar1 karsisinda yasanan korku, bolgede
yagayan Miislimanlarin Tiirklerden yardim talep etmesine sebep olmustur (Julien, 1958: 79 vd.).

¥ BOA. A. 102. 546. H-10.05.1103, BOA. A. 106. 25. H-20.08.1106, BOA. A. 106. 1038. H-29.02.1107, BOA. A. 111. 1942. H-10.02.1112
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gerceklesmistir. Istanbul’un fethinden sonra ok énemli bir giizergih haline gelen Istanbul-Misir deniz
yolunun emniyetinin saglanmasi, dnemli bir giivenlik ihtiyaci olarak ortaya ¢ikmisti. Rodos adasini bir iis
haline getirmis olan Hristiyan korsanlar, Osmanli Devleti’ne bagli gemilere saldirilar gerceklestiriyorlardi
(Turan, 1970: 51). Istanbul-Misir deniz yolunun giivenligini tehdit eden Rodos merkezli Hristiyan
korsanlara karsi Kemal ve Burak Reis dengeyi saglamistir (Giirkan, 2011: 20). Adi gegen giizergahin
tamamen emniyetli hale getirilmesi ancak Rodos’un fethiyle miimkiin olabilmis (Turan, 1970: 51) ve o
doéneme kadar bolgede giivenlik sorunu haline gelmis olan Hristiyan korsanlar ancak s6z konusu Ada’nin
ele gecirilmesiyle bolgeden uzaklastirilmuglardir (Onder, 2011: 121). Osmanl Devleti'nin Bati
Akdeniz’deki ilk faaliyetleri ise Sultan II. Beyazit déneminde Ispanya’daki Miisliimanlara yardim etmek
amactyla gerceklesmistir. Burada da Kemal Reis’ten faydalanilmistir. Gemi, malzeme ve silah destegi
verilen Kemal Reis, Iber Yarimadasi’ndaki Miislimanlarla temas kurmus, bu insanlara yonelik yardim
faaliyetleri gerceklestirerek gd¢ etmeye istekli Miisliimanlarin Kuzey Afrika’daki giivenli bolgelere
nakledilmelerini saglamistir (Bostan, 2021: 84-86).

XVL yiizyihn ilk yillarinda Bati Akdeniz’de taraflar arasinda bir gii¢ dengesi olusmusken Andrea
Doria’nin 1528 yilinda Ispanya tarafina gecmesi durumu degistirmistir. Onemli bir avantaj kazanan
Ispanya (Soysal, 1953: 71), 1530’lu yillarda, Adriyatik denizi kiyilarindaki Osmanli topraklarma yonelik
saldirilarda bulunarak kayiplar verdirmig, Osmanli Devleti’ni Adriyatik’teki bazi adalardan geri ¢ekilmek
zorunda birakmistir. Yasanan bu kayiplar, Osmanli Devleti’nin mevcut deniz kuvvetleri ile Ispanya
donanmasina karsi bir Ustiinliik saglayamayacagini gostermistir (Liitfi Paga, 1341: 371-373). Bunlarin
iistiine, Ispanyol kuvvetlerinin 1532 yilinda Mora adasini ele gegirmeleri, Istanbul yonetimini, deniz
kuvvetleri alaninda tedbir almaya zorlamistir (Soysal, 1953: 71).

Osmanlilar; Anadolu, Balkanlar, Karadeniz, Ege ve Akdeniz’i igerisine alan ¢ok genis bir cografyay1
tek bir devletin sinirlari igerisinde, ayni siyasi yap1 altina almay1 basarmislardi. Boylesine genis topraklara
hakim bir devlet yapisinin olusturulabilmesi; yerel yonetimler, kiiltiirler, toplumsal dinamikler ve
dengelerin dikkate alinmasini zorunlu kiliyordu ki Osmanlilar bunu ustalikla yaptilar (Burbank, & Cooper,
2010: 138). Bu dogrultuda, Istanbul’a ¢ok uzak bir bélge olan Kuzey Afrika’nin simrlara katilmast
noktasinda da yerel dinamikler {izerinde ¢aligilarak hareket edilmistir. O dénem Kuzey Afrika kiy1
sehirlerinin siyasi yapisinin olugsmasinda ve bolgedeki iktidar miicadelelerinde, korsanlik kurumu, mutlaka
hesaba katilmas1 gereken bir gii¢ unsuru konumundaydi1 (Bostan, 2017: 16). Bu gergegi dikkate alarak
Osmanli Devleti, XV. yiizy1l baslarindan itibaren Akdeniz politikasina yonelik gelistirdigi stratejinin
merkezine Tiirk denizci gruplari koymustur (Durak, 2016: 135).

Kuzey Afrika’da yer tutmus Tiirk denizcilerle kuvvetli bir iliski kurma stratejisi, Osmanli Devleti’nin
ekonomik yapisiyla da dogrudan iliskilidir. Akdeniz’in batis1 ve agik denizlerde harekat yapabilecek ve her
an hazir durumda olan bir donanma bulundurmak, olduk¢a maliyetli bir yatirimdi. Osmanli Devleti’nin
ekonomik yapis1,?% bdylesine biiyiik yatirimlara imkan vermiyordu. Ingiltere ve Hollanda gibi ticaretin
6nemli bir gelir kalemi oldugu kapitalist ekonomiler igin elzem bir ihtiya¢ olan biiyiik bir donanma,
Osmanli Devleti’nin ekonomi politikasiyla uyumlu degildi (Parker, 2006: 220-223). Bu noktada Osmanli
Devleti’nin ihtiyaci olan deniz kuvveti, Kuzey Afrika kiyilarinda 6rgiitlenmis Tiirk denizciler tarafindan
kendi istekleriyle sunuldu. Kendi biiyiikliikleri Sl¢iisiinde bir hareket 6zgiirliigiiniin olanaklarindan

2 Osmanhlar, devletin kuruldugu ve topraklarinin genisleme siirecinde oldugu XV. ve XVI. yiizyillarda, dénemin kosullarina gore gok
islevsel bir ekonomik sistem benimsemislerdi. Yeni fethedilen bolgelerdeki ekonomik yapi ve geleneksel iiretim bigimleri, radikal bir
degisiklik yapilamamaya 6zen gosterilerek devletin var olan sistemine entegre ediliyordu. Timar Sistemi, Vakiflar ve Hazine, ekonomik
sistemin ve maliye teskilatmmn ii¢ ana siitununu olusturmaktaydi. lasecilik, Fiskalizm ve Gelenekgilik ilkeleri iizerine kurulu olan iktisat
anlayis1, Akdeniz’e ulagildiginda karsilagilan meveut durumu koruma yoniinde bir stratejiyi gerekli kilmistir. (Geng, 2010: 44-89). Osmanli
Devleti’nin ekonomi politikasinin ana ilkelerinden biri, kendisinden 6nce ayni cografyada daha dnce kurulmus devletlerin de kullandigt
fiskalizm ilkesiydi. Bu ilkeye gore, devletin gelirleri en ist diizeye ¢ikarilarak hazinede maksimum miktarda kiymetli maden
bulundurulmas1 gerekiyordu. Ulke sirlart igerisinde en énemli ekonomik faaliyetin tarim olmas1 ve teknolojik gelismelerin kisa vadede
miimkiin olmamasi sebebiyle, fiskalizm ilkesinin gerektirdigi biiyiik hazine ancak askeri basarilarla elde edilen gelirlerle saglanabiliyordu
(inalcik, 2004: 82).
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faydalaniyor olmalarina ragmen Osmanl egemenligine istekle tabi olmalari, Ispanya’nin yarattigi
tehlikenin kendi bekalar agisindan ciddi bir tehdit haline gelmis olmasiyd: (Kavas, 2011: 5). Tiirk
denizciler; ellerindeki deniz araclari ve egitimli elemanlariyla, Dogu Akdeniz ile sinirli harekat kabiliyeti
olan bir donanmaya sahip Osmanli Devleti’ne, Bati Akdeniz’de de varlik gosterme ve askeri harekat
gergeklestirme imkan1 sunmugtur.?

Osmanlilar, gaza ve cihat yolunda miicadelede olduklari iddiasindaki Tiirk denizcilerin teskilatlarina
miidahale etmemis, bu gruplari mevcut yapilariyla kendi dis politika stratejileri dogrultusunda kullanmistir
(Bostan, 2017: 18). Bu insanlar, Ddrii’l-Isldm’m en bat1 smrinda diigmanla miicadele igerisindeydiler.
Yaptiklar: korsanlik faaliyetleriyle Hristiyanlarla savasiyorlar, onlarin Akdeniz’deki ticari ¢ikarlarina zarar
veriyorlardi (Giirkan, 2012: 176). Bu sebeple de Osmanli yoneticileri, normal sartlarda kabul edilmesi
miimkiin olmayan, sivillere yonelik saldirilara destek vermese de engel de olmanustir.??

Akdeniz’de bagimsiz hareket eden Tiirk denizcilerin en iinliileri olan ve ilerleyen agamada Cezayir’in
Osmanli Devleti smirlart igerisine katilmasini saglayan Oru¢ ve Hizir kardesler, Fatih doneminde
fethedilen Midilli adasina gd¢ etmis bir ailenin ¢ocuklariyd: (Hammer-Purgstall, 2010: 184). Her iki kardes
icin de kullanilan “Barbaros” adinin Hristiyanlar tarafindan iiretilmis bir lakap oldugu tahmin edilmektedir
(Muradi, s. 191).Herhangi bir otoriteye bagli olmaksizin Akdeniz’de korsanlik yaparken elde ettikleri
basarilarla zamanla hatirt sayilir bir giic haline geldiler (Gaid, 1996: 18). Heniiz 1502 yilinda, Osmanl
tahtinin o dénemki kuvvetli adaylarindan Sehzade Korkut ile iletisim kurarak gelecege yonelik uzun vadeli
iliskiler kurma yolunu aradilar ancak 1512 yilinda Osmanli tahtina Yavuz’un ¢ikmasiyla Ege denizindeki
faaliyetlerine ara vermek zorunda kaldilar (Muradi, 2009: 21-23). Bununla birlikte, 1504 yilindan itibaren
Bat1 Akdeniz’de kendilerini gostermeye basladilar (Onder, 2011: 116). ilk olarak bugiinkii Cezayir ve
Tunus kiyillarma egemen olan yerel yoneticilerle anlagsmalar yapmak suretiyle bolgede tutunmuslar,
sonrasinda giiglendik¢e kendi siyasi orgiitlenmelerini hayata gegirmislerdir (Glirkan, 2012: 182).

Tunus gibi Misliimanlarin kontroliindeki limanlar1 {is olarak kullanip (Grammont, 1886: 21)
saldirilar diizenleyerek Ispanyollarin ciddi kayiplar vermesini sagladilar (Hess, 2010: 88).2 Ancak izlenen
bu strateji ve ellerindeki mevcut kuvvetler Ispanya’y1 Kuzey Afrika’dan tamamen g¢ikarmak igin yeterli
degildi (Carim, 1962: 28). Bunun i¢in gii¢lii bir miittefike ihtiyac vardi. 1512 yilina gelindiginde Orug Reis,
Osmanli Devleti ile yeniden iliski kurmak adina Yavuz Sultan Selim’e hediyeler gonderdi. Bu girisimler
devam ederken 1514 yilinda Cicel’e yerleserek emrindeki giicleri ve etki alanini genisletmeye devam etti
(Soucek, 2013: 80). Bu arada, Kuzey Afrika ve Bat1 Akdeniz’de Miisliiman tarafinda isler yolunda gitmeye
baslamigken Ispanya’da durum biraz sikintiliydi. Bir siiredir Kuzey Afrika’da genisleme politikasini
baslatmis olan Kral II. Ferdinand, 1516 yilinda vefat etmis (Carim, 1962: 29) ve onun yerine Ispanya
tahtina V. Charles (Sarlken) ¢ctkmist1.?* Ispanya’nin, uzunca bir siiredir Cezayir {izerinde baski uygulayarak
tilke siyasetine karisiyor ve Cezayir’den yiiklii vergiler aliyor olmasi, iilke igerisinde ciddi huzursuzluk

2 Sinirlar genislerken denizlerde de giiglii olunmasmin gerekliligi ortaya ¢ikmastyla birlikte Sultan II. Bayezid déneminden itibaren
korsanlardan faydalanilmaya baslanmigtir. Osmanli emrine giren korsanlardan biri olan tinlii Tiirk denizcisi Kemal Reis’e, bu donemde bazi
gorevler verilmistir. Kemal Reis’ten sonra Yavuz un Misir Seferi sirasinda kara ordusuna denizden destek saglayan Muhiddin Reis de
onemli bir rnektir. Kanuni doneminde de gorevler iistlenmis olan Muhiddin Reis, Rodos Adasi’nin fethi sirasinda Kaptan-1 Derya olan
Mustafa Pasa’ya damsmanlik yapnustir. (Ozdemir, 2004: 33-74).

2 Akdeniz’de faaliyet gosteren Tiirk korsanlar, mesruiyet kaynagi olarak Islam dininin kurallarin 6ne siiriiyorlardi. Ser’i hukuka uygun
olarak elde ettikleri ganimetin 1/5’ini Istanbul’a gondermek suretiyle siyasi destegi saglamlagtirmanin yaninda dinen de mesru faaliyette
olduklari iddialarini bir zemine oturtmaya g¢alistyorlard: (Bostan, 2009: 18).

23 Barbaros Hayrettin Pasa, yerel yoneticilerin davetlerinden bahsetmeden kendilerinin giivenli bir liman arayiginda olduklarim ifade
etmistir. Kuzey Afrika’da yerlegebilecekleri bir liman ararken Tunus’taki Hafsi yonetimi, ganimet gelirlerinden 1/8 oraminda vergi vermeleri
karsiliginda limanlarini kullanma hakki vermistir (Muradi: 92).

24V, Charles, Ispanya’nin ikinci krali ve ayni zamanda Kutsal Roma Cermen imparatorlugu’nun da 1519 yilindan itibaren imparatorudur.
1516 yilinda dedesi II. Fernando’nun 6liimii ile Ispanya Krali, 1519°da da annesinin babasi olan I. Maximilian’in 6liimiiyle Kutsal Roma
Cermen imparatoru segilmis ve Avrupa’nin en biiyiik imparatorluk tacim 1520 yilinda torenle giymistir. Kaynaklarda Carlos V, V. Karl,
Sarlken gibi isimlerle anilan V. Charles ayni zamanda miras, veraset iligkileri yoluyla Almanya, Hollanda-Belgika, Avusturya-Macaristan
ve daha birgok tahtin ayni anda hiikiimdari olmustur (Carim, 1962: 41).
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sebebi haline gelmisti. Ispanya Krali’min 6liimii sebebiyle yasanan ara donemi degerlendirmek isteyen
Cezayir seyhi Selim el-Tumi, kamuoyunun talebini de dikkate alarak Ispanya’ya artik vergi
verilmeyecegini ilan etti. Attig1 bu adimin Ispanya’nin saldirisina yol agacagimi éngérdiigii igin, dncesinde
Orug Reis’i Cezayir’e davet etmisti (Carim, 1962: 30).

Cezayirli yoneticilerin yardim talebini kabul eden Barbaros kardesler Ispanyollara kars1 ciddi bir
savunma hatt1 kurdular (Hess, 2010: 90). Onemli askeri basarilar gostererek bélgede tutunmay: basaran
(Kuzucu, 2015: 168) Orug Reis 6nderligindeki denizcilerin, 1516 yilinda Cezayir’e girmeleri yerel halk
tarafindan memnuniyetle karsilandi. Ellerinde tuttuklari ekonomik gii¢ sayesinde tiim toplum kesimlerinin
refah diizeyinin artmasini sagladilar. Orug Reis’in Cezayir’deki konumunun giiglenmesi, kendisini iilkeye
davet etmis olan Selim el-Tumi ile aralarinda gii¢ miicadelesi ve gatisma yasanmasini kaginilmaz hale
getirdi. Emir’in varlig, tiim {ilkenin kontroliinii eline gecirmek isteyen Oru¢ Reis’in 6niinde bir engeldi
(Carim, 1962: 30). Yasanan gerginlik Selim el-Tumi’nin 6ldiiriilmesiyle sonland: (Giirkan, 2012: 191) ve
Orug Reis, kendisini Cezayir ve Sersel’in hakimi olarak ilan etti. Oru¢ Reis adina para basildi. Kisa bir
siire icerisinde Tiirk denizciler 6nderliginde, biinyesinde yerel halkin ileri gelenleri ve meslek gruplarinin
temsilcilerinin de oldugu yeni bir devlet teskilati olusturuldu (Kilig, 2017: 420).%

Tiirkler tarafindan ele gecirilmis topraklar1 geri almak isteyen Ispanyollar ise, birkac basarisiz
girisimden sonra yerel liderlerin de destegiyle diizenledikleri biiyiik bir saldirida Cezayir’e girmeyi
basardilar (Carim, 1962: 31). Bu muharebeler esnasinda Orug Reis heniiz 44 yasinda iken hayatini kaybetti
(Uzungarsili, 1988: 345). Orug Reis’in vefatiyla birlikte on dort yil boyunca biiyiik emekler verilerek
olusturulan devlet yapisi yikilma tehlikesiyle karsi karsiya kaldi (Carim, 1962: 39).%6 Bu sartlar altinda
biiyiik bir devletin destegi olmadan bélgede tutunmak miimkiin degildi (Hammer-Purgstall, 2010: 186).
Yapilan degerlendirmeler neticesinde, bir kez daha Osmanli Devleti’'nden giiglii bir yardim talebinde
bulunulmasina karar verildi (Panzac, 1999: 12). 1519 yili1 Ekim ayinda Osmanli himayesine girme talebini
iceren bir mektup, hediye ve esirlerle birlikte Istanbul’a gonderildi (Kihig, 2017: 421).

Barbaros’un beraberindeki kuvvetlerle birlikte Istanbul’un emrine girmesi, Osmanl siirlarmin Bati
Akdeniz’e kadar ulagmasi anlamina geliyordu ki bu, Yavuz Sultan Selim’in s6z konusu teklifi istekle kabul
etmesi i¢in ¢ok gegerli bir nedendi (Tinniswood, 2011: 21). Kisa siire 6nce biiyiik muharebeler kazanarak
Misir’1 ele gegirmis olan Osmanl1 Sultan1,?” savas zahmeti olmadan Cezayir’e sahip olma teklifine dogal
olarak olumlu yanit verdi (Hess, 2010: 92). Hizir Reis Osmanli Devleti’nin Cezayir Beyi olarak atandu.
Cezayir’e sancak beyligi berat1 ile birlikte 2.000 asker gonderildi (Gaid, 1996: 28) ve ayni zamanda
Osmanli siirlari igerisinde asker toplama yetkisi verildi (Carim, 1962: 39). Osmanli Devleti’nin himayesi
ve destegini almay1 basaran Hizir Reis, ¢ok stratejik ve uzun vadeli getirileri olacak bir adim atmusti.
Istanbul’'un verecegi askeri, ekonomik ve siyasi destek, Ispanya ve yanlisi beyliklerle yaptiklari
miicadelelerinde Cezayir’e bilyiik avantajlar saglayacakti (Julien, 1958: 81). Osmanli Devleti tarafindan
kabul gorme, askeri giice yapacag: katkinin 6tesinde Cezayir’in mevcut devlet teskilatina beynelmilel bir
mesruiyet kazandirmig ve dnemli bir psikolojik destek saglamigtir (Ruedy, 2005: 17).

Hizir Reis’in resmi himaye talebinin Osmanli yonetimi tarafindan kabul edilmis (Mantran, 1995:
223) olmast kuskusuz, yalmizca, Osmanlilarin Miisliiman toplumlara yardim etme isteginden

% Bu arada, yeni kralin goreve baslamasiyla birlikte, ispanya’min kuvvetli bir donanmayla saldiri diizenleyecegi beklendiginden,
Cezayir’deki Tiirk denizcilerin daha gii¢lii ve saglam bir konumda olmas1 gerekiyordu. Bu dogrultuda mevcut topraklar1 genisleterek
biiyiime ve giiclenme stratejisi benimsendi. Tilimsan’daki siyasi istikrarsizlik sebebiyle yerel Miisliiman halkin ileri gelenlerinin daveti
iizerine Orug Reis, bu sehre bir saldir1 diizenledi. Basariyla sonuglanan harekat sonrasinda Orug Reis, Tilimsan’a Osmanli Hitkiimdari adina
el koydugunu ilan ederek askeri bagartyr dogru bir diplomatik girisimle saglamlastirdi. Oysa gercekte Osmanli Devleti’nin boyle bir isgalden
haberi dahi olmamugti (Carim: 33).

2% By arada yaganan gelismeler Osmanl Devleti baskentinden de yakindan takip ediliyordu. Bakiniz; BOA. TS. MA. e.757.63, H-10.11.925
2" Kizildeniz, Nil Nehri ve Akdeniz ile irtibat1 sayesinde Misir, Asya ile Avrupa arasindaki ticarette gok dnemli bir kavsak konumundayd.
1517 yilinda fethedilmesiyle birlikte Kuzey Afrika yoniinde sinirlar1 genisletmek, 6nceki doneme gére daha kolay hale gelmistir. (Burbank
& Cooper, 2010: 139).
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kaynaklanmiyordu. Bu iliskinin kurulmus olmasi, smirlart biiyiiyen Osmanli Devleti’nin genislemesine
yeni bir yon verecekti (Ozdemir, 2004: 33). Ne var ki Osmanl Devleti’nin destegi, Tiirk denizcilerin
Cezayir’i ellerinde tutabilmelerine yetmedi. Tunus’ta iktidarda bulunan Hafsiler; Hizir Reis 6nderligindeki
Tiirk yonetimini kendi iktidarlar igin bir tehdit olarak goriiyordu. Yakin zamanda Misir’1 ele gecirmeyi
bagarmig Osmanli Devleti gibi biiyiik bir giic tarafindan desteklenmeleri, bu tehdidin biyiikliigiinii
arttirmisti. Barbaros kuvvetlerinin 6niiniin kesilmesi gerekiyordu. Eski yerel yoneticilerinin de destegiyle
1520 yilinda yapilan bir saldir1 sonucu Hafsiler Cezayir’i ele gegirdiler (Hess, 2010: 94).

Ispanya destekli Hafsi saldiris1 sonucunda Cezayir’den ¢ekilmek zorunda kalan Hizir Reis, Cicel’e
yerlesti (Glirkan, 2012: 192). Cicel’de bulundugu 5 yil boyunca Kuzey Afrika yerel halkinin destegini
kazanmaya O6zen gosteren Hizir Reis, sartlarin olgunlastigina karar verdigi 1525 yilinda birliklerini
tekrardan Cezayir’e tasidi (Carim, 1962: 41). Bu defa burada kalic1 olmak isteyen Tiirkler, Cezayir’i bir
deniz iissii haline getirerek ellerindeki kuvvetleri biiyiittiiler (Gale, 2016: 30). Ancak yasanan hadiselerden;
Hizir Reis’in Cezayir’de hakimiyeti tamamen ele gecirdiginde lilkeyi bagimsiz olarak kendisi yonetmek
ile Osmanli Devleti’ne bagh olarak devam etme noktasinda duraksadigi anlagilmaktadir. Heniiz Osmanli
bilinyesine resmen dahil olmadan once Cezayir’de insa ettirdigi bir caminin {izerine yazdirdig1 yazida,
isminin “Sultan” olarak belirtilmis olmasi, kisa bir donem i¢in de olsa, Cezayir’de bagimsiz bir devlet
kurma fikrine daha yakin oldugunu gostermektedir (Soucek, 2013: 82).

Yasanan bu siire¢ igerisinde Yavuz’un 1520 yilinda 6liimii iizerine Osmanli tahtina Kanuni Sultan
Siileyman ¢ikt1. Sultanlik makamu el degistirmis fakat devletin Akdeniz ve Kuzey Afrika politikasinda bir
farklilasma olmamis, yeni donemde de Tiirk denizcilere destek verilmeye devam edilmistir (Gale, 2016:
31).28 Diger tarafta ise, 1530 yilma gelindiginde bolgedeki gii¢ dengeleri dikkate alindiginda, Hizir Reis
komutasindaki denizcilerin Ispanya karsisinda tutunabilmesi, Osmanh Devleti’nden gelecek daha kuvvetli
bir destege bagliydi. Aksi takdirde Ispanya bu gruplar yok edecekti. Osmanl Devleti’nin de, kisith
biitgelerle, Bati Akdeniz’de Ispanya’ya kars1 bir kazanim elde edebilmesi igin bu gruplara ihtiyac1 vardi.
Dolayisiyla isbirligi yapmak her iki tarafa da fayda saglayacakti (Giirkan, 2011: 23 vd.). Siire¢ sonunda,
Osmanli Deniz Kuvvetleri’nin giliclendirilmesine yonelik politika dogrultusunda, Hizir Reis, Sultan imzali
bir mektupla 1533 yilinda Istanbul’a davet edildi (Muradi: 101).2° istanbul’a gelen Reis, gok iyi karsiland1
ve Sultan tarafindan kabul edildi. Osmanli Sultani ile gdriigme yaptiktan sonra®® Sadrazam Serasker
Ibrahim Pasa ile gériismek i¢in deniz yoluyla Halep’e gecti ve o bulusma gerceklestirdikten sonra kendisine
“Hayrettin” ad1 verilerek resmi olarak 2 Subat 1534 tarihinde Kaptan-1 Deryalik makamina atand1 (Hess,
2010: 106).%! Barbaros’un Osmanli emrine girmesi, Tiirk denizcilik tarihinde énemli bir déniim noktas:
olmustur (Bostan, 2009:144-146). Bu tarihten sonra Cezayir, Osmanli Devleti’nin idari teskilat: icerisinde
bir eyalet olarak gosterilmeye baslandi. Barbaros Hayrettin Pasa yonetimindeki Cezayir’in biinyesine

2 Kanuni Sultan Siileyman’n géreve geldigi yildan itibaren kara ordusu ile gok onemli askeri basarilar elde edilmistir. Rodos’un fethi
disinda kazanilan topraklarin 6nemli bir kismi kara kuvvetleriyle gergeklestirildi. Bu dénemde Osmanli Devleti sinirlari igerisindeki
topraklarin yiizolgiimii yaklagik 2.500.000km?’ye ulagmistir. Simrlarin genisligi ve kara kuvvetlerinin biiyiikliigii ile karsilastirildiginda,
deniz kuvvetleri oldukga zayif kalmist1 (Issawi, 1993: 146).

2 Hizir Reis’in davet edilmesinde Cenevizli iinlii amiral Andrea Dorya’nin Fransa’y1 terk edip Ispanya emrine girmesinin etkisi de olmustu.
Bu gegisle birlikte Kanuni ve Cezayir’deki Tiirk yonetiminin diigmanlar1 ayni safta birlesmisti (Onder, 2011: 123). Kara kuvvetleriyle
Avrupa i¢lerinde bagarili bir gekilde siirlarini genisletmeye devam ederken, Kanuni déneminde Barbaros’un davet edilmesinin bir nedeni
de ispanya’nin denizlerde Osmanlilari zor duruma diisiirmesi olmustu. ispanyollar, Andrea Doria komutasindaki donanma ile 18 Agustos
1533 tarihinde Koron’a saldirmiglar ve buray: bir siire ellerinde tutmay1 basarmislardi (Tracy, 2010: 141-143.

% Mouloud Gaid’e gére Barbaros Istanbul’a gok kiymetli hediyelerle gelmisti. Bu hediyeler arasinda iki yiiz kadar kiz kole de
bulunmaktaydi. Cok ihtisamli bir torenle kargilasmisti. Kanuni Sultan Siileyman, Barbaros’tan ¢ok olumlu bir izlenim almuist: ancak Saray
biirokrasisinden olumsuz goriisler arz edilmesi iizerine Sultan, Barbaros’un gorevlendirilmesiyle ilgi son karar1 o giinlerde istanbul diginda
bulunan Sadrazam Ibrahim Pasa’nin vermesini istemistir. Bunun {izerine Sadrazam ile goriigme yapmak maksadiyla deniz yoluyla Halep’e
gecti. Buradan anlagildig tizere, Barbaros’un atanmas ve riitbesiyle ilgili nihai karar1 Sultan degil, Sadrazam vermistir (Gaid, 1974: 54).
31 Barbaros Hayrettin Istanbul’da Padisahin huzuruna gikarak elini 6ptii. Osmanli Devleti’ne bagliligini arz etti. Buna karsilik olarak Padisah
Hayrettin Reis’i donanma komutani ve Cezayir eyaletinin valisi yapti. Bundan boyle ismi Barbaros Hayrettin Pasa olarak kabul edildi.
(Liitfi Pasa, 1341: 344). Osmanli Devleti’nin Barbaros’a verdigi amirallik riitbesininin yaninda, Sultan’in kendisine “dinin hayirli evladi”
anlamina gelen “Hayreddin” ismini vermis olmasi, Osmanli ydnetiminin Akdeniz’deki korsanlara nasil bir konum yiiklendigini gostermesi
agisindan 6nemlidir. (Tinniswood, 2011, s. 21); (Bostan, 2006: 49).
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katilmasi, Osmanl Devleti’ne Akdeniz’de Ispanya’ya karsi dnemli bir avantaj elde etmesini saglamistir
(Kilig, 2017: 421).

Yasanan olaylara bakildiginda, Barbaroslarin yalnizca Hristiyanlarla miicadele igerisinde olmadig:
goriilmektedir. Kuzey Afrika’daki Miisliiman yerel yoneticilerle de siirekli bir iktidar ve niifuz miicadelesi
yasamuglardir (Giirkan, 2012: 192). S6z konusu miicadelelerin 6nemli bir kismu Tunus’ta ger¢eklesmistir.
Barbaros kuvvetlerine karsi istiinliik saglayamayan Mevlay Hasan, Tunus’u geri alabilmek igin
Ispanya’dan yardim talebinde bulunmus (Uzungarsili, 1988: 351) ve Ispanya Krali V. Charles, 1535 yih
Temmuz ayinda, olusturulmasina onciiliik ettigi bir Hagli donanmasiyla, Tunus’a saldirarak buray: ele
gecirmistir (Carim, 1962: 48).%2 Tunus, tekrardan Tiirklerden alinarak ispanya yanlist Mevlay Hasan
yonetimine birakilmisti; ancak bu askeri basari, Ispanya ve Tunus agisindan Osmanl: tehlikesini ortadan
kaldirmamisti. Osmanli sorununa kesin bir ¢dziim bulmak maksadiyla, Papa’nin oluruyla, bir Haclh
donanmasi hazirlanarak Osmanlilara Akdeniz’de &ldiiriicii bir darbe vurulmasi amaglandi. Yapilan
muharebede, Barbaros Hayrettin Pasa komutasindaki®® Osmanli Donanmasi, malzeme ve personel sayisi
bakimindan istiin olan Hagli Donanmasi’ni taktik beceriyle Preveze’de kesin bir yenilgiye ugratti. Bu
basar1, Osmanlilarin Bat1 Akdeniz’de kalic1 olacaginin bir isareti olmustur (Bostan, 2009: 174). Ayrica bu
zafer, Osmanl Devleti’nin Kuzey Afrika’daki Tiirk denizcilerle kurmus oldugu ittifak stratejisinin biiylik
bir bagariya ulastigimin kaniti niteligindedir. Devlet, Kuzey Afrika’daki yerel giigleri topyekiin seferber
etmesini ve ortak diigmanla etkili bir miicadeleye sevk etmesini bilmistir.

Sonu¢

Akdeniz’de bagimsiz hareket eden Tiirk denizciler araciligiyla smirlara katilan Cezayir,
Akdeniz’deki hakimiyet miicadelesinde her zaman kritik bir 6nemde olmustur. Osmanlilar; sinirlarina
kattiklar1 tilkelerdeki askerd, idari, igtimai, iktisadi her tiirlii yapiy1 kendi biinyesine adapte konusunda ¢ok
basarili oldular. Korsanlik da Akdeniz’in bir ger¢egi olarak Osmanlilarin dnlerine ¢ikan yapilardan biriydi.
Korsanlik kurumunu Kuzey Afrika’daki eyaletlerin idari ve askeri teskilatlari igerisinde adapte ettiler. Bu
denizcilerin de ayakta kalabilmek icin Osmanlilara ihtiyaglari vardi. Dolayistyla, her ne kadar manevi
gerekgeler iddia edilmis olsa da, c¢ikarlarina uygun olmasi sebebiyle goniillii olarak Osmanli Devleti
idaresine girmislerdi. Yeterli giicleri olmamasi nedeniyle bagimsiz devlet kuramayan bu insanlarin,
arkalarinda Osmanli gibi biiyiik bir giiclin olmasi, bulunduklar1 bélgede i¢ ve dis tehditlere kars1 gii¢lii bir
koruma saglamusti.

Osmanli Devleti’nin kuruldugu andan itibaren kisa sayilacak bir siirede genis sinirlara ulasmasinda
cihat ve gaza anlayisinin biiyiik katkist olmustur. Tiirk denizciler, cihat ve gaza anlayisini denizlerde de
hayata gegirdiler. Askeri etkileri agisindan bakildiginda, bu denizcilerin harekat kabiliyetlerinin ¢ok yiiksek
oldugu goriilmektedir. Normal sartlarda deniz kuvvetlerinin ¢ok biiyiik harcamalar gerektirmesine ragmen
korsanlarin bir nevi araci olarak kullanilmasi sayesinde kara ordusundan daha az maliyetli olmuslardir.
Kara ordusu biinyesindeki akinci sinifina benzer bir konumda kabul edildiler. Her iki yap1 da “kafire” kars1
Islam yolunda savas verdikleri giidiisiiyle hareket ediyorlar, mesruiyet kaynag: olarak Islam dininin
kurallarmi éne siiriiyorlardi. Kuzey Afrika kiyilar hakimiyeti iizerinde Ispanya-Osmanli miicadelesinin ilk
yillarinda Ispanya daha kazangh olsa da korsanlik kurumunun giicii, mahalli imkénlar, firsatlar ve
uluslararasi dengeler sebebiyle, Osmanli liderligindeki giicler karsisinda gerilemek zorunda kaldi.

Korsanlarin kanunsuz ve basibozuk fiillerinin her dénem yasanan bir vakia olmasi sebebiyle, bu isi

% Bir y1l kadar Osmanli kontroliinde kalan Tunus, 1535 y1l1 Temmuz ayinda Ispanya saldiris1 sonucu tekrardan el degistirmis oldu (Soysal,
1953: 72).

33 Barbaros Hayrettin Paga 1540’11 yillara gelindiginde, Akdeniz’in en bilyiik donanmasinin komutani konumuna gelmisti. Bu noktaya
gelmekte Osmanli Devleti’nin desteginin katkisi kugkusuz biiyiiktii ancak Hayrettin Paga, hem bir korsan hem de bir “amiral” olarak
tecriibesiyle, Osmanli Devleti’nin Akdeniz’in en 6nemli deniz giiglerinden biri haline getirmeyi basarmisti. (Tinniswood, 2011: 21).
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yapanlarin saygmligi, Osmanh Saray g¢evrelerinde de sorgulanmistir.3* Bunun farkinda olan Barbaros
Hayrettin Pasa da, Kaptan-1 Derya olarak atandiktan sonra Gazavat-: Hayrettin Pasa adli eseri yazdirarak
Saray biirokrasisi nezdinde, korsanligm kotii imajindan kurtulmaya ¢alignustir.®> Bununla birlikte, sonugta
Osmanli Devleti tarafindan kabul edilmeyi basarmis olmalarinin, Akdeniz’de korsanligin mesruiyet
kazanmasina katkisi olmustur. Tiirk denizcileri 6ncesinde de Akdeniz’de korsanlik yaygindi; ancak
Barbaros kardesler korsanligi adeta kurumsal bir kimlige biiriindiirdiiler ve uyguladiklari dogru
politikalarla, ordularla miicadele edebilecek imkan ve kabiliyetlere ulastilar. Barbaroslarin Kuzey Afrika
toplumunun sevgisini kazanarak arkalarina 6nemli bir halk destegini almay1 basarmalari, Ispanya ve diger
devletlerle miicadelelerinde kendilerine avantaj saglamis, bolgede kalici olmalarina yardimer olmustur.

Akdeniz’deki hakimiyet miicadelesinin kok nedeni ekonomik rekabete dayanmaktaydi. Birbirleriyle
miicadele eden biiyiik gii¢ler, iistiinliik saglayabilmek adina dini gerekgeler 6ne siirerek destekei sayisini
arttirmaya ¢aligmiglardir. Ancak yasanan gelismeler ger¢ek nedenin farkli oldugunu, devletlerin ekonomik
cikarlari i¢in her inang grubuyla isbirligi yapabilecegini gostermistir. Osmanlilarin ekonomi politikalari,
devletin Akdeniz stratejisini belirleyen 6nemli bir unsurdu. Iasecilik, fiskalizm ve gelenekgilik ilkeleri
iizerine kurulu olan iktisat anlayisi (Geng, 2010: 44-89), Akdeniz’e ulasildiginda, karsilasilan mevcut
durumu koruma yoniinde bir stratejiyi gerekli kilmigtir. Osmanl smirlar icerisinde en 6nemli ekonomik
faaliyetin tarim olmasi ve teknolojik gelismelerin kisa vadede miimkiin olmamasi sebebiyle, fiskalizm
ilkesinin gerektirdigi biiyiikk hazine ancak askeri basarilarla elde edilen gelirlerle saglanabiliyordu. Bu
noktada korsanlardan faydalanma, her seyden 6nce, ¢ok fazla masraf gerektiren ¢ok biiyiik bir donanmaya
sahip olmadan denizlerde varlik gésterme imkani sagliyordu. Ciddi bir kaynak ayirmak yerine yeterli
personel ve malzemeye sahip denizcileri kullanmak, ekonomik agidan ¢ok avantajli idi. Devlet, barig
durumunda personel ve malzeme idamesi i¢in harcama yapmak zorunda kalmiyordu. Hazineye bir yiikleri
olmadig1 gibi, yaptiklar1 korsanlik faaliyetlerinden elde ettikleri ganimetten pay vermek suretiyle devletin
gelirlerine de katkilar1 oluyordu.

Tiirk denizciler; ellerindeki deniz araglar1 ve egitimli personelleriyle, Dogu Akdeniz ile smirl bir
harekat kabiliyeti olan Osmanli Devleti’ne, Bati Akdeniz’de de varlik gdsterme ve askeri harekat
gergeklestirme imkémi sunmustur. Cezayir merkezli Tiirk korsanlarla desteklenen deniz kuwvvetleri,
Osmanli Devleti’nin Akdeniz’de hakim gii¢ olmasinda ¢ok dnemli bir katki saglamistir. Denizlerdeki bu
atilim, kurulug déneminden itibaren devlet politikasi olarak benimsenmis olan diinya héikimiyeti idealine
ulagma gayretinde moral {istiinliige ulagilmasini saglamustir.

3 Barbaros’un Kaptan-1 Derya olarak atamas1 yapilmadan dnce, son karar1 vermesi igin, o giinlerde Halep’te bulunan Sadrazam’in yania,
bizzat Kanuni Sultan Siileyman tarafindan gonderilmis olmasi, boyle bir tereddiitiin yasandiginin kanitidir.

% Bir gesit propaganda yaym olarak kabul edebilecegimiz kitabin adinda yer alan Gazavat kelimesiyle, kendisini Islam yolunda savasan
biri olarak gostermek istedigi agiktir. Eserin kaleme alinma sebebinin, Barbaros Hayrettin Pasa’min istanbul’daki say gmhgimin ve 6zellikle
st diizey biirokratlar arasinda kabul edilirliginin arttirilmasi oldugunu akla getirmektedir.
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