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Modern Bat1 diisiincesinin kendi gelenegini elestirel bir dille yorumladiktan sonra yeni
bir bilgi ve varlik felsefesi inga etmesi Islam cografyasinda da yenilik arayiglarinin baglamasina
zemin teskil etmistir. Bu arayislar Imam Matiiridi (6. 333/944) ve Matiiridilik eksenli yeni bir
kelam dili ve anlayst olusturma tesebbiisiinii glindeme getirmis, bu durum da son donemde
hatir1 sayilir bir literatiiriin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Osman Nuri Demir’in 2019 yilinda

A

tamamladigy Matiiridide Insan Tasavvuru baghkli doktora tezinin gdzden gegirilmis ve kismi
tasarruflarla 2020 yilinda ayni adla yayimlanmig ¢aligmasi bu literatiiriin son érneklerinden
biridir. Eser, Mitiiridilik iizerinden yeni bir kelami anlayis olusturmay1 denemesi hasebiyle in-
celenmeyi hak etmektedir. Burada, Demir’in eserinde belirledigi kapsam ve cerceve, dne siir-

diigii iddialarin tutarlilig: ve ulagilan sonuglarin yeterliligi degerlendirilecektir.

Giris ve ii¢ bélimden olusan eserin Giriginde Demir, tezinin ana kaynag olarak
Kitabii’t-Tevhid ve Tevilatii’l-Kurdn1 zikreder. Matiiridinin bu iki eseri 15181nda, tezinin kap-
samini ve gercevesini belirledigini kaydeden Demir (s. 3), iki eserden “insan’a dair elde ettigi
kavramlar inceler. Yazar, cagdas diinyanin insan tasavvuruna bir alternatif iiretebilme gaye-
siyle Matiirid?yi tercih ettigini ve onu bu konuda merkezi bir konuma yerlestirdigini soyler
(s. 6). “Insan Nedir? (Insanin Yapist ve Ozellikleri)” baslikli Birinci Béliimde yazar, insanin
mabhiyetine dair bir aragtirmaya girisip insanin yaratiligini, diinyadaki yaratilma agamalarini
ve adlemde bulundugu konumu Matiiridi'nin diisiinceleri ¢ercevesinde agiklar. Bu ¢ercevede
Matiiridi ile erken donem felsefe ve kelam gelenegi arasinda irtibatlar kurar ve mukayese-
lere yer verir. Caligmanin Ikinci Boliim'iinde Demir, insanin varolus amacini Matiiridi’nin
tefsirinden aktardigi goriislerle ele alir, alemin varolus sebebinin ve hikmetinin insan ol-
dugu sonucuna ulagir. Bu minvalde insanin akleden tek canli olmasini ve 6zgiirce fiillerde
bulunmasini delil gosterir. Ugiincii ve son béliimde yazar insanin diinya hayatindan sonra
karsilagacagi ahvali Matiiridinin tefsiri baglaminda inceleyip 6liimiin insan i¢in kaginilmaz
oldugunu ve bu sona hazirlanilmasi gerektigini vurgular. Sonug’ta ise Bat1 felsefesi etkisi al-
tinda yagayan Miisliiman toplumun insan tasavvurunun dogru bir zemine oturtulmas: ge-
rektigini belirtip Matiiridinin insan tasavvurunun bu noktada kilit bir rol oynadig1 kanaa-
tine ulagir.
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Eserin icerigine dair bu genel tasvirlerin ardindan metnin genel ve alt iddialar1 tetkik
edilebilir. Oncelikle ¢alismanin kapsami oldukga genistir. Nitekim eser, insanin yaratili-
sindan baslayarak diinya seriiveni ve ahiret ahvaline kadar insana dair ele alinabilecek tiim
muhtemel meseleleri giindemine alir. Bundan dolay: ¢aligma, Matiiridinin eserlerinde in-
sanla ilgili ifadelerin takibi agisindan 6nemli bir kaynak olmakla birlikte bu goriislerin de-
rinlemesine sunumu ve incelenmesi agisindan eksiklikler barindirir. Ornegin Matiiridi'nin
insan tasavvuruna yaklagimi degerlendirilirken “Insan nedir ve ni¢in vardir?”, “Insanoglu
nasil bir varlik yapisina sahiptir?”, “Insan tiirtiniin yaratilmastyla dlemin mevcd gekliyle vii-
cuda gelisi arasinda bir bag var midir?”, “Insanin Allah’a, iginde varlik kazandig1 leme ve ev-
reni paylastig1 diger canlilara karsi konumu ve sinir1 nedir?”, “Onun, Allah ve evrenle iligkisi
ne sekilde ve hangi boyuttadir?”, “Iyi ve ideal insan kimdir?”, “Her insan ideal insan olabi-
lir mi?”, “Oliim nedir ve insan nigin 6lmektedir?” gibi sorulara cevap arandigi ifade edilir (s.
3). Ancak bir miitekellimin insan tasavvuru ele alinirken ni¢in bu sorularin soruldugu ve bu
sorulara cevap verildigi takdirde hangi problemlere ¢6ziim iiretilecegi belirsizdir. Zira Islam
diisiince geleneginde bu sorulara verilen cevaplar -kimi niianslarla birlikte- biiyiik oranda
benzerlik gosterir. Mesela Hz. Adem’in yaratilis siireci, anne karninda bebegin gelisim evre-
leri, ideal insan tipi, ahiret ahvali gibi konularda kelamcilar arasinda kayda deger goriis fark-
liliklar1 bulunmaz.

Metinde, tercih edilen ikincil literatiir, goriisleri Matiiridinin kanaatleriyle karsilas-
tirilan gahis secimi ve mezkar segimlerin sebepleri de gozden gegirilmelidir. Calismada,!
Matiiridinin goriislerinin Antik Yunan felsefesi, miitekaddimtin donem, miiteahhirtin do-
nem ve modern donemdeki yansimalarina temas edilen pasajlarda tercih edilen kaynakla-
rin ve kisilerin tercih edilme sebebine ve bu tercihte kullanilan yonteme dair ayrintili bir
bilgi bulunmaz. Bu ise ¢aligmanin i¢ine alinan ve digarida birakilan kisilerin hangi kistas-
lara gore belirlendigi sorusunu giindeme getirir. Nitekim yazar, EbG Hanife'nin (5. 150/767)
eserleri ile Ali el-Karfnin (6. 1014/1605) Ebt Hanife'nin eserleri tizerine yazdig: serhlerin
yant sira Hanefi-Matiiridi geleneginin 6nemli isimlerinden olan Ebit'l-Yiisr el-Pezdevinin
(6. 493/1100) Usuliid-din, Ebt Sekir es-Saliminin (6. 460/1068'den sonra) et-Temhid, Ebt
Ishak es-Saffar'in (6. 534/1139) Telhisu’l-edille, Alieddin el-Usmendinin (6. 552/1157) Lii-
babii’l-kelam, Rikkneddin es-Semerkandinin (6. 701/1301) el-Akidetiir-Riikniyye ve Osmanlt
alimi Beyéazizade Ahmed? Efendinin (6. 1098/1687) el-Usilii'l-miinife adl eserlerinden ya-
rarlandigini soyler.> Ancak bu sahislarin ve eserlerin, calismada hangi hususiyetlerine bi-
naen se¢ildigi aciklanmaz. Bu sebeple ¢aligma, literatiir degerlendirmesi ve kaynak tanitimi

1 Kitap ¢aligmasinin temeli olan tezin “Girig” bélimiinde “III. Arastirmanin Yontemi ve Kaynaklar1” bashigini tagiyan
kisim kitabin ilgili boliimiine yerlestirilmemistir. Bu bashk altindaki ifadeler igin tez ¢aliymasina bagli kalinarak
sayfa numarasi gosterilmistir.

2 Eserde Beyazizdde Mehmed Efendi seklinde zikredilen 4limin ad1 Beyazizdde Ahmed Efendi olmalidir (Ahmet Zeki
Izgder - Ilyas Celebi, “Beyazizade Ahmed Efendi’, DIA, https://islamansiklopedisi.org.tr/beyazizade-ahmed-efendi
[erigim: 23.11.2022]).

3 Osman Nuri Demir, Matiiridide Insan Tasavvuru (doktora tezi, 2019), Marmara Universitesi SBE, s. 19.
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acisindan yeterli veri icermez. Klasik literatiire ek olarak cagdas literatiire dair bir degerlen-
dirmenin bulunmamasi ise ¢alismanin Matiiridinin insan tasavvuru hususunda nasil bir
boslugu doldurdugu sorusunun cevapsiz kalmasina yol agar.
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rumlandigy, diger bir ifadeyle onun ontolojisinde ve epistemolojinde nereye tekabiil ettigi
izah edilmelidir. Ayn sekilde bu kavramlarin anlam alanlarinin mukayese edilen diistiniir-
lerde de net olmamas: diigtiniirler arasindaki farkli ya da benzer yonlerin tespit edilmesini
zorlastirir. Mezkar kavramlarin kapaliligi okuyucu agisindan mukayeseli okuma yapmanin
oniinde bir engel teskil etmektedir.

Benzer pasajlar igerisinde temsil giicii yiiksek olan bir pasajda Demir, ibn Sina (6.
428/1037) ile Matiiridi arasinda, nefse dair kullandiklar1 terminolojiden hareketle sadece
sistemsel degil, ayn1 zamanda kavramsal yakinligin da bulunduguna dikkat ¢eker. Buna gére
felsefe ve kelam geleneginde insani nefsi ifade etmek iizere, daha ¢ok “nefs-i miidrike” ve
“nefs-i natika” tabirleri kullanilirken Matiiridi bunun yerine “nefs-i derrake” tabirini kul-
lanir. Ibn Sina da “nefs-i miidrike” ve “nefs-i natika” tabirlerinin yan1 sira es-Sifd’nin ilahi-
yat bolimiinde “nefs-i derrake” tabirini de kullanir. Ona gére bu durum hem iki diigtiniir
arasinda sistemsel ve kavramsal benzerligin bulunduguna hem de Ibn Sin&nin bir sekilde
cak bir kelamct ile bir filozofun birbirilerinden ayrildig1 temel noktalardan birinde sistemsel
benzerlige vurgu yapmak zordur. Zira felsefi varlik anlayis1 varlik-mahiyet ayrimi gergeve-
sinde soyut cevherleri icerir. Dolayisiyla ontolojik zemin farklihigindan 6tiirii, yakin kavram-
sal tercihlerin anlamsal bir ortaklig1 temin etmesi giigtiir.

Caligmanin igerigine dair deginilmesi gereken bir diger husus, ana metnin kurgusu ve
bu kurgunun ortaya ¢ikardig birtakim sonuglardir. Eserin kapsamina insan s6z konusu ol-
dugunda giindeme gelebilecek pek cok meselenin dahil olmasi sebebiyle metnin kurgusu te-
melde Mattiridinin goriislerinin zikredilmesi ve benzer yahut farkl goriislere sahip diisii-
niirlerin fikirlerine kisaca temas edilmesi seklindedir. Bu durum, metnin tasvir seviyesinin
tistiine ¢ikmasini zorlagtiran amillerin baginda gelir. Demir, mesela Métiiridi ile bazt modern
Bat1 diistiniirleri arasinda mukayeseler yapar. Thomas Hobbesun (6. 1679) insanin dogus-
tan yarar verene yonelen ve zarar1 dokunandan kag¢inan bir dogasinin bulundugunu diisiin-
mesi sebebiyle Matiiridi ile ortak noktalarinin bulundugunu séylemesi (s. 122) ve Matiiri-
di'nin, Hobbes ve Schopenauer (6. 1860) gibi insani doganin biisbiitiin kétiiciil ve ser odakls
ayni zamanda Rousseauwnun (6. 1778) iddia ettigi gibi de 6z sevgi ve merhametli bir nitelige
sahip oldugunu disiinmedigini belirtmesi (s. 125) bu mukayeselerden bazilaridir. Ancak
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oncesinde Matiiridi'nin goriislerinin detayli olarak anlatildi1 bu pasajlarda karsilastirilan
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distintirlerin gorislerine yalnizca tek ctimlelik bir isaretle iktifa edilir. Bu ise temel goriis-
lerin zikredilip tartismanin odagina ve ihtilaf noktasina dair detayli bir incelemenin yapila-
madigini gosterir. Dolayisiyla Matiiridi ile mezkar modern filozoflar arasinda siki bir irtibat
kuruldugu séylenemez.

Caligmanin pek ¢ok boliimiinde insanla ilgili yaygin kanaatlerin Matiiridi felsefesinde
yer almadig1 ve bu noktalarda onun diisiincelerinin orijinallik ifade ettigi soylenir. Ancak

AAAAA

AAAAA

killendirdigini ve bu bilingli tercihi sebebiyle onun ruh problemine kars: orijinal bir yakla-
sim gosterdigini belirtir (s. 74). Ancak ilerleyen sayfalarda Matiiridi ile Cahiz’in (6. 255/869)
ruhun tesmiyesi meselesinde ayni eksende diisiindtigii, Cahiz’in disinda bir¢ok diistiniir ya
da ekoliin de bu goriisii paylastig1 sdylenerek Matiiridi disinda pek ¢ok alimin ruh konu-
sunda benzer diisiinceleri benimsedigi zikredilir (s. 77).

Modern zamanda insan hakkinda yapilmis ¢aligmalarin bir sonucu olarak insanin ma-
teryalist ve pozitivist bir yaklasimla agiklanmas1 genel kabuliine kars1 Matiirididen bir ce-
vap liretmek ve insani diinyaya hapseden anlayisin mukabilinde yeni ve 6zgiin bir kapry
Matiiridi vasitasiyla aralamak eserin temel iddia ve amaglarindan biridir. Bu noktada 6nemli
bir adim sayilabilecek ¢alisma modern Bati felsefesinin kurucu simalarindan atiflarla zen-
ginlestirilmisse de Matiiridi'nin insan tasavvurunun giiniimiize kadar gerek Batida gerekse
Misliman cografyalarda insana dair yapilan aragtirmalar/¢alismalar icerisinde hangi bos-
lugu doldurabilecegi miiphemdir. Bu sebeple eserin gayelerinden biri olan ¢agdas diinyada
Matiiridi tizerinden yeni bir insan tasavvurunun imkénini sorgulama tesebbiistiniin ¢alis-
mada yeterince ger¢eklestirilemedigi séylenebilir.

AAAAA

san tasavvuruna yonelik detayli ve ¢ok yonlil bir arastirmayi igerir. Tevilatii’l-Kurdn ve
Kitabii’t-Tevhidde ilgili kisimlarin etraflica taranmasiyla sekillenen ¢alisma, Matiiridinin
goriisleri hakkinda veri saglama a¢isindan 6nemli bir kaynaktir. Matiiridi {izerinden mo-
dern donem insan tasavvuruna “alternatif bir yaklasim” gelistirme tesebbiisii ve “modern
carpik insan tasavvurlarina” elestiri getirme arayisi agisindan eksik sayilabilecek caligma ileri

diizey arastirmalara zemin hazirlamasi bakimidan énemlidir.
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